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[Landbrugsministeren] -

Jeg beklager. Jeg nikkede til formanden,
fordi jeg fornemmede, at han ville here, om
jeg ville have ordet igen. )

Den omstendighed, at det gronne omride
ikke er navnt i bemarkningerne, gor hver-
ken fra eller til med hensyn til de pagelden-

de organisationers muligheder for at fa til-

skud. Sa kan det vist ikke siges tydeligere.
- Thi, hr. Bjern Westh, der er jo ikke nogen
positivliste i bemerkningerne; der er navnt
nogle eksempler, og disse eksempler er jo
ikke s& darlige. :

Formanden:

Nar jeg for sagde, at vi var ved de sidste
korte bemarkninger, var det, fordi det fore-
kom mig, at det kun var gentagelser.

(Kort bemzrkning).
Bjorn Westh (S):

Jeg opfattede et nik, og s fik jeg at vide,

at det skulle jeg ikke forstd som et nik; altsa
er der abenbart ikke enighed. Nu siger mini-
steren, at det hverken ger fra eller til for
dem, der ikke er navnt. Sa gor det altsd ogsa
hverken fra eller til for dem, der er navnt?
Alle er ligestillede og sidestillede? Der bliver
nikket igen. Tak! '

Hermed sluttede forhandlingen.

Formanden:

Gade (SF) og Jette Westh (SF) tager @n-
dringsforslag nr. 3 tilbage. @nsker nogen at

optage dette @ndringsforslag? (Ophold). Da-

det ikke er tilfzldet, er endringsforslaget
bortfaldet. :

Afsiemning ‘
, ‘ §1, aend‘ringsforslag nr. 1 om en ny affat-

telse af § 2, § 2 i den nye affattelse, &n-
dringsforslag nr. 2, § 3, siledes &ndret, og §
4 , v

vedtoges uden afstemning,

ZAndringsforslag nr. 3 var taget tilbage.

§ 5, endringsforslag nr. 4, § 6,»sﬁlied_es &n-

dret, § 7, @ndringsforslag nr. 5, § 8, saledes

&ndret, og § 9
vedtoges uden afstemning.

16/12 86: 2. beh. af f. t. I. vedr. efteruddannelse inden for jordbrugserhvervene

L‘ov'forslagets overgang til tredje behand-
ling o

* vedtoges uden afstemning.

' Formanden: -

 Lovforslaget . gar herefter til fornyet be-
handling i udvalget.

Den naste sag pa dagsordenen var:

5) Anden behandling af lovforslag nr. L 64:

Forslag til lov om stette til miljoforbedrende
investeringer i mindre landbrug m.v.
. Af miljeministeren (Chr. Christensen).
(Fremsat 29/10 86. Forste behandling 5/11
86. Beteenkning (omtrykt) 10/12 86).

Der var stillet 9 @ndringsforslag i betenk-
ningen. :

Uden for betznkningen var der ikke stillet
endringsforslag.

Lovforslagets paragraffer, @ndringsforsla-
gene og sporgsmalet om lovforslagets over-
gang til tredje behandling sattes til forhand-
ling under ét.

Forhandling

- Damgaard Nielsen (FP):

- Det, som vi i Fremskridtspartiet synes er
usikkert i dette lovforslag, er spergsmalet om
genvundne afskrivninger. Nu vedrerer dette
jo ikke skatteministeren, men det haenger jo
alligevel sammen med L 109, som vel ogsa
kommer engang.

Normalt har vi jo straksafskrivninger, og
det betragter vi som fritagelse ogséd for gen-
vundne afskrivninger. Men s vidt som un-
dertegnede har opfattet dette, er straksaf-
skrivninger ikke det samme som fritagelse

- for genvundne afskrivninger, og det vil vi

gerne have lidt nermere belyst, hvis det kan
lade sig gore.

Albrechtsen (VS):
- VS er ikke med i betenkningen, da vi ikke

- har ‘noget medler’ i miljoudvalget, men jeg

kan sige, at vi er enige i de fleste af de be- -
merkninger, som Socialdemokratiet og SF
har med i betznkningen, og vores konklusi-

on vil ogsa veare, at vi undlader at stemme til
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[Albrechtsen]

det samlede forslag af to grunde: for det for-
ste, at det fortsat er utilstreekkeligt i sin virk-
ning med hensyn til at f4 omlagt landbrugs-
produktlonen og for det andet, at finansie-
ringen sker pa en forkert made, altsd ikke
gennem den kunstgedningsafgift, som vi na-
turligvis ma std fast pa skal vere en forud-
setning i denne forbindelse.

Jeg kan henvise til, at der i forhold til det-
te forslag kun var tale om en meget beskeden
afgift, og at der sandsynligvis vil veere behov
for en langt storre afgift end den, der oprin-
delig var knyttet til dette forslag.

Hermed sluttede forhandlingen.

Afstemning

Andringsforslag nr. 1, § 1, siledes @ndret,
@ndringsforslag nr. 2, § 2, séledes e@ndret,

&ndringsforslag nr. 3 og 4, § 3, siledes @n--
dret, §§ 4-6, &ndrmgsforslag nr. 50g6,§ 7,

séledes @ndret, § 8, @ndringsforslag nr. 7, §
9, saledes @ndret; § 10, ndringsforslag nr. 8,
§ 11, saledes endret, §§ 12-21, @ndringsfor-

24
vedtoges uden afstemning.

Lovforslagets overgang‘t»il tredje behand-
ling

vedtoges uden afstemnmg

Fo‘rmanden

Jeg foreslar, at lovforslaget gar direkte til
tredje- behandhng uden fornyet udvalgsbe-
handling., Hvis ingen gor indsigelse mod det-
~ te forslag, betragteri jeg det som vedtaget.
(Ophold). Det er vedtaget.

Den neaste sag pa dagsordenen var:

6) Anden behandling af Imforslag nr. L 66:

Forslag til lov om eendring af skattekontrol— :

loven. (Oplysningspligt for visse B-indkomster

og oplysningspligt og skattemcessige regn-

_skabskrav for visse fonde og. foreninger m.v.).

. Af mlmsteren for skatter og afglfter (Foi-

ghel).
(Fremsat 29/10 86. Ftarste behandling 6/11

86. Beteznkning 10/12 86).

16/12 86: 2. beh. af f. t. 1. vedr. miljeforbedrende investeringer i mindre landbrug m.v.

slag nr. 9, § 22, saledes @ndret, og §§ 23 og
’ ~ .de danske hgnlngsmyndlgheder

Der var stillet 4 &ndringsforslag i betznk-
ningen.

Uden for betenkningen var der ikke stlllet
#ndringsforslag.

Lovforslagets paragraffer, @ndringsforsla-
gene og spergsmalet om lovforslagets over-
gang til tredje behandling sattes til forhand-
ling under ét.

Forhandling

Tastesen (S):

Der er her til anden behandhng stillet en
del @ndringsforslag, dels af ministeren, dels
af Det Radikale Venstre, dels af Socialdemo-
kratiet.

Ifolge endringsforslaget fra ministeren,
som er foranlediget af skatte- og afgiftsud-
valget, skal der nu ogsd gives indberetning
om udbetahnger fra danske virksomheder,
som har ansatte i udlandet. Vi mener, at det-
te er en nedvendig forudsetning for, at vi

- kan have et godt forhold til vores nabolande

med. hensyn til at udveksle kontroloplysnin-
ger. Hvis ikke man fik disse oplysninger hos
havde vi
ikke noget, vi kunne vere udlandet behjel-

‘pelige med, pa samme méide som vi forven-

ter, at' udlandet er behjelpeligt over for os,
nar vi har brug for kontroloplysninger for at
f"mde frem til de rigtige tal.

S4a er der af Det Radlkale Venstre stillet et
aendrmgsforslag om udbetalingen af skattefri
rejse- og befordringsgodtgerelser. Efter lov-
forslaget er det jo sadan, at her skal der ikke
mere gives oplysning.

Vi mener, at det, der. kommer 'til udtryk i
udvalgsbetznkningen om, at arbejdsgiveren
efter anmodning skal indsende de fornedne
oplysninger, er tllstraekkehgt Det vil ikke
veere rimeligt at gé lengere end ‘hertil; og vi

mener derfor ikke, at det er nedvendigt at

indfere’ en bestemmelse om dette forhold.
Det afgerende nid veere, at hgnmgsmyndlg-
hederne til enhver tid kan fi de oplysninger
efter anmodning, man har brug for til. det
nedvendige kontrolarbejde, og det er der
mulighed for efter den tilkendegivelse, der er
kommet: fra skatte- og. afgiftsudvalget, og ef-
ter lovgivningen, som den er tilrettelagt her.
S& har Socialdemokratiet stillet et @n-
drmgsforslag, og det drejer sig om kontrol-
oplysninger i forbindelse med den nye lov-



