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[Tinning]

~ S4& kan justitsministeren selvfolgelig tro,
hvad han vil, om Socialdemokratiets motiver,
det skal jeg ikke blande mig i. Jeg skal bare
udtrykke min almindelige undren over, at
justitsministeren, til trods for at denne sag
efterhdnden har varet et stykke tid, endnu
ikke har fattet, hvad der overhovedet er bag-
grunden for, at Socialdemokratiet stotter
hans forslag. Det synes jeg er bemarkelses-
veerdigt.

S&dan som jeg har forstdet det, har Social-
demokratiet to argumenter. Det ene er hr.
Torben Lunds retsfolelse. Det er der jo ikke
nogen der kan give noget for.

Det andet argument gir ud pé, at der i
befolkningen er en bred, sterk opfattelse af,
at man ber have noget mere retshandhavel-
sesarrest over for de grove voldsforbrydelser.
Altsd: sddan er stemningen i befolkningen,
og det md man s rette sig efter. Det mener
jeg ikke man pa nogen made har kunnet
sandsynliggere, men det er, si vidt jeg kan
here, det eneste, Socialdemokraterne er kom-
met med, altsd ikke, at de tror, at det her pé
nogen made vil hjelpe til at nedbringe vol-
den, for det vil det selvfolgelig ikke.

Det, det drejer sig om, er som sagt, at man
setter nogle folk i feengsel, som man nok har
en sarligt bestyrket mistanke om har gjort
sig skyldig i en grov voldsforbrydelse, men
man er selvfolgelig ikke sikker, fordi sagen
ikke er undersegt. Det betyder — det ved en-
hver — et stigende antal fangslinger af folk,
der senere viser sig at vare fuldstendig
uskyldige. Det er der ikke nogen der vil be-
nagte, heller ikke hr. Torben Lund. Hr. Ha-
gen Hagensen ved det godt, men jeg skal sige
det for fuldsteendighedens skyld.

Der er selvfolgelig et parti herinde, der har
foresldet, at man fuldsteendig fjerner det, der
hedder retshindhevelsesarrest, fra den dan-
ske lovgivning, nemlig VS. Vi har gjort det,
fordi vi mener, at det, det handler om, er at
sette folk i feengsel, alene fordi der er nogle
folk udenfor, som synes: det er ogsd for
groft, at de har lov at vere pa fri fod. Det er
ikke for os et tilstreekkeligt argument for at
saette folk i faengsel. Det betyder ikke, at sa-
gen ikke skal underseges osv., men det bety-
der, at man knasatter selve det princip, som
gér ud pa at satte folk i feengsel, alene fordi
der er nogle folk, der synes, at det er for
groft, at de er pa fri fod. Det vil vi ikke vare

med til. Derfor har vi foresldet retshandha-
velsesarresten fjernet.

Jeg ved godt, at det kunne vi ikke fa fler-
tal for, temmelig langtfra endda, men der er
altsd ikke nogen grund til, at hr. Hagen Ha-
gensen efterlyser netop det forslag.

Til sidst m4a vi bare konstatere, at der, som
det er blevet sagt adskillige gange, er tale om
et klart tilbageskridt for retssikkerheden, nér
det her om lidt bliver vedtaget, og at der og-
sd er tale om endnu en skamplet pd dansk
retshistorie, ikke mindst pd den siddende
justitsministeres- karriere, og ikke mindst pa
hr. Torben Lunds karriere som sikaldt rets-
politisk ordferer.

Hermed sluttede forhandlingen.

Afstemning

Lovforslaget
vedtoges med 114 stemmer (S, KF, V, CD,
FP, KRF og Arne Bjerregaard (UP)) mod 32
(SF, RV og VS).

Formanden:

Lovforslaget vil nu blive tilstillet statsmini-
steren. :

Den naste sag pd dagsordenen var:

2) Tredje behandling af lovforslag nr. L 32:

Forslag til lov om cendring af lov om private
registre m.v. og lov om offentlige myndighe-
ders registre.

Af justitsministeren (Ninn-Hansen).

(Fremsat 8/10 86. Forste behandling
30/10 86. Betenkning 27/5 87. Anden be-
handling 2/6 87. Tilleegsbetzenkning 3/6 87).

Der var stillet 2 @ndringsforslag i tillegs-
betenkningen.

Uden for tillegsbetenkningen var der ikke
stillet eendringsforslag.

Andringsforslagene sattes forst til for-
handling.

Ingen bad om ordet.

Afstemning
Andringsforslag nr. 1 og 2
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vedtoges uden afstemning,

" Lovforslaget som helhed sattes derefter til
forhandling.

Forhandling

Lissa Mathiasen (S):

Den afstemning, vi nu om et @jeblik skal
til at foretage, nemlig den endelige vedtagel-
se af registerloven, er resultatet af et meget
langt forarbejde, som jeg ikke synes der skal
vere nogen tvivl om klart er en balanceakt
mellem effektiviteten og hensynet til og be-
skyttelsen af det enkelte menneske.

Jeg skal ikke laegge skjul pa, at vi betrag-
ter det resultat, vi har opnéet, som udtryk for
en god balance, og jeg mener, vi har grund
til at veere tilfredse. FA havde vel egentlig fra
starten troet pa, at det kunne ende med si
stor en enighed, med s& bredt et forlig, som
tilfeeldet er.

Jeg skal tilfeje, at det forhold, at vi ikke '

fik det lille, men for os meget vasentlige,
vigtige hjerne vedrerende erstatningsansva-
ret, det objektive ansvar, med, ikke gor, at vi
ikke vil stemme for lovforslaget ved tredje
behandling.

Der skal ikke herske nogen tvivl om, at
malet og det afgerende for Socialdemokratiet
ogséd ved denne revision har veret at forbed-
re beskyttelsen af det enkelte menneske, og
jeg héber og tror faktisk ogsa, at det er lyk-
kedes. Den nye lov vil pa afgerende méde
age sikkerheden.

Som vi har mattet erkende siden lovens
vedtagelse i 1978, gir den tekniske udvikling
faktisk sterkt. Derfor tror jeg, at det er me-
get afgerende, at vi er indstillet pa lebende
at ajourfere denne lovgivning, for at den he-
le tiden kan vere dakkende for de krav, vi
onsker skal opfyldes.

Vi har, som nogle nok har bemerket, givet
justitsministeren mulighed for at dispensere
fra sletningsreglerne for at tilgodese mulighe-
den for, at f.eks. Kreeftens Bekempelse kan
fortsaette sin forskning. Jeg synes, det er en
rigtig lesning, vi har fundet her, og jeg haber
og tror ogsd, at de fleste ude omkring vil ha-
ve forstdelse for den ende.

Meget andet har vi fiet med ved denne
revision. Vi har faet egenacces i private regi-
stre. Vi har faet regler om CPR-numre. Vi
har faet pengeinstitutterne med. Vi har fiet

en bagatelgrense indfert. Og sddan kunne
jeg blive ved. Det skal jeg lade vare med,
men dog tage et par enkelte hjorner op.

Det forste er pressens registre. De er und-
taget fra registerloven, men skal anmeldes til
Registertilsynet. Nar vi har accepteret det,
hanger det sammen med pressens helt sarli-
ge arbejdsbetingelser og vort enske om at
bevare en fri presse og give den de bedst mu-
lige betingelser. Men den frihed, pressen her-
med far, forpligter ogsa. Vi vil derfor i de
kommende ar neje folge, hvorledes pressen
administrerer denne frihed.

Et andet hjorne er de offentlige registre.
Her ma vi desvearre sige, at vi ikke kunne na
at blive helt faerdige. Vi er fuldt tilfredse med
de ®ndringer, vi er blevet enige om, men méa
nok sige til de offentlige myndigheder, at
den undersogelse, som justitsministeren for-
anlediget af udvalgsarbejdet har iverksat af
de offentlige registre, meget vel kan vise be-
hov for ®ndringer i lgbet af forholdsvis kort
tid. '

I den forbindelse ber jeg nevne bemark-
ningerne i tillegsbeteenkningen om det cen-
trale psykiatriske register. Det er et register
med overordentlig felsomme oplysninger, og
jeg skal ikke undlade at tilkendegive, at jeg
betragter det som et register, der er behov for
nermere overvejelse om. Afvejningen mellem
effektiviteten og beskyttelsen af det enkelte
menneske mé helt klart falde ud til fordel for
det enkelte menneske.

Jeg vil afslutningsvis takke ministeren for
den made, hvorpid man har lgst problemerne,
hvordan de er blevet tacklet, for den &ben-
hed og den positive holdning, der har varet i
de mange dreftelser. Det er en tak, jeg mener
ber ga videre til embedsmandene i ministeri-
et, som til det sidste har arbejdet i degndrift
for at fa tingene pé plads.

Leif Hermann (SF):

S& er vi kommet sd vidt, at tredje og sidste
del af forvaltningsprocesreformen er ferdig.
Det har vaeret et langvarigt arbejde, det har
varet et sejt arbejde, det har veret et overor-
dentlig interessant og ogsd meget positivt
arbejde.

Det, der nu bliver vedtaget, er en klar og
central opstramning, navnlig af loven om
private registre. '
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[Leif Hermann]

Det skal ikke veere nogen hemmelighed, at
den offentlige debat siden midten af
1970erne, hvor diskussionen om registre-
ringssystemerne begyndte at tage fart, men
bestemt ikke stoppede med vedtagelsen af
registerlovene i 1978, primert har koncentre-
ret sig om den usikkerhed, der har varet for-
bundet med den tiltagende brug af elektro-
nisk baserede registre. Denne usikkerhed har
vaeret geldende bade for private registre og
for offentlige myndigheders registre.

Usikkerheden har veret kombineret med
det forhold, at vi her i Danmark som vel et
af de fa lande i verden opererer med et en-
hedssystem, et CPR-nummersystem, der er
indgangsneglen til en lang raekke af de op-
lysninger, registrene har om os. Derfor har
det veeret overordentlig veesentligt, at vi i
loven om private registre nu har fiet krav
om, at CPR-numre kun mé& registreres pa
samme vilkdr som andre sardeles folsomme
oplysninger.

Vi har faet nogle stramme samkeringsbe-
stemmelser i loven om private registre, ogsa
et forhold, der har interesseret offentligheden
overordentlig meget.

Og endelig har vi faet det, der maske er
den mest centrale nyskabelse i loven, nemlig
egenacces, aktindsigt, om jeg s& ma sige, i
private registre. Det er en vesentlig nyska-
belse, som vi hilser med stor glede, fordi den
er udtryk for ensket om at satte borgerne til
at kontrollere, hvad der stdr om dem i regi-
strene. Dette princip er centralt, ndr man
skal udvikle et kontrolapparat omkring sa
mange oplysninger, omkring sd indviklede
forhold, som der her er tale om.

Jeg skal afslutningsvis sige, at jeg tror ik-
ke, at disse registerlove vil f4 den samme
levetid som de galdende love. Jeg tror ikke,
der vil g& 8-9 ar, for vi stir over for en revi-
sion igen. Det afgerende, som fru Lissa Ma-
thiasen ogsi papegede det, er, at den tekni-
ske udvikling gar sa sterkt, at vi ikke kan
forestille os, at vi har haft fantasi nok til at
foregribe de naste ti ar med disse lovforslag.

Derfor gleeder jeg mig ogsé til, nar vi skal
have lovene op igen — hvis det da er mig for-
undt at blive her — at deltage i arbejdet med
en ny revision af registerlovene. Jeg gleeder
mig til det, fordi samarbejdet, som jeg tidli-
gere nevnte det, med ministeren og ministe-
riet, samarbejdet med de andre partier, der

har deltaget i feerdiggerelsen af lovforslage-
ne, har veret en forngjelse.

Bernhard Baunsgaard (RV):

Jeg skal anbefale, at man stemmer for det-
te lovforslag, sidan som det foreligger efter
andenbehandlingen. Jeg vil gerne understre-
ge, at dette er en sikring af individets retsstil-
ling pa dette omréade, ikke mindst pd det
gkonomiske omrade, men ogsa over for
myndighederne. I modsetning til det lovfor-
slag, vi lige har gennemfert, og som var et
alvorligt brud pa vores retssikkerhed, er dette
en sikring af vores retsstilling, men, som jeg
sagde, iseer pd det ekonomiske omrade, over
for oplysningsinstitutter angdende vores gko-
nomiske forhold.

Vi er ikke ndet til det ideal af en register-
lov, vi gerne sd, men som jeg havde lejlighed
til at sige ved anden behandling, var allerede
ministerens forslag en betydelig forbedring af
geldende lov, og gennem samarbejdet mel-
lem udvalg og minister er der sket yderligere
fremskridt.

Jeg kan kun anbefale, at vi gennemferer
det. Jeg anbefaler ogsa, at vi i sidste omgang
har taget ekstra hensyn til sygdomsbekam-
pelsen og har dbnet mulighed for dér at bru-
ge flere registre sammen i habet om at finde
ud af, hvorfor en raeekke medmennesker bli-
ver syge.

Det er et godt lovforslag, selv om det ikke
er sd godt, som det kan blive, men det kan vi
tage i neste omgang.

Hagen Hagensen (KF):

Nér jeg har bedt om ordet, er det ikke sa
meget som ordferer for min gruppe i denne
sag, men mere som formand for retsudvalget
for at understrege det vasentlige, der er sket
pa dette omrade, hvor vi igennem lang tid
har arbejdet med sagen. Efter at vi havde en
konference i fjor forar, som justitsministeren
sorgede for, har vi fdet tingene bragt pé
plads. '

Det er kun en station pa vejen, for det er
helt givet, at vi ikke kan overse den tekniske
udvikling, og det vil fortsat veere en balance-
kunst at tjene den og samtidig serge for, at
man ikke gir den enkelte person for ner.
For mig og, tror jeg, for alle dem, der har
taget del i drefteiserne, star det pd den méde,
at hverken det offentliges eller erhvervslivets
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[Hagen Hagensen]

bekvemmelighed m4 ga forud for den enkelte
persons ret til at vere i fred og personens
mtegrltet Det er vi ndet et godt stykke pé
vejen mod, og det er lige sa givet, at vi kom-
mer til at se pa disse forhold pi ny.

Jeg vil gerne sige tak til udvalget for den
méde, vi har kunnet gennemfore denne sag
pé, séledes at vi nu ender i bred enighed om
lovgivningen.

Justitsministeren (Ninn-Hansen):

Det er sa rigtigt, som det er blevet sagt af
alle ordfererne, at det er en vasentlig lovgiv-
ning. Den giver en bedre beskyttelse for bor-
gerne her i landet, og det er det, vi onsker,
sddan at ingen bliver rendt over ende af en
udvikling pa det tekniske omride, der her
gar meget staerk.

Jeg vil gerne takke retsudvalgets formand
og dets medlemmer for dette medarbejder-
skab, der medforer, at vi kan gennemfere
denne lovgivning i fellesskab. Jeg vil ogsa
gerne sige tak for de venlige bemarkninger,
der berettiget er fremsat om Justitsministeri-
ets embedsmeaends medvirken til losningen af
denne opgave.

Hermed sluttede forhandlingen.

Afstemning

Lovforslaget

vedtoges med 148 stemmer (S, KF, V, SF,
RV, CD, KRF og VS) mod 3 (FP).

Formanden:

Lovforslaget vil nu blive tilstillet statsmini-
steren.

Den naste sag pa dagsordenen var:

3) Tredje behandling af lovforslag nr. L 199:

Forslag til lov om cendring af lov om radio-
og fiernsynsvirksomhed. (Lokal radio- og fjern-
synsvirksomhed).

Af ministeren for kulturelle anliggender
(H. P. Clausen).

(Fremsat 18/2 87. Ferste behandling 4/3
87. Betznkning 20/5 87. Anden behandling
22/5 87. Tillegsbetenkning 27/5 87).

Der var stillet 2 eendrlngsforslag i tillegs-
betenkningen.

Uden for tillegsbeteenkningen var der 1kke
stillet &ndringsforslag.

Zndringsforslagene sattes forst til for-
handling.

Forhandling

Tastesen (S):

Socialdemokratiet og SF har stillet et &n-
dringsforslag her til tredjebehandlingen, hvis
sigte er at f4 nogenlunde ensartet administra-
tion af en lov, som i evrigt kan vere vanske-
lig at administrere. -

Det er helt fint, at man decentralt afgzr de
tvistigheder, der matte veere omkring pro-
gramvirksomheden, sendetilladelse osv. ved-
rorende lokalradio og lokal-tv, men der -er
neppe tvivl om, at synet pa, hvordan man
skal administrere denne. 10vg1vnmg, kan veere
forskelligt.

Man kunne si overveje, om man skulle
give den enkelte borger, som er utilfreds med
en lokal afgerelse, mulighed for at anke di-
rekte til det centrale nevn, der er nedsat i
henhold til loven. Men det vil givetvis give
en alt for stor, ophedet administration, som
vil veere urimelig.

I stedet for har vi fra forslagsstillernes side
valgt at sikre, at i hvert fald dér, hvor der er
uenighed i et lokalt neevn om administratio-
nen af loven, sdledes at uenigheden reprea-
senterer en tredjedel af medlemmerne, kan
den endelige administrative afgorelse af,
hvordan loven skal administreres, henlegges -
til det centrale udvalg. Vi mener, det er en
begrensning, der er rimelig og vil medfore,
at vi fir en nogenlunde ensartet administrati-
on af en besverlig lovgivning ud over hele
landet.

Ministeren for kulturelle anliggender (H P.
Clausen):

Jeg skal kun gentage, hvad jeg tldhgere
har haft lejlighed til at sige, at jeg stadig vaek
finder det unedvendigt med en sidan be-
stemmelse i forhold til det, der allerede eksi-
sterer pd omradet.

Det er jo sddan, at de lokale n&vn bade
har kompetencen til at give tilladelserne og
en forpligtelse til at pase, at tilladelserne ud-
nyttes og bruges under de forudsetninger,



