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har, kan det ikke nytte noget, at man, som
jeg sagde i min ordferertale; tager munden
fuld, som jeg foler at badde Socialdemokratiet
og SF gor. Lad os se pa de svageste. Jeg tror
nok, vi er enige om, SF og. Fremskridtsparti-
~ et, at de svageste i vort samfund: er vores fol-
kepensionister. Jeg betragter ikke folk, der

vil p& barselorlov, heller ikke dem, der skal

have uddannelsesstette, som de svageste. Det
gor jeg faktisk ikke. Men jeg betragter i.aller-
hgjeste grad folkepensionister som de svage-
ste. Jeg synes hellere, at man ma sla pjalterne
sammen og sige, at-si’ gor vi noget for dem i
stedet for - og jeg ved jo godt, hvorfor man
gor det — man tager hele dette store, brede
vaelgerunderlag, for der er sa behagellgt man-
ge, men det koster uendehg mange penge.
Det koster trods alt ikke sd meget at forhgje
folkepensmnen som hvis vi skal forhgje det
hele over én bank. Det er det, jeg meget me-
get gerne vil vaere med til.

~ (Kort bemearkning).
Estrup (RV):

Fru Lilli Gyldenkilde behover simznd

ikke at rabe si hejt for at fa Det Radikale
Venstre i tale, og det hjelper ikke meget, om
der star barselorlov eller sygedagpenge ‘eller
dagpenge generelt, for vi interesserer os fak-
tisk for spergsmalet. Det, der havde veret
klogere, havde veret at laese forhandlingerne
for godt et ars tid siden, for dengang sagde
vi allerede fra radikal 31de -at vi var faerdlg
med fastfrysningsperioden. For jul sagde vi
det, som jeg har sagt.i dag, nemlig at vi skul-
le genskabe fors1kr1ngsprm01ppet Sa der er
sdmend ikke sd meget nyt i det, men derfor
kan man jo godt gore lidt af en sag ud af
det. :

(Kort bemerkning).
Lilli Gyldenkilde (SF):

‘Der er-da i hvert fald det nye i det, at det
str i aviserne, at det nu ser ud til at kunne
_ blive en realitet, hvilket det ikke gjorde for et
ar s1den

Hermed sluttede forhandlingen.

Afstemning

Forslagenes ‘overgang til anden (31dste)
behandlmg

vedtoges uden afstemning.

Anden naestfofmand (Povl Breondsted):

Jeg foreslér, at forslagene til folketingsbe-
slutning henvises til socialudvalget. Hvis
ingen’ gor indsigelse mod dette forslag, be-
tragter jeg det som vedtaget (Ophold). Det
er vedtaget

Den naste sag pa dagsordenen var:

7) Forste behandling af Imforslag nr. L 193:

Forslag til lov om cendring af lov om borne-
tilskud og andre familieydelser. (Tredobling af

'det forhojede bornetilskud for aprtl kvartal

1987).
Af Agerschou (SF) m.fl.
(Fremsat 11/2 87).

v’Lonorslaget sattes til-forhandling.

Forhandling
Socialministeren (Mimi Stilling Jakobsen):
SF foreslar, at der i april kvartal 1987 skal
ske en tredobling af det beleb, der udbetales

som forhgjet bernetilskud. Begrundelsen for
forslaget er, at de forzldre, som modtager

_ almindeligt bernetilskud, fir udbetalt det

dobbelte beleb i de to ferste kvartaler af
1987.

" Som det er medlemmerne af i hvert fald
socialudvalget bekendt, har j jeg allerede flere
gange besvaret spergsmal om denne pro-
blemstilling, og derfor synes jeg maske ikke,

at det i dag er stedet til at friske hele forhi-

storien op. Det er et led i skattereformen, og
Socialministeriet har veret entreprener for
lovforslaget.

- Jeg synes i stedet, man skulle se pa, hvad
der udbetales til bernefamilierne i 1987. Fra
L. juli 1987 far alle 1.250 kr. pr. kvartal, altsa
5.000 kr. om d&reti: bernefamilieydelse pr.
barn. Enlige forsergere far bernefamilieydel-

‘sen ud over, hvad de hidtil har faet i forhajet
-og ekstra bernetilskud. Dette gzlder derimod
- ikke de familier, der far almindeligt bernetil-

skud, da denne form for bernetilskud afskaf-
fes. Nir den nye bernetilskudslov traeder i
kraft 1. juli 1987, far de efter denne dato ale-
ne. bernefamilieydelsen. Til ‘gengzld fir de
dobbelte portioner almindeligt bernetilskud i
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de to forste kvartaler af ‘dret, s resultatet for

alle savel enlige forsergere som andre pa ars-’

basis i 1987 bliver, at de far 4 portioner ber-
netilskud som hidtil plus et halvt ars berne-
familieydelse.

Hvad betyder det si i kroner og ere for de
enkelte familier? Et @gtepar med 1 barn og
en socialindkomst under 194.000 kr. far i
1987 i alt udbetalt 4.932 kr. En- enlig forser-
ger med 1 barn, samme socialindkomst, far i
1987 i alt udbetalt 8.924 kr. Den enlige for-
sorger far altsd omkring 4.000 kr. mere i til-
skud til barnet, end egteparret far. =~

Forst efter overgangsaret 1987 slar forskel-
len mellem enlige forsergere og andre helt
igennem. Det gor det ved, at de enlige far
bade familieydelsen og de hidtidige bernetil-
skud, mens. de andre kun far bernefamiliey-
delsen.

Et gtepar med 1 barn far i 1988 5.000 kr.
i bernefamilieydelse. En enlig med 1 barn
far i 1988 i alt 11.424 kr. Forskellen er alts
6.424 kr. i 1988. Endelig skal jeg minde om,
at der for de enlige forsergere bliver den
yderligere forbedring, at bernetilskuddene
lober til det 18. &r uden indtegtsregulering.

Det er regeringens opfattelse, at de foran-
staltninger, der er gennemfort med hensyn til
forbedring af bernefamiliernes ekonomiske
vilkér, tilgodeser samtlige bernefamilier, og
vi kan derfor ikke stotte SFs lovforslag.

Jeg kan godt se, at det kan vare pinagtigt
for nogle mennesker, uanset at de far langt
mere i tilskud, end de nogen sinde har faet,
at der er andre mennesker, der bliver regule-
ret pa et tidligere tidspunkt, end de selv bli-
ver. Tanken kan gore dem dybt deprimerede.
Jeg ma bare afvise den tankegang.

Erik B. Smith (S):

Socialdemokratiet sikrede under skattere-
formforhandlingerne, at der blev gennemfort
storre forbedringer til enlige forsergere end
til .andre bernefamilier. Det skete gennem en
konkret udformning af bernefamilieydelsen. -

Bornefamilieydelsen erstatter det nuvaren-
de almindelige bernetilskud. Enlige forserge-
re - modtager ikke almindeligt bernetilskud,
men forhgjet og-ekstra bernetilskud, og disse
bornetilskud fortsatter uaendret.

Konstruktionen betyder, at enlige forser-
gere far udbetalt de 5.000 kr. i familieydelse
oven i det bernetilskud, de hidtil har modta-

get. For ogsa at sikre enlige forsergere, der
modtager bistandshjelp, blev det aftalt, -at
belgbet ikke m& indgd i beregningerne af
bistandshjelpen, men udbetales ud over-det
hidtil fastsatte belob.

Nu til spergsmalet, som rejses her af SFs
lovforslag. Bernefamilieydelsen udbetales
forste gang i juli kvartal 1987, og den bety-
der, at enlige forsergere opnér en forbedring
pa 2.500 kr. i 1987. For at samboende med
lave indkomster ogsd kan opnéd en forbed-
ring pa 2.500 kr. allerede i 1987, har.man
aftalt forligspartierne imellem, at samboende
far udbetalt dobbelt almindeligt bernetilskud
de forste to kvartaler i 1987. Samboende med
lave indkomster fir altsd pracis den samme
forbedring i 1987 som enlige forsergere. Den
eneste forskel er, at samboende far forbed-
ringen fordelt jeevnt ud over hele éret, hvori-
mod enlige forsargere far forbedringen i de
to sidste kvartaler i 1987. _

I 1988 og fremover vil de enlige forserge-
res forbedringer vare dobbelt si store som
de samboendes, der er berettiget til fuldt al-
mindeligt bernetilskud. Der er altsa ikke tale-
om, at enlige mister noget i forhold til tidli-
gere. Tvartimod far de en forbedring pa
2.500 kr. »

Afslutningsvis vil jeg sige, at Socialdemo-
kratiet naturligvis ikke vil veere imod, at man
giver ydérhgere belob til enlige forsergere.
Men vi har lavet en aftale, og skal det her
@ndres, skal de partier, der har truffet den
aftale, naturligvis veere enige om det. .

Merete Aarup (KF)&-

" Socialministeren har i sit udferlige indleg
gjort redé for baggrunden for, at regeringen
ma tage afstand fra dette forslag fra SF. I
den forbindelse kan jeg ogsd henvise til det
bilag, vi allerede i oktober 1986 har faet i
socialudvalget, hvoraf bade fremgar procent-
vise og konkrete oplysninger om konsekven-
serne for udbetaling af bernetilskud til fami-
lier og enlige forsergere.

Vi star naturligvis fra konservativ og CDs
side fuldt inde for den aftale, vi i forbindelse
med skattereformen indgik med Socialdemo-
kratiet og de Radikale og dermed de meget
betydelige ekonomiske forbedringer, som
bernefamilierne fik.

Selv' om den procentvise stigning for
1986-87 vil vare storre for gifte forsergere
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end for enlige, vil enlige alligevel i 1987
modtage et betydelig storre tilskud, ca. 9.000
kr. ‘arlig, end gifte forsergere. For 1988 vil,
som ogsd ministeren navnede det, enlige fa
_savel familieydelsen som de hidtidige berne-
tilskud, mens alle ovrige kun vil fi bernefa-
milieydelsen.

- Den konservative og CDs gruppe mi der-
for, ogsa fordi lovforslaget vil koste ca. 230
mill. kr., afvise dette. ~

ﬁanne Severinsen (V):

 Med hensyn til selve det tekniske synes jeg

nasten ikke, man kan tilfgje noget. Der er
" tale om, at de enlige forsergere far deres for-
bedring noget senere, men de fir en forbed-
ring, og de far en meget betydelig forbedring.
Derfor synes jeg, at det er maerkeligt, at man
prover at s@tte folk i hovedet, at de nu skal
prove at protestere - vi har alle sammen faet
en masse breve — fordi der isoleret set er an-
dre, der i forste omgang far lidt mere. Man
glemmer at teenke pa, at nar der er gdet % ar,
far man selv, og ndr der er gdet 1 4r, fir man
virkelig meget mere.

Jeg synes, det er beskeemmende, at man pﬁ
den made forseger at drive misundelsespoli-
tik. Jeg kan slet ikke forstd, at SF overhove-
det vil gd ind i den diskussion, for der er

ingen tvivl om, at det bliver langt bedre at

veere enlig forserger, nar skattereformen slar
fuldt igennem.

Aase Olesen (RV):

Det Radikale Venstre kan ikke stotte dette
lovforslag fra SF om-at tredoble det forhgje-
de bernetilskud for april kvartal 1987.

Baggrunden for, at skatteforhandlerne
matte gennemfore bernefamilieydelsen i-skat-
tereformen pa 5.000 kr. pr. 1. juli og ikke pr.
1. januar 1987, var, at vi manglede provenu,
da vi havde forhandlet os frem til, hvilke
overgangsregler der skulle gaelde i skattere-

formen. For at skaffe det provenu blev man

enige om at s®tte bernetilskudsreglerne i
kraft 1. juli 1987 og samtidig gere noget for
dem, der kom ind under skattereformens reg-
ler allerede fra 1. januar 1987, altsd dem, der
kunne siges at blive ramt af det, nemlig fami-
lier med bern.

Den ordning, vi fandt frem' til, var enkel
og let gennemforlig, nemlig at fordoble de
bernetilskud, som allerede var regnet ud eller
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i hvert fald ville blive regnet ud pr. automa-
tik. Dermed ramte man lige praecis de famili-
er, man gnskede skulle have gleede af dette,
nemlig forst og fremmest dem, der har fuldt
bernetilskud, og med en aftrapning til de
mere velstillede familier.

Jeg deler ministerens forblaffelse over den
forargelse og de protester, som den over-
gangsregel har fort til. Jeg har faktisk ikke i
de 7-8 ar, jeg har beskaftiget mig med social-
politik, oplevet en mere urimelig protest-
storm end denne. Det har handlet om folk,
ofte socialradgivere, eller hvad de ellers har
vaeret, med rimelige indtegter, som er kom-
met og har pavist, at nu var der nogle, der
fik lidt mindre forbedringer end andre, og at
man relativt ikke fik s4 meget som nogle an-
dre. Nar man nu ved, at det ikke mindst har
vaeret de lavtlennede samboende og lavtlen-
nede samgifte, der har haft problemerne, for-
di de stedte ind i alle de mange aftrapnings-
regler, vi har omkring daginstitutionstakster
og fripladsgrenser osv. osv., ma jeg nok sige,
at det er et stift stykke, at man har fiet s&
mange protester fra folk, som vitterlig set pa
arsbastis far fordel af denne ordning.

Det skuffer mig, og jeg ma sige, at hvis
man har den holdning — og den ma SF aben-
bart dele, ndr man fremsetter forslag her -
legger man i og for sig al fordelingspolitik

~ pa hylden. Hvis alle altid skal have relativt

lige meget, s& kan vi godt holde op med at
omfordele i dette samfund. Det skuffer mig,
at SF er hoppet pi den limpind.

Kofod-Svendsen (KRF):

Kendsgerningerne er, at tager vi 1987 og
iseer hele 1988, eller tager vi de to ar 1987 og
1988 sammenlagt, far alle med bern egede
bornetilskud. Man kan s& finde ud af, at der

. er nogle, der i en bestemt periode far mere

end andre. Det er ikke sddan, at man tager
fra nogen, men vi er ude i spergsmalet, hvor
man yder nogle mere end andre. Der er ble-
vet redegjort for overgangsregler osv., det
skal jeg ikke gentage, men for mig er det vee-
sentligt at fa sldet fast, at man eger bernetil-
skuddene. I stedet for at regne pr. kvartal
synes jeg, det matte veere rimeligere at regne
pr. &r og s& konstatere, at alle fir en forbed-
ring, og det mé vaere det vasentlige.

* Man kan da altid drefte, om de burde fa
yderligere forbedringer. Men dér lgber vi ind
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i problemet om, hvor pengene skal komme
fra. Endelig: er det sd det mest socialt rimeli-
ge lovforslag, man har kunnet fremsaitte,
som vi har til behandling her? Det vil jeg
gerne have lov at s@tte spergsmalstegn ved. -

Pia Kj=rsgaard (FP):
- Fremskridtspartiet har som bekendt ikke
varet med i skattereformen og gud ske tak

og lov for det. Derfor kan vi naturligvis hel- .

ler ikke pa nogen made stotte dette lovfor-
slag fra SF. Vi ser, at SF har sat tal pa, hvad
det kommer til at koste, men jeg kan kun
blive ved med min evindelige sang, havde jeg
near sagt, om, hvor man sa vil fa pengene fra
i stedet for.

Fremskridtspartiet synes faktisk, at det
bernetilskud, der bliver givet nu ifelge skat-
tereformen, er rigelig dyrt, og vi kan under
ingen omstendigheder medv1rke til det her
forslag

Tinning (VS):

Det er sddan set lidt synd, for her har vi
regeringspartierne og de Radikale og Social-
demokratiet i fuld gang med at gere noget
godt for bornefamilierne. S& bliver de udsat
for en storm af protester fra nogle enlige for-
sorgere. Det er jo synd, nir man vil gere det
sd godt, og sa bliver det sa skidt. Si kan man

valge at sige, at det skyldes, at folk dbenbart

ikke har forstaet, hvad der foregir, og det er
hejst kritisabelt. Jeg tror, at den forste lere,
man skulle drage af det, er, at det dbenbart
ikke er lykkedes at forklare det specielt godt.
Man er ikke kommet ud med, hvad det var,
man gjorde Det er jo trist.

Nar vi si ser pa, hvad der sker, s1ger fru
Aase Olesen, at de enlige forsergere i virke-

ligheden far forbedringer set pd arsbasis, sa
hvad er der at brokke sig over, hvad er der

- at kritisere? Det er fuldstendig rlgtlgt det

gor de enlige forsergere, men det, som fru.

Aase Olesen ogsa sagde, var, at bevares, de
far noget, de far ikke lige s meget som nog-
le andre, men det behgver man vel egentlig
ikke kritisere; og hvis ikke man vil ga ind pa
vores tankegang, opgiver man enhver form
for fordelingspolitik. Det mener jeg nu er at
stramme den lidt.

- Det, vi vel sa skal diskutere, er: er de enll-
ge forsergere som gruppe en gruppe, hvor vi
siger, at de behover ikke s& meget som nogle
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andre? Er det det, der ligger i fru Aase Ole-
sens fordelingspolitiske betragtninger? Det
ligger ikke i mine.

Jeg vil godt vaere med t11 at diskutere for-
delingspolitik, men jeg synes, det, som er

_sket her, er, at man har fiet lavet en lovgiv-

ning, som altsd betyder, at nogle siger, at de
ikke far s& meget som nogle andre, og det er
de utilfredse med. De kritiserer og rdber op.
Det forstar vi fuldt ud i VS, og vi er meget
positive over for lovforslaget fra SF.

Agerschou (SF):

. Som- det fremgér af bemaelknmgeme er
formélet med SFs lovforslag at give enlige -
forsorgere, der modtager forhejet bernetil-
skud; en tilsvarende forbedring i overgangs-
perioden her i fordret 1987, som den forbed-
ring, modtagere af almindeligt bernetilskud
far.

Det kom noget bag pa os, da vi i septem-
ber 1986 opdagede, at det faktisk kun var det
almindelige bernetilskud, der skulle fordob-
les i det forste halvar af 1987. Det betyder
naturligvis ogs, at vi ma erkende, at vi pd et
eller andet tidspunkt for sommerferien 1986
har ‘sovet i timen. Vi bemzarkede af udsendte
pressemeddelelser, at det Abenbart ogsid kom
bag pd i hvert tilfeelde et af de partier, der .
star bag skattereformen, og jeg skal undlade
at sige, hvilket parti det var. Helt sikkert
kom det aldeles bag pd mange enlige forser-
gere, der havde forventet en forbedring af
ogsa det bernetilskud, de modtager.

Der er ikke tale om, som fru Hanne Seve-
rinsen sd smagfuldt var i gang med at anty-
de, at SF puster til nogen form for misundel-
se.. Det, det handler om, er, at det var ufor-
staeligt for enlige forsergere, hvorfor deres
bernetilskud ikke skulle fordobles, nar det
almindelige bernetilskud blev fordoblet. Her
var det heller ikke til sterre hjelp, at det ikke
krystalklart fremgir af de meddelelser, der
for jul er blevet udsendt af kommunerne, at
det udelukkende er det almindelige bernetil-
skud, der bliver fordoblet i den perlode, vi
taler om.

Hvad er sa begrundelsen for ikke at for-
doble- det forhgjede boernetilskud? Under ef-
terarets debat i Folketingets socialudvalg og
ogsa her i salen kunne vi here, at der er to.
Den ene begrundelse gir ud pd, at forholdet
bliver rettet i hvert fald noget op set pa ars-
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basis. Det har vi aldrig bestridt, og vi har
aldrig nogen sinde sagt, at det forhajede bor-
netilskud blev forringet. Det, vi har sagt, er,
“at enlige forsergere ikke far nogen forbed-
ring i overgangsperioden, og at forbedringen
set. pd arsbasis er procentvis mindre end for
dem, der modtager det almindelige bmneul-
~skud.

Den anden begrundelse — og den har vi
ogsd hert i dag, og den fremgér af et bilag i
Folketingets socialudvalg — skal seges i de
tilgrundliggende ekonomiske omstaendighe-
der. Med andre ord: partierne bag skattere-

~ formen har fundet ud af; at der ikke var pen-

‘ge til at give enlige forscargere en forbedring i
den overgangsperiode, vi taler om.

Resultatet er grotesk. Som vi har pavist i
bemarkningerne til vores forslag, betyder
det, at det for enlige forsergere med 3 born
og flere faktisk bedre kan betale sig at mod-
tage almindeligt bernetilskud i de forste to
kvartaler af 1987 end at modtage det forhgje-
de bernetilskud. Det er altsa uforstéeligt ba-
de for os og for de enlige forsargere, der kan
iagttage faeenomenet. Det fanomen kommer
de efter debatten i dag stadig til at iagttage,
og jeg skal nojes med at takke VS for den
uforbeholdne stotte, VS gav lovforslaget. Det
" lover godt for det videre samarbejde.

Aase Olesen (RV)

~ SF siger, at man har vaeret dérllg til at for-
~ klare det, og at det er det, der er baggrund
for protesterne. Jamen det er udmarket, men
s& haber jeg da i hvert tilfzlde, at SF har
kunnet lese reglerne. Jeg gér ud fra, at SF
har kunnet forklare folk, at selv de enlige
med 3 bern, som i forste halvar far lidt min-
dre mere end dem, der er gift, nar &ret er
ferdigt, har fiet hge s& meget som samboen-
de forzeldre.

Jeg haber ogsa, at SF har faet forklaret
familierne med 3 bern, at nar vi kommer
frem til 1988, har et ®gtepar med 3 mindrea-
rige born féet en forbedring pa bernetilskud-
dene pd i alt 6.104 kr., mens den tilsvarende
familie med én forserger har féet 13.400 kr.

Jeg hdber, at hr. Tinning er klar ‘over, at
der ikke er ét forzldrepar i 1987, der far me-
re- end en enlig. Der er nogle, der far det
" samme, og det er dbenbart det, der generer
SF og VS. Det ma vi sa tage til efterretning,

men fra og med 1988 vil de enlige klart fa
mere i alle tilfzlde.

(Kort bemarkning).
Tinning (VS):

Det er ogsa, hvad vi siger, fru Aase Ole-
sen, nar folk hanger i reret. Vi siger: I skal
bare tage det roligt, og s& skal I se pa det
hele, sddan for hele aret, for sa er det nemlig
sddan, at nar hele ret er gdet, er det sddan
set gdet udmaerket, selv om 1 er enlige, og s
er der, som fru Aase Olesen formulerede det,
ikke nogen, der far mere.

Sa siger de folk selvfolgelig til os: na ja,

. det er meget godt med hele ret, men er det

ikke rigtigt, at for det forste halve ar er det
sédan, at hvis jeg har 3 bern eller mere, vil
jeg i virkeligheden have fordel af i det forste
halve ar ikke at vaere reelt enlig, altsa sige til
bistandskontoret: nu er jeg ikke reelt enlig
mere, og s 1. juli sige, at nu er jeg reelt en-
lig 1gen‘7

S& siger jeg selvfalgelig til folk: jo, det er

rigtigt, sadan er det.

Det, der er det store spergsmal, er selvfol-
gelig: hvorfor i alverden har man i disse for-
handlinger valgt en si klumpedumpet los-
ning, ndr det drejede sig om at forbedre vil-
kdrene for bernefamilierne? Er det eneste,
man fir ud af sin gode vilje og forbedringsi-
ver, en proteststorm bl.a. fra de enlige forser-
gere? Jamen forklaringen er, at man har
valgt en lesning, som er komplet ufattelig for

‘almindelige mennesker og for enlige forser-

gere, men som selvfolgelig somalpolmske
ordferere, der har arbejdet med det i arevis,
og en del skatteeksperter sagtens kan finde
ud af. Men et mindstekrav ma veare, at vi
prover at lave nogle lgsninger, som er forsta-
elige for almindelige mennesker.

Min kritik gir alene pd, at det er dette

iikke. Det er ikke specielt forstaeligt, hvorfor
‘det er lavet pd den maéde, at man -det forste
_halve ar fér, hvad ‘skal vi sige, relativt lidt og
- det andet halve ar relativt meget. Det er si-

dan, folk sperger mig: jamen betyder - det
ikke,.at hvis jeg kunne g& op og sige, at jeg
det forste halve ar altsa alligevel ikke er reelt
enlig, men sd bliver det igen det andet halve
ar, sa ville jeg tjene penge péd det? Jo, siger
jeg, det ville det da betyde, altsd forudsat
selvfolgelig, at der nu er hold i det osv.
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Det er den type ordninger, som er fuld-
stzndig uforstaelige, og som gor, at jeg siger,
at sA ma vi bruge nogle ekstra penge pi at
rette op pd det. Vi er nedt til at lave noget,

som folk kan fatte, og jeg havde gerne set, at

man var startet med at lave dette her enkelt
og gennemskueligt.

S4 havde SF ikke fremsat lovforslaget, og
sa var der slet ikke kommet nogen debat.
Det havde heller ikke gjort noget.

(Kort bemarkning).

Agerschou (SF):

Nu tog hr. Tinning ordet ud af munden pd
mig, og det lover jo ikke godt for det videre
samarbejde med VS!

Jeg havde en bemarkning til fru Aase Ole-
sen, der vistnok fik sagt — og det kan vere,
fordi fru Aase Olesen forivrede sig — at enli-
ge forsgrgere med tre bern eller  derover i
overgangsordningen fik lidt mindre mere, og
det er jo ikke sandt. I overgangsordningen er
det faktisk sddan, at det almindelige bernetil-
skud er storre end det forhejede bernetil-
skud, og det er det, der er fuldstendig ufor-
staeligt.

Nar s& fru Aase Olesen sporger, om SF
ikke er klar over, at der ogsd pa &rsbasis er
tale om en forbedring for enlige forsargere,
s& ved fru Aase Olesen jo godt, at det er vi
klar over. Det fremgéir jo med al enskelig
tydelighed af de bemearkninger, vi har lavet
til forslaget.

Men det er som sagt fuldsteendig uforstée-
ligt for enlige forsergere, at det faktisk i det
forste halve ar kan betale sig ekonomisk at
modtage det almindelige bernetilskud i ste-
det for det forhojede, og det er ogsd grotesk
og noget helt nyt i bernetilskudslovgivnin-
gen.

(Kort bemaarknihg).

Aase Olesen (RV):

Jeg diskuterer ikke en overgangsordning
pa et halvt ar, men overgangsiret 1987, og
det var det, jeg talte om. Men skal vi endelig
tale om det halve &r, sd drejer det sig altsd
om en forskel pa ca. 400 kr., n&r man har tre
bern, men det rettes altsd op i neaste halvir,

- og det er det, jeg gerne vil understrege.

S& siger hr. Tinning, at folk sperger om

disse erkleringer om at veere reelt enlige, og

dér mener jeg, at man som folketingsmediem
kun kan svare én eneste ting, nemlig at man
naturligvis ikke skal -skrive falsk pd noget
tidspunkt. Hvis man er reelt enlig, skal man
skrive under pd, at man er reelt enlig, og er

‘man det ikke, skal man selvfolgelig ikke skri-

ve under pa det. Hvis nogen vil begd doku-
mentfalsk, ma det blive deres sag. Det kan vi
ikke hindre nogen i ved at vedtage love her-
inde. ' '

S& bliver der spurgt, hvorfor man laver
loven s& indviklet. Ja, det gor man faktisk
ikke. Den er ikke sarlig indviklet. Jeg sagde,
at man var indstillet pa af hensyn til over-
gangsordningerne med de lempelser, der fin-
des med -hensyn til rentefradrag, at spare et
provenu ved forst at sette ordningen i kraft
1. juli. Derved kom is@r én gruppe menne-
sker i klemme: dem, der havde store renteud-
gifter og bern. Det var dem, vi ville tage
hensyn til.
lavtlonnede familier til hjelp? Det kunne
man precis ved at fordoble det indtagtsregu-
lerede bornetilskud.” Derfor var det en sire

" nem og administrerbar ordning.

(Kort bemarkning).
Tmmng (VS):

Det mest utrohge er da, at fru Aase Olesen
kan fa sig til pa nuveerende tidspunkt at sige:
det er jo ikke serlig indviklet, det her, nar
hele baggrunden for, at spergsmalet overho-
vedet er til behandling; er, at der er en lang
reekke mennesker, som altsd ikke kan forsta,
hvorfor det er lavet pad denne made. Det fo-
rekommer indviklet, og det nytter ikke noget,
at vi som politikere sé siger: jamen det er det
ikke, og hvis det forekommer indviklet, sd
mé det vare folks eget problem! Det er for
indviklet, og det er uforstieligt for masser af
enlige forsorgere.

Jeg forstar selvfolgelig godt @rgrelsen hos
dem, der har villet vise si meget god vilje,
nar de sa bare skal here kritik, men ansvaret
ligger altsd hos regeringspartiernes forhand-
lere, hos de Radikales forhandlere, hos Soci-
aldemokratiets forhandlere: Det er dem selv,
der har faet g]ort tingene s& komplet uforsté-
elige.
© Sa til dette med at skrive falsk. Det Jeg
sagde, var, at nér folk ringer og sperger mig,
om det er rigtigt, at det forholder sig sddan,
at hvis man har tre bern eller derover, vil det
vaere en gkonomisk fordel, at man det forste

Hvordan. kunne vi komme -de -
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halve ar ikke er reelt enlig og det andet halve
ar er det, sd har jeg selvfolgelig fortalt, hvor-
dan gkonomien hanger sammen. Jeg har
selvfolgelig ikke staet og sagt her fra Folke-
tingets talerstol, at jeg opfordrede folk til
dokumentfalsk. Det vil fru Aase Olesen i ov-
rigt ogsd kunne overbevise sig om ved at lyt-
te til bandet. Det stér jeg da ikke heroppe og
s1ger

(Kort bemerkning).
Agerschou (SF):

Jeg vil gore fru Aase Olesen opmarksom
pd, at forhejet bernetilskud modtager man
via en ansegning, og dér skal man skrive un-
der pa, at man er reelt enlig. Almindeligt
bernetilskud fir man automatisk, og der kan
under ingen omstendigheder vere tale om
dokumentfalsk, fordi man trekker sin ansog-
ning om forhejet bernetilskud tilbage. Jeg
ved. godt, at jeg har fiet et andet svar via to
sporgsmdl, jeg har stillet socialministeren.
Det tager jeg bare som udtryk for, at man
kan fa jurister i centraladministrationen til at
skrive hvad som helst for at beskytte syste-

- met.

Hermed sluttede forhandlingen.

Afstemning
- Lovforslagets overgang til anden behand-
ling
vedtoges uden afstemning.
Tredje nzstformand (Lilli Gyldenkilde):

Jeg foreslar, at lovforslaget henvises til
socialudvalget. Hvis ingen ger indsigelse
mod dette forslag, betragter jeg det som ved-
taget. (Ophold). Det er vedtaget.

Samtykke til behandling:

Tredje nastformand (Lilli Gyldenkilde):

Da lovforslag nr. L 214 i omtrykt form
forst er omdelt i gar, kan den sidste sag pa
dagsordenen kun med Tingets samtykke be-
handles i dette mede. Hvis ingen gor indsi-
gelse, betragter jeg samtykket som givet. (Op-
hold). Det er givet.

Man gik da til:
8) Farste behandling af lovforslag nr. L 214:

- tjenester,

Forslag til lov om cendring af lov om be-
skatning af fortjeneste ved afstdelse af aktier
m.v. (Beskatning af udlodning ved ophor af
visse andelsselskaber m.v.).

Af Thoft (SF) m.fl.

(Fremsat 5/3 87).

Lovforslaget sattes til forhandling.

Forhandling

Ministeren for skatter og afgifter (Foighel):

Det lovforslag, som hr. Thoft — som i ov-
rigt ikke er til stede i salen - og andre med-
lemmer af SFs gruppe har fremsat, gar ud pa
at gere likvidationsudlodninger skattepligtige
i videre omfang end i dag.

Efter aktieavancebeskatningsloven er det
jo saledes, at der normalt ikke sker beskat-
ning, nar en andelshaver konstaterer en for-
tjeneste i forbindelse med likvidationsudlod-
ninger ndr bare likvidationen finder sted me-
re end 3 4r efter, at vedkommende er blevet
andelshaver, og udlodningen i evrigt sker i.-
det kalenderar, hvor likvidationen besluttes.
Likvidationen sidestilles siledes med over-
dragelse af andele.

Denne skattefrihed -vil hr. Thoft m.fl. nu
opheve for si vidt angdr de andelshavere,
der ejer deres andele som led i deres . er-
hvervsmaessige virksomhed. Baggrunden for
lovforslaget er, at andelsselskaberne, nar vis-
se betingelser er opfyldt, bliver beskattet gan-
ske lempeligt. Forslagsstillerne finder det
derfor urimeligt, at den formue, der derved
kan opspares, ikke bliver beskattet, nar den
overgér til andelshaveren selv.

Til lovforslaget vil jeg gerne sige, at rege-
ringen ser positivt pd det. Regeringen er op-
marksom pa de problemer, man med lovfor-
slaget peger pd, og som man hermed har
taget initiativ til at afbede.

Dernazst ma jeg desveerre sige, at lovfor-
slaget teknisk set ikke er sarlig godt. Saledes
fremgér det ikke tydeligt af forslaget, om det
er hele udlodningen, hr. Thoft har tenkt sig
skal beskattes, eller om det kun er den fortje-
neste, der konstateres ved udlodningen. Pi
baggrund af forslagets bemarkninger gir jeg
dog ud fra, at det kun er fortjenesten, der
skal beskattes.

Lovforslaget er ogsd begranset til kun at
omfatte likvidationssituationen, medens for-
der konstateres ved almindelige



