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‘erstattes af 8 nye paragraffer (§§ 9-16) med
overskrifter, §§ 9-13 i den nye affattelse samt
endringsforslag nr. 1 angéende titlen

vedtoges uden afstemning.

Lovforslagets overgang til tredje behand-
ling ,
vedtoges uden afstemning.

" Anden nestformand (Povl Brondsted):

Lovforslaget gir herefter til -fornyet be-
handling i udvalget. ’

Den naste sag pa dagsordenen var:

10) Anden behandling af lovforslag nr. L 13:
Forslag til lov om marginspekulation m.v.
Af industriministeren (Nils Wilhjelm).
(Fremsat 7/10 86. Forste behandling 10/10

86. Betenkning 13/10 86).

Der var ikke stillet @ndringsforslag.

Lovforslagets paragraffer og spergsmalet
om dets overgang til tredje behandling sattes
til forhandling under ét.

Forhandling

Svend Andersen (S):

Jeg ved ikke, om fremsattelsen af dette
lovforslag er kommet bag pa industriministe-
ren. I hvert fald har det ikke i udvalget vearet
muligt at fa klargjort, hvordan ministeren

agter at benytte den meget vide bemyndigel-

se, der ligger i forslaget, eller hvornar en be-
kendtgerelse kan forventes udstedt.

Med forventning om, at tilslutning fra et
enigt udvalg -méi virke fremmende pa be-
kendtgorelsesindholdet og pa tidspunktet for
udstedelsen, skal jeg meddele, at Socialdemo-
kratiet kan stemme for forslaget ved tredje
behandling.

Hermed sluttede forhandlingen.

Afstemning
§§ 1-3

vedtoges uden afstemning.

Lovforslagets overgang til tredje behand-
ling - ‘ '
vedtoges uden afstemning.

Anden nzstformand (Povl Brendsted):

Jeg foreslar, at lovforslaget gar direkte til
tredje behandling uden fornyet udvalgsbe-
handling. Hvis ingen geor indsigelse mod det-
te forslag, betragter jeg det som vedtaget.
(Ophold). Det er vedtaget.

Den neste sag pad dagsordenen var:

11) Anden behandling af lovforslag nr. L 15:
Forslag til lov om registreringsafgift for fri-
tidsfartojer.
Af industriministeren (Nils Wilhjelm).
(Fremsat 7/10 86. Farste behandling 10/10
86. Betenkning 13/10 86).

Der var ikke stillet @ndringsforslag.

Lovforslagets paragraffer og spergsméilet
om dets overgang til tredje behandling sattes
til forhandling under ét.

Ingen bad om ordet.

Afstemning

§§ 1-6

vedtoges uden afstemning.

Lovforslagets overgang til tredje behand-
ling
vedtoges uden afstemning.

Anden nastformand (Povl Brendsted):

Jeg foreslar, at lovforslaget gir direkte til
tredje behandling uden fornyet udvalgsbe-
handling. Hvis ingen ger indsigelse mod det-
te forslag, betragter jeg det som vedtaget.
(Ophold). Det er vedtaget.

Den naste sag pa dagsordenen var:

12) Anden behandling af lovforslag nr. L 17: .

Forslag til lov om cendring af lov om afgift
af benzin.

Af ministeren for skatter og afgifter (Foi-
ghel).
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(Fremsat 7/10 86. Ferste behandling 10/10
86. Betenkning 13/10 86).

Der var stillet 1 @ndringsforslag i betenk-
ningen.

Uden for betaenkningen var der ikke stillet
@ndringsforslag.

Sammen med denne sag foretoges de un- |

der punkterne 13-16 p& dagsordenen opferte
sager, nemlig:

13) Anden behandling af lovforslag nr. L 18:

- Forslag til lov om eendring af lov om afgift

af visse olieprodukter.
Af ministeren for skatter og afgifter (Foi-
ghel).

(Fremsat 7/10 86. Forste behandling 10/10

86. Betznkning 13/10 86. Andringsforslag
nr. 1 og 2 af 14/10 86 uden for betenknin-
gen af ministeren for skatter og afgifter).

Der var ikke stillet ®ndringsforslag i be-
tenkningen. «

Uden for betenkningen var der stillet 2
@ndringsforslag af ministeren for skatter og
afgifter. (Se nedenfor).

ZEndringsforslag
Af ministeren for skatter og afgifter:

Til § 2

1) 1 stk. 2 ®ndres »dagen efter vedtagel-
sen« til: »den 18. oktober 1986«.

2) I stk. 3 ®ndres »dagen for vedtagelsen«
til: »den 17. oktober 1986«.

14) Anden behandling af lovforslag nr. L 19:

Forslag til lov om cendring af lov om afgift
af elektricitet.

Af ministeren for skatter og afgifter (Foi-
ghel).

(Fremsat 7/10 86. Forste behandling 10/10
86. Betenkning 13/10 86).

Der var ikke stillet ®ndringsforslag.

15) Anden behandling af lovforslag nr. L 20:
Forslag til lov om cendring af lov om afgift
af gas. ~

Af ministeren for skatter og afgifter (Foi-
ghel).

(Fremsat 7/10 86. Forste behandling 10/10
86. Betenkning 13/10 86).

Der var ikke stillet eendringsforslag.

16) Anden behandling af lovforslag nr. L 21:

Forslag til lov om cendring af lov afgift af
stenkul, brunkul og koks m.v.

Af ministeren for skatter og afgifter (Foi-
ghel). '

(Fremsat 7/10 86. Farste behandling 10/10
86. Betaznkning 13/10 86. Andringsforslag
nr. 1 og 2 af 14/10 86 uden for betenknin-
gen af ministeren for skatter og afgifter).

Der var ikke stillet @ndringsforslag i be-
teenkningen.

Uden for betenkningen var der stillet 2
@ndringsforslag af ministeren for skatter og
afgifter. (Se nedenfor).

Andringsforslag
Af ministeren for skatter og afgifter:

Til § 2

1) 1 stk. 2 ®ndres »dagen efter vedtagel-
sen« til: »den 18. oktober 1986«.

2) I stk. 3 @ndres »dagen for vedtagelsen«
til: »den 17. oktober 1986«.

Lovforslagenes paragraffer, @ndringsfor-
slagene og spergsmdilet om lovforslagenes
overgang til tredje behandling saites til for-
handling under ét. '

Forhandling

Hans Hakkerup (S):

Jeg vil godt starte med at sige, at det ar-
bejde, vi har lavet i skatte- og afgiftsudval-
get, faktisk ikke har veeret helt nyttelost. Det
er lykkedes at fa afdakket nogle ting under
udvalgsarbejdet.

Bl.a. har vi faet nogle oplysninger af mini-
steren for skatter og afgifter om benzinpriser-
ne, og jeg vil da godt nevne for Folketinget,
at prisen i dag for 1 liter 98 oktan benzin er
6,77 kr. Hvis vi ser pd, hvad prisen var i
marts 1985, det punkt, regeringen fikserer p4,
ser vi, at prisen for 1 liter benzin faktisk var
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6,20 kr. Det drejer sig altsd om en stigning
pa 57 ere pr. liter, og hvis man folger rege-
ringens egen logik, skulle det jo tilsige, at
man neds®tter benzinprisen, men det har
regeringen ikke stillet forslag om.

Sa kunne man sperge: der var maske an-
dre, der kunne have gjort det? Vi har i hvert
fald momentvis et parti reprasenteret her i
folketingssalen, som har udnavnt sig selv til
at vare bilisternes eget parti, nemlig Cen-
trum-Demokraterne. Ud over at de er 150
pct. for NATO og 150 pct. for EF, har dette
parti faktisk kun tre punkter pi sit program
— hvis det overhovedet har sidan et — og det
er hus og bad og bil. Sandheden er, at urider
behandlingen her i dag er det lykkedes Cen-
trum-Demokraterne at labe fra alle tre punk-
ter, huset og baden og bilen.

I marts fik Centrum-Demokraterne et lofte '

om, at der skulle sattes Y2 mia. kr. af til ned-
settelse af vagtafgiften. Det blev dog under
regeringens forhandlinger ®ndret til, at man
fik en 10 gre mindre stigning pé benzinen.

Og s skulle Centrum-Demokraterne have
200 mill. kr. pa sikkerhedsudstyret, der skulle
fritages for registreringsafgift. Vi har interes-
seret os for, hvad der egentlig kom ud af de
lofter, Centrum-Demokraterne fik dengang,
og vi har spurgt i udvalget, om man kunne
fortelle, i hvilket omfang denne ramme pa
200 mill. kr. var blevet udnyttet, men det
kunne ministeren desvarre ikke fortelle os
noget om. Det var der ikke statistiske oplys-
ninger om. Sandheden er altsd, at ingen aner,
‘hvor meget Centrum-Demokraterne i virke-
ligheden fik ud af det. . .

Jeg vil ogsé godt sige, at jeg herer til de
medlemmer, der er valgt i et landdistrikt,
hvor folk bare for at kunne fa et job er nedt
til at kere i eget transportmiddel fra deres
hjem til deres arbejdsplads. Vi har gang pa
gang her rejst sporgsmalet om en regulering
af fradraget for kersel mellem hjem og arbej-
de, men regeringen har intet ville gore for at
regulere det fradrag.

Da vi sidst diskuterede energiafgifter, stod
fru Bente Juncker ogsd op pa talerstolen og
erklezrede, at hun havde fiet en garanti for,
at hvis benzinpriserne steg, s ville man satte
benzinafgiften ned. Det er nu dokumenteret
gennem regeringens lovforslag, at den -garan-
ti intet var veerd. Garantien var nemlig ikke
en fiksering til tidspunktet marts 1985, men
en fiksering til en tilfeeldigt valgt oliepris og

en tilfaeldigt valgt dollarkurs, og i forhold til
det kommer regeringen s og siger, at der
altsd ikke er tale om en stigning i benzinpri-
serne pd 10 pct. Sandheden er, at CD .den-
gang fik en garanti, som intet var verd. De -

er blevet snydt.

Jeg vil ogsad godt sige et par ord om den
blyfri benzin. Vi finder, at de 7 ore pr. liter
er latterligt lidt, og derfor har socialdemokra-
terne og SF stillet et sendringsforslag om, at
vi skal tilbage til den afgiftsforskel, som re-
geringen og de Radikale fandt rigtig i decem-
ber 1985, nemlig 75 ere. Dengang betod de
75 ore, at salget steg hurtigt. I marts mente
regeringen og de Radikale sa, at forskellen
kun skulle vere 25 eore, og det forslag, de
kom med i marts, ferte til, at salget af blyfri
benzin gik ned. Det har veret faldende fra
marts og til i dag.

Nu kommer regeringen og de Radikale s
og siger, at 32 gre er nok. Det tror vi ikke
pd. Vi mener, at der allerede er spildt et
halvt &r, og jeg har forstdet, at de Radikale
mener, det er vigtigt, at vi undgér, at der
kommer for meget bly i benzinen, og at der
kommer for mange hjerneskader.

Derfor vil jeg godt sperge de Radikale og
regeringen: hvis det nu skulle vise sig, at en
forskel i afgiften pa blyholdig og blyfri ben-
zin pa 32 ore ikke er nok, nar man kan se, at
salget af blyfri benzin ikke foregges, vil Det
Radikale Venstre s4 sikre, at afgiften pa bly-
fri benzin nedsaettes?

Under udvalgsarbejdet har vi ogsd féet
dokumenteret, at godt nok er olieprisen fra
marts 1985 til august 1986 faldet. Det er de
nyeste tal, vi har faet fra skatteministeren. Til
gengald- er fjernvarmeprisen og elprisen ste-
get, fjernvarmeprisen med 9 pct. og elvarme-
prisen med 17 pct. Nu foreslir regeringen
altsd oven i disse stigninger yderligere af-
giftsforhgjelser pd disse energiformer, og si
var det jo, at regeringens og Det Radikale
Venstres egen logik skulle medfere sociale
kompensationer til visse grupper.

Under . forstebehandlingen roste jeg Kriste-
ligt Folkeparti. Jeg havde hort, at de havde
faet sat 200-300 mill. kr. af til sociale kom-
pensationer, og jeg syntes e@rlig talt, det var
en god indsats af det lille regeringsparti.

Desverre ma jeg sige, at allerede forstebe-
handlingen afslerede, at det var der ikke me-
get i, og efter at vi-siden har haft socialmini-
steren i samrad, har det vist sig, at der intet
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er i det. Vi spurgte bl.a.: hvad med kontant-
hJaelpsmodtagerne‘? Dér henholdt socialmini-
steren sig til, at de allerede var dakket af de
regler, der geelder efter bistandsloven i dag.
Vi spurgte til de dérligst stillede pensionister,
og dér henviste socialministeren ogsa til-de
regler, der geelder i dag. Der var altsd intet
nyt i dette. Der var ikke tale om, at Kristeligt

Folkeparti havde faet noget. Det var sdmand -

bare de galdende regler, der var tale om.
Socialministeren havde et forslag pa bed-
ding, det skulle komme her i november ma-

ned. Det var et forslag om, at man ville lose

pensionisternes samspilsproblemer, og  det
syntes vi da led interessant. Det var bare lidt
_svert at se, hvad det havde af relation til den
pakke, vi diskuterer her i dag.

Det viste sig nemlig, at for det forste var
der.tale om en gammel aftale, som var ind-
giet i 1984 mellem regeringen og Det Radi-
kale Venstre. Det kan man selvfelgelig sige
er en lidt sen udmentning, men det har altsa
ikke noget direkte med denne pakke at gere.

For det andet viste det sig, at de nye regler
forst skulle treede i kraft 1. januar 1988. Det
er @rlig talt ikke nogen stor hjelp til de dar-
ligst stillede grupper i det danske samfund,
der far afgiftsstigningerne nu, at de eventuelt
- der er endnu ingen, der ved, hvad der lig-
ger i forslaget — kan fa en regulering fra L.
januar 1988.

Sandheden er, at der er intet som helst nyt
i dette, og der er heller ikke noget til alle de
andre svage grupper i det danske samfund.
Der er intet til de arbejdslese, intet til efter-
lonsmodtagerne, intet til de uddannelsesse-
gende, og der er heller ikke det mindste til
de pensionister, der har beskedne ekstraind-
taegter.

S4 har vi spurgt socialministeren, om hun
dog ikke ville veere med til i det mindste at
yde kommunerne refusion af de udgifter, de
afholdt til ekstra varmehjelp, til at dekke de
stigende varmeregninger, f.eks. for dem, der
har fjernvarme, ved at sige, at hvis kommu-
nerne brigte ud over radighedsbelebet, sa
ville de fa samme refusion, som nér de holdt
sig inden for rddighedsbelobet. Men hvilket
svar har vi fiet af ministeren? Ministeren
ville intet gore.

Det er 31mpelt hen den tyndeste gang kar~
toffelvand, jeg nogen sinde har set. Jeg vil
- gerne bede hr. Kofod-Svendsen om at forkla-
re, hvad det er, Kristeligt Folkeparti har fiet,

‘hvad det er, som ikke allerede var geldende

lovgivning, hvad det er for nye lovforslag, vi
kan vente, som hjelper de mennesker, der
bliver ramt af denne pakke, hvad det er for
nye bevillinger, hvor mange kroner hr. Ko-
fod-Svendsen har fiet hjem. Det synes vi
faktisk at Folketinget og befolkningen har et
krav pa at fa at vide.

Sandheden er simpelt hen, at Kristeligt
Folkeparti er blevet snydt, s& vandet driver
af dem. Jeg synes faktisk, det er synd for
Kristeligt Folkeparti. Det er dog velmenende
mennesker.

Det kan man til gengaeld ikke sige om Det
Radikale Venstre. Dette tidligere sociallibera-
le parti har nu rottet sig sammen med de sto-
re mod de smi, og det kleeder efter min me-
ning ikke Horups gamle parti. De Radikale
har intet gjort for at skaffe sociale kompen-
sationer. Vi har ikke hert et eneste ord i de-
batten i folketingssalen eller i udvalget, hvor
de radikale sagde: vi ensker sociale kompen-
sationer. Angsten for et valg har ejensynlig
faet de Radikale til at svigte alt, hvad partiet
tidligere har staet for.

Det skal ses i sammenhang med, at rege-
ringen gennem sin nedskzringspolitik, som
de Radikale har stettet, har begraenset mulig-
hederne for, at folk kan spare pd energireg-
ningen. Vedvarende energi bliver ogsid ramt
af denne kartoffelkur. Det skulle man tro at
de Radikale var imod, men deres grenne far-
ve er gjensynlig kun beregnet til festtalerne.

Jeg vil godt sperge: vil de Radikale veere
med til at afsette 200 mill. kr. pa finansloven
til vedvarende energi? Vil de Radikale vare
med til at genindfere fuld refusion af elafgif-
ten til vindmeller? Vil de radikale veere med
til at afskaffe den sarlige rabatsats for folk
med et stort elforbrug, fordi udbredelsen af
elvarme er med til at undergrave varmeplan-
lzgningen i landomraderne til skade for ved-
varende energi? Vil de Radikale vere med til
at nedsaztte afgiften pa autogas, der er lige sa
miljevenlig som blyfri benzin? NeJ, svaret er,
at det vil de radikale ikke, og jeg synes, det
er en trist dag for miljoet og den vedvarende
energi.

Faktisk mener jeg, at det er ynkeligt at se,
hvordan regeringen, hvordan regeringschefen
har banket Centrum-Demokraterne, de Kri-
stelige og de Radikale pa plads. Kekkenche-
fen har serveret gamle, udkogte kartofler, og
ve den, der ikke spiser op. Velbekomme!
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Thoft (SF):

Det tegner til at blive en kort debat, og jeg
skal heller ikke forlenge den. Hr. Hans

* * Hazkkerup redegjorde udmearket for en rak-

ke af de synspunkter, som SF kan dele.
Udvalgsarbejdet har ikke bragt noget nyt

frem, i hvert fald ikke andet, end at afgifter- -

ne bringer priserne op pa et hejere niveau
end sammenligningsgrundlaget marts 1985,
hvor man helt bevidst valgte det aller-aller-
hojeste sammenligningsgrundlag, man over-
hovedet kunne komme af sted med. Der er
ikke for to ere sociale kompensationer.

Endelig mener jeg, at udvalgsarbejdet har
afsloret, at en prisdiffentiering pa petroleum
i dunk og petroleum leveret i tank, som SF
har stor sympati for, ingen tvivl om det, vil
give store administrative problemer.

Ministeren har forsegt at vildlede udvalget
gennem sine svar pi de spergsmil, vi stillede
i anledning af den store prisforskel. Vi fore-
stillede os i udvalget, at man kunne misbruge
den meget store prisforskel, og ministeren
svarede, at man ikke sddan kan blande pe-
troleum og fyringsolie sammen. Det vil i
praksis — nu citerer jeg fra ministerens svar —
kreve tekniske hjelpemidler. Da vi s& bore-
de lidt i det, var »tekniske hjzlpemidler«
sdimend bare en rorepind, eller at man star-
ter med at halde petroleum i tanken og bag-
efter helder fyringsolie i, s& blandes det helt
fint.

Det vil efter min bedste opfattelse give
anledning til administrative problemer, og
jeg er sikker pd, at selv om antallet af petro-
leumsfyr falder for hvert ar, selv om vi hvert
ar har set faldende kurver for salg af petrole-
- um i dunke, vil vi fremover se. en sterk stig-
ning i salg af petroleum i dunke. P4 den ma-
de kan man.sa sige, at folk tager selv. af rege-
ringens afgifter, og det har jeg egentllg me-
gen forstaelse for. Ministeren har i hvert fald
gennem udvalgsarbejdet veeret advaret.

Lone Dybkjzr (RV):

Jeg havde ikke tenkt mig at sige noget
seerligt, men hr. Hans Hakkerup sperger jo
Det Radikale Venstre om et par ting, og det
bliver jeg s& nedt til at svare pi. Jeg m4 sige,
at Det Radikale Venstre er tilhenger af gen-
brug. Det forstir vi ogsd at Socialdemokrati-
et er. Men jeg ville egentlig onske, at hr.
Hans Hakkerup ikke lod det omfatte taler i

folketingssalen, for det er altsi det, der tvin- -
ger mig til at g4 op og genbruge nogle af de

ting, jeg har sagt pa et tidligere tidspunkt.

Havde jeg haft spaltenummeret, si ville jeg

bare have henvist til det. Men vi skal altsa

tage den én gang til, og det gor jeg sa.

Nej, Det Radikale Venstre har ikke for-
langt sociale kompensationer, fordi vi ikke
har set dokumenteret, at der er behov for
serlige sociale kompensationer, nar vi juste-
rer energiafgifterne i forhold til marts 1985.
Det kan godt vare, at vi skal diskutere socia-
le ydelser, og det gor vi jo i anden sammen-
hang, men det, at energlafglfteme Justeres i
forhold til marts 1985, mener vi ikke giver
behov for sociale kompensationer. At der
altid kan gives nogle flere penge ud, er noget
andet. Det ved vi at Socialdemokratiet altid
er villig til, og det er deres evige svar pa al-
ting.

Sa sporger hr. Hans Hakkerup, om vi er
villige til at afsette 200 mill. kr. pa finanslo-
ven. Nej, og det har vi heller ikke varet sid-
ste ar, for vi kan altsa ikke med sund fornuft
bruge 200 mill. kr." pd. vedvarende energi.
Det, vi derimod overvejer, er, om vi kan lave
nogle andre stotteordninger inden for vedva-
rende energi, og vi kunne godt forestille os,
at Socialdemokratiet kom med et par bidrag,
der kunne bruges til et eller andet.

Vi er heller ikke tilhengere af, at der er
fuld refusion. Vi synes, at den ogning, der er
sket nu med de 20-23 ore, er udmaerket. Som
hr. Hans Heaekkerup ved, hvis han har set de
beregninger, der er lavet for vindmeller, er
der et ganske stort tilskud fra staten til vind-
moller, og det er ganske rentabelt og fornuf-
tigt for mennesker i dette land at gi ind for
vindmeller. Hvis der som folge af afgiften
rejser sig serlige problemer, vil vi se pa det i
forbindelse med stotteordningerne i ovrigt.

"Om vi vil fjerne en sarlig rabatsats for de
forbrugere, der bruger over 4.000 kWh pr.
ar? Nej, det vil vi ikke, for det udvalgsarbej-
de, der er sat i gang, er fardigt, si vi ved,
hvordan vi ger det bedst muligt.

Om vi vil nedsatte afgiften pa autogassen?
Det tror jeg kraver en sterre diskussion. Det,
jeg tror der er behov for; er; at vi meget bre-
dere diskuterer ogsa registreringsafgiften, og
det har vi ikke folt at vi ville gore i denne
ombzering.

S& er der spergsmélet om den blyfri ben-
zin. Jeg er godt klar over, at livet passerer,
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uden at hr. Hans Hakkerup er klar over, at
det gor det. I marts 1985 vedtog vi 75 eres
forskel pa den blyfri benzin, for: da eksistere-
de blandingspumper ikke. Det er-en meget
stor forskel, hr. Hans Hakkerup. Da eksiste-
rede blandingspumper ikke, og derfor var det
nedvendigt at gore noget serligt. Det viste
sig, at man med sund fornuft kunne lave
blandingspumper, siddan at biler kunne kere
pé blylet benzin. S& mente vi ikke, der var
behov for den store afgiftsforskel, og altsa
gik vi ind for at nedsatte den.

Det er rigtigt, at salget er gdet ned, fordi
det tager lidt tid, inden man far tankstatio-
nerne @ndret. Det md hr. Hans Haekkerup
meget undskylde. Det er altsd ikke sadan, at
ndr vi vedtager det herinde, si er det i orden
ude pa tankstationerne dagen efter. Sa enkelt
er livet ikke.

Det, der vil ske nu, er helt givet, at der vil
blive et meget stort forbrug af den blylette
benzin. Den udvikling vil vi naturligvis felge,
samtidig med at vi fir introduceret 92 oktan
blyfri benzin pa en raekke tankstationer.

S& sperger hr. Hans Heakkerup, om vi,
hvis det viser sig, at udviklingen ikke er god
nok, vil veere villige til at nedsatte afgiften.
Socialdemokratiet har i opposition kun én
vej, nemlig om man vil nedsatte afgiften. Da
de var i regering, havde vi ellers en oplevelse
af, at det var det modsatte.

Det vil jeg gerne svare nej til, hr. Hans
Hakkerup. Vi vil ikke nedseatte afgiften.
Men ved hr. Hans Hakkerup derimod, hvad
vi gerne vil? Vi vil gerne forege afstanden,
for det er det, vi synes er det regulere at dis-
kutere. .

Kofod-Svendsen (KRF):

Jeg forstar, at hr. Hans Haekkerup interes-
serer sig meget for de forskellige partier her-
inde i Folketinget, og jeg skal da gerne kom-
me med et par kommentarer til det, hr. Hans
Hakkerup sagde.

Situationen er jo den, at bl.a. p4 fyringso-
lie sker der en vis forhgjelse af prisen, ikke
sd hejt som til niveauet for et halvt ar siden;
det bliver vel sddan, at nir vi taget momsen
med, sd vil 1.000 1 fyringsolie stige knap 400
kr. -

S4 kan man sperge: er der nogen, der ikke
kommer til at marke denne stigning pa fy-
ringsolie eller petroleum? Det er der faktisk,

det kan jeg gleede hr. Hans Hakkerup med.
De, der fyrer med petroleum i dunk, slipper
for en prisforhejelse. Jeg synes, det er glade-
ligt og godt, at det ligger i regeringens udspil.
Det er hovedsagelig ‘pensionister og ogsa
nogle studerende, som pd den méde slipper
for en stigning. Det gar jeg ud fra at hr.
Hans Heekkerup og jeg er enige om.

Hvad folkepensionister angar, sker der jo
en stigning i deres pension, hvor energien for
ovrigt ikke er med, sd man kan sige, at de
har féet en lille pensionsstigning, men samti-
dig bliver petroleum p& dunk friholdt. Det
synes jeg er en gledelig ting.

Er der andre, som heller ikke kommer til
at marke, at det bliver dyrere med opvarm-
ning? Ja, samtlige kontanthjelpsmodtagere
kommer heller ikke til at merke, at fyringso-
lien bliver sat op. Det er den anden gruppe,
som ikke kommer til at meerke den stigning
pé knap 400 kr. pr. 1.000 1, vi andre merker.
Den tredje er en rekke pensionister, som
heller ikke kommer til at merke, at fyringso-

. lien bliver dyrere.

Endelig vil der blive en smidigere over-
gang fra efterlen til fortidspension. Dér er
det jo sddan, at der i de senere &r er sket en
forskydning mellem niveauet for efterlon og
fortidspension, og vi kan sige, at fortidspen-
sionisterne ‘er blevet vasentlig bedre stillet.
Vi synes, det er gladeligt, at der nu vil blive
mulighed for en smidigere overgang, og det
vil vaere en skonomisk lettelse for de pagel-
dende efterlonsmodtagere, hvis de kan ga
over til fertidspension og dermed fa de fryn-
segoder, der er indeholdt i fortidspensionen,
fa en bedre gkonomisk stilling.

S4a.det er ikkeé sddan; at alle bliver ramt af,
at energipriserne bliver sdt op, altsa ikke dis-
se fire grupper. I nogle tilfelde er det alle, i
andre tilfelde er det kun en del. Det synes
jeg er en gledelig ting.

Jeg vil gerne foje til, at nar socialministe-
ren som bebudet — det navnte jeg ogsi under -
debatten i fredags = kommer med et lovfor-
slag, s& er det et signal til kommunerne: fra
januar 1988 skal I betale de og de varmeud-
gifter. Det er et signal: tag at g i gang med
det, som mange kommuner allerede er i gang
med! 25 pct. skal I betale selv, 75 pct. betaler
staten. Den virkning skal hr. Hans Heakke-
rup slet ikke underkende.

Jeg synes alt i alt, at det ikke er rigtigt at
sige, at der slet ikke er nogen, der slipper for
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afgifter. Jeg har med dette péavist, at der er
nogle grupper, der i sterre eller mindre grad
bliver friholdt. N

Hvor meget det vil koste, har jeg aldrig
udtalt mig om. Hvad er der, 250.000 kontant-
hjelpsmodtagere? Og jeg skulle kende var-

meregningen for hver enkelt for at vide, hvor-

meget det vil koste, hvad hver is@r far kom-
penseret! Jeg skulle kende varmeregningen
for de forskellige folkepensionister, som far
kompensation! Det har jeg ikke mulighed for
at oplyse hr. Hans Haekkerup om, men selv-

folgelig drejer det sig om nogle penge, det

tror jeg vi kan vere enige om.

(Kort beméerkning).
Hans Hzkkerup (S):

Jeg har med stor undren lyttet bade til fru
- Lone Dybkjers og hr. Kofod-Svendsens ar-
gumentation omkring de sociale kompensati-
oner for energiprisstigningerne. Faktisk er
jeg lige ved at tro, at de to ordferere ikke har
faet leest det bilag, som skatte- og afgiftsmi-
nisteren har sendt os, hvori man viser, hvor-
dan energipriserne har udviklet sig, og som
jeg synes er meget interessant.
Jeg kan bekrefte, at prisen pa fyringsolie

var faldet. Jeg kan bekrefte, at fjernvarme .

var steget fra marts-1985 til august 1986. Jeg
kan bekrefte, at elvarme var steget. Oven i
det kommer de afgiftsforhajelser, regeringen
nu foreslar pé disse poster. _

Selv om man ser pa det samlede indeks
for energipriserne, viser det sig, at de i au-
gust 1986 — det var de nyeste tal, vi kunne fa
fra skatteministeren — 14 hajere end i marts
1985. Ogsa selv om man tager det sammen-
vejet, ligger ifolge de nyeste tal niveauet for
energipriserne hejere for afgiftsforhgjelsen,
end det gjorde i marts 1985.

Det er derfor, jeg siger, at regeringspartievr-'

nes egen logik og Det Radikale Venstres
egen logik skulle fore til, at der blev givet
sociale kompensationer, ikke mindst til de
grupper, som far forhgjelsen.

Det er rigtigt, at der er nogle ganske sma
grupper — det navnte jeg ogsd at socialmini-
steren havde redegjort for — i det danske
samfund, som i kraft af allerede geldende
lovgivning automatisk fir kompensation.
Men der er kampestore grupper af darligt
stillede i dette samfund, som ikke far en kro-
ne i kompensation.

S& skal jeg ganske kort sige til fru Lone
Dybkjer: nar jeg engang imellem desvarre
tvinges til genbrug, s er det, fordi jeg gerne
vil here, hvad det egentlig er, Det Radikale
Venstre vil, .og man er nedt til at stille
spergsmalene tit. Nu fik jeg denne gang et
rimeligt svar: ingen sociale kompensationer.
De radikale vil ikke gore noget for vedvaren-
de energi, og de vil ikke nedsette afgiften pa
blyfri benzin.

(Kort bemarkning).
Lone Dybkj=r (RV):

Jo, vi vil gerne ga ind for sociale kompen-
sationer, hvis vi ser dokumenteret, at dette
giver serlig anledning til sociale kompensati-
oner. Jeg mener ikke, at det, at fjernvarmen
stiger, nedvendigvis giver anledning til socia-
le kompensationer. Det er et bredt spektrum.

Det andet, jeg godt vil sige, er, at selvfol-
gelig vil vi stette vedvarende energi, og jeg
sagde ogsd, at vi ville kigge pd det i forbin-
delse med diskussionerne om stottesatserne.
Det, jeg i ovrigt sagde, var, at vi ville sige nej
til de 200 mill. kr., Socialdemokratiet vil af-
sette pd finansloven, undtagen dengang de
selv var i regering.

Det er rigtigt, at jeg sagde, at jeg ikke kun-
ne love hr. Hans Heaekkerup, at jeg ville gi
ind for at nedsette afgiften pa blyfri benzin,
men hvis udviklingen ikke var tilfredsstillen-
de, sa ville jeg sikre — hvis jeg i @vrigt kan fa
Socialdemokratiet og andre til at stemme for
det — at afgiftsforskellen blev sterre. Det sy-
nes jeg sddan set er det relevante.

Jeg er ked af, at hr. Hans Hakkerup ikke
horer, hvad jeg siger. Jeg mener, at dette har
jeg sagt mange gange, og derfor er det alde-
les hablest at here hr. Hans Haekkerup sige,
at man skal sperge 10 gange for at fa et svar.
Hr. Hans Hakkerup herer ikke efter, fordi
han ikke er tilfreds med svaret, og fordi det
ikke passer ind i hans filosofi.

(Kort bemearkning).
Hans H=kkerup (S):

Jeg kan bekrefte, at jeg ikke er tilfreds
med svarene.

Vedrerende de sociale kompensationer vil
jeg godt sperge fru Lone Dybkjeer: hvis vi nu
tager en arbejdsles eller en efterlonsmodtager
eller en pensionist med beskedne ekstraind-
taegter, altsd ud over 10.000 kr. arligt, som
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bor i en fjernvarmefyret lejlighed, har de sa
ikke behov for sociale kompensationer?

Niels Helveg Petersen (RV):

Jeg synes, jeg matte gd meget igennem, da
jeg herte pa hr. Hans Haekkerup, og jeg skal
lade en raekke af de ting ligge, som irriterede
mig, det ville fore for vidt.

Men der var én ting, hvor min forundring
alligevel ma give anledning til, at jeg tager
ordet. Det er hr. Hans Haekkerups bekymring
for den vedvarende energi i Danmark. Hvis
ikke vi i Det Radikale Venstre sammen med
regeringen havde taget pa os det ikke serlig
populere arbejde at haeve forbrugerpriserne
pé energi i takt med, at energipriserne i ver-
den er faldet, si havde der i Danmark over-
hovedet ikke varet basis for nogen form for
vedvarende energi.

Havde vi fulgt hr. Hans Hakkerup, som
stemte imod, at vi skulle fastholde forbruger-
priserne pa energi her i landet, s havde der
ikke varet antydning af vedvarende energi.
Der var ikke blevet solgt én vindmelle i
Danmark.

(Kort bemerkning).
Lone Dybkjer (RV):

Jeg vil gerne sige til hr. Niels Helveg Pe-
tersen, at nar jeg ikke anvendte det argument
over for hr. Hans Hakkerup, si er det, fordi
jeg har forsegt det 10 gange for uden resul-
tat.

Jeg vil ogsad gerne til hr. Niels Helveg Pe-
tersen sige, at det er mig helt umuligt at for-
klare hr. Hans Hakkerup, at forhgjede ener-
giafgifter og generelle energipriser er en
hjelp for vedvarende energi.

(Kort bemarkning).
Hans Hakkerup (S):

Jeg vil gerne sige til hr. Niels Helveg Pe-
tersen, at vi har utallige gange haft lejlighed
til at fortelle, hvad der var vore synspunkter
vedrerende energiafgifterne.

Jeg skal bare erindre om, at der stir i ud-
valgsbetenkningen, at Socialdemokratiet er

-tilheenger af, at der i en situation med fal-
dende energipriser mélt i danske kroner sker
en forhgjelse af energiafgifterne, siledes at
tilskyndelsen til at foretage energibesparende
investeringer fastholdes. Derefter papeger vi
punkt for punkt, at forudsatningerne for at
gore det ikke er i orden: regeringen har gen-

nem nedskaringer fjernet grundlaget for, at
folk kan spare sig ud af det, og der er ikke
givet de rimelige sociale kompensationer,
som er en forudsetning for, at man kan bru-
ge afgiftsforhgjelser som vejen.

Niels Helveg Petersen (RV):

Jeg er sddan set ligeglad med, hvad hr.
Hans Heakkerup har skrevet i sin betenk-
ning. Det er jo ikke sé interessant. Det inter-
essante er, hvad det er for en knap, hr. Hans
Hakkerup trykker pé, nir vi stemmer om
energiafgiften. Det er altid den forkerte.

Nar jeg blandede mig i denne padagogi-
ske eksercits med hr. Hans Hakkerup, si er
det, fordi jeg somme tider har erfaret, at fru
Lone Dybkjar kan vere lidt vel hastig i sin
padagogiske virksomhed, lidt hard ved dem,
det gir ud over. Det kan somme tider hem-
me forstdelsen, derfor blandede jeg mig. Men
jeg kan sige efter de erfaringer, jeg har gjort,
at det nok bliver sidste gang.

Ove Jensen (FP):

Da vi sidst diskuterede en forh«ajelsé af
energiafgiften, altsd i forbindelse med paske-
pakken, gjorde Kristeligt Folkeparti et stort

.nummer ud af, at ved fremtidige energiaf-
‘giftsforhajelser skulle der gives sociale kom-

pensationer.

Nu er hr. Kofod-Svendsen lige kommet
med en pan forklaring om de sociale kom-
pensationer, han mener der er tale om nu.
Men selv hr. Kofod-Svendsens pzne forkla-
ring bortforklarer ikke den kendsgerning, at
der i forbindelse med disse afgiftsforhejelser
ikke bliver givet en eneste krone i social
kompensation, som ikke ville veere blevet
givet alligevel, selv om disse afgiftsforhejel-
ser ikke blev vedtaget. Det er jo det, sagen
drejer sig om, kort og godt. Alt andet er spil
for galleriet. Der er intet som helst nyt om
sociale kompensationer i forbindelse med
denne afgiftspakke: "’ , ;

Der er i ovrigt heller ingen som helst for-
nuftig begrundelse for den afgiftsforhejelse
pd halvanden milliard kroner, man nu. pé-
legger befolkningen. Alle boliger er efter-
handen sa gennemisolerede, at det er lige for,
at de er usunde at bo i. S hvis befolkningen
ikke skal sidde og fryse i deres boliger, er
der altsd ingen mulighed for, at olieforbruget
kan sattes ned.
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Den eneste mulighed for at satte oliefor-
bruget ned er at gere olien s& dyr for de
mindrebemidlede, for de svagt stillede i sam-
fundet, pensionisterne, som man nu ingen
sociale kompensationer vil give, at satte af-
gifterne sa meget op, at de ikke har rad til at
kobe olie, s& at de ikke har rad til at varme
deres boliger op. Det er klart, at hvis det er
det, man vil, si er der fornuft i forslaget.

Men de allerfleste vil naturligvis bruge
den olie, der nu er nedvendig til at varme
deres bolig op. Derfor vil forslaget ingen
som helst positiv indflydelse have pa beta-
lingsbalancen. Husene er gennemisolerede,
der er ingen fradseri med olien, den skal
bruges, medmindre man skal sidde og fryse.
Altsa ingen positiv effekt pa betalingsbalan-
cen af disse afgifter.

Sa er der tilbage, at hvis det er for at fa
nogle flere penge i statskassen, s er der selv-
folgelig en fornuftig begrundelse for forsla-
get. Men det synes jeg altsa ikke der er.

Jeg synes, at vi i stedet for at benytte en-
hver lejlighed til at legge nye byrder pa be-
folkningen sammen skulle glede os over, at
energi nu er blevet billigere, at vi kunne fa
vore boliger opvarmet billigere, at vi kunne
kore billigere i vores biler pd arbejde og pé
forngjelsestur sammen med konen om senda-
gen. - :

Hvorfor skal vi altid straffe os selv og go-
re det sa besverligt for os selv? Det er efter-
hidnden en hel mani for denne regering at
benytte enhver lejlighed til at gere det hele
mere besvearligt for os alle sammen. Hvorfor
dog ikke i stedet for glade os over, at nu er
olien blevet billigere, s& at vi alle sammen
skulle kunne f4 det meget bedre, ogsd pen-
sionisterne, som med dette forslag kommer
til at sidde og fryse i deres boliger?

Socialministeren (Mimi Stilling Jakobsen):

Jeg vil gerne stille hr. Ove Jensen et
spergsmal. Hr. Ove Jensen siger, at der ikke
bliver givet en ore i sociale kompensationer,
ud over hvad der ville vere blevet givet i
forvejen.

Lad os tage gruppen af kontanthjalps-'

modtagere, som jeg personlig synes man mi
have meget for gje, nir man taler om svage
grupper. Hvad er det egentlig, hr. Ove Jensen
vil? Det viser sig, at kontanthjelpsmodtager-
ne i kraft af geldende regler far fuld dek-
ning for den stigning, man i forhold til et

. eller andet tidspunkt métte beregne der matte
vare, for de far nemlig dekket efter regning.
Vil hr. Ove Jensen stille forslag om, at vi
skulle foretage en dobbelt social kompensati-
on? Vil hr. Ove Jensens parti stette et for-
slag, som.i evrigt kommer til Folketinget, om
forhejelse af taksterne for kontanthjelps-
modtagere? Det er ganske nyt for mig. Jeg
har kun hert det modsatte indtil nu. Hvad er
det, hr. Ove Jensen vil kompensere for, nar
det er kompenseret i forvejen? Kunne vi ikke
fa det her pillet lidt fra hinanden?

Med hensyn til pensionisterne er det rig-
tigt, at det kun er de svagest stillede pensio-
nister, der far kompensation i kraft af varme-
hjelpen. Det svage ved varmehjelpen er, at
der ikke er bindende regler. Det er vi ogsa
enige om. Vi gleder os til at se hr. Ove Jen-
sen medvirke til, at der bliver bindende reg-
ler for kommunerne.

Og sé er der i ovrigt en oplysning, jeg ger-
ne vil give i denne forbindelse, og som ikke
er kommet frem her endnu. Det er, at vi nu
sender en skrivelse til samtlige kommuner,
hvori vi ger opmerksom pi, at de ikke alle
lever op til de vejledende regler fra Socialmi-
nisteriet, og at vi godt kunne anbefale dem at
gore det. Det betyder faktisk et loft.

Jeg vil gerne stille hr. Ove Jensen det
spergsmal: hvilken yderligere social kompen-
sation vil hr. Ove Jensen foresld for kontant-
hjelpsmodtagerne?

(Kort bemerkning).
Ove Jensen (FP):

Nu vil Fremskridtspartiet for det forste
overhovedet ikke vaere med til at gennemfore
den afgiftsforhgjelse. Hvis ikke den blev gen-
nemfort, var der heller ingen grund til socia-
le kompensationer. Det er punkt 1. ‘

Punkt 2: Fremskridtspartiet har altid gjort
sig til talsmand for og ogsa forsegt med kon-
krete lovforslag — mange gange — at fa gen-
nemfert en folkepension, s vores pensioni-
ster kunne f4 en mere anstendig tilverelse.
Det er altsd ikke lykkedes endnu.

Jeg vil hellere stille et spergsmal til social-
ministeren: hvis ikke det med disse afgifts-
forhgjelser pa olie er meningen, at pensioni-
sterne ikke skal have deres forbrug yderligere
nedsat, ville det sa ikke vare naturligt sim-
pelt hen at forheje folkepensionen, siledes at
peunsionisterne blev friholdt?
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For alt det, socialministeren kom med her,
ville blive givet i forvejen. Jeg er da godt
klar over, at de pensionister, som i forvejen
er inde under varmehjelpsordningen osv., og
nogle kontanthjelpsmodtagere i forbindelse
med allerede indgdede aftaler vil fa nogle
kompensationer. Men alle de pensionister,
“som ikke er inde under disse specielle ord-
ninger, og som kun har deres helt ordinzre
folkepension, vil f4 en ekstra udgift til var-
me, som de ingen kompensation far for. Der-

for vil de grupper, -som i forvejen er svagt

stillede grupper, blive darligere stillet ved
denne afgiftsforhejelse, det kan ikke bortfor-
klares. , :

Mit forslag skal vaere, at hvis man absolut
vil deémpe forbruget hos befolkningen, altsa
nu med energiafgifter, og hvis ikke det helt
konkret er meningen, at man ogsd vil gere
det hos pensionisterne, s& m& man simpelt
hen forheje folkepensionen, sdledes at de

ikke bliver berert af disse energiafgiftsforhe-

jelser.

Socialministeren (Mimi Stilling Jakobsen):

Jeg forblev uden svar pd mit spergsmal
om kontanthjelpsmodtagerne. Det mé jeg jo
sd tage til efterretning.

Hr. Ove Jensen bliver ved med at tale om
de pensionister, som kun har folkepensionen.
Det er da dem, der er inde i varmehjalps-
ordningen. De vejledende retningslinjer fra
Socialministeriet gar ud p&, at op til en eks-
traindtegt pa 9.200 kr. — lad os sige 10.000
kr. — kan man komme ind i varmehjalpsord-
ningen. Det er de samme pensionister, vi ta-
ler om. Det er vel ikke pensionister med
400.000 eller 500.000 kr., vi skal til at give
tilskud til eller kompensere? )

Jeg ma i evrigt erindre om, at vi ikke er
gdet sd hejt op med olieprisen, som man ma-
ske kunne ifolge tallene. Olieprisen har varet
faldende siden april, nu retter vi det op til
knap det niveau igen. Man har altsa haft for-
delen, og nu fir man generelt set ogsa stig-
ningen. Man har ogsa haft gleede af det i den
gvrige periode. '

Det er de samme pensionister, vi taler om.
Det er dem, der kun har folkepensionen. Det
er dem, der er inde i varmehjalpsordningen,
og skulle der vere nogle kommuner, der er
noget for tilbageholdende, si skal jeg vere
den forste til at opfordre dem til at leve op
til de vejledende regler, Socialministeriet har

sendt ud, og som vi i evrigt ger bindende
med et lovforslag, der kommer her i Tinget i
naeste maned.

(Kort bemerkning).
Hans Hakkerup (S):

Jeg forstdr, at det ikke er alle svage grup-
per i det danske samfund, der interesserer
socialministeren.

Jeg har stillet spergsmal heroppefra: hvor-
dan med de arbejdslese, der far en stigning i
deres fjernvarmeudgifter? Hvordan med ef-
terlonsmodtagerne? Hvordan med de uddan-
nelsessggende? Hvad vil ministeren gore for
dem? Hvad med de pensionister, der har en
beskeden ekstraindtaegt pa disse 10.000 kr.?
Hvad vil ministeren gere for dem? Hvorfor
skal de ikke have sociale kompensationer,
nar de har en stigning i deres varmeregning?

Socialministeren (Mimi Stilling Jakobsen):

Det skulle ikke veere nedvendigt at genta-
ge, ikke engang for hr. Hans Haekkerup, at
forslagene her har til formal at bringe ener-
gipriserne op pa det niveau, de havde i april,
og at der ikke er tale om yderligere stignin-
ger pa olien.

Med hensyn til de svage grupper er det
rigtigt, hvad hr. Hans Haekkerup nu for jeg
ved ikke hvilken gang siger om de arbejdsle-
se, efterlensmodtagerne, som vi har en anden
mulighed for at hjelpe, og de uddannelsesso-
gende. Det er altsd dér, den argumentation
galder.

I ovrigt har jeg haft indtryk af under den-
ne debat som under tidligere begivenheder
her i Tinget, at hr. Hans Hakkerup egentlig
er mest interesseret i, hvorvidt Kristeligt Fol-
keparti har faet noget eller Det Radikale
Venstre har faet noget eller Centrum-Demo-
kraterne har fiet noget. Jeg skulle hilse og
sige, at vi betragter ingen af de.grupper som
pafaldende svage.

Det er faktisk ikke det, det drejer sig om.
Det drejer sig om, hvorvidt geldende regler
giver de svage grupper mulighed for kom-
pensation, og det er vores pastand, at det geor
de.

(Kort bemarkning).

Hans Haekkerup (S):

Jeg undrer mig over socialministerens ar-
gumentation. Nu har vi faet oplyst fra social-
ministerens kollega skatteministeren, at fjern-
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varmeprisen er steget' med 9 pct. fra marts
1985 til — de nyeste tal, vi har kunnet fi —
august 1986, og sa vil jeg godt sperge: har de
grupper, jeg navnte for, ikke behov for kom-
pensation? Vi har ogsa faet at vide, at elud-
giften er steget med 17 pct. i den samme pe-
riode. Har de mennesker, der har elvarme,
ikke brug for kompensation?

Albrechtsen (VS): ,

VS har jo ikke deltaget i betenkningen,
men jeg kan sige, at vi i alt veesentligt kan
tilslutte os det, Socialdemokratiet og SF har
skrevet.

Det er jo sandt, som det ogsé er kommet
frem under denne debat, som det kom frem
under forstebehandlingen, at det iser er de
lavtlonnede lejere, som rammes. Det er der
ingen der har benegtet, og det stemmer med
hovedlinjen i indgrebet. Det er de lavtlenne-
de lejere, man forst og fremmest er ude efter,
ndr man skal finde dem, der skal bare byr-
derne. Her adskiller dette forslag sig ikke fra
grundholdningen i denne kartoffelsuppe.

Jeg heftede mig ved denne diskussion,
som ogsd var der under forstebehandlingen.
Fru Lone Dybkjer udtrykte det pad den maé-
de, at sd blev man jo nadt til at tage det én
gang til. Men fru Lone Dybkjer gennemgik
faktisk ikke én gang til, hvad vi niede frem
til under ferstebehandlingen. Under forstebe-

handlingen kom fru Lone Dybkjer — ogsd

socialministeren for et gjeblik siden — med
den forklaring, at det jo kun var et sporgs-
mél om at neutralisere prisfaldet. Derfor var
der ikke nogen, der ville blive ramt.

Sa gik vi andre op og sagde: jamen det er
jo ikke rigtigt, for det viste sig med marts-
pakken, at der rent faktisk var tale om husle-
jestigninger, der var altsd nogle, der blev
ramt. Javist, siger fru Lone Dybkjer sa, men
det var kun i nogle dele af landet. Ja, siger vi
sd, det er muligvis rigtigt, men det er jo en
ringe trost for dem, der bor i Arhus, at der
muligvis er et andet sted i landet, hvor man
kan finde ud af at der ikke var den tilsvaren-
de huslejestigning pé et par hundrede kroner
om maéneden, som man altsd fik ud af det i
Arhus.

Sa siger fru Lone Dybkjer: jamen lige
specielt hvad angar sddan nogle kraftvarme-
omréder, er det energipolitisk begrundet; det
er ud fra onsket om at undgad sddan nogle
mammutvarker som dem, man har opfert i

Arhus. Dertil siger vi andre: jamen hvordan
skal man forhindre opferelsen af f.eks. Stud-
strupverket ved at indfere en afgift nu? At
indfere en afgift nu kan vel ikke rigtig fore-
bygge byggeriet af Studstrupvaerket. Sa vend-
te vi tilbage til fru Lone Dybkjaers konklusi-
on, som hun ogsd kom med i dag, og som
var, at den omstendighed, at fjernvarmen
stiger, altsd ikke giver anledning til sociale
kompensationer.

Jeg synes, man burde have undgdet hele
denne argumentationskede. Man burde have
startet med at sige, hvad det er, man vil:
fjernvarmeprisstigningerne giver ikke anled-
ning til sociale kompensationer efter en bor-
gerlig grundholdning. Det er sagen, si enkelt
er det. Nu har jeg ligesom de andre ordfere-
re méttet repetere hele argumentationsforle-
bet fra forstebehandlingen, men jeg var kun
nedt til at gere det, fordi fru Lone. Dybkjer i
dag elegant sprang over alle de mellemreg-
ninger, som vi matte igennem under forstebe-
handlingen, og som det altsd ogsd var ned-
vendigt at gennemgé i dag for at fa afklaret,
hvad dette her egentlig er for noget.

Arne Bjerregaard (KRF):

Hvad angéir de sociale kompensationer,
som jeg ikke skal blande mig i, da det ikke
er mit bord og jeg selvfolgelig stemmer imod
forslaget, vil jeg dog sige, at der er kommet
det ind i det med hensyn til dem, der har en
mindre formue, at de fir en fordel gennem
reglerne om boligopsparing, uddannelsesop-
sparing osv. Jeg kan da sige, at min keere
svigermor kan give min kone 24.000 kr., for-
medelst hun har en formue pa 40.000 kr. og
derfor ikke kan fa varmehjelp. Nu far hun
denne mulighed, nu kan hun fa 3.000 kr. i
varmehjelp. Men da vi s& far de penge — og
jeg gar ud fra, at renten heraf skal modreg-
nes 1 renteskat — slipper vi for en del af ren-
teskatten, og s& kan vi udmerket give sviger-
mor 2.000 kr. Det vil sige, hun reelt fir en
kompensation pd 5.000 kr., s& sddan kan vi
altsd ogsd regne ud at det i alt fald kan bru-
ges.

N4, men nok om de sociale kompensatio-
ner; jeg forstir i grunden ikke baggrunden
for, at vi skal have denne energistigning:
Energipriserne under ét var.i marts 1985 sat
til 154 og i august 1986 155; altsd har der
varet en samlet stigning i energipriserne. Jeg
erkender, at den sterste stigning ligger pa
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fjernvarme — den er sardeles hej — og den
ligger pd elvarmen — elvarmen er steget fan-
tastisk siden marts 1985 — men alligevel skal
disse to omrdder have en ny stigning. Jeg
fatter ikke, at der er nogen baggrund for at
forhgje energiafgifterne pa disse omréder. I
det hele taget mener jeg stadig veek, at varme
til folk er lige s& veesentlig og lige sa ngdven-
dig som rugbred. Hvornar begynder man at
leegge afgift pa rugbred?

Det er da urimeligt, at nedvendlghedsar--
tikler skal sattes op i skyheje priser med sé-
danne afgifter, og derfor ma jeg nok en gang
sige, at jeg nedvendigvis anstendigvis ma
stemme imod-sddanne forhejelser pé livsned-
vendige artikler.

Dohrmann (FP):

Det, der kalder mig herop, er socialmini-
sterens udtalelser vedrerende kontanthjaelp
og lign. Jeg kan kun opfatte ministerens ud-
talelse saledes, at ministeren mener, man skal
udbetale en folkepension - ganske vist er
folkepensionen for de pensionister, der kun
har den at leve af, for beskeden — men altsd
en folkepension, som ligger i overkanten af
det, ministeren egentlig mener den ber vere.
Bagefter kommer man sé bl.a. med sine ener-
giafgifter og hiver pengene ud af folk igen,
og for s ligesom at gyde lidt olie p& vande-
ne vil ministeren uddele sine almisser, hvor-
efter folk altsd skal bukke og skrabe og sige
tak til, hvis de ellers er berettigede til at
modtage dem. Det er kort og godt det, mini-
steren gor sig til talsmand for.

Jeg vil ogsa benytte lejligheden til i denne
forbindelse at naevne, at den justering af
energiafgifterne, som man sa flot kalder det,
der nu sker, var noget, der blev indfejet,
dengang paskepakkens afgiftsforhgjelser var
til behandling, ferst og fremmest pd foran-
ledning af Kristeligt Folkeparti og Centrum-
Demokraterne, og hvorfor? Ikke fordi afgif-
terne skulle szttes op, men fordi vi andre
papegede, at bl.a. mange pensionister kom
alvorligt i klemme, hvis oliepriserne nu steg;
derfor kom den klausul ind. Men det har
man drejet 180 grader, siledes at man — det
har ligget i luften hele sommeren — igen fore-
sldr nogle enorme afgiftsforhojelser. Den sag
er drejet 180 grader, og alt det, man har géet
og sagt her i lebet af sommeren om, at de
skulle justeres — ja tak, det var rigtigt, at af-
gifterne skulle justeres, hvis oliepriserne steg!

(Kort bemzrkning).
Lone Dybkjzr (RV): .

Det er til hr. Albrechtsen, som jo omtalte
en del af min tale, men selvfelgelig ikke den
hele. Nu har jeg den ikke her og bliver altsd
nedt til at sige tingene uden at kunne henvi-
se direkte. Jeg synes ikke, at debatten bliver
nemmere, nar hr. Albrechtsen i en meget stor
del - faktisk tre fjerdedele — af sit indleg
brugte ordet »huslejestigninger«. Jeg gir ud
fra, at hr. Albrechtsen er enig i, at det, vi
taler om her, er varmeudgiftsstigninger. Jeg
mener faktisk ikke, at det, at huslejerne stiger
—~ hvad de muligvis gor i det omradde — har
noget at gore med, at vi i dag regulerer
energipriserne. Eller mener hr. Albrechtsen,
at vi samtidig skulle se pad huslejestigninger,
som er fordrsaget af helt andre forhold? Det
er selvfolgelig ret vidtgdende, men det mener
jeg faktisk ikke haenger sammen. Derfor vil
jeg g4 ud fra, at det, hr. Albrechtsen taler
om, er fjernvarmestigninger og ikke husleje-
stigninger. Hvis det er huslejestigninger, ma
jeg indremme, det var en fejltagelse, at jeg
gik herop, men nar jeg ger det, er det, fordi
hr. Albrechtsen senere i indlaegget brugte or-
det »fjernvarmestlgmnger«

Jeg 51ger ikke, at det ikke kan skabe pro-
blemer i visse dele af landet og maske for .
visse personer i nogle af de bebyggelser, som
hr. Albrechtsen taler om. Det, der er proble-
met, er, at det ikke generelt udleser et behov
for social kompensation, men derimod synes
jeg, at det, at vi nu har et afglftsmveau som
er meget hejt — ikke sadan, at prlsen er hgje-
re — gor det mere naturligt, at vi nu ser pé,
hvordan de forskellige energipriser egentlig
er rundt omkring i landet, og om vi skal pre-
ve at se pd afgiftssystemet med andre briller.
Men det er ikke noget, vi kan gere her og
nu; det kraever en meget lang udredning, og
jeg sagde ogsa til hr. Albrechtsen sidst, at det
er det, jeg syntes der var behov for, og ikke
det, hr. Albrechtsen sagde.

(Kort bemerkning).
Albrechtsen (VS): ‘

Det var simand ikke for at udbrede no-
gen mystik, at jeg brugte ordet »husleje,
men kun for enkelhedens skyld, fordi man
som lejer far en opkraevning, der er opdelt i
nettohusleje og varmebetaling og elbetaling,
og som man normalt anser for at veere ét
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samlet belgb. Derfor kaldte jeg det en husle-
jeforhgjelse, men hvis fru Lone Dybkjer ikke
synes, at vi skal kalde det det, men kalde det
varme- og elforhgjelse, skal det ikke skille os
ad. Det afgorende er, at vi nu er enige om, at
man rent faktisk i disse omrader far denne
forhgjelse.

Sa siger fru Lone Dybkjer, at det ikke kan
begrunde sociale kompensationer generelt, at
der er nogle, der bliver ramt i forskellige en-
kelte omrdder; de ma altsd ligesom tage til
efterretning, at der er et generelt system, som
de bliver ofre for, fordi de er sa uheldige at
bo et sted, hvor det rammer helt skaevt.

Det er den ene side af sagen, og si siger
fru Lone Dybkjer samtidig: men vi kan hel-
ler ikke tage det problem i betragtning, der
opstar for f.eks. de lejere, som bor.i de omra-
der, nar vi ser pd huslejevirkningen; man
kan heller ikke diskutere problemet i form af
huslejen. Man kan altsd ikke gore noget ved
problemet — det er fru Lone Dybkjers kon-
klusion. Der er disse urimelige virkninger —
det anerkender fru Lone Dybkjer — og fru
Lone Dybkjer fastslir, at det vil man ikke
gore noget ved. Der er en reekke forskellige
grunde, og dem bor valgerne kende, si de
kan bedemme, om de er rimelige eller ikke
rimelige, men det ville have veeret rigtigt at
starte denne debat med simpelt hen at kon-
statere, at det-er sadan.

(Kort bemerkning).
Lone Dybkjer (RV):

Jeg gar ud fra, at Folketingets formand
kan vare enig med mig i, at det, vi har til
debat i dag, ikke Vedr:arer huslejestlgmnger
men alene energiafgifter.

Socialministeren (M1m1 Stilling Jakobsen):

Jeg er bange for, at jeg ma sige, at forsta-
elseskloften mellem hr. Dohrmann og mig
nok er sa stor, at vi ikke kan bygge bro over
den pd et enkelt mede her i Folketinget, eller
sagt pd en anden méide: tre fjerdedele af det,
hr. Dohrmann sagde, forstod jeg ikke, og
den sidste fjerdedel var i hvert fald forkert.
Men det er muligt, at hr. Dohrmann ikke har
forstaet, hvad jeg har sagt; jeg synes bare, at
jeg af hensyn til referatet ma sige, at der ikke
var, noget af det, hr. Dohrmann sagde, som
havde grundlag i noget af det, jeg havde
sagt, men sddan kan debatten jo forme sig en
gang imellem.

Ministeren for skatter og afgifter (Foighel).

Vi er jo kommet langt rundt i denne de-
bat, og jeg skal gore det ganske kort.

For det forste har jeg nogle kommentarer
til hr. Hans Heaekkerup, idet Socialdemokrati-
et og Socialistisk Folkeparti jo har stillet &n-
dringsforslag om, at afgiften pa blyfri benzin
skal nedsattes med yderligere 43 ore. Jeg
synes, at det, der har praeget bade den social-
demokratiske ordferer og Socialistisk Folke-
partis ordferer, er en underlig laesmng og
forstaelse af tallene.

Forholdet er dette, at der efter det af rege-
ringen fremsatte forslag vil vare en prisdiffe-
rence mellem blyholdig og blyfri benzin pa
39 gre. I Norge er det tilsvarende belab 25%
ore, og 1 Sverige er det 18 gre. Vi er altsd det
land, der har den sterste prisdifference, men
det mindste procentvise salg af blyfri benzin.
I Sverige har man den mindste prisdifference
og det sterste salg af blyfri benzin. Det kun-
ne da godt henlede bare tanken p&, at det
ikke er den omstandighed, at man har et lavt
afgiftsniveau og lave priser, der er afgerende
for, hvorvidt man salger mere blyfri benzin
eller ej. S& dette at tro, at salget af blyfri
benzin skulle stige, hvis man ger prisafstan-
den storre, er der ikke beleg for pd nogen
som helst made.

Derfor henstiller jeg, at man afviser forsla-
get.

S4 navnte hr. Hans Hakkerup, at regerin-
gen ikke har stillet forslag om en nedsattelse
af benzinafgiften, til trods for at prisen i dag
er hgjere, end den burde vere. Det er jo sim-
pelt hen heller ikke rigtigt. Prisen pa benzin
— og jeg taler her om 98 oktan — er 6,67 kr.
Den hgjeste pris i 1985 var 6,72 kr. i juni.
Hvis hr. Hans Hekkerup gor sig bekendt
med den aftale, som vi justerer ved alle disse
lovforslag, s& kan han konstatere, at vi ikke
justerer prisen pa grund af prisudviklingen
som sddan, men i forhold til det prisniveau,
der baserer sig pa en rdoliepris pa 17% dollar
pr. tende og en dollarkurs pa 8,50 kr. Det er
de priser, der stort set svarer til priserne i 1.
kvartal i &r, og det medferer helt klart, at der
ikke skal yderligere afgifter pa benzin, og at
prisen heller ikke skal nedszttes.

Hr. Thoft indviede os i en transaktion,
som jeg heller ikke forstar, og som efter min
mening ogsd skyldes en merkelig omgang
med tallene. Hr. Thoft, der jo interesserer sig
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for beskeftigelsesproblemer i dette land,
hevdede, at man, hvis man har en olietank
pa 1.200 1 og fylder den med 900 1 olie og i
stedet for de sidste 300 1 olie anvender 300 |
petroleum — vel at megrke petroleum i dunke
— kan spare 300 kr. Man kan altsi tjene 300
kr. ved at hzlde 30 dunke med petroleum op
i sin oliefyrstank. Det er jo en meget god
timelen. Men hr. Thoft, jeg har orienteret
udvalget om, at prisforskellen, ndr man an-
vender den metode, alene er 50 ore og ikke 1
krone, s& det kan altsd ikke veere mere end
1% krone, man sparer, og de mennesker, der
vil gore det, mé have lov til det. Jeg forstar
ikke, hvorledes hr. Thoft er kommet frem til
nogle andre tal.

Thoft (SF):

Nu kan eksempler fra det virkelige liv.vee-
re distraherende, men et medlem af SFs fol-
ketingsgruppe har orienteret mig om, at han
fyrer med petroleum, og han vil altsd ved at
seette sin son til at helde petroleum fra dun-
kene over i olietanken kunne spare 1.120 kr.
pr. 1.000 1, for det er prisdifferencen.

Hvis ministeren for skatter og afgifter fast-
holder, at prisdifferencen ikke er 1,12 kr. —
for s meget er det faktisk — kan jeg betro
ministeren for skatter og afgifter og dem, der
matte lytte til denne debat, at jeg da er villig
til at anvise en forhandler, som ikke tager de
agerfortjenester, som skatteministeren betje-
ner sig af. Det drejer sig om Aksel Frederik-
sen fra Dansk Oliekompagni A/S, som jeg
oven i kebet har checket tallene med for
mindre end en halv time siden.

Skatteministeren har ikke ret, nar han si-

ger, at der er tale om en prisdifference pa 50
are. Prisdifferencen er, hvis man far leveret
"dunkene i stedet for at fi leveret petroleum i
tank, 1,12 kr. pr. liter ved keb af 1.000 1
Hvis man derimod selv afhenter sin petrole-
um — men sd skal man have enten en lille
varevogn eller en trailer dertil — er prisdiffe-
rencen 1,42 kr.

Det, jeg sagde — og det mener jeg vi kan
bevise om et ar, og s& kan vi jo gere debat-
ten kort — er, at vi nu vil opleve, at petrole-

-um solgt i dunk vil stige eksplosivt, og det er
da ikke s& underligt, hvis man kan tjene
1.100 kr. ved selv at helde 60 dunke op i sin
tank. Det kan gores, har jeg regnet ud, pd en
lille times tid, og det er egentlig en ganske
pan timeleon — skattefrit. '

(Kort bemerkning).
Dohrmann (FP):

En af virkningerne af paskepakkens af-
giftsforhgjelser var, at det blev ret alminde-
ligt, at folk kerte over graensen og hentede
billig fyringsolie paA den anden side af den
dansk-tyske grense. Det stoppede skattemini-
steren med henvisning til en helt anden lov.
Jeg har klaget til EF-Kommissionen og har
faet brev dernedefra, hvoraf det fremgar, at
klagen bliver behandlet. Jeg vil gerne her i
dag have at vide, om skatteministeren har
faet nogen henvendelser fra EF-Kommissio-
nen i den forbindelse, og hvornar der even-
tuelt kan forventes en afgorelse.

(Kort bemerkning).
Hans Hakkerup (S):

Skatteministeren gjorde et par bemeaerknin-
ger om forskellen i afgiften pd blyholdig og
blyfri benzin, og jeg skal da gerne medgive
skatteministeren, at det er meget svart at vi-
de, precis hvilken afgiftsforskel man skal
holde for at vaere sikker pa at fremme salget
af blyfri benzin.

Da vi i sin tid i december diskuterede
energiafgifter, mente regeringen, at afstanden
mellem afgiftssatsen for blyholdig og blyfri
benzin skulle vere 75 eore, og det medferte
faktisk en meget hurtig stigning i salget. I
januar var 1,3 pct. af benzinsalget blyfri ben-
zin, i februar 2,0 pct., i marts 5,6 pct. — en
veekst, som vi ellers ikke ser i Danmark, selv
under denne regering.

Men da vi ndede frem til marts, sagde
skatte- og afgiftsministeren, at forskellen nu
kun skulle veere 25 ere, og det var ministeren
fuldstendig sikker pd. Samtidig gjorde man
det fornuftige, at man gav adgang for, at bly-
holdig og blyfri benzin kunne blandes til bly-
let benzin. Vi sagde dengang, at vi troede, at
afstanden skulle vere storre, og vi opfordre-
de til og stettede forslag om, at man skulle
holde den hidtidige afstand, indtil blyfri ben-
zin og blylet benzin var sldet igennem. Men
ministeren fik vedtaget sit forslag, og det in-
debar, at andelen af det samlede benzinsalg
af blyfri benzin faldt i de folgende maneder
til 3,3 pct. og 3,4 pct. Sa var det oppe pa 3,5
pet. nu i juli, men det var altsa et klart fald i
forhold til den flotte stigning, der var, for
man gennemforte martsindgrebet.
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Nu kommer man og forteller os, at pracis
7 ore er det rigtige, og at salget vil stige igen,
hvis det bliver gennemfert. Derfor spurgte
jeg: hvis det nu viser sig, at forskellen i af-
giftssats pa 32 ore er for lidt, kan vi si ikke
fa en garanti for, at regeringen vil nedsatte
afgiften pa blyfri benzin?

Ministeren for skatter og afgifter (Foighel):

Hr. Hans Hazkkerups reesonnement synes
at svare til det, man bruger nogle gange i
primitiv statistik: at det &r, hvor der er man-
ge storke i Danmark, fedes der mange bern,
altsd at der er en sammenheng mellem disse
ting.

Alle erfaringer fra udlandet viser, at.der
ikke er nogen proportional sammenhzng
mellem prisforskellen og anvendelsen af
‘blyfri benzin, men hvis jeg havde vidst, at hr.
Hans Hakkerup ville tale s& leenge om det i
anden omgang, havde jeg maske svaret lidt
mere detaljeret.

Der skete en hel masse ting i Danmark, da
man introducerede den blyfri benzin, bl.a.
meddelte en reekke autoritative instanser, at
bilerne ikke kunne kere pa blyfri benzin.
Automobilbranchen havde ikke s& forfaerde-
lig mange biler, der kunne kore pa blyfri
benzin, og advarede folk imod at anvende
blyfri benzin pa de gvrige biler, fordi det var
skadeligt osv.

Nu vil der ske det, at vi vil kunne f4 den
blylette berizin i Danmark, og vi har en af-
giftsforskel, der er betydelig storre end andre
landes, sa jeg er sikker p4, at vi vil komme
op pé de samme procenter.

Hr. Thofts eksempel er stadig veek meget
finurligt. Det drejer sig altsa, forstar jeg, ikke
om det, som vi har set, nemlig at folk blan-
der olie med petroleum, men det drejer sig
om, at nogle valger udelukkende at benytte
ren petroleum i et oliefyr, altsd noget, som
selvfolgelig er dyrere end at anvende de tyk-
ke olier. Jamen hvad er det, hr. Thoft egent-
lig vil med det eksempel? Vil han sztte afgif-
ten op pa petroleum i dunke? Det, der er
sket i virkelighedens verden, er, at folk har
blandet olie med petroleum, og prisforskellen
er 50 ore mellem prisen pa en liter olie og en
liter petroleum i dunk, medmindre hr. Thoft
mener, at det vil fremme energiudnyttelsen,
hvis man blander petroleum fra en tankbil
med petroleum fra en dunk, for si er det rig-
tigt, at forskellen er 1 kr. 12 ore.

Hermed sluttede forhandlingen.

Afstemning

Der foretoges forst afstemning vedrerende
forslag til lov om &ndring af lov om afglft af
benzin. (Lovforslag nr. L 17).

ZAndringsforslaget
forkastedes, idet 59 stemte for, 68 imod.

§§ 1 og 2
vedtoges uden afstemning.

Lovforslagets overgang til tredje behand-
ling

vedtoges uden afstemmng.

Formanden:

Jeg foreslar, at lovforslaget gar direkte til
tredje behandling uden fornyet udvalgsbe-
handling. Hvis ingen ger indsigelse mod det-
te forslag, betragter jeg det som vedtaget.
(Ophold). Det er vedtaget.

Man gik dernast til afstemning vedreren-
de forslag til lov om endring af lov om af-
gift af visse olieprodukter. (Lovforslag nr.
L 18).

§1

vedtoges uden afstemnmg

Andringsforslag nr. 1 og 2 uden for be-
tenkningen af ministeren for skatter og af-
gifter
vedtoges uden afstemning.

§ 2, sdledes endret,
vedtoges uden afstemning.

Lovforslagets overgang til tredje behand-
ling
vedtoges uden afstemning.

Formanden:

Jeg foreslar, at lovforslaget gar direkte til
tredje behandlmg uden fornyet udvalgsbe-
handling. Hvis ingen ger indsigelse mod det-
te forslag, betragter jeg det som vedtaget.
(Ophold). Det er vedtaget.

Man gik dernest til afstemning vedreren-
de forslag til lov om @ndring af lov om af-
gift af elektricitet. (Lovforslag nr. L 19).

§§ 1og2
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vedtoges uden afstemning.

" Lovforslagets overgang til tredje behand-
ling . ‘
vedtoges uden afstemning,

Formanden:

Jeg foreslar, at lovforslaget gér dlrekte til
tredje behandling uden fornyet udvalgsbe-
handling. Hvis ingen gor indsigelse mod det-
te forslag, betragter jeg det som vedtaget
(Ophold). Det er vedtaget.

Man gik dernst til afstemning vedreren-
de forslag til lov om @ndring af lov om af-
gift af gas. (Lovforslag nr. L 20),

§§ 1og2
vedtoges uden afstemning.

Lovforslagets overgang til tredje behand-
ling
vedtoges uden afstemning.

Formanden:

" Jeg foreslar, at lovforslaget gir direkte til
tredje behandling uden fornyet udvalgsbe-
handling. Hvis ingen ger indsigelse mod det-

te forslag, betragter jeg det som vedtaget.

(Ophold). Det er vedtaget.

Man gik dernest til afstemning vedreren-
de forslag til lov om andring af lov om af-
gift af stenkul, brunkul og koks m.v. (Lovfor-
slag nr. L 21). ,

§1

vedtoges uden afstemning.

Zndringsforslag nr. 1 og 2 uden for be-
tenkningen af ministeren for skatter og af-
gifter

vedtoges uden afstemning.

§ 2, séledes @ndret,
vedtoges uden afstemning.’

Lovforslagets overgang til tredje behand-
ling
vedtoges uden afstemning.

Formanden:

Jeg foresldr, at lovforslaget gar direkte til
tredje behandling uden fornyet udvalgsbe-
handling. Hvis ingen gor indsigelse mod det-

te forslag, betragter jeg det som vedtaget.
(Ophold). Det er vedtaget.

Meddelelser fra formanden:

Formanden:
Der er ikke mere pa dagsordenen.

-1 skrivelse af 10. oktober 1986 meddeler
boligministeren (Thor Pedersen), at han en-

sker skriftligt at fremsatte:

- Forslag til lov om cendring af lov om leje og
om cendring af lov om midlertidig regulering
af boligforholdene.

(Lovforslag nr. L 48).

I skrivelse af d.d. meddeler arbejdsmini-
steren (Henning Dyremose), at han ensker
skriftligt at fremsaette:

Forslag til lov om cendring af lov om ar-
bejdsformidling og arbejdsloshedsforsikring
m.v. (Bidragsforhajelse m.v.).

(Lovforslag nr. L 49).

~ Der er foretaget @ndringer i felgende ud-
valg:
Kommunaludvalget (14/10 86):

Udtraeder: Birgith Mogensen (CD)
Ny stedf.: Bente Juncker (CD):

Miljo- og planiegningsudvalget (15/10 86):
Udtreder: Henning Nielsen (S)
Nyt medl.: Korneliusen (S)

Udvalget om offentlige arbejder (15/10 86):

Udtrader: Ole Vagn Christensen (S)
Nyt medl.: Baadsgaard (S)

Boligudvalget (15/10 86):

* Udtreeder: Kofod-Svendsen (KRF)

Nyt medl.: Arne Bjerregaard (KRF)

Skriftlig fremswif;:lgz af forslag:

Boligministeren (Thor Pedersen):

Herved tillader Jeg mig for Folketinget at
fremsette:

Forslag til lov om endring af lov om leje og
om cendring af lov om midlertidig regulering
af boligforholdene.

(Lovforslag nr. L 48).



