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14) Forste behandling af lovforslag nr. L 17:

Forslag til lov om cendring af lov om afgift
af benzin.

Af ministeren for skatter og afgifter (Foi-
ghel).

(Fremsat 7/10 86).

Sammen med denne sag foretoges de un-
der punkterne 15-18 pa dagsordenen opferte
sager, nemlig:

15) Forste behandling af lovforslag nr. L 18:

Forslag til lov om cendring af lov om afgift
af visse olieprodukter.

Af ministeren for skatter og afgifter (Foi-
ghel).

(Fremsat 7/10 86).

16) Fprste behandling af lovforslag nr. L 19:
Forslag til lov om cendring af lov om afgift
af elektricitet.
Af ministeren for skatter og afgifter (Foi-
ghel). ‘
' (Flemsat 7/10 86).

17) Forste behandling af lovforslag nr. L 20:
Forslag til lov om cendring af lov om afgift
af gas. ' o
Af ministeren for skatter og afgifter (Foi-
ghel).
(Fremsat 7/10 86).

18) Forste behandling af lovforslag nr. L 21:

Forslag til lov om cendring af lov om afgift
af stenkul, brunkul og koks m.v. '

Af ministeren for skatter og afgifter (Foi-
ghel).

(Fremsat 7/10 86).

Lovforslagene sattes til forhandling.

Forhandling

Hans Hakkerup (S):

Vi er i Socialdemokratiet tilhengere af, at
der i en situation med faldende erjergipriser,
malt i danske kroner, sker en forhejelse af
energiafgifterne, sidan at tilskyndelsen til at
foretage energibesparende investeringer fast-
holdes, t '

De lovforslag, som regeringen har fremsat
om en forhajelse af energiafgifterne, indebze-

rer i hvert fald i teorien en fiksering af ni-
veauet i marts 1985, og det er faktisk det
tidspunkt i danmarkshistorien, hvor energi-
priserne var de hejeste nogen sinde. Man
kan spekulere over, hvorfor det netop er det
niveau, regeringen har valgt at fiksere til,
men det er det altsa.

Vi synes, det ville veere fornuftigt at fast-
saette energiafgifterne ud fra energipolitiske
méalsetninger, og ved en gennemlesning af
det, regeringen har fremlagt her, kan vi kon-
statere, at det mener regeringen i hvert fald
ikke, Det er selvfolgelig ogsé klart. Sandhe-
den er, at regeringen har et andet formal
med sine afgifter, nemlig at skaffe et provenu
til statskassen. Afgiftsforhajelserne er en del
af en samlet gkonomisk politik, der har med-
fort en skevere fordeling af indkomster og
formuer i dette land de sidste ar.

Regeringen har ogsd — og det synes vi er
meget vasentligt — gennem sin nedskarings-
politik begrenset befolkningens muligheder
for at spare pa energiregningen. Nedskarin-
gen af bloktilskuddene til kommunerne har
forringet mulighederne for at udbygge den
kollektive trafik. De 300.000 familier, der bor
i privat udlejningsbyggeri, kommer til at be-
re den fulde afgiftsforhajelse, fordi regerin-
gen fjernede isoleringstilskuddet fra den 1.
januar 1985.

Det byggestop, regeringen har gennemfort
som en del af denne sakaldte kartoffelkur,
omfatter ogsd de kommunale investeringer i
energi. Dén renteafgift, som regeringen nu
har lagt op til, vil i mange tilfzelde ramme
la4n, der er optaget til vedvarende energian-
leeg.

Det virker ogsé skaevt pd os. Tager man
f.eks. en landmand, der har optaget lan i
ejendommen til at finansiere en vindmelle,
vil han normalt slippe for at skulle betale
afgift, mens en lang raekke andre mennesker,
der har investeret i vindmeller for at fa ener-
gi til eget forbrug, kommer til at betale afgif-
ten, Det er fuldsteendig tilfeldigt, hvem der
kommer til at betale, og hvem der ikke kom-
mer til at betale.

I det hele taget har vi de sidste mange ar
forsegt at fa sat penge af pa finansloven til
vedvarende energi, men hver gang har rege-
ringen og dens radikale stetteparti stemt
imod vores foxslag om at give flere penge til
vedvarende energi.
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Da vi sidst diskuterede energiafgiften, pa-
pegede vi, at benzinprisen ville blive den he-
jeste nogen sinde i danmarkshistorien, og jeg
kan sige til skatteministeren, at det kom til at
holde stik. Den 1. marts 1985 - det er det
niveau, regeringen fikserer tilbage til — var
prisen for 1 1 98 oktan benzin 6 kr. 20 ere, i
dag er prisen 6 kr. 77 gre. Hvis man si fulgte
regeringens egen logik, er situationen den, at
der faktisk mangler et forslag i denne pakke,
nemlig et forslag om at nedsatte afgiften pa
den almindelige benzin. Jeg kau ikke lade
veere med at sperge skatteminist. ren: hvor er
logikken henne?

Jeg vil ogsd godt sige, at pa trods af den
stigning, man altsd har kunnet se i benzinaf-
giften — og det forudsagde vi under debatten
i marts maned - s er fradraget for kersel
mellem hjem og arbejde ikke blevet reguleret.
Det blev fastsat for 1986 under forudsztning
af faldende energipriser. Vi rejste sporgsma-
let i december, vi rejste det i marts; alligevel
er der‘ikke sket noget. Jeg sporger bare: hvor
er regeringen henne? Jeg kan sperge endnu
mere direkte: hvor er CD, bilejernes eget
parti, henne? Hvor er fru Bente Juncker,
hvor er hr. Erhard Jakobsen? Man skulle
faktisk tro, vi havde haft valg.

Sidst vi diskuterede benzinpriserne, sagde
fru Bente Juncker, at hun havde fiet en ga-
ranti, og vi sagde dengang, at sandheden er,
at CD ikke har féet garanti for noget som
helst. Det kunne de ikke se dengang, men i
dag kan selv det mindste barn se, at CD ikke
har noget pa.

Jeg vil ogsé godt nzvne, at regeringen noj-
agtigt som ved tidligere afgiftspakker ikke
har stillet forslag om sociale kompensationer.
Det er et fremmedord, den sjeldent bruger i
det hele taget.

Men sd har vi jo i aviserne kunnet lzse, at
der er sociale kompensationer pa vej. Det
skulle oven i kebet veere i en storrelsesorden
af 200-300 mill. kr., og jeg har oven i kebet
forstdet, at det var takket vaere Kristeligt Fol-
kepartis utreettelige indsats.

Vi synes, det er godt, at de Kristelige nu er
kommet til fornuft. Vi krazvede jo sociale
kompensationer allerede ved de tidligere af-
giftsbuketter, men o.k., bedre sent end aldrig.
Jeg kan godt sige til Kristeligt Folkeparti, at
det kan regne med vores stotte til kravet om
sociale kompensationer.

Derimod er det svart for mig at forsta de
andre ‘regeringspartiers holdning til sociale
kompensationer. De tidligere gange, hvor vi
har diskuteret energiafgifter, har regerings-
partierne jo havdet, at der ikke var behov
for sociale kompensationer, fordi energipri-
serne ikke blev hojere end i marts 1985. Men
det har jo vist sig, at det ikke holder for ben-
zinens vedkommende. Det holder ikke for en
reekke af de andre energiformers vedkom-
mende, og det holder ikke selv i den bereg-
ning, vi har fiet fra skatteministeren. For
energiprodukter som helhed ligger man som
gennemsnit over marts 1985-niveauet. Vi me-
ner, at det logiske ud fra regeringens egen
opfattelse havde veret at stille et forslag om,
at benzinafgiften skulle nedsattes, og vil man
ikke gore det, matte logikken i hvert fald til-
sige, at der blev ydet sociale kompensationer.

Jeg synes erlig talt, det m& vare pinligt
for de fa repreesentanter for regeringspartier-
ne, der er til stede, at opleve det her. Det er
mig ogsa fuldsteendig uforstieligt, at regerin-
gens sociale samvittighed — ja, det er Det Ra-
dikale Venstre, jeg mener — ikke for langst
har kraevet sociale kompensationer, men nu
er det altsd ojensynlig Kristeligt Folkeparti,
der har overtaget de Radikales rolle som den
sociale samvittighed, og det skal de erlig talt
have ros for. '

S& har jeg ogsd et par bemerkninger om
den blyfri benzin. Her ligger jo et forslag fra
regeringen om en nedsettelse af afgiften,
men der er tale om en nedszttelse pa 7 ore —
7 eore! Her er man virkelig giet radikalt til
veerks. _

I december 1985 mente de Radikale, at
forskellen mellem afgiften pa blyholdig og
blyfri benzin skulle vare 75 ere; i marts
mente de, at den skulle vare 25 ore. Det be-
ted selvfolgelig ogsd — og det viser de tal, vi
har fdet fra skatteministeren — at salget af
blyfri benzin faldt, efter at man havde gen-
nemfert martspakken.

Nu kommer regeringen si med et forslag
om, at forskellen skal vaere 32 gre. Jamen
tror man virkelig, det er nok, og mener den
radikale ordferer det? Vi mener i Socialde-
mokratiet, at vi skal tilbage til en forskel pa
75 ere, s& vi kan fa blyfri og blylet benzin til
at sld igennem - der er allerede tabt nasten
et 4r — sd vi kan undgd hjerneskader hos vo-
re born af den grund.
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S& er der afgiften pa olieprodukter. Her
har vi gledet os over, at petroleum, der af-
settes i dunke, ikke skal stige, og den argu-
mentation, der anferes, svarer ganske til,
hvad Socialdemokratiet sagde ved behandlin-
gen af paskepakken. Det, der undrer mig, er
s& bare, at man afviste vores argumentation
dengang.

Da vi diskuterede energiafgifter, ophaevede.

regeringen princippet om, at vindmeller og
andre vedvarende energianleg fik refunderet
elafgiften. Det var vi i Socialdemokratiet
imod. Nu foreslar regeringen savel elafgiften
som refusionsbelebet sat op med 3 ore. Det
"opfatter vi faktisk som en indremmelse af, at
man tog fejl i marts, men hvorfor sd ikke
gore det helt godt og afskaffe forskellen pd
de sidste 5 ere? Det ville ogsa betyde, at vi
kunne afvikle tilskudsordningen til vindmel-
ler.

Vi sd ogsa gerne, at den serlige rabatsats,
som gives til folk med et specielt stort elek-
tricitetsforbrug, blev afskaffet. Faktisk er ud-
bredelsen af elvarme et problem i de dele af
landet, hvor vi i serlig grad burde satse pa
vedvarende energi og indenlandske ressour-
cer. Regeringen har jo ikke villet stemme for
vores forslag om et stop for elvarme i disse
omréder. - Tvartimod undergraver man var-
meplanlegningen gennem denne sarlige ra-
batordning. .

Alt i alt finder vi, at ud fra en energipoli-
tisk vurdering treekker denne del af kartoffel-
kuren i den forkerte retning.

Da regeringen tiltradte, serverede man pa-
revaelling for den danske befolkning. Nu er
der kun gamle kartofler tilbage. Skatte- og
afgiftsministeren har forsegt sig som chef-
kok, men erlig talt, kartoflerne er udkogte,
de er lidet velsmagende, og serveringen er
uappetitlig. Nul kokkehuer, hr. skattemini-
ster.

(Kort bemzrkning).
Lone Dybkjer (RV):

Jeg vil bare sige til hr. Hans Haekkerup,
som efterlyste CDs tilstedeverelse her i sa-
len, at efter hr. Hans Haekkerups tale er det
aldeles overfladigt.

Annelise Gotfredsen (KF):

Ifelge aftale med regeringen og Det Radi- '

kale Venstre — dbenbart til hr. Hans Heaekke-

rups store fortrydelse — skal energiafgifterne
nu i henhold til paskeaftalen forhejes under
hensyn til energiprisen pr. 1. oktober 1986.
Hermed vil den frigjorte kebekraft som folge
af energiprisfaldet i danske kroner bortfalde.

Formdlet med aftalen er naturligvis de
forbrugsbegrensende effekter, og selv om
disse afgiftsforhejelser ikke er led i kartoffel-
kuren, si opfylder de samme formal. Men
herudover tilgodeses de energipolitiske mal.
Jeg kan ikke se andet, selv om hr. Hans
Haekkerup prever pa at bortforklare dette.

Vi far afgiftsforhejelserne, som kun gar ud
pd at neutralisere prisfald i energisektoren.
De opfordrer til fortsat sparsommelig adferd
i energiforbruget, det er ikke formélet at
skaffe penge i statskassen. Det gik meget af
diskussionen under garsdagens debat pa, og
hvis hr. Hans Hakkerup havde veret til ste-
de og havde hort efter, ville han da ogsi ha-
ve forstaet, at dette ogsa gelder for de ovrige
led i pakken.

For evrigt er det ikke pinligt, men det er
lidt af en julegave midt i en afgiftspakke at
kunne fremsette forslag om en direkte ned-
settelse af afgifter, hvilket gelder blyfri ben-
zin, der foreslads nedsat med 7 gre. Det bety-
der noget for mig, og det betyder noget for
mange andre med en nedsattelse, ogsd pa 7
gre. Jeg ved godt, at hr. Hans Hakkerup og
maske andre socialdemokrater ikke regner
med 7 ere, men det er der altsi mange af de
borgerlige partier, der mener er af overor-
dentlig stor betydning. Mange gange 7 ore
kan blive til adskillige penge. Det er til gle-
de for brugerne af denne benzintype — og til
glede for alle, og for evrigt ogsa til gavn for
det miljehensyn, der tages, nir de anvender
denne mindre forurenende benzin. Det er da
ogsa rart at kunne fastsld, at al anden benzin
slet ikke i denne omgang far nogen afgifts-
forhgjelse.

Det er ogsd vaerd at nevne, naturligvis da,
at afgiften pa petroleum pa dunke er fritaget
for regulering. Der er siledes ved disse af-
giftsforhajelser taget sociale hensyn.

Jeg er helt enig i de hensigter, som ligger i
disse afgiftsreguleringer, og jeg kan pd Det
Konservative Folkepartis vegne anbefale lov-
forslaget.

(Kort bemarkning).
Hans Hazkkerup (S):
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Jeg lyttede med megen interesse til fru An-
nelise Gotfredsens indleg, men der var én
ting, jeg ikke forstod, og det var, hvordan det
~ kunne vere, at energiafgifterne ikke var en
del af kartoffelkuren. Det overraskede. mig
meget. Jeg havde troet, at det var noget, re-
geringen lagde vaegt pd at fi gennemfort
samtidig med alle de andre merkelige kar-
tofler, der var i kuren.
~ S4& var der ogsé i fru Annelise Gotfredsens
indleg en bemaerkning om de 7 are. Jeg er
da enig i, at 7 ere ogsa er penge, det er fak-
tisk nasten en halvering i forhold til de 13
gre, Storm P. talte om.

(Kort bemzrkning).
Annelise Gotfredsen (KF):

Jamen alt, hvad régeringen foretager sig,
er naturligvis gennemtenkt og nme afpasset
til hinanden, men afgiftspakken er jo et led i
en tidligere aftalt afgiftsregulering og derfor
ikke et led i kartoffelkuren. Kartoffelkuren
er naturligvis fyldt med C-vitaminér, og det
rammer ogsé disse afgifter.

(Kort bemarkning).

Hans Hakkerup (5):

Vi havde nu foretrukket, at der havde va-
ret flere vitaminer end bare C-vitaminer i
kartoffelkuren. Faktisk er det sadan, at vi her
i Folketinget har fdet udleveret et smétryk;
som hedder »Kartoffelkuren«, og af en eller
anden grund har man altsd fra Finansmini-
steriets side medtaget energiafgifterne i dette
smatryk; men jeg forstdr, at det skyldes en
fejl fra Finansministeriets: side.

(Kort bemerkning).

Annelise Gotfredsen (KF):

Vi holder af mange vitaminer, ogsd A-vita-
miner, o0g de findes i rigt omfang i de opspa-
ringsforslag, vi har i kartoffelkuren, som vi
da naturligvis haber at Somaldemoklatlet
kan stemme for.

Skrumsager Skau (V):

Som det allerede er nzvnt, er denne pakke
af afgiftsforhejelser pad energiomréadet en ju-
stering af den aftale, som blev lavet i april
méaned, og hvor vi var igennem den forste
omgang i maj maned 1986, siledes at vi forer
energipriserne tilbage, s godt som vi kan, til

niveauet, som vi havde i 1985. Det skyldes jo
to ting, nemlig betalingsbalancehensyn og
hensyn til vores energiforbrug, som vi gerne
ville have begrenset si meget som muligt.
Det, man foretager her, er en justering, som
er afhangig af prisudviklingen for energi,
olie og kul osv., den prisudvikling, der har
vaeret pad verdensmarkedet. Hvis energipriser-
ne pad verdensmarkedet falder, si stiger afgif-
ten, og hvis energipriserne pa verdensmarke-
det stiger, s sker det omvendte.

I den pakke, vi nu ser, tager man ud over
det 3 veesentlige hénsyn, miljghensyn, sociale
hensyn og 0gsa hensyn til vedvarende energi.
Miljehensynet ved at nedsatte afgiften for
blyfri benzin med de 7 ore; som allerede har
veeret omtalt, sociale hensyn tager man ved
at have en eridnu lavere afgift pa petroleum i
dunke, og vedvarende energi, ja, dér tager
man hensyn ved, at man giver et ékstra til-
skud eller forhajer tilskuddene til el produce-
ret af vind, vand eller biogas med 15 pct.

Venstre kan stotte det foreliggende forslag.

Theft (SF):

Da jeg forleden dag havde sporgsmal til
ministrene, sd jeg, at de allerfleste medlem-
mer af den konservative folketmgsgruppe var
til stede i salen, og n®ste dag kunne jeg l=se,
at det var en ny politik hos de Konservative.
Jeg ser i dag gabende tomhed, men nu har
de Konservative jo ogsa sliet den medieprut.

Vi er ved at veere til ende med kartoffel-
pakken, og jeg er sikker pa, at den er kom-
met til at hedde sddan, fordi den is@r ram-
mer folk, der kun har rad til at kebe kartof-
ler; og det er efter SFs opfattelse ikke dem,
der burde rammes.

Vi har undervejs i denne debat faet gjort
det klart, at regeringens forslag er darlige for
s& vidt angdr de forslag, der egentlig kunne
have en fornuftig rétning, f.eks. lystbadeaf-
giften, som jeg i ovrigt har forstaet slet ikke
herer til pakkeén. En anden ting er stempelaf-
giften, hvor sondringen mellem privat og er-
hvervsmaessig tinglyst geeld ér yderst kompli-
ceret, og sa er der renteafgiften, som er hullet

.som én svejtserost, sidan som hr. Rahbzak

Moller har forsogt at gennemga. Jeg bemer-
kede ganske vist, at hr. Collet ikke ganske
forstod teksten, og jeg kunne hore, at skatte-
ministeren talte med uld i munden, men det
endrer ikke den kendsgerning, at renteafgif-
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ten blev dokumenterét som veerende hullet
som en si.

S& kommer vi til uddannelses- og boligop-
sparingen, hvor skattefiduserne genindfares.
De gode dele af skattereformen, som blev
vedtaget sidste &r, og som ogsd SF stemte
for, var jo netop, at de skattebegunstigede
opsparingsordninger blev fjernet.

Jeg har iagttaget debatten imellem Social-
demokratiet og regeringen om, hvorvidt skat-
teforliget var lesgjort eller sprengt, eller
hvad det nu var. Hertil vil jeg sige, at hvis
jeg havde varet med i et forlig, som skulle
fremme opsparing, som skulle fjerne fra-
dragsfiduser, og som skulle fjerne det udtryk,
at enhver idiot altsé kunne kebe sig til de
fradrag, som han matte enske, og jeg sd op-
levede, at forligspartnerne, for skatterefor-

men var tradt i kraft, tradte afgarende dele

af komplekset under fode, sa ville jeg altsd
_ogsa fole mig snydt. Udtrykket »enhver idi-
ot« skal jeg for en ordens skyld notere ikke
er mentet pa nogen her i salen tilstedevaeren-
de.

Men det var egentlig energiafgifterne, som
jeg skulle behandle. SF er én varm tilhenger
af energiafgifterne, som sikrer, at vi sparer
pa de kostbare ressourcer, og sddanne afgif-
ter .gor vedvarende energikilder mere rentab-
le og opmuntrer il besparelser, isolering osv.
Vi stetter altsd ud fra miljehensyn afgifterne,
herunder ogsd den lille nedsattelse af afgif-
ten pa den blyfri benzin.

Men hvis regermgens begrundelse havde
veeret at spare energi og ressourcer — men det
er ikke regeringens begrundelse — s& havde
man selvfolgelig sorget for sociale kompensa-
tioner, men dem har jeg ikke kunnet finde
skyggen af. Lejerne f.eks. i det almennyttige
byggeri har i forvejen fiet meget, meget, me-
get store huslejeforhejelser. 1 foraret 1986
ramte Folketingets energiafgifter hardt, og
fra januar 1987 rammes lejerne ogsd af store
stigninger i ejendomsskatterne, fordi et bor-
gerligt flertal i ligningsradet har fastlagt rent
politisk, at grundvardierne under lejeboliger
skal veere de dyreste grunde her i landet, dy-
re, som var de udstyret med udsigt oveér Ore-
sund.

I Gjellerupbebyggelsen derhjemme i Arhus
har lejerne fiet varslet forhejelser pa 50 kr.
pr. m? i nogle af byggeriets boligblokke, pr.
ar ganske vist. De har ingen som helst mulig-
hed for at betale mere, og over 50 pct. af

lejerne har allerede ramt det maksimumloft,
der er for boligstette. Altsd uden sociale
kompensationer er energiafgifter en udmar-
ket, men en asocial idé, og den hopper SF
derfor ikke péa.

Man har argumenteret for at priserne ikke
stiger, fordi energipriserne er faldet og afgif-
terne blot udfylder faldet, men det er usandt.
Afgifterne strammer yderligere op, om énd
det ikke ér sd meget, men det har hr. Hans
Hzxkkerup netop dokumenteret. Samtidig
bruger man et basisbelob som sammenlig-
ningsgrundlag, der stammer fra den dag in-
den for de sidste tusind ar, hvor energipriser-
ne netop var hgjest. Jeg skal ikke udbygge
argumentationen, hr. Hans Heaekkerup gjorde
det udmarket omkring blyfri benzin, og det
kan SF helt stotte.

Som det nok er géet op for ministeren, sa
kan SFs begejstring for regeringens oplag
bade pd energiomradet og for pakken som
helhed ligge pa et meget, meget lille sted.

Der er lyspunkter, det erkender jeg, det
har vi ogsd gjort undervejs i debatten, men
lyspunkterne er bureaukratiske, de skaber ny
spekulation, de genskaber skattefiduserne, de
er med til at udhule arveafgiften, de er med
til at udhule skatten af renteindtegter osv.
SF har fremlagt et alternativ; det kan godt
gores anderledes.

Vores forslag — og det e den pakke, som
vi desveerre ikke er kommet til at behandle
her i dag, men den kommer vi jo til at be-
handle pd mandag eller tirsdag i naste uge —
omfatter en begreensning af adgangen til
tinglysning af gaeld i ejendomme til bolig- og
fritidsformal, og sd undtager vi tinglysning,
nar man keber ejendom, for ikke at gore det
svaerere for unge.

Vores pakke omfatter en formuestignings-
afgift, som rammer alle skatteydere med en
formuestigning pa mere end 250.000 kr. i
tidsruminet 1982 til ultimo 1985. Det er med
vilje, vi ikke har taget den seneste ejendoms-
vurdering med, for vi har ikke noget enske
om at ramme specielt dem, der har haft store
véerdistigninger i form af almindelig bolig. Vi
har en sarlig interesse i at ramme dem, der
har tjent voldsomt pa aktie- og obligations-
kursernes stigning, og det er ogsd dem, der

vil blive ramt af SFs forslag. Vi har stillet

forslag om, at der skal gennemfores en be-
greensning af muligheden for at afskrive pa
serlig dyre firmabiler, en greense, som vi har
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foreslaet sat til 150.000 kr. Vi foreslar en ef-
fektivisering af formueskatten gennem opha-
velse ‘af en'raekke af de serlige nedslag, der
findes i formueopgerelsen for erhvervsakii-

- ver, og vi har foresldet, at indbo, smykker, .

Krugerrands, malerier og andre samlinger
ogsd bliver formueskattepligtigt. Endelig har
vi foreslaet indferelse af en stempelafgift pa
handel med obligationer og en forhgjelse af
stempelafgiften for handel med aktier. Og
man kan sige, hvad man vil om industrimini-
sterens forslag om begrensning af margin-
spekulanter, men der er mere valutabesparel-
se i SFs forslag, end der er i industriministe-
rens, for industriministerens skal opgeres til
0 kr.

Som et yderligere punkt har Vi foresliet
indforelse af en serskat pa personer, som i
1985 havde en indtaegt pd mindst 400.000 kr.
— bruttoindtegt. Og til sidst har vi foreslaet,
at vi, ndr vi virkelig mener noget alvorligt

med hensyn til vores betalingsbalance, da

som et minimum udskyder anskaffelsen af

store valutakreevende vidbenindkeb. Vi kunne

passende starte med at udskyde anskaffelsen
af de Stingermissiler, som man er i gang med
at kegbe. Med disse 7 forslag har SF vist, at
det er muligt at opnd samme eller bedre re-
sultat p4d valutabalancen end det, som sker
gennem regeringens forslag. Regeringen har
malbevidst valgt at lade mellem- og lavind-
komsterne betale deres afgerende del af gil-
det. Jeg siger ikke, at de rige fuldstendig fri-
holdes, men det er mellem- og lavindkom-
sterne, som kommer til at betale deres afgo-
rende del af gildet. Det er et politisk valg, og
~det kan man vare enig i eller uenig i. SF er
uenig, men det gar jo meget fint hand i hind
med den kendsgerning, at regeringspartierne
i gar - i ovrigt sammen med de Radikale,
hvad jeg ikke helt forstir — stemte imod SFs
dagsorden om, at det burde vere den bedst
aflagte fjerdedel af befolkningen, dem, der
har haft mulighed for et overforbrug, som
ogsd var med til at betale. Det er ikke tilfeel-
det i regeringspakken, og vi siger velbekom-
me.

Lone Dybkj=r (RV):

Ja, til hr. Thoft vil jeg bare sige at det sene
tidspunkt taget i betragtning vil jeg ikke star-
te forfra pd debatten i gir-og dagsordensde-
batten specielt. Det mé hr. Thoft tilgive mig.

Sé& har jeg forstdet pa hr. Hans Hakkerup, .
at han ikke har forstiet mine bemzrkninger
om, at det var ungdvendigt, at CD var til
stede her i salen, nar Socialdemokatiet var til
stede. Det vil jeg gerne uddybe.

Det gr meget specielt pd hr. Hans Hak-
kerups ordferertale omkring energiafgifterne,
som vi jo har til behandling, hvor hr. Hans
Hzkkerup gav udtryk for en enorm forargel-
se over benzinprisernes hgjde, og at man jo
burde nedsatte afgifterne for den almindeli-
ge benzin. Det var det, der affedte min be-
merkning om, at-si behevede Centrum-De-
mokraterne jo unagtelig ikke veaere til stede,
nar Socialdemokratiet pd den fantastisk fine
made fremhavede netop Centrum-Demokra-
ternes synspunkter.

Der har veaeret nogen diskussion omkring
de sociale kompensationer, det har hr. Hans
Hakkerup ogsd bragt frem, og siden det er
sd vigtigt et spergsmal, vil jeg godt tage et
par ting frem fra debatien i gar. Hr. Erik B.
Smith sperger nemlig om Kristeligt Folke-
partis holdning i forbindelse med energiafgif-
terne, hvor hr. Erik B. Smith havde lest, at
Kristeligt Folkeparti havde fiet tilsagn om
sociale kompensationer pa 200-300 mill. kr.
til pensionister osv. og bad en repraesentant —
det blev hr. Steffensen — om at komme op og
bekraefte dette. Hr. Steffensen bekraftede det
i gar, og jeg star her med et uddrag af talen:

»Jeg bekrafter over for hr. Erik B. Smith,
at man i regeringen har varet enige om, at
det problem skulle lgses. Aftalen var, at det
skulle logses sammen med ressortministeren,
her socialministeren, og det er det, der er ved
at ske.« _

S& ma vi sige, at vi i Det Radikale Venstre
tror, at sd er den sag naturligvis klar. Vi for-
venter selvfolgelig, at den stir til troende.
Det er jo trods alt Kristeligt Folkeparti, der
er'tale om her, og vi har ikke nogen grund til
at tro, at de ikke overholder de 10 bud.

Dernacst vil jeg sige, at nar hr. Hans Hak-
kerup netop taler om sociale kompensationer
i forbindelse med benzinafgifterne, s ma jeg
indremme, vi bliver lidt betenkelige, fordi vi
havde maske ikke heli forestillet os, at de
sociale kompensationer skulle komme om-
kring benzinafgifterne i form af, at benzinaf-
gifterne skulle neds#ttes. Vi havde sadan
naermest en forestilling om, at hvis man skul-
le g4 ind pa transportsystemet, skulle det ve-
re vedrerende den kollektive trafik, men jeg
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har altsd med interesse noteret mig hr. Hans
Hakkerups holdning til denne:sag; hvori han
siger, at de sociale kompensationer. métte jo
sd ga til benzinen, og dér ma vi.altsd bekla-
ge, vi ikke er fuldstendig enige -med Social-
demokratiet.

Hr. Hans Hekkerup gar dereftel videre og
taler om den blyfri benzin og sperger, om vi
virkelig tror, at 32 gre er en tilstreekkelig af-
giftsforskel svarende til godt 35, 36, 37 ere
pa udsalgsprisen, og sd md vi sige: ja, det
tror vi.

Vi ved det naturligvis ikke. Vi tror, at det
her vil veere et incitament; frem for alt tror
vi, at-det, der bliver afgerende, er, at nu
kommer den blylette benzin pd markedet,
fordi det er det, der virkelig vil give det store
salg af blyfri benzin. I den sammenhang bli-
ver jeg nedt til at sige til hr. Hans Hakke-
rup, at man ikke har tabt et ar. Det er jo den
blylette benzin, der vil give det store salg, og
den blylette benzin har af praktiske grunde —
men jeg er godt klar over, at sédan noget
ikke generer hr. Hans Heaekkerup — ikke kun-
net komme pad markedet for nu, fordi det
kraver lidt omlaegninger og den slags tekni-
ske ting. Derfor mener vi faktisk ikke, vi har
tabt et ar.

Jeg vil ogsa godt sige til hr. Hans Hakke-
rup, at hvis det viser sig, at denne afgift ikke
er tilstrekkelig, s ma vi jo kigge pid den
igen. Jeg tror faktisk, at det vil veere et inci-
tament, og sd tror jeg i eovrigt, at det er ret
afgerende, at vi ogsd far sat en oplysnings-
kampagne i gang om, hvilke biler der faktisk
kan kere pa blylet eller blyfri benzin uden at
odelegge motorerne, for jeg tror, at det ville
fjerne en barriere for brugen af den blyfri
eller blylette benzin.

Hr. Hans Heaekkerup var derefter inde pa -

sporgsmélet om vindmeller og ‘de 3 gre; og
det kunne hr. Hans Hakkerup. selvfolgelig
ikke sddan direkte gd imod. Men han sagde,
at han gerne si disse afgifter helt fuldsten-
digt afskaffet, og sd ville det ikke veere ned-
vendigt med det 15 pct.s tilskud til vindmel-
lerne mere.

Jeg synes, vi skal bede skatteministeren og
energiministeren om at give os et notat om,
hvad de faktiske omkostninger i forbindelse
med det vil vaere, og hvordan vindmelleind-
tjeningen vil vere med 15 pcts tilskud og
uden 15 pct.s tilskud og henholdsvis de 23
ore og noget mere. Det synes jeg er vigtigt at
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fa belyst, og det mé vi relativt hurtigt kunne
fa. - .

Det er Kklart, at Socialdemokratiet altid
stiller forslag om egede bevillinger, og det er
vi sdmeend s vant til fra vores lange samar-
bejde med Socialdemokratiet i opposition. Sa
hvis vi siger 200 mill. kr., sa vil Socialdemo-
kratiet sige 300 millioner, og hvis vi siger 500
millioner, vil det sige 600, og deri er der ikke
noget nyt. Det galder naturligvis ogsi vedva-
rende energi, at det indimellem kan veare
vanskeligt at udnytte bevillingerne. Det an-
fegter jo ikke Socialdemokratiet, for hvis
man kan lave en eller anden form for poli-
tisk markering pd den vis, skal man naturlig-
vis gare det.

Sé vil jeg i evrigt sige, at vi naturligvis gar
ind for de forslag, der ligger her, men natur-
ligvis vil vi godt lige kigge pd spergsmaélet
om vindmeller, og vi afventer i spanding
sporgsmalet om de sociale kompensationer.

(Kort bemzerkning).'

" Hans Haxkkerup (S):

Jeg lyttede forst til fru Lone Dybkjers be-
mearkninger om mine betragtninger om ben-
zinprisernes hejde, og det forekom mig ner-
mest, at fru Lone Dybkjar méitte have siddet
pé ererne.

Det, jeg sagde, var, at hvis man anvendte
regeringens logik, si ville det vare logisk at
neds®tte benzinafgiften. Jeg er valgt i et
landomréde, og dér er det faktisk et problem
for de mennesker, der hver dag tager deres
bil til arbejdet, at de betaler en hej afgift, og
at de kan ikke fa det fradrag. Vi har gang pa
gang rejst den sag, og det var en rimelig mé-
de at kompensere over for de mennesker pa.

Men i evrigt mener jeg, at der i det hele
taget. er behov for sociale kompensationer,
og jeg forstod nu, at den radikale ordferer
mener, at den sag er klar. Jeg vil ogsd meget
gerne stole pé, at Kristeligt Folkeparti barer
det her hjem, men hvis Kristeligt Folkeparti
nu skulle svigte i den afgerende fase, kan vi
sd regne med, at Det Radikale Venstre vil
vere med til at fastholde regeringen p4a, at
der skal vare sociale kompensationer?

Med hensyn til den blyfri benzin vil jeg
godt understrege, at vi ikke mener, 32 ore er
nok. Det er selvfolgelig altid et vurderings-
spergsmal. Det Radikale Venstre sagde si-
mend i marts maned, at man var fuldsten-
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dig sikker pa, at 25 gre var nok. Nu er de
Radikale altsa fuldsteendig sikre pa, at 32 ore
er nok. Vi sd et stigende forbrug af blyfri
benzin op til marts méned. Da Det Radikale
Venstre s4 sammen med regeringen gennem-
forte de 25 ores forskel, faldt forbruget af
blyfri benzin, og jeg kan sige, at andre radi-
kale i hvert fald er meget bekymrede over, at
der faktisk er bern, der far hjerneskader, for-
di vi ikke har fiet fremmet den blyfri benzin.
Men jeg opfatter det som et tilsagn om, at
hvis salget af blyfri og blylet benzin ikke sti-
ger hurtigt, s& vil Det Radikale Venstre veere
med til at kigge pa det igen.

Med hensyn til vindmellerne er jeg meget
glad for det tilsagn, fru Lone Dybkjer kom
med om, at vi skal se pa det i udvalget. Jeg
synes, det vil vare nyttlgt at fa de beregnin-
ger.

Endelig vil jeg gerne sige, at Socialdemo-
krat1et ikke, fordi man forhgjede belgbet, har
sat det belab, vi snskede afsat til vedvarende
energi, op. Vi har hvert ar stillet forslag om
200 mill. kr., og jeg haber da, at vi en dag
kommer si langt, at ogsa regeringen og Det
Radikale Venstre kan stemme for det forslag.

(Kort bemaerkning).

Thoft (SF):

Jeg vil fortsatte dér, hvor hr. Hans Haek-
kerup slap. Jeg lyttede nemlig til fru Lone
Dybkjer med sarlig interesse, da fru Lone
Dybkjer begyndte at tale om sociale kom-

pensationer. Nu vil jeg gerne have det stan- -

set ud i stal, for jeg synes ikke, vi ber forlade

salen i dag uden at f4 klar besked. Er det

siddan, at sociale kompensationer er en for-
udsetning for radikal stette til afgiftsforho-
jelserne, eller var snakken om sociale kom-
pensationer tom?

(Kort bemaerkning).

Lone Dybkjer (RV):

Jeg vil godt sige til hr. Hans Haekkerup, at
jeg jo ogsé lyttede efter, hvad han sagde, og
det, jeg synes er interessant, er jo ikke altid
hr. Hans Hakkerups fortolkning af regerin-
gens udspil,'men hvad socialdemokratiet ger-
ne vil. Og dér forstar jeg altsd indirekte, at
hr. Hans Hakkerup mener, at vi skal nedszt-
te transportudgifterne for mennesker, der bor
i landomrader, og s ma vi jo kigge p4, hvor-
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dan Socialdemokratiet forestiller sig at det
skal kunne lade sig gore.

Jeg gér ogsé ud fra, at de andre skattepoli-
tiske ordferere i Socialdemokratiet vil delta-
ge lidt i det, sddan at vi far en afvejning af,
hvilke fordele og ulemper der i ovrigt er ved
at bo i landomrader, hvilket jo lejlighedsvis
har spillet ind ved fastlaeggelsen af disse af-
gifter. :
I ovrigt synes jeg 1kke, at niveauet med
born, der fir hjerneskader, i relation til 75
ore eller 32 ore er en diskussion, jeg vil gd
ind i. Jeg synes, den er ude over alle rimelig-
heders grense, og jeg havde faktisk ikke for-
ventet den af hr. Hans Haekkerup — selv om
jeg selvfolgelig ikke er uvant med ting fra
den kant. ,

Hvad angir de vedvarende energianlaeg,
vil jeg gerne sige at Socialdemokratiet i al
den tid, da det ikke havde ansvar for noget.
som helst, har stillet overbudsforslag pa alle
disse omrader, og da det var i regering, ople-
vede vi, der dengang var dets stetteparti, en
noget anden holdning.

Dernzst de sociale kompensationer. Vi
har noteret, at regeringen vil komme med et
forslag om sociale kompensationer, og at det
er en sag, der er bragt pa plads, og den vil vi
naturligvis ikke pd nogen méde blokere. Jeg
vil godt sige til hr. Thoft, at hvis han gar til-
bage i vores tidligere diskussioner, sa vil han
se, at vi som udgangspunkt ikke mener, at
det er nedvendigt at diskutere sociale kom- -
pensationer i forbindelse med energiafgifter,
der laegges pa et 1985-niveau, og derfor hav-
de vi ikke, sidst vi behandlede energiafgifter-
ne, nogen forudsetning omkring sociale
kompensationer. Det er heller ikke os, der
har rejst det denne gang, men Kristeligt Fol-
keparti, men vi vil stotte det, der kommer i
anledning af Kristeligt Folkepartis forslag. Vi
vil selvfolgelig ikke blokere for sociale kom-
pensationer, det kunne ikke falde os ind.

!
(Kort bemarkning). L/

Thoft (SF): ’ , P

Nu lzser jeg min post med serlig omhu,
og jeg har ogsid temt min boks derhenne,
hvor vi far nye lovforslag, men jeg har ikke
set sddan et lovforslag fra Kristeligt Folke-
parti, og vi har da heller ikke haft det til be-
handling.
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Jeg har forstaet, at vi skal skrive betank-
ning allerede sondag aften, og nu vil jeg si
for anden gang sperge fru Lone Dybkjer: er
det en forudsetning for vedtagelse af energi-
afgifterne, at der bliver fremsat forslag om
sociale kompensationer, eller er det sadan, at
de Radikale vil leegge rygstykker til energiaf-
gifterne, uden at der er fremsat et forslag om
sociale kompensationer? Da det er en sag,
der bliver hastet igennem meget hurtigt, sy-
nes jeg, at fru Lone Dybkjer skylder os et
svar herpd.

(Kort bemarkning).

Lone Dybkjer (RV):

 Jeg synes, det er meget interessant, at hr.
Thoft udelukkende sperger mig. Det er fak-
tisk ikke os, der har- rejst spergsmalet om
sociale kompensationer, men Kristeligt Fol-
keparti. Nar Kristeligt Folkeparti har rejst
sporgsmélet om sociale kompensationer, sy-
nes jeg, man skal sporge Kristeligt Folkepar-
ti. Jeg har sagt: vi har fuld tillid til, at Kriste-
ligt Folkeparti overholder sine 10 bud,-og at
der derfor kommer forslag om sociale kom-
pensationer. Vi har hverken denne gang eller
sidst ment, at vi skulle drefte spergsmél om
sociale kompensationer, fordi vi principielt
fastholder energiafgifterne, hvor de var. Det
-er rigtigt nok, at de kan svinge lidt op og
ned, men vi fastholder dem, hvor de var.

S& vil jeg gerne sige en lille smule mere
principielt om spergsmalet om energiafgifter-
ne og det sociale aspekt: det er rigtigt at sige,
at de energiafgifter, vi ndede i marts 1985,
var de hajeste, som hr. Hans Hakkerup si-
ger, og dem fastholder man si. Men det er
nejagtig det samme, som en socialdemokra-
tisk regering naturligvis ville gore som led i
et energipolitisk sigte, det er der ingen tvivl
om, og det gjorde Socialdemokratiet jo ogsé
dengang man var i regering. :

Men det, man kan sperge sig selv om, er,
om de indbyrdes mere eller mindre tilfaeldige
markedsmekanismer, der har udlest det pris-
niveau p& de forskellige produkter, som vi
havde i 1985, for evig tid skal fastholde os
pa det niveau eller vi skal preve pd at lave
. en anden veagtning af energiafgifterne med
henblik pa et klarere energipolitisk sigte end
det, der er i ojeblikket, hvis vi foler, det ikke
er rigtigt. .

Jeg mener, det energipolitiske sigte stort
set er godt nok, for jeg tror, prismekanismen
er meget afgerende her. Men vi vil bede om
at fa et notat, ikke i forbindelse med dette
udvalgsarbejde, men inden arets udgang, sa-
dan at vi far belyst nermere, hvordan disse
energipriser fordeler sig, og hvordan udvik-
lingen har veret, sddan at vi kan tage en me-
re serios diskussion om spergsmalet om hele
den sociale udvikling pa dette omrade. Det
kraever naturligvis, at vi ogsé tager kapitalise-
ring af huspriserne og en rzkke indviklede
ting med, og derfor anser jeg det ikke for
noget, som vi kan lave over et degn.

Anden nzstformand (Povl Brendsted):

Hr. Hans Heakkerup for en kort bemaerk-
ning, og si gar vi tilbage til talerrakken.

- (Kort bemerkning).

Hans Hakkerup (S):

Vi har selvfelgelig i Socialdemokratiet stor
tiltro til Kristeligt Folkepartis indflydelse i
regeringen, men hvis det nu alligevel mod

-forventning skulle vise sig, at den svigtede, er

de Radikale si parate til at vaere med til at
fastholde regeringen pé de sociale kompensa-
tioner?

Kofod-Svendsen (KRF):

De fem lovforslag, som er til behandling
her, er alle en forlengelse af pédskepakken,
og de har jo et dobbelt sigte, dels et energi-
politisk sigte, dels at hindre udpumpning af
kobekraft.

Det fremgar af disse lovforslag, at afgiften
pa petroleum pa dunke ikke bliver forhgjet.
Det er vi taknemlige for, da netop de, der
bruger petroleum pé dunk, er blandt de men-
nesker, som har dérligst rdd til opvarmning
af deres lejlighed. Dette sociale hensyn er vi
glade for ligger indbygget i disse energiaf-
giftsforhejelser.

Vi er ogsa glade for de miljehensyn, der er
taget. Man kan altid drefte, om det er meget
eller lidt, men vi er glade for, at der ogsd er
denne del af disse fem lovforslag.

Vi er ogsé glade for hensynet til den ved-
varende energi, og vi vil give tilslutning til
den regulering af energiafgifterne, der her er
lagt op til. Jeg vil ogsd gere den bemaerk-
ning, at der er tale om en mindre forhgjelse.
Hvis. vi ser f.eks. pa fyringsolien, vil den vel
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lande péd ca. 3.800 kr. pr. 1.000 I, hvor den
ved pédske kom op pd over 4.000 kr. Det, at
forhejelsen er i underkanten, synes vi ogsi er
tilfredsstillende, og det er, hvad jeg i denne
omgang vil sige om disse lovforslag. '

(Kort bemarkning).

Hans Hzkkerup (S):

Efter den forudgiende debat ventede vi
alle med spznding pé at here, hvad hr. Ko-
fod-Svendsen ville afslare omkring de sociale
kompensationer, og jeg vil godt sperge: ma
man forstd hr. Kofod-Svendsens indleg si-
dan, at der ikke er nogen sociale kompensa-
tioner, eller at svaret blaser i vinden?

(Kort bemeaerkning).

Thoft (SF):

Jeg har forstdet, at fru Lone Dybkjer har
deponeret sin vilje, hvad angar sociale kom-
pensationer, hos hr. Kofod-Svendsen, og s4
synes jeg altsi, vi m& have afsluttet denne
debat med en klar besked. Er det sadan, at
Kristeligt Folkeparti kommer med et forslag
om sociale kompensationer, eller gor det ik-
ke?

Det er afgerende for SF, det vil jeg gerne
understrege, og det understregede jeg ogsa i
min ordferertale.” Vi har megen sympati for
de afgiftsforslag, som er fremsat, men jeg
kritiserede, at der ikke var sociale kompensa-
tioner til dem, og hvis det er sidan, at Kri-
steligt Folkeparti kommer med sociale kom-
pensationer, kan jeg love, at SF vil overveje
stillingen endnu en gang.

For os er det altsa afgerende, og med det
lofte, vi har féaet, ser jeg meget store vanske-
ligheder ved at afgive betenkning allerede
sondag aften, for det er sidan, at Kristeligt
Folkeparti jo selv med den allerbedste vilje
tidligst kan fa fremsat forslagene i Folketin-
get tirsdag. Jeg er sikker pa, at bide SF og
VS og Socialdemokratiet gerne vil give dis-
pensation, sd at vi sammen med SFs pakke
kan fa behandlet hr. Kofod-Svendsens for-
slag om sociale kompensationer, hvis de
kommer, men det ma vi da have besked om.

(Kort bemarkning).

Kofod-Svendsen (KRF):

Om spergsmélet om sociale kompensatio-
ner vil jeg sige, at kontanthjelpsmodtagere

ikke vil komme til at marke de stigende
energiafgifter. Det vil vaere sddan, at de sti-
gende udgifter, de pageldende vil have til
opvarmning af deres lejlighed, vil vare dek-
ket bade efter bistandslovens § 37, stk. 2, stk.
4, og § 43.

Hvad pensionisterne angér, vil der i de
fleste kommuner ske en dekning af de sti-
gende fyringsudgifter. Derom vil der komme
et lovforslag fra socialministeren i ner frem-
tid med bindende regler, s& pensionister pé
laveste niveau og med et minimum af ekstra
formue eller indtegt ogsd vil blive dakket
uanset de varierende satser, der matte vare i
kommunerne. Endelig vil vi ogsd se pa, om
der er mulighed for at fi en daekning for ef-
terlonsmodtagere pa laveste niveau.

Det er nogle af de grupper, som vi hiber
vil undgé at blive ramt af de stigende varme-
udgifter.

(Kort bemarkning).

Lone Dybkjer (RV): »

Den skal blive kort, hr. formand, da ogs4
fru Aase Olesen skal komme herop, men jeg
vil godt sige for god ordens skyld, at vi selv-
folgelig alligevel ikke har veeret sa dristige, at
vi ‘helt har turdet deponere vores stemme i
Kristeligt Folkeparti.

Jeg vil sige netop til samme Kristeligt Fol-
keparti, som uafladeligt taler om stigende
energipriser: jeg ved ikke, hvad det er for
nogle stigende energipriser, Kristeligt Folke-
parti taler om. Mig bekendt fastholder vi
nogle energipriser fra marts 1985. Ellers bli-
ver diskussionen jo urimeligt fordrejet.

(Kort bemarkning).

Aase Olesen (RV):

Det var lidt sveert at here, hvad hr. Ko-
fod-Svendsen sagde, men hvis jeg ikke mis-
forstod ham, sagde han, at der kom en ny
lovgivning omkring pensionister og varme-
hjelp. Kan hr. Kofod-Svendsen komme her-
op og forteelle, hvornar den trader i kraft,
for mig bekendt har vi faet at vide i social-
udvalget, at den nye regel vil treede i kraft
den 1. januar 1988. Hvor er de 200 mill. kr. i
kompensation, som Kristeligt Folkeparti har
forhandlet sig frem til? Vi vil gerne have det
at vide her i aften.
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(Kort bemerkning).

Hans Hzekkerup (S):

Jeg synes ogsd, at stemmeforingen var lidt
lav, da hr. Kofod-Svendsen fremferte, hvad
det var, Kristeligt Folkeparti nu havde fiet
.som sociale kompensationer. Jeg forstod, det
var noget med kontanthjelpsmodtagere, jeg
forstod, det var noget med varmehjelp til
pensionister, og ordet efterlonsmodtagere
blev vist ogsd navnt. Jeg vil veere meget in-

teresseret i at vide, hvad det egentlig drejer

sig om. Jeg bemarkede selvfolgelig ogsa, at
der er tale om en @ndring af lovgivningen
eller, som hr. Kofod-Svendsen forudsatte, at
de eksisterende regler ville give kompensati-
on. Jeg bemarkede ogsa, at ordet arbejdslese
ikke blev navnt. Det er noget, der ligger os
meget pd sinde i Socialdemokratiet, at de
kommer med, nar vi taler om sociale kom-
pensationer, men @rlig talt vil jeg godt sper-
ge hr. Kofod-Svendsen, hvor mange penge
der er i det. Hvad koster det, er det de 200-
300 mill. kr., der har veret nevnt i pressen,
eller er det et helt andet belob, vi taler om?

(Kort bemeerkning).

Kofod-Svendsen (KRF):

Der vil dels vare tale om, at man vil vere
dzkket af geldende lovgivning, og dels vil
socialministeren komme med et lovforslag
om kort tid, og dér regner jeg med, at det vil
treede i kraft den 1. januar 1988, men jeg har
ikke naevnt konkrete tal, hverken i aften eller
i anden sammenhzng. Det, der har veret
afgerende, er, at nar der sker en forhgjelse af

fyringsudgifterne — og det vil der blive tale

om, nir energiafgifterne sattes op — s méa
de svageste grupper ikke komme til at marke
det, og det vil kontanthjelpsmodtagere ikke
komme til.

‘(Kort bemzrkning).
Thoft (SF):

Nu er vi jo kommet til det stadium, hvor
formanden plejer at sige, at der ogsa bliver
udvalgsbehandling, men jeg kan ikke lade
vere med at sige, at vi da har kritiseret, at vi
starter denne samling med at behandle lov-
forslag, som er ret komplicerede. Det er lov-
jaskeri, hvis vi skal na at skrive betenkning
allerede sendag aften, og nu forstar jeg altsa,
at der ligger et helt kompleks, som ingen af

os har kendskab til, og som jo er en del af
pakken, sd vidt jeg kan forstd, for kompensa-
tionerne for energiafgifterne ma da here
sammen med energiafgifterne, og jeg har og-
s forstidet, at kompensationerne treder i
kraft den 1. januar 1988.

M3 jeg si sporge: er det ogsd sidan, at
energipakken og energiafgifterne treder i
kraft den 1. januar 1988? Hvis det ikke er
sddan, at de traeder i kraft samtidig, hvordan
kompenserer man si i det ar, der gar, og
hvad gor man med de stakkels mennesker,
som bliver fliet i det &r, der gar, indtil de far
kompensationer? Jeg synes, det her er et
pragtfuldt eksempel pd, hvorledes Folketin-
get bliver behandlet af regeringen: man for-
soger at jaske et ret stort og ret kompliceret
lovkompleks igennem, og her aller-aller-aller-
sidst pd debatten, pa et tidspunkt, hvor alle
egentlig har forventet at debatten sluttede,
kommer der nye og spendende ting p4 bor-
det, nemlig at der skal vere sociale kompen-
sationer, og at de energiafgifter, der skulle
treede i kraft straks, forst traeder i kraft den
1. januar 1988. Jeg synes da nok, det er
spe&ndende ting.

(Kort bemerkning).

Hans Hzkkerup (S):

Jeg ma nok beklage, at jeg i god tro kom
til at rose Kristeligt Folkeparti i min ordfe-
rertale; jeg synes stadig veek, det er rimeligt,
at der kommer sociale kompensationer, men
det undrer mig faktisk meget, at datoen den
1. januar 1988 blev navnt, det er jeg dybt
forbleffet over. Nar man forhejer energiaf-
gifterne nu, var det sd ikke rimeligt, at kom-
pensationerne tridte i kraft samtidig eller s
hurtigt, som Folketinget kunne né at behand-
le et sidant lovforslag? Arlig talt synes jeg,
at jeg savner socialministeren pa dette punkt
i debatten. Jeg synes, det kunne have vearet
ganske interessant: at here, hvad et medlem
af regeringen havde at sige om dette lovfor-
slag, som vi jo altsd nu herer om for forste
gang.

(Kort berﬁa:rkning).

Aase Olesen (RV):

Jeg gér ud fra, at hr. Kofod-Svendsen ved,
at kontanthjelpsmodtagere ikke bliver ramt
af det her. Det kan altsa ikke koste noget, s&
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hvad vil man bruge 200 mill. kr. til? Det har
hr. Kofod-Svendsen ikke navnt. Nej, men
det har hr. Steffensen i gar, og hvis jeg ikke
husker meget galt, s& na®vnte hr. Kofod-
Svendsen, da vi efter den sakaldte paskepak-
ke sad i Radiotinget sammen, at han ikke
mere ville stemme for @ndrede energiafgifter,
medmindre der kom sociale kompensationer.
Vi sagde dengang, at der ikke er sket nogen
@ndringer i prisen. Hvad er det, man taler
om? Sa& sagde man, man ville have nedsat
fyrings- eller varmeudgifter for folk, der
skulle betale energiafgifter. Hvad er det for
200 mill. kr., som Kristeligt Folkeparti har
forhandlet sig til, hvad er det, de skal bruges
til, og er det virkelig rigtigt, at man forhand-
ler sig til kompensationer, der forst skal be-
gynde et ar eller mere efter, at afgifterne er
blevet &ndret? Kalder man virkelig i Kriste-
ligt Folkeparti det for kompensation?

(Kort bemeaerkning).

Skrumsager Skau (V):

Jeg synes, at diskussionen er ved at veere
lidt afsporet. Vi forhandler her energiafgifts-
justeringer og -ordninger, som vi lagde fast i
april méned, og som vi kiggede pd i maj ma-
ned, og som vi sd nu justerer her i oktober
maned. Det er en justering, saledes at vi nar
tilbage til nogenlunde det niveau, vi havde i
marts 1985, og derfor feler jeg, at den dis-
kussion, vi kerer nu, er temmelig afsporet.

Anden nastformand (Povl Brendsted):

Hr. Kofod-Svendsen for en kort bemark-
ning — og det skulle egentlig vaere den sidste,
for jeg tror ikke, vi kommer ret meget dybere
ned i sagen.

(Kort bemarkning).

Kofod-Svendsen (KrF):

Det er nu engang siddan, at de fleste af os
vil f4 egede varmeudgifter, men der er nogle
grupper, der ikke vil fi egede varmeudgifter.
Det har jeg argumenteret for flere gange er
det afgarende. For de fleste pensionister vil
der ikke blive tale om egede varmeudgifter,
men der vil komme et forslag om bindende
regler, og jo hurtigere det kan treede i kraft,
jo bedre.

Der er yderligere et spergsmal, som vi ma
se pd, og det ma vi tage op lebende. Dér har
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jeg navnt efterlonsmodtagere. Det er nogle
af dem, som er ringest stillet. Hvad kan vi
gore for, at de ikke bliver ramt af stigende
udgifter? Det er de spergsmal, vi md se pa.
Men der er grupper, som ikke ville blive
ramt af stigende varmeudgifter, mens vi an-
dre vil blive det. Det er nu engang en kends-
gerning.

Anden nastformand (Povl Brendsted):

S& far fru Lone Dybkjer den sidste korte
bemarkning, og sd henvises resten til ud-
valgsarbejdet.

(Kort bemerkning).

Lone Dybkjer (RV): v

Det er altsi, undskyld, hr. formand, ikke
engang udvalgsstof, det her, men derfor er
jeg alligevel helt enig i, at debatten skal af-
sluttes.

Jeg vil godt sige, at vi er enige om, at vi
prover pd at fastholde nogle energipriser —
ikke? Godt. Sa synes jeg ogsd, man skal
sporge sig selv om, nar hr. Kofod-Svendsen.
siger »forggede varmeudgifter«: hvem er det,
der vil blive ramt heraf? Hvad er det, hr.
Kofod-Svendsen taler om, nir han i samme
dndedrag taler om, at vi justerer nogle ener-
gipriser? Jeg mener altsd desvaerre ikke, det
saglige grundlag for det, hr. Kofod-Svendsen
siger, er i orden. Men o.k., hr. Kofod-Svend-
sen siger, at nogle far nogle foregede varme- -
udgifter, andre far ikke. Regeringen siger, at
det ikke er tilfzldet, idet vi bare fastholder
priserne, hvor de er. S& ma vi sige, at. rege-
ringspartierne og regeringen abenbart ikke er
enige i fortolkningen af loven. Og derfor mé
vi naturligvis under udvalgsarbejdet bore
meget i det og netop, som fru Aase Olesen
ogsé sagde, interessere os meget for, hvordan
vi skal tilretteleegge disse sociale kompensati-
oner. Det synes jeg bliver et meget stort og
interessant arbejde, hvordan de skal fordeles.

Hr. Skrumsager Skau var inde pd, at det
er en afsporet debat. Jeg kan godt sige, hr.
Skrumsager Skau: det synes vi ogsd det er,
og derfor synes vi bestemt ogsd, det havde
vaeret onskeligt, hvis regeringspartierne hav-
de haft orden i egne rzkker, inden de kom
her pa Folketingets talerstol bade i gar og i
dag.

Anden nzstformand (Povl Brendsted):
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Vi gér til talerreekken. Hr. Ove Jensen.

Ove Jensen (FP):

Set ud fra et samfundsekonomisk syns-
punkt er der ikke megen fornuft i den ener-
gipolitik, man ferer herhjemme, og for den
sags skyld heller ikke i den afgiftspolitik,
man forer pd omradet.

Udgangspunktet er jo, at olien i dag reelt
koster godt 1 kr. pr. liter, dvs. at alle de al-

~ ternative energikilder, som man taler om, og"

som der er blevet efterlyst notater om i aften
visende, hvor meget der er sparet, og hvor
meget der er tjent, er den rene tils@tning.
Der er ingen som helst af disse alternative
energikilder, der bare pad det nermeste kan
konkurrere med den oliepris, der er gelden-
de i dag, altsd godt 1 kr. pr. liter. Og s& er
det fuldsteendig underordnet, om man taler
om vindmeiller eller halm eller biogasanleg,
eller hvad man ellers spekulerer i — alt vil
vaere betydelig dyrere end olien med den
pris, den har i dag.

Dernast kommer man til det provenu, der
kommer ind pa afgifterne, og spergsmalet

om de sociale kompensationer osv. Frem-

skridtspartiet er tilhenger af, at vi far et vist
provenu hjem pé energien, men vi er absolut
ikke tilhengere af, at disse afgifter nu igen
skal forhgjes.

Vi finder, at vi i stedet for nu at forheje
energiafgiften skulle glede os over, at ener-
gipriserne er faldende, og at vi alle derfor
kan opvarme vores boliger billigere, og kan
kere billigere i bil til og fra vores arbejde.
Men vi er jo efterhanden blevet — og det er
jo regeringen, ma man nok sige, der har gjort
os til det — en nation af selvpinere. I stedet
for at gleede os over det fald, som der vitter-
lig har veeret i energipriserne, straffer vi os
selv ved at forheje afgifterne.

Derfor vil jeg slutte, som jeg begyndte: der
er ikke megen fornuft i den energipolitik, vi
forer herhjemme, og heller ikke i den afgifts-
politik, vi forer.

Hvis man gjorde noget, som var fornuftigt,
si nedsattte man energiafgifterne til det ni-
veau, de havde for paskepakken. Forhgjelsen
af energiafgifterne i paskepakken var efter
Fremskridtspartiets opfattelse en stor misfor-
stdelse, og jeg tror efter at have hert diskussi-
onen her i aften, at jeg vil fremsatte et for-
slag om, at vi ferer energiafgifterne tilbage til

det stade, de havde feor paskepakken, for at
klare alle problemer med sociale kompensati-
oner, og hvad der ellers kan vere.

Albrechtsen (VS):

Nu har det jo altid veeret et godt kristeligt
princip, at man gar si grueligt meget igen-
nem her pé jorden, og s& en dag ender man i
den evige lyksalighed, og det er sddan no-
genlunde efter det princip, hr. Kofod-Svend-
sen har tenkt sig at udforme sine kompensa-
tioner. Forst gar vi sd grueligt meget igen-
nem, og s kommer en skenne dag kompen-
sationerne — den 1. januar 1988,

Jeg synes erlig talt, det er en han over for
de mennesker, som i forvejen blev ramt af de
huslejestigninger, som hr. Kofod-Svendsen
sidste gang, under martspakken, krevede
sociale kompensationer for, i hvilken forbin-
delse han dengang sagde, at der ikke kunne
blive tale om gentagelser, uden at der kom
sociale kompensationer. Det er et punkt,
hvor jeg synes at det er meget interessant at
fa afklaret den uenighed, der er mellem fru
Lone Dybkjer og hr. Kofod-Svendsen. Hr.
Kofod-Svendsen siger, at der bliver tale om
foregede udgifter for lejerne, for dem, der
skal kebe energien. Det er jeg enig i. Vi har
set, hvordan det virkede sidste gang, hvor vi
f.eks. i Arhusomradet havde en merudgift for
beboerne pé 55 mill. kr., og det beted for en

‘almindelig lejer en huslejestigning pa en

2.000-3.000 kr. pa érsbasis i en familielejlig-
hed, og det var jo uanset, om det var ar-
bejdslese eller bistandsklienter eller andre.

Det er de stigninger, som fru Lone Dyb-
kjeer under hele forlebet har nagtet at se.
Man kan ganske enkelt ikke se dem. Man
tror, at hvis man star her pd talerstolen til-
streekkelig mange gange og siger, at de ikke
eksisterer, si findes de heller ikke ude i vir-
keligheden. ,

Vi-andre, der kommer ude i den virkelige
verden, vi registrerer dem. Ja, fru Lone Dyb-
kjer ryster pa hovedet, men hun kan jo hen-
vende sig til de mange tusinde lejere f.eks. i
Arhus, som konkret pr. 1. september har
modtaget brev fra deres boligselskab om
ikrafttreedelsen af disse huslejestigninger, og
s kan fru Lone Dybkjer selvfolgelig, som
hr. Bernhard Baunsgaard ogsi gjorde det i
Arhus, bare blive ved med at benagte, at de
eksisterer. P4 den made m4a vi jo sige at de-
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batten kan blive rimelig kort. Lejerne far
stigningerne, fru Lone Dybkjer kan ikke se
dem, men det er altsid hr. Kofod-Svendsen,
der har ret.

Og si& kommer vi til spergsmélet om de
sociale kompensationer. Det ‘er jo klart, at
hvis man forestiller sig, som SF antyder, at
man skal kunne acceptere et indgreb som det
her, fordi der kommer sociale kompensatio-
ner, s& skal de selvfolgelig omfatte de lejere,
som rent faktisk bliver ramt. S4 kan det jo
ikke nytte noget, at man nejes med at tage
nogle enkelte grupper ud. Nu har hr. Ko-
fod-Svendsen godt nok taget de allerfattigste
grupper frem, og det er ogsd udmerket, men
der er jo mange andre.

Hr. Hans Hakkerup nzvnte de arbejdsle-
se, men der er ogsa lavtlennede lejere, som
sidder i en situation, hvor de ganske enkelt
ikke kan klare at betale den huslejestigning,
de nu far eller har fiet her pr. 1. september,

pé et par hundrede kroner om maneden. S4 .

skal de altsd have én mere, nir nu det her
gir ind i edb-systemet, men det kan de jo
heller ikke klare, og derfor — hvis man mener
det alvorligt med sociale kompensationer —
er det noget meget mere omfattende end det,
hr. Kofod-Svendsen har lagt op til. Det er
klart, at hvis man ikke vil erkende, hvad der
sker ude i virkeligheden, er det jo hablest at
diskutere det problem med de Radikale. Hr.
Kofod-Svendsen har set problemet og aner-
kendt problemet. Hans forslag gar bare uden
om det; det er problemet med hr. Kofod-
Svendsen.

Statsministeren, som jeg i gir spurgte om
de sociale kompensationer, benagtede ikke,
at der ville komme sociale kompensationer,
men bekreftede for sd vidt over for mig, at
det ikke var hans synspunkt, at de skulle om-
fatte de lavtlonnede lejere, og sa er det klart,
at vore synspunkter under ingen omstendig-
heder kan medes. Jeg ma sige, at pd denne
baggrund kan jeg ikke deltage i at strakke
handen frem, som hr. Thoft gjorde: at man
pé visse betingelser maske kunne godkende
det her. Med det opleg, som foreligger fra
borgerlig side, kan det ikke blive kompensa-
tioner, som ville gore det her acceptabelt.

" (Kort bemarkning).
Hans Hzkkerup (S):

Jeg vil gerne, inden skatteministeren skal
have ordet, have lov til at stille et sporgsmal.
Vi er alle sammen si spandte p&, hvad det
egentlig er, kekkenchefen nu har til dessert,
hvad sandheden egentlig er om det mystiske
forslag om sociale kompensationer, hvilke
gledelige nyheder det er, regeringen har til
kontanthjelpsmodtagerne, til pensionisterne,
til efterlonsmodtagerne og ikke mindst til de
arbejdslese, hvor mange penge det egentlig
er, denne hjertens gode regering har sat af til
sociale kompensationer. Vi er spandte, hr.
skatteminister.

(Kort bemarkning).
Lone Dybkjer (RV):

Jeg skal ikke komme ind i en lang diskus-
sion med hr. Albrechtsen om, hvad virkelig-
heden er, og hvad virkeligheden ikke er. Men
hvis det, at man bor i en ganske almindelig
lejebolig i Kebenhavn, er virkeligheden, s4 er
jeg altsd ogsd en del af virkeligheden. Men
hvis man kun er en del af virkeligheden, hvis
man bor i en lejlighed i Arhus, ma jeg selv-
folgelig beklage, at jeg ikke er det.

Det er klart, at der er nogle individuelle
forskelle. Det, jeg taler om, er nogle totale
energipriser. Jeg vil ogsd godt medgive, at
der sker nogle svingninger, séiledes ogsé
umiddelbart efter energiafgifternes forhojelse
sidste gang. Det er en diskussion, der har
varet pa et tidligere tidspunkt, da vi havde
dem sidst.

Nar der er nogle individuelle. udsving, sa
skyldes det, at vi samtidig omfordeler afgif-
terne, og sidste gang lagde vi noget mere pa
kul, og det betyder, at fjernvarmeverker — i
et vist omfang kraftvarmeverker, men mest
fjernvarmeveerker — er blevet hardere ramt
end andre. Man kan diskutere, om det er
rimeligt eller ej, men set ud fra et energipoli-
tisk sigte har det altsd ikke veret enskveer-
digt at fremme de store kulfyrede fjernvar-
meverker pd den méde, som det skete ved,
at kulafgiften ikke var der.

Derfor har regeringen og Socialdemokrati-
et ogsd lavet en aftale om, at den udbygning
ikke skal fortstte, idet den er miljomassigt
uheldig. At varmeudgifterne i det hele taget
stiger; kan jeg altsa ikke acceptere, for det, vi
gor, er at fastfryse, men jeg vil gerne accepte-
re, at varmeudgifterne stiger for nogle, for
andre ikke, for andre er de maske en smule
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lavere. Der sker en omfordeling, og derfor
sagde jeg faktisk ogsd pa et relativt tidligt
tidspunkt af aftenen, at jeg syntes, at nu var
tiden inde til, at vi fik et notat om, hvordan
disse varmeudgifter egentlig fordelte sig.

Vi ved en hel del om det, og grunden til,
at det bliver kompliceret, sa vi ikke bare kan
sige, at vi nu skal have samme varmeudgift,
det vil sige, at den ledningsbundne energi
skal koste det samme — det var et forslag,
Det Radikale Venstre havde i 1977 — er, at
der jo er sket en ganske kraftig kapitalisering
vedrerende varmeéudgifterne. Dér, hvor der
er indlagt billig varme, er huspriserne steget,
og det gor det en anelse mere kompliceret,
altsd ude i selve virkeligheden, hr. Albrecht-
sen.

(Kort bemerkning).
Aagaard (KF):

Det er til hr. Albrechtsens bemarkninger
om de breve, der er udsendt til lejerne med
forhgjelser pd grund af stigningerne i forbin-
delse med den 18. almindelige vurdering. Jeg
synes ogsd, at det skal fremhaves, at det er
breve, som nedvendigvis skulle udsendes pa
det tidspunkt, den 1. september, af hensyn til
varslet, men at de samme organisationer ogsa
nu ma sende korrektioner, efter at budgetter-
ne er vedtaget i kommunerne, hvor der jo i
langt de fleste kommuner er sket en nedsat-
telse af grundskyldpromillen, som betyder, at
‘den varslede forhgjelse bliver betydelig min-
dre, end der oprindelig var udsigt til, hvis
man havde fastholdt de usndrede grund-
skyldpromiller.

Anden nzstformand (Povl Brendsted):

Hr. Albrechtsen har ordet for en kort be-
mearkning, hvorefter ministeren for skatter
og afgifter far ordet.

(Kort bemarkning).

Albrechtsen (VS):

Det forer vidt omkring, hvis vi nu ogsd
skal have grundskyldpromiller ind i den her

debat, s det vil jeg foresld at vi lader vere

med. i

Fru Lone Dybkjer siger — og det kan der i
og for sig méske vaere noget i, iseer hvis man
havde sagt det i tide — at man skal ikke til-
skynde til disse store mammutkraftvarmever-

ker. Nej, det kan vi vere helt enige i, men
hvad er det, der sker? Man pétvinger beboer-
ne disse vaerker, og ndr de si star der og be-
boerne ma finde sig i, at de star der, sa kom-
mer man og siger: for at tilskynde jer til ikke
lengere at have det mammutvaerk, som vi
har tvunget jer til at fa, sd skal I nu, sddan
for at have lidt tilskyndelse, have en husleje-
stigning. Det ma fru Lone Dybkjer kunne
indse er en uholdbar argumentation.

Jeg er helt enig med fru Lone Dybkjer,
nar hun siger, at hun ikke er en del af den
drhusianske virkelighed. Det viser hendes og
hr. Bernhard Baunsgaards analyse af, hvad
der egentlig skete i Arhus, jo ganske enesta-
ende klart, men vi er altsd enige om, at der
rent faktisk er nogle, der er blevet ramt. Mé.-
ske vil fru Lone Dybkjer sd ogsd bekrafte, .
at det f.eks. galder folk i sddanne kraftvar-
meomréider. Det er vi sd enige om. S& vil jeg
stille spergsmadlet: da vi — vi kunne jo forud-
se, hvad der ville ske, allerede dengang I la-
vede martspakken — sd sagde til statsministe-
ren og til andre ministre: kan vi ikke fa den
gennemgribende undersegelse af konsekven-
serne? — hvor var de Radikale da henne? Da
fik vi ingen stotte, regeringen orkede ikke at
lave undersogelsen, og derfor har vi aldrig
fdet den. Men da kunne man rent faktisk
have faet den, s de konsekvenser havde lig-
get pa bordet i en ordentlig undersogelse til
brug for denne debat; det havde dog veret et
minimum af anstendighed, is@r nir man
forer argumentationen pa det plan, som har
veeret det dominerende i de borgerliges ind-
leeg under debatten.

Ministeren for skatter og afgifter (Foighel):

Efter nojagtig 11 timers forhandling i Fol-
ketinget synes jeg, det er fantastisk spenden-
de at oververe en si interessant debat. Pa
tilhererpladserne sidder reprasentanter for
den unge generation, som virkelig ma forsta,
at folkestyret gor sit arbejde ved at sidde her
en fredag aften og tale alvorligt om et emne,
der er sterkt kompliceret.

Det, der i nogen grad har undret m1g ved
diskussionen, og som samtidig har gjort den
spendende og meget interessant, er det, at

‘man har talt om en rekke af de emner, som

ligger parlamentarikerne pé hjerte. Vi har
faet gennemgaet SFs program til, hvorledes
man skal fremme opsparingen, vi har fiet
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gennemgdet Socialdemokratiets almindelige,
méske lidt sure bemarkninger om regerin-
gens politik, og pa den méde har vi i kraft af
energiafgifterne kunnet bevaege os i et spek-
trum, som har sat hele spergsmalet om ener-
gien i det rette perspektiv og i det rette lys.

I virkeligheden er den sag, som vi beskef-
tiger os med nu, jo ganske enkel. Der er tale
om, at der er et fald i energipriserne, der er
tale om, at der er et fald i dollarkursen, og
det er regeringens agt, enske og formal, at
det fald, der er i energipriserne, ikke gar ud i
oget forbrug, der skader vores betalingbalan-
ce. S& enkelt er det emne, vi beskeftiger os
med, og nar derfor hr. Hans Hakkerup har-
celerer lidt over, at vi ikke har andet formal i
den samlede skonomiske politik, sd vil jeg
sige til hr. Hans Hakkerup: hjerteligt til lyk-
ke, for det er lige preecis det, det drejer sig
om. Det drejer sig simpelt hen om regerin-
gens gkonomiske politik, som forudsetter, at
et fald i dollaren og et fald i energipriserne
ikke gir ud i eget forbrug og skader vores
betalingsbalance. Alt andet er interessant,
spendende, og jeg er fascineret over den vi-
den, som Socialdemokratiets ordferer har;
det er bare ikke en pind relevant.

Der er fra dette synspunkt kun to undta-
gelser. Den ene undtagelse er, at petroleum i
dunke far ganske lidt afgift. Det er noget,
regeringen er glad for at kunne legge frem,
det er for os i regeringen en social kompen-
sation. Det er for os et onske om, at de men-
nesker, der ikke har det for godt, far en for-
del, som er storre end den, de havde i marts

1985, som et led i regeringens konstante be-

strebelser for at fere en socialt velbegrundet
politik.

Der er en anden ting, jeg ogsa gerne vil
‘navne; det er nedsattelsen af den blyfri ben-
zin. Hr. Hans Hakkerup harcelerede meget
over, hvad 7 gre er. 7 ore er enormt -meget. 7
ore er mere, end hr. Hans Hakkerup tror. 7
ore betyder, at der er en prisforskel mellem
superbenzin, 98 oktan, og blyfri benzin, 95
oktan, pa langt over 35 ore, og niar man har
set, hvad bilister foretager af omkersler for
at spare 20 ere pa benzin, si er jeg helt sik-
ker pa, at dette vil betyde — ikke isoleret,
men sammen med en reekke andre foranstalt-
ninger — at vi nu far den blyfri benzin i lan-
det. Der er noget meget meaerkeligt, som hr.
Hans Ha&kkerup jo udmeerket ved: der er
blyfri benzin i alle lande, men der er ikke ét
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land i vores nerhed, hvor der er en prisfor-
skel mellem blyfri og blyholdig benzin, som
er pa over 20 ore, og de salger betydelig me-
re. blyfri benzin end i dette land. Hvad bevi-
ser det? Ja, det beviser. simpelt hen, at det
ikke er prisforskellen, der er det afgerende,
men at der er andre momenter i dette land,
der gor, at man ikke szlger blyfri benzin. Og
de andre momenter er, at det hele havde en
uheldig start, en meget uheldig start. Der var
nogle, der kom og sagde, at det edelagde
bilernes motorer at kere med blyfri benzin,
men alt det dér er jo noget, som fru Lone
Dybkjer sagde man gennem propaganda og
lignende vil kunne oplyse om, og jeg er sik-
ker pé, at blyfri benzin vil blive en succes til
glaede for vores milje.

Det tredje problem, som jeg bare lige vil
naevne, fordi det ogsd er den tredje afvigelse
fra regeringens generelle skonomiské politik,
er, at vindmelleafgiften kun er sat 3 ere op,
et klart udtryk for regeringens interesse i den
vedvarende energi, som vi herved har serget
for ikke er blevet ringere stillet pa grund af,
at energipriserne er blevet justeret i overens-
stemmelse med marts 1985. Det er, hvad den-
ne sag drejer sig om, og jeg kan ikke se, der
er s& forfaerdelig mange problemer i det.

Jeg takker alle dem, der har givet tilslut-
ning til fegeringens lovprogram, og jeg tak-
ker alle dem, der ikke har givet tilslutning,
men som har bidraget med en interessant og
spendende debat en fredag aften, som giver

- os alle sammen mange gode oplevelser og

mange spendende ting at teenke pa.

Hans H=kkerup (S):

Jeg var glad for at here reprasentanten
for de bankende hjerters klub, men jeg synes
erlig talt ikke, vi fik ret meget at vide om,
hvad det var, desserten var. Jeg havde for-
ventet, at vi nu havde fiet at vide, hvad det
var, regeringen ville gore for kontanthjelps-
modtagerne, pensionisterne, efterlonsmodta-
gerne, de arbejdslese. Der er et medlem af
Folketinget, der fortaller om et lovforslag,
regeringen har forberedt. Kan det sa forhol-
de sig saledes, at skatteministeren ikke ken-
der dette forslag? Jeg synes erlig talt, det
havde kladt skatteministeren, hvis han var
kommet herop pé talerstolen og havde op-
lyst, om regeringen forberedte et lovforslag,
og hvad det i givet fald indeholdt.
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_(Kort bemaerkning).
Stavad (S):

Jeg troede, ‘at skatteministeren ville tage
anledning til at svare pa det meget veesentli-
ge sporgsmal, der er stillet, og ]eg star med et
uddrag af Jyllands-Posten fra i gér, hvor hr.
Kofod-Svendsen har oplyst, at folkepensioni-
ster, efterlensmodtagere pa laveste sats og
modtagere af kontanthjeelp far fuld kompen-
sation for kartoffelkurens forhgjelse af ener-
giafgifter. Videre siger Kristeligt Folkepartis
formand, hr. Kofod-Svendsen, -til Jyllands-
Posten, at det kan betyde op til 1.000 kr. om
aret i forbedringer for de mest udsatte grup-
per. Der stir videre: »Han oplyser, at der
endnu forhandles om detaljer, men at hoved-
principperne for tilskuddene ligger fast.«
Derfor synes jeg, at den debat, der har ud-
spundet sig her i dag, er forbavsende. Jeg
forstar altsa, at det er 1988, vi snakker om,
og skatteministeren har ikke onsket at svare,
men jeg havde sd habet, at skatteministeren
nu ville have loftet sloret, inden vi starter pa
udvalgsarbejdet. Sa ville vi vide, hvad vi har
at rette os efter, om vi skal stile efter at gere
det her ferdigt, s& det kan treede i kraft den
1. januar 1988. Det er ret afgerende.

Hermed sluttede forhandlingen.

Afstemning

Lovforslagenes overgang til anden be-
handling )

vedtoges uden afstemning:

Anden nzstformand (Povl Brondsted):

Jeg foresldr, at lovforslagene henvises til

skatte- og afgiftsudvalget. Hvis ingen ger
indsigelse mod dette forslag, betragter jeg det
som vedtaget. (Ophold). Det er vedtaget.

Meddelelser fra formanden:

Anden nzstformand (Povl Brendsted):

Der er ikke mere pa dagsordenen.

Der er foretaget @ndringer i felgende ud-
valg: '
Kommunaludvalget (10/10 86):

Udtraeder: Grethe Larsen (SF)
Ny stedf.: Hanne Thanning Jacobsen (SF)

Markedsudvalget (10/10 86):

Udtrader: Niels Helveg Petersen (RV)
Nyt medl.: Larsen-Ledet (RV)

Udv. ang. vidensk. forskning (10/10 86):

Udtrader: Hanne Severinsen (V)
Ny stedf.: Anders Poulsen (V)

Kulturudvalget (10/10 86):
Udtrader: Hanne Severinsen (V)
Nyt medl.: Anders Poulsen (V)

Miljo- og planlegningsudvalget (10/10 86):

" Udtreeder: Hanne Severinsen (V)

Ny stedf.: Anders Poulsen (V)

Uddannelsesudvalget (10/10 86):

Udtrader: Hanne Severinsen (V)
Ny stedf.: Anders Poulsen (V)

Socialudvalget (10/10 86):
Udtreder: Hanne Severinsen (V)

" Nyt medl.: Anders Poulsen (V)

Folketingets naste mode afholdes tirsdag
den 14. oktober 1986 kl. 13.00.

Angéende dagsordenen skal jeg henvise til
den i salen opslaede dagsorden.

Angéende Folketingets arbejde de folgen-
de dage i den pageldende uge skal j Jeg henvi-
se til den omdelte ugeplan.

Maoadet -hevet kl. 21.10



