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[Milioniinisteren]
selvfolgelig sige nej, og s4 mé det gd sin nor-
male gang. Hvis kommuneén mener, at det er
i orden, s kan vedkommende gé i gang.

- Hr. Hjortnas gav udtryk for, at jeg tegner
et helt uvirkeligt billede af landsbysamfunde-
nes problemer og denne sag. Jeg vil da godt
lige gore opmerksom pd, at det ikke var mig,
der nzvnte problematikken vedrerende tre
gérde eller to-tre huse i en lille klynge inde i
landsbysamfundet. Det er ikke- det, der er
tale om. Der var jo, hvis vi skal holde os til
det, et landsbysamfund og landsbysystem,
for vi fik udflytnmgen

Det, det drejer sig om nu, er de garde, der )

ligger rundt omkring i landsognene. Vi kan
Jjo . nok se, at det er disse gardes beboertal,
der er afgerende for, om landsbysamfundet
kan fungere med dets posthus, med déts
smedje, med dets Brugs eller dets kebmand
eller. dets skole. Det er dér, problematikken
ligger. Her kommer vi med et forslag, der

ikke skal bryde nogen lovbestemmelse, men

give muligheder for akt1v1teter i landsbyom-
radet.

" Hermed sluttede fofhandlingen.

- Afstemning

Forslagenes overgang til anden (for forsla-.

get til folketingsbeslutnings vedkommende
anden (sidste)) behandling '

vedtoges uden afstemning.

Anden naestformand (Povl andsted):

Jeg foresldr, at forslagene henvises til mil- -

jo- og planlegningsudvalget. Hvis ingen ger
indsigelse mod dette forslag, betragter jeg det
som vedtaget. (Ophold). Det er vedtaget.

Den naste sag pa dagsordenen var::

7) Forste behandling af lovforslag nr. L 157:

Forslag til lov om cendring af lov om kom-

muneplanleegning. (Stotte til landsby- og andre
lokalsamfundsprojekter).
Af miljeministeren (Chr. Christensen).
(Fremsat 14/ 1 87).

Lovforslaget sattes til forhandling.

Fbrhand‘ling-.v

Levig Simonsen (S):

Formalet med lovforslaget er.at sikre leve-
vilkarene for beboerne i landsbyer og andre
lokalsamfund samt at give beboerne storre
medindflydelse pa planlegningen. For at
sikre disse to- formdl kan miljoministeren i
saerlige tilfelde yde stotte til forsggsordnm-
ger, projekter m.v.

~ Socialdemokratiet deler ganske.. ministe-
rens gnske om at styrke den mals@tning, lov-

forslaget giver udtryk for. Der er ingen tvivl

om, at de ensker, der bliver:givet udtryk for
af sével Landsforeningen af Landsbysam-
fund som af foreningen Landsbyerne i Dan-

mark, er tilgodeset med forslaget

Nar det er sagt, vil jeg stille mig steerkt
tvivlende over for, om ministerens og forsla-
gets hensigter kan opnds ved at stille et beleb
pd 5 mill. kr. til radighed i finansarene
1987-89. For at sige det rent ud: for 5 mill.
kr. sikrer man ikke levevilkirene for beboer-
ne i landsbyerné Det ved ministeren godt,

og det, vi taler om, er derfor en okonomisk
handsraekning for at give lokalsamfundene
bedre muligheder for at komme frem med
deres .synspunkter i debatten og beslutnings-
processen om deres behov og udvikling. ‘

Det er tilfredsstillende, at ministeren abner
mulighed for ikke kun at stette lokalsamfun-
dene ude i landdistrkterne, men ogsi de lo-
kalomrader, som findes i byerne.

I bemarkningerne til lovforslaget har mi-
nisteren redegjort for den udvikling, der har
veeret, siden landsbykommissionen blev ned-
sat og afgav sine delbetenkninger. Der er
ingen tvivl om, at dette arbejde har vaeret
steerkt medvirkende til, at man ikke alene i
Folketinget, men ogsa i amterne og kommu-
nerne har inddraget de pagzldende proble-
mer i sdvel planlaegmng som andre tiltag,
herunder bollgbyggen i "de lokalomrader,
som er ved at g i st Disse' initiativer og
synspunkter er blevet viderefert af den nu-
veerende regering, hvilket vi naturligvis er
tilfredse med. ‘

Det er ogsa tilfredsstillende, at landsby-
kontaktudvalget vil blive aktivt inddraget i
administrationen af stotteordningerne, inden
planstyrelsen treffer den endelige afgorelse
om, hvilke projekter der ber 'stottes. Sddan
forstar jeg i hvert tilfelde ministerens formu-
lering. :
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[Levig Simonsen]

Socialdemokratiet kan stette det forelig-
gende lovforslag, men skal opfordre til, at
der afsattes et belob til de angivne formal,
der giver en bedre overensstemmelse mellem
lovens hensigter og midler, siledes at flere
projekter kan nyde stotte.

Lis Aaltonen (KF):

Selv de bedste kommunelokalplaner kan
ikke i sig selv fa folk til at bosztte sig, arbej-
de og tilbringe deres fritid og ikke mindst
handle i lokalsamfundene. Forslaget henger
sammen med nr. L 156, som vi ogsd har til
forste behandling i dag. Hvis vi som politike-
re helhjertet mener noget med vore mange
tilkendegivelser om styrkelse af vore sma
lokalsamfund, s& er de lovforslag, miljemini-
steren her fremlegger, en begyndelse -til den
nytenkning og holdningsendring, som er
nedvendig, hvis vi virkelig mener, at der skal
opnas. positive resultater.

Fra konservativ side kan vi helt tilslutte
os, at miljeministeren i sarlige tilfeelde kan
yde stotte til gennemforelse af forsegsordnin-
ger, projekter m.m., som kan gives som til-
skud eller lan. v

Vi kan som sagt fra Det Konservative Fol-
kepartis side varmt anbefale lovforslaget.

Hanne Severinsen (V):

T Venstre er vi meget tilfredse med dette
lovforslag, som giver mulighed for at stotte
forskellige projekter efter samme model som
ostotteloven, som har haft mange positive
virkninger. Man kan ogsa med god ret paral-
lelisere de to situationer. Det er godt nok
ikke oer, der er tale om, men der er de sam-
me problemer mange steder rundt omkring i
landsbyerne.

Den stimulering, der ligger i, at man ved,
man kan ansege om stette til projektet, er
maske det, der goar, at man kommer i gang
med et projekt. Det vere sig en butik, som er
ved at blive nedlagt, og hvor man ensker, at
den skal have nogle funktioner, som giver
den en sterre oms®tning, det kan vere nogle
beboeraktiviteter, som lige akkurat mangler
en lille smule, for at de kan komme i gang.
Vi mener, at det er godt, at man nu fir en
sddan mulighed. .

Man kan selvfolgelig altid diskutere, om 5
mill. kr. er belgbet. Det ved vi-jo ikke, for
loven har ikke virket endnu. Hvad angar

ostotteloven, satte man ogsa et beleb pé, og
man maétte pd et tidspunkt revidere det. Det
er da muligt, at man ogsé bliver nedt til-det i
dette tilfeelde. Men alting ma jo have en be-
gyndelse, og vi kender som sagt ikke behovet
pa nuvarende tidspunkt.

Det er godt, at man far den samme mulig-
hed, som vi altsd har i estetteloven, til at
stotte forskellige projekter, og det kan vi i
hvert tilfzlde i Venstre vere tilfredse med.

(Kort bemarkning).

Levig Simonsen (S):

Jeg forstod fru Hanne Severinsens be-
merkninger siledes, at man godt kunne dis-
kutere belobet, de'5 mill. kr. -~

Ved en behandling tidligere i dag tror jeg
miljgministeren opgav, at det drejede sig om
ca. 1 mill. mennesker, der bor i disse omra-
der. Tager vi parallellen til estotteloven, hvor
vi taler, i hvert tilfeelde efter det forslag, re-
geringen er kommet med, om 1% mill. kr. til
en langt mindre befolkningsgruppe, synes

-jeg, det skulle vere ganske enkelt ogsd for

fru Hanne Severinsen at konstatere, at 5 mill.
kr. ikke er tilstraekkeligt.

Jeg synes, at nar Venstres ordferer tidlige-
re i dag har udtrykt sin store stotte til de smé
samfund, uanset om de ligger ude pa landet
eller i byerne, for det er jo en del af miljemi-
nisterens forslag, si skulle vi have en klar -
melding fra Venstre i dag, der gir ud p4, at
man selvfolgelig er villig til at afs@tte mere
end de 5 mill. kr., sdledes at alle de fornufti-
ge projekter, der vil komme, kan nyde stotte.
Hvem skal ellers prioritere det? Vil det. sige,
at det maske kun skal vere ordningen i en
del af landet? Jeg er helt sikker pd, at bare i
et enkelt amt, f.eks. det amt, hvor fru Hanne
Severinsen er valgt, vil der komme tilstraek-
kelige ansegninger til, at man kan bruge alle
5 mill. kr.

Jeg synes nok; at- der er nogle ting, man
skulle komme med lidt klarere meldinger pa
end bare at sige, at man finder forslaget til-
fredsstillende. Jeg har tit sagt her i Folketin-
get, og jeg skal gerne gentage det i dag: nér
man vil nogle mél, vil man ogsa nogle midler
dertil. '

(Kort bemarkning).

Hanne Severinsen (V):
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Jeg vil gerne precisere, hvad jeg sagde i
forste omgang, at det her er en ny lovgiv-
ning. Vi skal se, hvad behovet er. Derfor
starter vi med det beleb, og sa kan vi jo altid
tage loven, i hvert fald belejbet op til revisi-
on.

Leif Hermann (SF):

Jeg tror egentlig, at miljeministeren er en
. meget snedig mand, en rigtig gavstrik tror jeg
- man kunne kalde miljeministeren, hvis man
er i det lune, for han har faktisk begaet lidt
af en genistreg her: han har opfundet en
krykke, der kan st4 alene.

Jeg tror, ministeren godt ved, at der er
nogle af os herinde, der synes, at det forslag,
som er betegnet nr. L 157, har nogle fanta-
stisk gode og demokratiske hensigter i sig.
"Ministeren har si tenkt: vi ma. finde pa et
eller andet, sa de sluger den historie med
mordet pd by- og landzoneloven, og s kom-
mer vi med det gode her i form af nr. L 157.

Men sddan gar det jo ikke, fordi nr. L 157
kommer efter nr. L 156, og s& star vi tilbage
med det, Jeg kaldte krykken der kan sta ale-
ne. Det vil jeg godt ophgje til et forslag, som
jeg vil betegne som noget af det bedste, der
er set fra miljoministerens hind med hensyn
til planlaegningslovgivning. »

I forbindelse med vedtagelsen af kommu-
neplanloven lagde Socialistisk Folkeparti i
sin tid overordentlig stor veegt pa den bor-
gerindflydelse, der er knyttet til planleg-
‘ningsprocessen. Det var ogsa sddan i forbin-
delse med den'lov, at der var adgang til at
stille ressourcer til radighed for borgergrup-
per, der enskede andré forslag og den slags
ting, men det er bare ikke sket i nevnevar-
digt omfang. Og nu kommer ministeren her
og siger, at det vil han gerne give penge til.
Der stir i forslagets bemarkninger, at ‘miljo-
ministeren gerne vil give penge til, at borger-
ne kan fa sterre indflydelse pa planlaegnings-
processen. Det er flot, og det kan vi: selvfel-
gelig fuldstaend1g stotte.

Det, vi méske kan kritisere, er, at man ik-
ke tager konsekvensen og siger, at det er
kommunalbestyrelserne, der skal bevilge dis-
se penge, at man ikke gor det til en pligt for
kommunalbestyrelserne at inddrage borgerne
i planlegningsprocessen ved, at der stilles
midler til rddighed. Nu ved jeg godt, at de 5
mill. kr., hvis vi skal rulle dem ind i dette

bevaegende bloktilskudscirkus, ikke vil fylde

-meget i de enkelte kommunale kasser, men

alligevel ville det dog nok vare logisk, at
man sagde, at det er kommunalbetyrelsernes

pligt og ogsa. kommunalbestyrelsemes penge,

der skal bruges i denne sammenhasng Men
det kan maske komme, nér forsegene viser

" sig vellykkede.

Et andet vasentligt element, vi har lagt
veegt pd — og det er dér, gavstrikken viser sig
en lille smule - er, at det ikke kun gar pa
landsbyerne, det gir ogsé pa bydele og andre

lokalsamfund. Det vil sige, at det vil vare

muligt for borgergrupper f.eks. i Kobenhavns
Kommune - jeg har ladet mig fortelle, at,
der er kommet noget, overborgmesteren i
Kobenhavn kalder et kommuneplanforslag —
at lave alternativ planlegning i forbindelse
med kommuneplanl@gningen. Det synes jeg
er overordentlig tiltalende, lige sa tiltalende
som det er tiltreengt.

Jeg kan love miljeministeren, at hvis det
her medferer, at vi kan styrke erhvervslokali-
seringen i landsbysamfundene, s vil vi hel-

hjertet stotte det. Og selv om det skulle vise

sig — det tror jeg nu ikke det gor — at det ik-
ke er tjenligt som sadan, s& er principperne i
lovforslaget s& vesentlige, at vi under alle
omstendigheder vil stotte det.

Dagmar Merk Jensen RV):

Det Radikale Venstre opfatter det her lov-
forslag som et smukt forseg pa praktisk
hjelp til nerdemokrati og til nye former for
faellesskab, og det er klart, at det stetter vi.
Vi er faktisk ogsd i stand til at se, at der kan
blive en sammenhang mellem det her forslag
og det radikale forslag om skolerne som kul-
turcentre, men det vender vi sikkert tilbage
til.

. Med hensyn til belobet og dets storrelse er
det altsd praksis, at vi ikke laver ny lovgiv-
ning og palegger kommunerne udgifter,
uden at det fir ekonomiske konsekvenser for
staten. Som bekendt arbejder vi inden for
nogle bestemte rammer. Men skulle det lyk-
kes ministeren at skaffe flere midler, sa skal
det i hvert fald ikke mangle p4 stotte fra Det
Radikale Venstre.

Poulsgaard (FP):

-Ja, hvor skal de midler komme fra? Jeg
har lagt marke til, at hver gang vi diskuterer
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statte til forskellige ting, er det altid efter SFs
ordvalg godt demokratisk. Jeg ved da ikke,
om det er sd godt demokratisk, at man stje-
ler mine penge for at give -stotte til noget,
som jeg maske ikke er interesseret i. Det her
er demokratisk. Man kan sige, at det er en
flertalsbeslutning, og i .et -demokrati rader

flertallet. Men at det her skulle vare godt .

demokratisk, det vil jeg nok satte spergs-
maélstegn ved.

Det er JO fantastisk — Ja nu ma jeg passe.

pé, hvad jeg siger. Da vi diskuterede vort
forslag nr. B 76. om virkelig at skabe liv i
landsbyen, slojfe restriktioner, gore det nemt
at etablere sig i landsbyen, sd var man imod
fra de redes side. Men nu skal der peses
penge ud, serger man for. Vi har gjort meget
for at bevare landsbysamfundet, men vi kan
altsa ikke veere med til bare kritiklost at ose
midler ud til det ene eller til det andet gode
formal. '

Og hvem skal egentlig afgere, hvem der

skal have den stette? For selvfolgelig, nér
. der bliver abnet sddan nogle sluser, s& er det.
alt for lidt. Sa er der nogle, der finder péa, at .-

der skal meget mere til. Det er ogsa det, vi
herer fra bade Socialdemokratiets og SFs
side, nemlig at det er begyndelsen, men vi
skal bruge mange flere penge. Puha, den dag,
vi far de rede partier, hvis de skal til at ind-
fri alle de lofter! Med det skattetryk, vi har 1
forvejen, tror man, man stadig vaek kan stre
om sig med penge. Socialdemokratiet har jo
vaeret med til at skabe problemerne, men det
er jo nemt at vare bagklog. De nedlagde

skoler, alt skulle vere si stort i centralismens .

hellige navn. Nu er skaden altsd sket, og sa
vil man preve at lave det her makverk.
Vi kan ikke stotte lovforslaget.

Tinning (VS): :

Det kan maske forekomme lidt bagvendt,
men . ikke desto mindre har jeg lyst til at for-
telle. hr. Poulsgaard, at han skulle preve at
tenke pé, at alting her i tilverelsen jo ikke
er gratis, heller ikke hvis man vil stette mu-
lighederne for udvikling i landsbyen, sikre
beboernes levevilkér, ikke alene hvad angar
boligforhold og arbejdspladser og offentlig
og privat service, men ogsa skabe de negdven-
dige rammer om faellesskabet og den serlige
kulturelle tradition i landsbyen. Alt det vil

hr. Poulsgaard gerne — siger.han da. Der er

vel nappe det, hr. Poulsgaard hellere vil, ma-
ske ud over at nedleegge Det Kongelige Tea-
ter, end at se den serlige kulturelle tradition
i landsbyen bevaret, udbygget og styrket — pé
én eneste betingelse: det skal veere gratis.

Vi siger, at det er-udmerket, nir miljomi-
nisteren siger: nu giver vi en handsrakning
til forskellige folkelige initiativer rundt om-
kring, til nogle befolkningsgrupper, der vil
lave et eller andet, ikke som det offentlige
styrer, men som-de selv har lyst til at bygge -
op som en del af kulturen i landsbysamfun-
det eller i andre sma lokalsamfund. Vi afset-
ter nogle midler, og si kan folk i ovrigt se, -
hvad de kan f& ud af det. Det finder de sik-"
kert selv ud af.

Egentlig er det en meget, synes jeg, dben
tankegang, som hr. Poulsgaard burde stette,
hvis ikke han bilder sig ind, at hver gang
man bruger penge, er der noget galt, hvorved

_kulturpolitikken jo altsd desverre reduceres

til alt det, der foregar pa nedlagte landbrugs-
ejendomme, hvis det bare har at gere med
handel og kontor eller industri.

Jeg synes, det er et ganske udmearket for-
slag. Jeg er ‘selvfelgelig fuldstendig enig i
det. Andre har sagt, at det er noget nesten.
gruopvaekkende fedteri, men hellere fi be-

- gyndt i det sm4 end slet ikke f& bégyndt.

Vi har jo det pr1n01p i VS, at vi stetter de
smé forbedringer, og jeg kan 51ge at vi var
lidt i tvivl om, hvorvidt det prmmp ‘0gsd om-
fatter s sma forbedringer som her. Men vi
har afklaret, at det gor det, s derfor stotter
vi lovforslaget

Miljbministeren (Chr. Christensen):

Jeg vil takke. ordfererne for en meget posi-
tiv holdnmg til lovforslaget

- Som jeg har sagt i min- fremsaettelse skal
forslaget forst og fremmest gore det muligt at
fremme landsbybeboernes egne ideer og initi-
ativer omkring lesningen af deres problemer.
Det er min opfattelse, at beboerne i landsby-
erne overvejende er aktivt engageret i deres
landsby, og gennem de seneste ar er der da
ogsd oprettet en rakke beboerforeninger, der
forseger at tage sig af de felles problemer og
dermed  skabe -grundlag for landsbyernes
fortsatte eksistens. Landsbybeboerne kender -
deres problemer fra dagligdagen. De har ofte:
selv de bedste forslag til, hvordan problemer-
ne kan loses. Men de star ofte i den situati-.
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on, at mere utraditionelle ideer til losning af
problemerne ikke kan afpreves, fordi de
nedvendige ekonomiske midler ikke er til
stede. Det skal lovforslaget forsoge at rade

bod pa. Det er baggrunden for, at jeg har

foreslaet forelgbig afsat 5 mill. kr. til forseg
og projekter i finansarene 1987-89. Jeg er
helt pd det rene med, at disse 5 mill. kr. ikke
loser alle problemer. Formalet med dette be-
“leb er, at vi fir mulighed for at ga helt utra-
ditionelle veje, med utraditionel tankegang, i

et forseg pa at se, om man fra lokalt hold
kan fa nogle ideer frem, som er baredygtige,
til hjelp for landsbyerne. Hvis det udvikler

sig og der viser sig yderligere behov, s& ma

man se pa belobets storrelse.

Nar lovforslaget er indsat i kommuneplan-
loven, er det, fordi jeg leegger afgorende vagt
pa, at lesningen af landsbyernes problemer

_sker som led i den kommunale planlegning.
Jeg tror, det er en vigtig forudsatning for at
komme en lesning narmere, at problemerne

_tages op i den fysiske planleegning. I plan-

leegningen kan de enkelte kommuner opstille

- mélsetninger for landsbyernes  fremtidige
udvikling i kommunen som helhed og pege
pd konkrete lgsninger pa forskelhgartede
problemer.

. Gennem den offentlige debat om planerne
far landsbybeboerne samtidig gode mulighe-
der for at f4 indflydelse pa udviklingen i den
enkelte landsby og et incitament til at med-
virke til virkeliggorelse af planerne. Derfor

. er den méde, landsbyernes beboere inddrages

i planleegningsarbejdet pd, efter min opfattel-

se af stor betydning for den lokale udvikling.

Det er tanken med lovforslaget forst og

fremmest at yde ekonomisk stette til forseg,

der har til hensigt at styrke beboernes indfly-
delse péd .det tidspunkt, hvor .landsbyernes
udvikling fastleegges endeligt gennem plan-
leegningen. Men stette ma selvfolgelig ogsa
- opnaés til forseg, der har til formal at realise-
re de malsetninger for landsbyernes udvik-
ling, som opstilles i planlegningen med hen-
syn til f.eks. lokale arbejdspladser, nye boli-
ger, bedre offentlig service og omustilling i
"gvrigt i lokalsamfundene.

Selv om lovforslaget har til formél at med-
virke til at forbedre levevilkdrene for lands-
byernes beboere, udelukker forslaget ikke,
som ogsd en enkelt ordferer har péavist, at
der kan gives ekonomisk stette til forseg i en
lidt storre bysammenhang.

Det henger for det forste sammen med, at
det er vanskeligt at definere, hvad der egent-
lig forstds ved en. landsby. Lovforslaget gor
jo heller ikke noget forseg pd at gore det.
For det andet kan et forsgg i en lidt sterre
by, som ikke umiddelbart betegnes som en
egentlig landsby, vare af en sddan karakter,
at erfaringerne herfra kan danne grundlag
for forbedring af levevilkarene i egentlige
landsbyer. Jeg tilleegger det derfor stor vaegt,
at en meget bred kreds af landsbybeboere og
lokale myndigheder fir kendskab til resulta-
terne af de gennemforte forseg.

Med hensyn til dette at gi lidt videre til
storre bysamfund vil jeg gerne sige, at sddan
som byudviklingen har veret, tror jeg, det er
meget vigtigt, at man tager fat om det, vi for-
stdr ved den lille enhed i den store sammen-
heng. Der er ikke tvivl om, at der i enkelte
storre byer er opstdet bydele, hvor det at
kunne opfatte sig som en sammenhangende
del er veeldig vigtigt. Det vil vaere en god
ting, om det, vi forstir ved fallesskabet, og
de muligheder, som fewllesskabet kan give,
ogsd kan -overflyttes til en sddan bydel, sa

- man kan opnd det fellesskab, som man har

ude i de mindre bysamfund.
Det er baggrunden for, at jeg meget, meget

‘gerne ville, om vi kunne fi afprevet ogsd

denne mulighed. Det er jo, som fru Hanne
Severinsen var-inde pd, erfaringerne fra o-
stotteloven, der har- vist sig meget positive,
som vi haber ad den vej ogsd kan danne
baggrund for, at vi gar videre med dette.

Jeg har noteret mig efter hr. Poulsgaards
indleg, at vi hermed altsd naede graensen for
Fremskridtspartiets forstielse for nedvendig-
heden af at hjelpe de smi bysamfund.

Det er mit enske, at udvalgsarbejdet- ma
folge de retningslinjer, som her er angivet.
De sporgsmal af forskellig art, der er rejst
om storrelse og llgnende og om formalene
med at g& andre veje, vil jeg ogsa gerne drof-
te videre med udvalget.

Hermed sluttede forhandlingen.

Afstemning

Lovforslagets 6vergang til anden behand-
ling ‘
vedtoges uden afstemning.

Anden nzstformand (Povl Brendsted):
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[Anden naestformand]

Jeg foresldr, at lovforslaget henvises til
miljo- og planlegningsudvalget. Hvis ingen
gor indsigelse mod dette forslag, betragter jeg
det som vedtaget. (Ophold). Det er vedtaget.

Den nzste sag pa dagsordenen var:

8) Forste behandling af beslutningsforslag nr. B
45: '

Forslag til folketingsbeslutning om cendring
af lov om genanvendelse og begreensning af

affald.
Af Camre (S) m.fl.

(Fremsat 18/11 86).

Forslaget sattes til forhandling.

Forhandling

Miljeministeren (Chr. Christensen):

Som navnt i bemarkningerne til forslaget
er B 45 en delvis genfremsettelse af et i fol-
ketingsaret 1985-86 fremsat beslutningsfor-
slag nr. B 140, dog sddan, at der er tllfﬂ]et et
nyt punkt 4.

Under behandlingen af nr. B 140 erklere-
de jeg mig generelt positiv over for at frem-
me den forebyggende miljeindsats ved ud-
vikling og anvendelse af renere og mindre
miljebelastende teknologier. Indsatsen i det
langsigtede miljobeskyttelsesarbejde ber vere
af forebyggende karakter og gé& ud pd at
undgé eller reducere affaldet og andre miljo-
belastende udledninger fra hele produktions-
og produktkredslebet.

Det mé ogsd narmere vurderes, om vi skal
sette ind over for stoffernes anvendelse i
produktionen ved stoffernes udslip fra pro-
duktionen eller ved genanvendelse af stoffer-
ne. Derfor har jeg fremlagt et udviklingspro-
gram for renere teknologi. Finansudvalget
behandler i ojeblikket et aktstykke baseret
herpé.

Udviklingsprogrammet for renere teknolo-
gi retter sig mod industri og hiandvark. Det
streekker sig over arene 1987-89 og har en
samlet udgiftsramme pa 50 mill. kr. Udvik-
lingsprogrammet er udformet séledes, at der
leegges vaegt pa folgende to hovedelementer:
videnopbygning og -formidling samt gen-
nemforelse af konkrete projekter med renere
teknologi.

Der forudsazttes ivaerksat omfattende op-
lysnings-, informations- og radgivningsaktivi-
teter over for bl.a. virksomheder, amts- og
primarkommuner, lereanstalter og offentlig-
heden. For direkte at fremme indferelsen af
renere teknologi kan der som led i udvik-
lingsprogrammet iverksattes og ydes tilskud
til forsegs- og udviklingsaktiviteter og de-
monstrationsprojekter. Endelig kan der ydes
tilskud til anleggelse og investering i renere
teknologi. Der ma typisk vere tale om an-
leegsinvesteringer, der er af vasentlig miljo-
massig vaerdi, men ikke umiddelbart er ren-
table for en enkelt virksomhed. N

Med ivaerksettelsen af dette udviklings-
program vil de to ferste punkter i det forelig-
gende beslutningsforslag blive opfyldt.

Med hensyn til punkt 3 i beslutningsfor-
slaget henviste jeg ved forste behandling af
det tidligere beslutningsforslag til den gel-
dende genanvendelseslov. Her er der hjem-
mel til at forbyde anvendelsen af bestemte
stoffer ved fremstillingen af papir og drikke-

‘vareemballager, -safremt disse _stoffer'hindrer

genanvendelse. Der har ikke indtil nu vist sig
behov for at udvide denne hjemmel til at
gelde for andre produkter.

Et forbud er et meget vidtgadende mdgreb
det er hidtil kun blevet brugt over for olda-
ser. I andre situationer har man hidtil klaret
sig med frivillige aftaler. Safremt der viser
sig et konkret behov for et forbud uden for
papir- og drikkevareemballageomradet, kan
speorgsmalet naturligvis tages op igen, men
jeg ser ikke i dag noget behov for en lovaen-
dring. Det undersogelsesprogram for embal-
lage, jeg har sat i gang i fortsattelse af af-
faldshandlingsplanen af 30. maj 1986, skal
skaffe en sddan viden. Derefter md vi vurde-
re sporgsmalet.

En iverksattelse af udv1klmgsprogrammet
vil opfylde hovedformalene. bag beslutnings-
forslaget om at fremme den forebyggende
indsats gennem yderligere udvikling og an-
vendelse af renere teknologi. Gennem en sa-
dan prioritering af indsatsen vil vi opnd en
storre viden om renere teknologi. Dermed
sikres det nedvendige grundlag for at kunne
tage stilling til, hvor og hvordan indsatsen
mest effektivt kan viderefores. I lyset af den-
ne samt gvrige igangverende initiativer me-
ner jeg ikke, at der er behov for lovaendrlng
pa omradet nu.



