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Man skulle faktisk tro, at arbejdsministe-
ren havde lavet forslaget ud fra den hensigt,
at han ville have Socialdemokraterne koblet
af.

Jeg sagde jo klart og tydeligt, at vi havde
lagt vores perspektiver pd dette omréade
frem; de er kendte. Jeg sagde ogsd nasten
det samme, som-fru Lilli Gyldenkilde sagde.
Hun sagde det bare med nogle praktiske ek-
sempler, nemlig hvor det drejede sig om
grillbarer og lignende. Jeg sagde det pa en
lidt anden maéde, idet jeg sagde: der skal ve-
re perspektiver. Det har ikke noget at gere
med, at vi vil veere formyndere, men det har
at gore med, at vi vil sikre det, som arbejds-
ministeren lagde megen veegt pa i sit forste
indleeg, om regionalisering, da han talte om,
at det er pd det regionale niveau, man tid-
ligst ser problemerne opsta.

Hvis ikke arbejdsministeren er ude pa, at
Socialdemokratiet skal kobles af, synes jeg

ogsd, vi skulle finde hinanden her, sa vi kan

sikre, at de kun f4 penge, der trods alt er til
radighed, bruges til de unge i noget perspek-
tivfyldt, noget, der giver dem mulighed for

ogsé at have en fremtid siden hen. Jeg tror i

og for sig, at man af alt det, arbejdsministe-
ren har sagt, og de taler, han holder rundt
omkring, kan lese, at det faktisk ogsa er det,
der er meningen. Vi ensker altsd bare, at det
sikres.

Arbejdsministeren (Henning Dyremose):

Jeg synes, at Socialdemokratiet stille og
roligt skal koble sig pa ved ligesom alle an-
dre at stemme for dette lovforslag, og sd er
det klart, at vi i evrigt vender tilbage til den
samlede plan for indsatsen vedrerende de
unge arbejdslese, som vi har aftalt at vi skal
diskutere i labet af foraret; den vender vi
tilbage til i lobet af fordret.

Det er ikke den plan, der er fremlagt her.
Det her drejer sig om pa et punkt vedreren-
de lontilskud etc. at fjerne en bureaukratisk
hindring for en fornuftig indsats her og nu,
og sa vender vi tilbage til den store, samlede
indsats. Det lyder, som om Socialdemokratiet
ogséd kommer t11 at stemme for dette lovfor-
slag.

(Kort bemarkning).
Elisabeth Bruun Olesen (VS):

Nu skal man jo ikke rose si forferdelig
meget. Om vi stemmer for, afhenger da i
allerhojeste grad af det, jeg har henledt op-
merksomheden pd, nemlig hvor mange pen-
ge det koster at f& de unge bistandsklienter
ind. Jeg ved ikke noget om det, for det star
ingen steder.

Hermed sluttede forhandlingen.

Afstemning

Lovforslagets overgang til anden behand-
ling
vedtoges uden afstemning.

Forste nestformand (Knud Qstergaard):.

Jeg foreslar, at lovforslaget henvises til
arbejdsmarkedsudvalget. Hvis ingen ger ind-
sigelse mod dette forslag, betragter jeg det
som vedtaget. (Ophold). Det er vedtaget.

Den neste sag pd dagsordenen var:

4) Forste behandling af lovforslag nr. L 155:

Forslag til lov om forlengelse af forbud
mod dyrkning m.v. af arealer i Tondermar-
sken.

Af mlljﬂmmlsteren (Chr. Chrlstensen)

(Fremsat 14/1 87).

Lovforslaget sattes _tili forhandling.

Forhdndling

Dorte Bennedsen (S):

Det lovforslag, vi har til behandling her,
er en direkte folge af det beslutningsforslag
om fredning af Tendermarsken, som Social-
demokratiet fremsatte i sidste samling. Da vi
behandlede det forslag for et ars tid siden,
opndedes der enighed om, at Tendermarsken
gennem fredning skal reddes for eftertiden.
Ministeren gav ved den lejlighed ogsé tilsagn
om at nedleegge et § 11-forbud, saledes at der

~ blev rimelig tid til at udarbejde et frednings-

forslag.

Af den redegorelse om sikring af Tender-
marsken, som . nu foreligger, fremgér det, at
denne arbejdsgruppe finder, at det onskede
mal bedst kan nds gennem en egentlig lov-
givning. Jeg vil godt i den forbindelse sige, at
det er en tanke, vi faktisk var inde p4, allere-
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de da vi i sin tid udarbejdede vores beslut-
ningsforslag, s4 den er os bestemt ikke frem-
med. :

Da et sidant fredningsforslag ikke kan
- gennemferes inden udlebet af § 11-forbudet
den 17. marts i 4r, har ministeren si fremsat
det foreliggende forslag til en midlertidig
stoplov.

Socialdemokratiet kan stotte hovedtanken
i lovforslaget, men jeg vil godt tilfeje, at der
er enkeltheder i forslaget, som vi gerne vil
have yderligere oplysninger om og ogsd have
mulighed for at drefte under udvalgsarbej-
det, for vi tager endelig stilling til disse en-
keltheder.

Det drejer sig bl.a. om § 1, stk. 2, hvori
der nazvnes dispensationsmuligheder. Her
gnsker vi en redegerelse for de dispensatio-
ner, der er givet i det forlebne 4ar, ligesom vi

ogsd meget gerne vil have en vurdering af, -

hvilke dispensationer ministeren mener der
kan komme p4 tale i stoplovens funktionstid.

Ogséa erstatningsbestemmelserne i § 2 er vi
usikre ved. I bemerkningerne henviser mini-

steren jo selv til parallellovgivning, som net- -

op ikke udleser erstatning. Vi er af den op-
fattelse, at der skal endog s@rdeles tungtve-
jende grunde til for at indfere en erstatnings-
bestemmelse i denne lov. Men det er et
sporgsmdl, der nok egner sig bedst til en
dreftelse i udvalget.

Vores sidste kommentar til lovforslaget
vedrerer bemarkningerne til § 1, hvoraf det
fremgar, at ministeren regner med at frem-
sette det endelige fredningslovforsiag i no-
vember 1987. Dertil vil vi gerne sige, at det
finder vi ikke acceptabelt, idet Folketinget s&
far meget kort tid til behandlingen af forsla-
get, safremt det skal trede i kraft til marts
1988.

Nu vil ministeren méaske nok svare mig, at
det jo heller ikke er nedvendigt, idet det fo-
religgende forslag indeholder en mulighed
for en yderligere 1-drig forleengelse af op-
dyrkningsforbudet. Men som ministeren jo
selv, om ikke direkte siger, s i hvert fald
strejfer i forbindelse med bemarkningerne
om erstatninger, er midlertidige stoplove ikke
noget, der ber anvendes ud over den absolut
nedvendige tid. I betragtning af, at ministeri-
et pd indevarende tidspunkt allerede har ar-
bejdet med denne fredningssag i et &r, haber
jeg meget, at ministeren her i dag — ikke til
udvalgsarbejdet, men her i dag — kan give

{ilségn om, at et fredningsforslag vil liggé pa
Folketingets bord ved &bningen til oktober.

Svend Age Petersen (KF):

Den 28. januar 1986 fremsatte de socialde-
mokratiske medlemmer af vores miljeudvalg
et meget restriktivt beslutningsforslag om
bevarelse af Tendermarsken. S vidt jeg er
orienteret, var det ellers SF, der havde planer
om et sddant indgreb over for marskens be-
folkning, men nu blev det altsd Socialdemo-
kratiet, der kom ferst, og det var vel at mer-
ke et forslag, som overraskede de socialde-
mokratiske folketingsmedlemmer, der er
valgt i Senderjylland. De var i hvert tilfeelde
ikke blevet taget med pa rad. I sa fald tror
jeg nok at forslaget havde faet et ganske an-
det udseende. A

Socialdemokratiske kommunalbestyrelses-
medlemmer i det lokale omriade var heller
ikke spurgt til rdds, inden forslaget blev
fremsat. Derfor var de sure og folte sig snig-
lobet.

Forslaget gav anledning til, at Frednings-
styrelsen den 17. marts 1986 nedlagde forbud
mod dyrkning af arealer i Ny Frederikskog,
Gammel Frederikskog og Rudbel Kog i et
ar. Dette ar er snart gdet, og da Frednings-
styrelsen &benbart endnu ikke er feerdig med

. et endeligt fredningsforslag, foreslar miljomi-

nisteren hermed at forleenge det midlertidige
forbud mod dyrkning af arealerne i op til 2
ar. : .

Jeg kan godt forstd, at befolkningen i om-

tédet ikke ligefrem elsker hverken Socialde-

mokratiet, der fremkom med forslaget sidste
ar, eller miljemyndighederne, der nu, efter at
der er giet et ar, endnu ikke har et endeligt
forslag til omfanget af den endelige fredning.

Denne utilfredshed giver sig udtryk i, at
der i de senderjyske aviser hver eneste uge er
tilkendegivelser fra borgere i marsken, der
ytrer bdde surhed og frygt for, hvad der skal
ske med omridet i fremtiden. Selvfolgelig
skal det vare et grundigt gennemarbejdet
forslag, Fredningsstyrelsen skal aflevere, men
for de berorte beboere er det vasentligt at fa
klarhed over, hvordan de fremtidige livsbe-
tingelser i marsken bliver.

I Det Konservative Folkeparti vil vi pa
nuvarende tidspunkt gerne give det signal, at
den endelige plan under ingen omstendighe-

der ma medfere, at lokalbefolkningen i om-
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riadet jages ud, og at der i stedet oprettes et
offentligt betalt korps af nogle, vi maske
kunne kalde miljeplejefolk, der skal arbejde i
omradet for at sikre, at marsklandskabet og-

s& forbliver et marsklandskab og ikke @ndrer |

sig til et kratbevokset omrade. Man har ek-
sempler dernede pd, hvordan det kan gé, ndr
det offentlige ejer arealer; si sker der netop
det her omtalte. .
Miljeministeren skriver, at det endelige
lovforslag vil blive fremsat her i Tinget i no-
vember i ar, og i Det Konservative Folkepar-
ti ser vi frem til ministerens orientering af
udvalget om de retningslinjer, som ministe-
ren vil fastsaette for det endelige lovforslag.

(Kort bemerkning).

Dorte Bennedsen (S):

1 anledning af bemarkningerne om, at
befolkningen ikke ma jages ud — tror jeg ud-
trykket var fra den konservative ordferer —
vil jeg opfordre ordfereren til at lese det
socialdemokratiske beslutningsforslag, hvor
det netop er en grundlaggende tanke, at det
skal ske pa premisser, som sikrer et ordent-
ligt erhvervsgrundlag for befolkningen.

I ovrigt vil jeg gerne sporge den konserva-
tive ordferer:.man taler meget om surhed
her; al den surhed, den konservative ordferer
nu heldte ud over os — og det undrer mig
ikke — og over miljomyndighederne, som jo i
dag er reprasenteret ved ministeren, forer
den til, at Det Konservative Folkeparti stot-
ter forslaget her, eller gdr man imod forsla-
get? Det blev faktisk ikke oplyst fra talersto-
len. -

(Kort bemarkning).

Svend Age Petersen (KF)

Jeg gar ud fra, at vi ikke skal have en af-
stemning. i dag, men. at der kommer en af-
stemning, nar det endelige lovforslag bliver
fremsat. Til den tid vil vi selvfolgelig stotte
ministeren, bl.a. med hensyn til den helt kla-
re hensigt med at give forslag til ministeren i
dag, si at det bliver et brugbart forslag ogsa
for marskens beboere, som bestemt har haft
meget svert ved at se det socialdemokratiske
islet af erhvervsinteresse i det her Det er

- det, man har manglet.

Senderby (V):

. Som det er fremgdet af den foregiende
debat, havde vi ogsa sidste ar en diskussion

om fredning af Tendermarsken. Den viste, at

der var flertal for, at der skulle gennemfores
en lovgivning, i gvrigt ogsd for de meget re-
striktive tanker, som var fremme - og det mé&
vi sa acceptere. ‘
Dengang beklagede jeg pd Venstres vegne,
at man ville presse et sadant forslag ned over
befolkningen dernede, og det var ikke kun
landbobefolkningen, det var simznd ogsd de
socialdemokratiske valgere, der bor i det
omrade. Den har i hundreder af ar levet af
og plejet den marsk. Men vi accepterede, at
man nu lavede en stoplov, siledes at man
kunne f4 kigget pa problemerne.
Udviklingen i landbrugets struktur og feer-
re dyr har skabt en masse problemer med at
udnytte grasningsarealerne dernede, og Vi
stottede derfor ministerens forslag om, at en
arbejdsgruppe nu skulle udarbejde en plan til
bevaring af Tendermarsken. Denne arbejds-
gruppe har den 11. september 1986 afleveret
en redegerelse om de frednmgsmaesmge og

. landbrugsmaessige spzrgsmél i Tendermar-

sken, og senere har vi ogsé fra digelavet der-
nede modtaget en rakke forslag, som gnskes

indarbejdet i en eventuel -bevaringsplan. Di-

gelavet skrev: »Der er fra lokal side forstéel-
se for, at der knytter sig bevaringsmassige
interesser til Tondermarsken.«

Det synes jeg ogsd fru Dorte Bennedsen
skulle skrive sig bag oret; der er altsi meget
stor forstaelse dernede; der star ikke, at det
er for fru Dorte Bennedsens forslag og tan-
ker, men at det er for bevaringsmessige in-
teresser.

Det er for Venstre afgerende for en sik-
ring af Tendermarsken og for bevaringen af
det dernede, at de lokale beboere og ogsd
myndighederne dernede fir mulighed for at
vaere med til denne beslutning, og for at sik-
re dette m4 vi altsd have tid. For at fru Dorte
Bennedsen med det samme skal fi Venstres
stilling til dette lovforslag, kan jeg sige, at vi
vil stette forslaget om en forlzengelse af for-
budet mod dyrknmg m.v. af arealer i Ton-
dermarsken, men vi.haber, at det, som mini-
steren skriver, kun er for et ar. ,

Der er, som ministeren skriver, ogsd mu-
lighed for dispensation, og det bliver der
nedt til at vere, for det er en helt ekstraordi-
ner lov, man trekker ned over hovedet pa
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disse mennesker, der skal leve af omradet, og
som har betalt for den jord, de har dernede.
Ministeren siger ogsa i fremsattelsestalen:
»Det er regeringens agt i forbindelse med
den kommende lovgivning ... at fastsatte
bestemmelser om, at lodsejere, der har veret
omfattet af narverende lovforslag, kan fa
godtgerelse.« Det méd ogsd vare helt rimeligt,

ogsd i fru Dorte Bennedsens gjne, fordi det.

er en forlengelse af en paragraf, der str i
naturfredningsloven. Der kan opsti proble-
mer ved denne forlengelse, nemlig at folk
~ fdr en mindre indtegt, og derfor ma disse
mennesker have mulighed for at fi en godt-
gorelse, som ministeren siger. Jeg haber ikke,

dette lofte bliver for besverligt, sa lodsejerne

dernede skal igennem en meget lang proce-
dure; jeg hdber, at man kan opstille nogle
enkle regler. ©~ s

I den skrivelse, vi fik fra kogsinspektoren,
stdr der: »Tendermarsken besidder store kul-
turelle verdier, skabt af lokalbefolkningen.
Dette element onskes bibeholdt ogsd frem-
over og sikres bedst ved et lokalt engagement
og medansvar for omradet.« ‘
~ Jeg tror egentlig, at dettée gelder bade so-
cialdemokratiske, Venstres og konservative
veelgere. Jeg vil gerne sige til fru Dorte Ben-
. nedsen, at der ikke er nogen grund til at
presse et bevaringsforslag for Tendermarsken
igennem. Om det kommer i september eller i
oktober, -er ikke afgorende. Det vesentlige
for Venstre er, at de lokale kommer med, og
at man far en bevaringsplan. En bevarings-
plan for Tendermarsken omfatter ikke kun
planter og sommerfugle og fugle, men ogsa
den befolkning, der lever dernede, og de
skenne marskgédrde, der ligger dernede. Det
er altsd en helhed, der skal bevares dernede,

" ikke kun nogle enkelte omrader.

Jeg hdber, at vi med dette lovforslag far
mulighed for at fa alle disse aspekter med i
det, og derfor vil vi fra Venstres side stotte
dette forslag, og vi haber, at det kan ga hur-
tigt igennem, for ogsd pa dette omride har
befolkningen krav pa at i besked ret hurtigt.

Margrete Auken (SF):

Vi er i SF, sd vidt jeg kunne here, fuld-
steendig og 100 pct. enige med den socialde-
- mokratiske ordferer, og det vil si ogsi sige,
at vi giver opbakning til forslaget, men med

de bemarkninger, fru Dorte Bennedsen kom
med, og som jeg ogsd gerne vil gore til mine.

‘Dernast har jeg lige en bemearkning til
den konservative ordferer. Det var nu ikke
oprindelig SF, men det er rigtigt, at SFs val-
gere i omradet har stottet det — dér har vi det
nemmere end I andre — for de har hele tiden
vaeret gronne, og vi har en lang tradition for
det hos os.

Men der foreligger nogle problemer. Soci-
aldemokraterne er ved at fa lert, at man ma
tage det sure med det sede, og at det indi-
mellem kan veaere problematisk at kere den
grenne linje. Men det er jo en meget nymalet
gron. farve, Det Konservative Folkeparti har,
og den er meget skrobelig. I den forbindelse
vil jeg sige til rdd og oplysning, at det kan-
komme til at koste os i fremtiden, og at man
af og til vil rende ind i konflikter med folk —°
ogsa éns -egne valgere - som har klare gko-
nomiske interesser pa kort sigt i at modarbej-

- de den grenne linje, men vi ma habe, at ogsé
- de Konservatives grenhed bliver en anelse

mere vandfast og slidsteerk, end den tyder pa
at vaere i gjeblikket. o '

I forlengelse af det ogsd et par ord til be-
folkningen nede i omridet. Det er nasten
kun flag, der er smukkest i modvind — alle vi
andre tager os bedst ud med lidt medgang og
lidt medvind - og jeg kan ikke begribe, at

. man bliver ved dernede med at ville op i

strid modvind. Der er et flertal i dette Folke-

ting for en fredning. Ministeren er klar over

det, fredningsmyndighederne arbejder sam-

-men med os, og der bliver selvfolgelig nogle

diskussioner, men det overordnede er der
ikke diskussion om, og jeg tror, det ville ve-
re en klar fordel ogsa for befolkningen i om-
ridet, om man begyndte at samarbejde med
os i stedet for hele tiden at optreede forner-
met og modarbejdende et langt stykke hen
ad vejen ogséd; det kan vi se pa de meddelel-
ser, vi far. Det er ikke nok, at man far for-
sikringer om, at man har sans for de kultu-
relle og naturmassige verdier, for de forsik-
ringer har ligget der altid — jeg har aldrig
hert nogen, der sagde det modsatte, og det
har selv hr. Senderby vist heller ikke.
Med den politik, som ikke bare omfatter
Tondermarsken, men som vi oplever i gje-
blikket som EFs landbrugspolitik generelt,
hvor vi ikke kan blive ved med den slags
vanvittige produktion, som ogsa en:intensiv
dyrkning i Tendermarsken er udtryk for, ma
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man regne med, at presset bliver stort fra
mange sider for, at.vi skal have gjort dette
her anderledes. Marginaljorder er heller ikke
kun et spergsmél om, at landmandene skal
afgore, hvilke af deres jorder der er mindst
rentable, det er ogsd et spergsmal om, hvilke
veerdier i ovrigt der skal varetages. Det ville
vere dejligt, om det ikke kun var SFs valge-
re i omradet, der sogte sig lidt medvind her
og arbejdede godt med i denne sag, men og-
s& var Venstres, de Konservatives og Social-
demokraternes, si det blev lettere ogsé for
Venstre og de Konservative at prove at holde
en gron linje. Jeg ved ikke, om Venstre har
ambitioner i den retning, men det siger de en
gang imellem.

(Kort bemaerkning).

Svend Age Petersen (KF):

Fru Margrete Auken var jo inde pé farver,
og det er jo dejligt at tale om farver, iser i
det vinterklima, vi har nu. Men jeg vil lige
gore fru Margrete Auken opmarksom p4, at
det vist nok ikke var SF, der var med til at
lave en miljelov i 1973; og at det vistnok hel-
ler ikke var SF, der var med til at lave et
miljeministerium dengang; man kan vel sige,
at SF darligt havde ndet konfirmationsalde-
ren pa det tidspunkt.

Nar fru Margrete Auken nu begynder at
tale til befolkningen, tror jeg egentligt ogsa,
der kunne vare behov for det. Hvordan vil
fru Margrete Auken forklare de landmand,
der har géet og knoklet i artier for at opdyr-
ke, men ogsa for at pleje marskarealerne, at
de bare skal tage det helt afslappet, at de nu
ikke ma vare der pa deres egne betingelser,
men kun pa fru Margrete Aukens betingelser.
Jeg tror, det var pa tide, at der var lidt flere i
SF bl.a., der populert sagt fik lidt jord under
neglene; s& ville de nok forsta, hvad befolk-
ningen har at teenke pé i det omrade, vi her
taler om.

(Kort bemzarkning).
Senderby (V):

Fru Margrete Auken talte om lokalbefolk-

ningen og Venstres gronne linje, og dertil vil
jeg da gerne sige, at vi pa dette felt er meget
i trad med lokalbefolkningen — vi er méaske
"mere i trdd med lokalbefolkningen end fru
Margrete Auken. Men det skal man heller

ikke tage sa tungt, for det er ikke ret lenge
siden, vi her i huset ogsd herte, hvordan SF
vil bevare kaserner for at veere i trdd med
lokalbefolkningen, s& det kan godt vere, at

" man i det parti vakler lidt rundt og ikke rig-

tig kan finde ud af sit eget stisted. Men for .
Venstre er der ingen tvivl om, at de holdnin-

ger, vi har med hensyn til en bevaring af

Tondermarsken, henger sammen med, at det

ogsd skal sikre lokalbefolkningen levemulig-

heder dernede, og nir jeg navnte, hvad lo-

kalbefolkningen — digegrever osv. — har sagt:

at de vil vaere med til at sikre dette, er det,

fordi de er en del af den kultur, der er i Ton-

dermarsken.

Endvidere drog fru Margrete Auken EF
ind i billedet. Ja, det er da korrekt, at EF er
kommet med en grenbog om hele den pro-
blematik, og derfor er vi da ogsd nedt til i
EF-regi at diskutere disse problemer, men vi
skal ogsd passe pﬁ at vi ikke vedtager nogle
restriktive love i Danmark, inden vi fir en
feelles holdning til alle disse problemer i EF.
Vi kan godt vare lidt foran, men det gir ik-
ke, at vi udlegger hele Danmark som na-
turomrade og siger til befolkningen: nu kan I
g4 i nationaldragter, og s& kan de i ovrigt
producere landbrugsprodukterne i andre
EF-lande, for konsekvensen vil blive, at vort
betalingsbalanceunderskud bliver endnu ster-
re, fordi man ogsé trekker nogle udenland-
ske kroner hjem.

Derfor mé jeg sige til fru Margrete Auken,
at vi gar med til at forleenge denne stoplov,
fordi vi gerne vil have en god lovgivning
bagefter. Det er pa baggrund af, at man far
mulighed for at traekke lokalbefolkningen

" med ind i en bevaringsplan for Tendermar-

sken, at vi har sagt til ministeren, at vi stetter
dette lovforslag.

(Kort bemarkning).

Margrete Auken (SF):

Det skal blive min eneste til dette her. For
at fortsette grundkursuset i miljepolitik for
Det Konservative Folkeparti vil jeg fortzlle,
at SF i sin tid undlod at stemme til miljelo-
ven pa grund af Miljeanken@vnets indforel-
se, som var et paritetisk politisk organ, og pa
grund af § 1, stk. 3, som vi nu omsider er
ved at fa pillet ud. Det er bedst, hvis man
skal héne, at man lige kan historien, og det
er altsi SFs linje, som de Konservative mé-
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ske kommer til at stotte nu her, ndr man kan
se, at det ikke var nogen tilstreekkelig' god
miljelov, man lavede pd det tidspunkt. Det
vidste vi allerede dengang. Men bare til ori-
entering, s& man ikke laver blottelser pa den
side lengere.

Endelig til hr. Senderby: jeg har sandelig
ikke sagt, at befolkningen skulle tage det af-
slappet. Det udtryk brugte jeg ikke. Det er et
stort arbejde, dette her, og det er ogsa en ap-
pel, for der er — og det har hr. Senderby gan-
ske ret i — meget store ressourcer og megen
viden, og vi har bestemt brug for, at det
kommer til at foregd i samarbejde med de
folk, der arbejder dernede, og det er der
mange der gerne vil, ogsd pd miljeets betin-
gelser. Hr. Senderbys udtalelser har ikke den
massive opbakning, som han gerne vil give
dem, men det er rigtigt, at organisationerne
og partiet Venstre fremforer det pd den méa-
de. Men vi kan sandelig ikke undvare de
mennesker, og der er hele vejen igennem folk
i landbruget, der tenker anderledes end hr.
Senderby, og gud ske tak og lov.

(Kort bemaerknihg).

Dohrmann (FP):

Jeg tror, at selv fru Margrete Auken er
klar over, at der ofte er en dyb kleft mellem
dem, der udelukkende bevaeger sig rundt pa
stenbroen, og mennesker, der bor lidt uden-
for. Jeg synes, fru Margrete Auken medvir-
ker sterkt til at uddybe den kleft, nir hun
f.eks. devaluerer niveauet i denne debat ved
at begynde at tale om grenne farver og lig-
nende. Det, det drejer sig om, er, at man vil
frede Tondermarsken, ganske vist. midlerti-
digt, og dermed faktisk satte de generatio-
ner, der har glet og vaernet og plejet Tonder-
marsken og boet der hele deres tilveerelse,
totalt ud af spillet — de skal ingen medindfly-
delse have; der skal treekkes noget ned over
hovedet pad dem. _

Det er den sakaldte grenne linjes hensigt,
og derfor er debatten fuldstendig fjern fra
alt, hvad der kan kaldes sund fornuft, og den
lovgivning, der ligger pa bordet, er i gvrigt
.det samme - af den simple grund, at de folk,
der har boet i omradet, vel forst og fremmest
er interesserede i at bevare naturen.

(Kort bemerkning).

Ole Bernt Henriksen (KF):

Alder er ikke nogen dyd, ungdom heller
ikke, men jeg synes, det er rimeligt lige at
fortelle fru Margrete Auken, at det var Det
Konservative Folkepartis daverende politi-
ske ordferer, hr. Poul Moller, der startede
hele miljedebatten i Danmark, idet han i sin
avis og i denne sal rejste spergsmalet om
stej, reg og mag. Jeg synes lige, det skulle
med af historiske grunde. Det var ikke SF,
der startede miljedebatten i Danmark.

(Kort bemzrkning).
Ove Jensen (FP):

Der er meget hykleri her i Folketinget. Nu
har bade hr. Svend Age Petersen fra Det
Konservative Folkeparti og hr. Senderby fra
Venstre heroppefra givet udtryk for, at de
ville forsvare den lokale befolknings interes-
ser nede i Tendermarsken. Men hvad er det
sd, de slutter deres. ordferertaler med? Det
er, at bdde Det Konservative Folkeparti og
Venstre vil stemme for dette forslag, som i
allerhgjeste grad er med til at fremme den

. usikkerhed, der er iblandt de lokale beboere.

(Kort bemerkning).

‘Svend Age Petersen (KF):

Hr. Ove Jensen stiller et direkte spergsmal
efter at have udtalt noget om hykleri i diver-
se partier: hvad er det sd, de gor — altsd bl.a.
mit parti, Det Konservative Folkeparti? Vi
stemmer for en lovgivning, der forhédbentlig
giver en passende afvejning mellem hensynet
til miljoet, fuglene, og sd sandelig ogsi hen-
synet til personerne. Det, vi er sd bange for,
er, at der skal blive overvaegt, at der ikke i
denne endelige lovgivning -bliver plads til
personerne i omradet. Det er det, vi vil stem-
me for.

Ferste nestformand (Knud Ostergaard):

Nu neermer vi os afslutningen af de korte
bemarkninger.

(Kort bemzrkning).

Ove Jensen (FP):

Hr. Svend Age Petersen stemmer for en
lovgivning, som er en forleber for en fred--
ningssag, og hvad der i avrigt er helt uhort,
nemlig at Folketingets partier griber ind i de
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afgorelser, som er truffet af de frednings-
myndigheder, som er nedsat til at treffe dis-
se afgorelser. Men det korte af det lange er,
at hr. Svend Age Petersen fra Det Konserva-
tive Folkeparti er med til at fremme den
usikkerhed, der er iblandt de lokale beboere.
Derfor er det — nu vil jeg ikke bruge et
steerkt udtryk — misvisende, at hr. Svend Age
Petersen star heroppe og forseger at give ud-
tryk for, at han skam gerne vil veere med til
at stotte 'de lokale beboere, nar hr. ‘Svend
Age Petersen og hans parti ved deres stem-
meafgivning er med til at gore det modsatte.

Forste nestformand (Knud Ostergaard):

“Hr. Svend Age Petersen for en kort be-
merkning, og derefter gir vi tilbage til ord-
forerrzkken.

(Kort bemarkning).

Svend Age Petersen (KF):

. Hvis hr. Ove Jensen havde hert, hvad jeg
sagde i mine indledende bemerkninger til
dette lovforslag, ville han vide, at vi har givet
klart til kende, hvad vi mener om lovforsla-
get, og hvad vi mener det skal slutte med til
november i &r. M4 jeg vende om og sperge:
hvad har Fremskridtspartiets reprasentant
givet klart til kende her i dag? Overhovedet
ingenting og ingen stillingtagen.

Dagmar Merk Jensen (RV):

Det skal til gengeld blive rimelig kort. Da
den radikale ordferer i denne sag, fru Lone
- Dybkjer, ikke kan vere til stede, skal jeg pa
hendes vegne gere et par bemearkninger om
forslaget. Jeg skal i hvert fald ikke forleenge
diskussionen om kvaliteten af de forskellige
partiers grenhed. Det tror jeg nemlig ikke er
til nogen gavn for lokalbefolkningen; det
kunne det derimod vare, hvis vi far denne
sag gjort feerdig pd en ordentlig made.

Derfor skal jeg kun .sige, at Det Radikale
Venstre med de forbehold, som fru Dorte
Bennedsen fremsatte, og som vi kan drefte i
udvalget, kan anbefale lovforslaget.

Addi Andersen (CD):

En sikring af Tendermarsken som et na-
turomrade er en meget god sag, som vi sik-
kert alle kan stette. Det kan dog ikke undga
at gribe ind i den private rddighedsret, hvor-

‘Fremskridtspartiet naturhgvls vil

for der skal et meget grundigt forarbejde til,
for det endelige lovforslag kan foreligge.
Tondermarsken er et vasentligt vddomréde
med et rigt fugleliv, og det er vigtigt for sam-
fundet at bevare det, hvorfor det er naturligt
at godtgere visse tab der kan opstﬁ i denne
forbindelse. :

Centrum-Demokraterne kan stette ministe-
rens lovforslag og vil medvnrke tll et positivt
udvalgsarbejde

Ove Jensen (F P)

Hr. Svend Age Petersen efterlyste Frem-
skridtspartiets stilling til dette lovforslag; han
kritiserede mig endda for, at vi ikke har givet
vores stilling til kende. Nu er det séledes, at
det er det, man har sin ordferertale til, og
det er den, jeg skal i gang med nu.

Men for at berolige hr. Svend Age Peter-
sen kan jeg straks indlede med at fortalle, at
stemme
imod dette forslag. Sa héber jeg, at hr. Svend
Age Petersen har forstiet Fremskridtspartiets
stilling til forslaget. Vi finder, det er en helt
uhert fremgangsmade, som jeg ogsd sagde i
den korte bemarkning, at Folketinget over-
hovedet blander sig i en sddan sag. De fred-
ningsmyndigheder, vi har, er aggressive nok,
selv. om ikke Folketinget blander sig, og efter
at der nu er-en neasten enstemmig tilslutning
til, at Tendermarsken skal fredes, er det da i
hvert fald helt klart, at tvivlen hos de repra-
sentanter for Fredningsstyrelsen‘ som eventu-
elt kunne have veret i tvivl om, hvorvidt
omradet skulle fredes eller ¢j, eller hvad der i
det hele tage skulle ske med omrédet, er fjer-
net. De mennesker, som man mi gi ud fra

 har forstand pa det, de arbejder med, vil

simpelt hen fole det som en pligt at folge
den indstilling, som et stort flertal her i Fol-
ketinget har. Derfor er det — det vil jeg gerne
gentage — en uhort fremgangsmade, man er
kommet ind pa her. Man sztter jo reelt fred-
ningsmyndighederne ud af spillet ved at af-
gore det her. Men hvilken. indsigt har Folke-
tinget i forholdene dernede og de lokale be-
boeres problemer? Det kunne fredningsmyn-
dighederne dog nok trods alt bedre vurdere.
Men for at der ikke skal vaere nogen mis-
forstdelse: Fremskridtspartiet stemmer imod;
vi star ikke bare op og giver udtryk for, at vi
skam vil varetage de lokale beboeres interes-
ser. Vi folger det op i handling ved at stem-
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me imod dette forslag, nar det engang kom-
mer til afstemning. :

(Kort bemerkning).

Senderby (V):

Nu skal jeg prove at sige det sadan, at hr.
Ove Jensen ikke kommer herop igen, for jeg
ved godt, det er ved at veere sent, men det er
lidt forkert, nar hr. Ove Jensen siger, at de
meldinger, jeg er kommet med fra Venstres

side til Fredningsstyrelsen, er, at nu kan den

bare kere los. Jeg har nemlig gang pa gang
sagt, at de lokale myndigheder skal ind i sa-
gen. Nar jeg siger til ministeren, at vi er ind-
forstdede med forlengelsen, er det, fordi jeg
ogsd har talt med de lokale, og de vil gerne
have lidt tid til, at man fir dreftet disse
spergsmal med Fredningsstyrelsen, at man

“ikke i huj og hast traeekker noget ned over
hovedet pd nogen. Derfor kunne det godt
veere, man skulle lese baggrunden for, at
lovforslaget er fremsat. Det har intet at gore
med fredning eller bevaring af Tondermar-
sken; jeg har nemlig sagt, at det er en beva-
ringsplan, vi skal have lavet, men den skal
ikke traekkes ned over hovedet pa befolknin-
gen hu hej. Derfor har jeg stottet ministerens
forslag. Men jeg synes, hr. Ove Jensen skulle
here efter, hvad vi andre siger, nir vi har
ordferertaler.

Tinning (VS):

Hr. Senderbys afsluttende opfordring kan
jeg kun stette. Ellers er VS’ ordfereitale i
denne sag nazrmest en slags genbrug af fru
Dorte Bennedsens. Vi er meget positive over
for lovforslaget, og vi vil gerne here noget

.mere om, hvad det er for dispensationer og.

serlige tilfelde, der omtales i § 2, stk. 2, og
hvad betingelserne for at yde erstatning skal
veere, sddan som det er omtalt i § 2, stk. 3.

Miljeministeren (Chr. Christensen):

Jeg vil gerne takke for de overvejende po-
sitive bemarkninger .og gleder mig over, at
der ogsd er overvaeldende tilslutning til for-
slaget. Da Tinget i foraret behandlede beslut-
ningsforslaget om bevaring af Tendermar-
sken, var det et klart gnske, at vi bevarer og
beskytter  naturvaerdierne i Tendermarsken,
samtidig med at vi drefter tingene med de
mennesker, der bor og arbejder i omradet, og
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tager storst. muligt hensyn til deres forslag og
ensker. Det er baggrunden for dette forslag.

Nu er der lavet en redegerelse om de fred-
nings- og landbrugsmessige spergsmal i
Tondermarksen, og den viser, at vi ikke hen-
sigtsmessigt - kan opna det, vi ensker, ved en
traditionel fredning efter naturfredningslo-
ven. Vi ma finde andre veje, og jeg er glad
for, at vi ved debatten her i dag har faet
konstateret, at der i Tinget ogs4 er tilslutning
til, at vi far den nedvendige tid, si vi kan
gennemfore en serlig lovgivning om beskyt-
telse og bevaring af Tendermarsken, idet jeg
tolker dette som forstdelse for og vilje til at
bruge utraditionelle midler til at lose de om-
fattende problemer.

Der er en enkelt ordferer, der har berort
sporgsmalet om erstatning eller godtgerelse
til de lodsejere, der bliver omfattet af det
forlengede forbud. Dertil vil jeg gerne sige,
at der efter naturfredningsloven ikke gives
erstatning for et forbud; erstatning gives
forst i forbindelse med fredningssagen. Gen-
nemfores fredningen ikke, kan der blive tale
om en godtgerelse. Det er ikke tanken, at

_lodsejerne i Tondermarsken skal stilles ringe-

re, fordi denne sag er s omfattende, at den
nedvendigger en szrlig lovgivning, men jeg
mener, at det rigtigste ma veere, at vi ser
samlet pa spergsmaélet i forbindelse med gen-
nemferelse af den serlige lovgivning, der i
ovrigt vil f4 betydelige skonomiske konse-
kvenser. Og jeg finder det meget relevant,
som fru Dorte Bennedsen har navnt, at vi
far en droftelse af disse ting i udvalget. Jeg
er ogsd meget enig i, at vi i udvalget ma have
en dreftelse af dispensationerne.

Endvidere rejste fru Dorte Bennedsen
sporgsmdlet om tidsfaktoren, og jeg kan ud-
merket se, at november er et sent tidspunkt,
nér vi tenker pd, at det skal vere ferdigbe-
handlet inden en vis tid. Jeg er heller ikke
tilhenger af, hvis vi kan undga det, at vi skal

- ud i nye forlengelser. Jeg har bedt Skov- og

Naturstyrelsen om'*at fremkomme med et
udkast til lovforslag, som skal ligge hos os
senest den 15. august i ar. Jeg vil geore, hvad
jeg kan for, at forslaget foreligger ved Folke-
tingets Abning. S skulle vi kunne f4 en pas-
sende tid til at f4 dreftet tingene igennem.
Ndr vi, som hr. Ove Jensen siger, satter
fredningsmyndighederne ud af spillet og
sporger, hvad hensigten er, ma jeg sige, at
der er en ganske vasentlig baggrund, som
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det efterhanden er udtrykt af flere fra taler-
stolen, og denne baggrund er, at der er gan-
ske specielle forhold, som betinger ganske
speciel hensyntagen til den lokale befolk-
ning.

Vi har allerede pd nuvarende tidspunkt
veeret langt inde i dreftelserne med lodsejer-
ne, med digegreverne, med kommunalbesty-
relsesfolk og amtsrddet for at finde frem til
en fornuftig losning. Denne udsattelse er
helt i overensstemmelse med de samtaler, vi
har haft med de lokale, og derfor tror jeg
ogsa, at vi nok skal fa et godt resultat ud af
dette her.

(Kort bemarkning).

Dohrmann (FP):

Det er sikkert beroligende for nogle, at der
stilles erstatninger i udsigt. Der er bare den
hage ved det, at det ikke er alt, der kan gores
op i kroner og ere. Det er da sikkert positivt
for pensionister, folk, der er net op i en vis
alder, og som bor i omradet og ikke direkte
skal leve af den omgivende natur. Men det
er ogsa en kendsgerning, at driftige folk, bl.a.
landbrugerne, er tvunget til at flytte fra om-
radet, hvis de vil fortsette en normal tilvee-
relse. Derfor er det med erstatningerne fak-
tisk ikke at regne for noget i denne debat, og
det ma i hvert fald ikke tjene som en und-
skyldning.

Jeg ma konstatere og give hr. Ove Jensen
fuldstendig ret i, at bdde miljeministeren,
Venstre og Det Konservative Folkeparti
fremmer den politik, som er blevet fort i de
senere ar, og som har géet ud pé at vare sd
gron som overhovedet muligt, alene for at
tjene nogle valgermassige synspunkter eller i
hvert fald noget, man tror der er stemmer i.
De nuvarende regeringspartier medvirker til
gennemforelse af meningslese fredninger, og
det siger jeg pa baggrund af, at ingen jo med
nogen som helst ret kan std her i dag og sige,
at den befolkning, der bor dernede, p4 nogen
made har vanregtet det omrade, den bor i.

Dorte Bennedsen (S):

Jeg vil gerne takke ministeren for den po-
sitive holdning, han gav udtryk for over for
mig i spergsmélet om fremsettelse af den
endelige serlovgivning. Nar ministeren siger,
at han vil gore, hvad han kan for, at den skal
ligge pa Folketingets bord si tidligt som mu-

ligt, s& er jeg helt tryg, sa er jeg ganske over-
bevist om, at den ogsa ligger der den 6. okto-
ber, nar vi starter igen.

Men jeg vil bede ministeren uddybe en
bemarkning. Hvis jeg ikke herte helt fejl,
blev der i spergsmalet om erstatninger sagt,
at vi skal se samlet pa spergsmélet om erstat-
ninger, ogsd i sammenhang med den endeli-
ge lovgivning. Det er, undskyld mig, en lidt
vanskeligt forstielig bemerkning, nir man
sidder og laser forslaget, som jo faktisk ab-
per for erstatningsmuligheder. Jeg vil bede
ministeren uddybe det og sperge, om det be-
tyder, at det kun er ministerens agt at bruge
den erstatningsmulighed, der ligger i dette

forslag, og som jeg jo alisa stillede mig noget

kritisk over for, i helt ekstreme tilfzelde, og at

man ellers bor se samlet, ndr vi har fred-

ningsforslaget, hvad det skal udlese af erstat-
ninger.

Miljeministeren (Chr. Christensen):

Som jeg navnte under mit indleg, bliver
der jo ingen erstatninger i tilfeelde af, at der
ikke sker fredning. Og sa er det séledes, at vi
ikke kan stille befolkningen dernede déarlige-
re, end den ellers ville veere stillet. Det, dette
lovforslag tager fat pd, er de dokumenterede
gener, som kan opgeres i kroner og ere pé
baggrund af den udsattelse, der sker nu.
Men hvis vi skal ud — og det kommer vi jo
nok — i en forlengelse pd yderligere et ar,
kan der ske det, at der yderligere opstér ge-
ner. Er dér et spergsmal, som skal afklares?
Det er det, vi har antydet at vi ogsé gerne vil
drefte i udvalget, inden det endelige lovfor-
slag bliver udarbejdet.

Hr. Dohrmanns antydning af, at vores ar-
bejde for at bevare omraderne dernede skulle
have partitaktiske eller gronne farvemassige
baggrunde, ma jeg afvise pd det skarpeste.
Men jeg vil ogsd henvise til, at vi er meget
enige med hensyn til veerdien af de omrader,
der ligger dernede, denne specielle, pragtful-
de natur — en natur, som den lokale befolk-
ning ensker bibeholdt. Nu ma vi i fellesskab
prove, om vi kan lese denne opgave, som vi
nok alle sammen her i Tinget foler er lidt af
en national opgave. Vi behover ikke at trak-
ke droftelserne om Tendermarsken ned i et
plan, hvor det ikke herer hjemme; det er en

‘fornem opgave, vi i fellesskab skal lose.
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(Kort bemeerkning).

'Svend Age Petersen (KF):

Fru Dorte Bennedsen har et par gange her
i dag veret inde pa, at erstatningerne var
noget, som jeg kunne forstd fru Dorte Ben-
nedsen mente at ministeren helst ikke skulle
bruge. Jeg vil s& gerne sporge Socialdemo-
kratiet lidt mere konkret: hvis der her er tale
om mennesker, der bor i Tendermarsken,
som ejer jord derude, og som igennem fore-
lobig ét ar, med dette lovforslag i hvert fald
et ar til og teoretisk muligvis et tredje ar bli-
ver forhindret i at opdyrke og bruge deres
arealer, som de havde tankt, er det s& Soci-
aldemokratiets mening i sddanne konkrete
tilfaelde at sige nej til brug af erstatning?

Jeg er for ovrigt lidt forundret over, at
der, nar vi nu behandler denne isezr for folk,
der bor i Senderjylland, meget vigtige sag,
hverken fra SF eller fra Socialdemokratiet er
valgte medlemmer til stede; det er dog en
vigtig debat. Men det kan fru Dorte Benned-
sen selvfolgelig ikke gore for.

(Kort bemarkning).

Dohrmann (FP):

Ministeren sagde noget, som jeg gerne vil
give min fulde tilslutning til, nemlig at lokal-
befolkningen onsker at bevare den natur,
den lever i; det er maske ikke et ordret citat,
men det madtte i hvert fald opfattes siledes.
Jamen s& vil jeg gerne speorge ministeren,
hvorfor vi skal have lovindgrebet og den
midlertidige forlaengelse. Lokalbefolkningen
dernede onsker at bevare naturen. Jamen
hvorfor skal man sd sidde her i Folketinget
og treekke noget ned over hovedet pd den og
foretage indskrankninger, der umuligger en-
hver normal livsferelse? Det, man ger, er jo
at jage de produktive ud af omradet. Jeg m4
opfatte det siledes — anderledes kan det ikke
vere — at man i denne sag tager storre hen-
syn til fuglene end til lokalbefolkningen.

(Kort bemarkning).

Dorte Bennedsen. (S):

Jeg har indtryk af, at hr. Svend Age Peter-
sen mener, at jeg er skyld i alt her i verden;
derfor gleeder det mig at notere, at jeg dog
ikke var ansvarlig for, hvem der var til stede,
og hvem der ikke var-til stede i salen..I ov-
rigt henger det sammen med, at vi i Social-

demokratiet er enige om den politik, der skal
fores pa dette felt. De reprasentanter for
miljeudvalget, der sidder her, dekker derfor
vores gruppe. '

Den konservative ordferer spurgte direkte,

-om vi enskede erstatning til mennesker, der

blev forhindret i at opdyrke marsken. Den
konservative ordferer talte pd et tidspunkt
om at beskytte, bevare og opdyrke marsken.
Jamen det er to forskellige ting. Jeg mener,
at ordfereren var med pa vores tur langs hele
kyststrekningen til Holland, hvor vi si den
tyske marsk, hvor ordet marsk bestemt kan
settes i citationstegn, for det var simpelt hen
bare opdyrkede kornmarker som ethvert an-
det sted i landet, og det er den situation, vi
vil undgd at vores danske Tendermarsk kom-
mer i.

Men vi siger selvfolgelig ikke nej til erstat-
ninger, det har vi aldrig nogen sinde sagt, og
det kan ikke nytte noget, at man vender oj-
nene mod himlen. Det, vi siger, er, at der
skal -tages stilling til erstatningsspergsmaélet,
nar fredningen foreligger. Det, vi er bekym-
rede ved, er, om jeg s mé sige, at bryde det
princip, som gelder med § 10-forbudet, og
som gelder, hvad der fremgar af ministerens
forslag, i en rekke parallellovgivninger om
erstatninger hen ad vejen. Nar vi har fred-
ningen, skal der tages stilling til erstatnings-
belebene og -principperne. Det vil vi meget
gerne medvirke til, og det har vi altid sagt.

(Kort bemerkning).

Senderby (V):

Kun kort til fru Dorte Benedsen: vi bryder
ogsd princippet, nar vi forlenger et § 11-for-
bud. Nar vi bryder et princip med, at vi for-
lenger et § 11-forbud, er det ogsé en ny situ-
ation, og det er derfor, s& mange har spurgt
om den. Vi har stettet forslaget om at for-
lenge § 11-forbudet, men der kan opsti nog-
le nye situationer, og s& mi vi tage frednin-
gerne op, nir de kommer.

Formanden:

S& er der igen bedt om et par korte be-
merkninger, og jeg skal rebe, at jeg vil fore-
sld udvalgsbehandling.

(Kort bemarkning).
Ove Jensen (FP):
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vedr. Tondermarsken 6028 ‘

[Ove Jensen]

Nar nu bdde miljeministeren og vel stort
set alle partierne her i Folketinget ensker at
gribe ind i de lokale forhold dernede i Ton-
dermarsken, er det sa, fordi man ikke mener,
at de lokale beboere har passet det omrade
godt nok? Har de lokale beboere behandiet
Tendermarsken siledes, at man er bange for,
at den bliver. edelagt? Jeg forstir, at man

onsker at bevare Tendermarsken, som den er

nu, men de lokale beboere har passet Ton-
dermarsken vel i tusinde &r eller mere uden
Folketingets indgriben. Jeg m& opfatte det
sdledes, at man fra Folketingets side er bange
for, at de lokale beboere nu pludselig vil i

gang med at edelegge Tondermarsken eller

er i gang med det. Er det det, der er bag-
grunden for dette lovforslag?

(Kort bemerkning). -

Dorte Bennedsen (S): .

Jeg vil gerne gore hr. Ove Jensen opmaerk-
som pé, at der faktisk er sket den @ndring

siden anden verdenskrig, at der i.de sidste .

ca. 20 ar i modsatning til tidligere bliver op-
dyrket i hvert fald 5 pct. om aret af marsken,
og det er en alvorlig aendrmg i forhold t11
tidligere.

Det, der bragte mig pa talerstolen var hr.
Senderbys bemerkninger om; at vi forleenger
§ 1l-forbudet, og at der derfor ber veere er-

statninger. Det far mig til at sige, at jeg un-

drede mig over, at hr. Senderby, om end p&
en meget vénlig made, skosede mig da jeg
bad ministeren om at serge for, at forslaget

forela den 6. oktober. Jeg synes, at hr. Sen-

derby i stedet for at skose skulle have stottet
‘mig i dette enske, for det er fremsat ud fra
onsket om, at vi kan nd at ferdigbehandle
det endelige forslag si.betids, at vi ikke skal
forlenge stoploven med endnu et ar, men
kan have det hele ferdiggjort til ikrafttraeden
den 1. marts 1988, s& vi undgér at bringe lo-
kalbefolkningen i den periode af usikkerhed,
hvor den ikke ved, hvad den endelige afge-
relse bliver. Derfor synes jeg, hr. Sﬂnderby
burde have stottet os i det enske.

Hermed sluttede forhandlingen.

Afstemning

Lovforslagets overgang til anden behand-
ling ,

vedtoges uden afstemning.

Formanden:

Jeg ,'foreslér, at lovforslaget henvises til
milje- og planlegningsudvalget. Hvis ingen

- gor indsigelse mod dette forslag, betragter jeg

det som vedtaget (Ophold) Det er vedtaget

Den naste sag pa dagsordenen var:

5) Fﬂrste behandlmg af Io;forslag nr. L1 56

Forslag til lov om cendring af lov om by- og
landzoner.

* Af miljoministeren (Chr. Chrlstensen)

(Fremsat 14/1 87).

Sammen med denne sag foretoges dén un-
der punkt 6 pé dagsordenen OpriI'te sag,
nemhg i .

6) Fﬂrste behandling af beslutnmgsforslag nr. B
76:

Forslag til folketingsbeslutning om etable-
ringsmuligheder for nye wrksomheder i ik-
keudnyttede landbrugsbygninger m. v.

Af Poulsgaard (FP) m.fl. :

(Fremsat 18/12 86).

Forslagene sattes til forhandling.

‘ Forhandling"- '

Miljeministeren (Chr. Christensen):

Jeg skal pa nuverende tidspunkt gere
nogle bemerkninger angiende det forslag, -
der er fremsat af Fremskrldtspartlet ‘

Partiet opfordrer jo i forslaget regermgen
til at fremsaette et forslag til eendring af zone-
loven. Formalet skal vare, at mulighederne
for at starte ny virksomhed i landzonen let-
tes. Jeg vil begynde med at kommentere de

" bemarkninger til forslaget, som Fremskridts-

partiet anferer til sidst. Dér ger man op-
merksom pé, at beslutningsforslaget er i noje
overensstemmelse med de udtalelser, - der
faldt pd konferencen om landsbyer den 23.
oktober 1986. Ja, det er korrekt. Pa landsby-
konferencen blev der fra flere sider givet ud-
tryk for et enske om at lette erhvervsetable-
ringen i landzonen. Bla. udtalte jeg, at jeg i



