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mig fra at fremsatte forslag om nedsettelse
af skatter, at jeg ved, at Fremskridtspartiet
har den generelle politik.

Hr. Ove Jensen spurgte, om famlleskasser
var omfattet af dette forslag, Det ter jeg ikke
sige med sikkerhed, Jeg kan kun sige, at de,
der er omfattet af dette lovforslag, er de pen-
geinstitutter, som i medfer af loy af 24. april
1985 er underkastet samme tilsyn som ban-
ker og sparekasser, men jeg skal undersoge
sporgsmélet og give hr, Ove Jensen besked.

Hvad angir oplysningspligten, sa findes

den j jo i en anden lov, hvorefter der er oplys-
ningspligt for forsikringsselskaber med hen-
syn til de ydelser, de udbetaler.

Hermed sluttede forhandlmgen. :

Afstemning

Lovforslagets overgang til anden behand-
ling
vedtoges uden afstemning.

Formanden:

Jeg foreslar, at lovforslaget henvises til
skatte- og afgiftsudvalget. Hvis mgen gor
indsigelse mod dette forslag, betragter jeg det
som vedtaget. (Ophold) Det er vedtaget.

Den naste sag pa dagsordenen var:

5) Forste behandling af lovforslag nr. L 130:

Forslag til lov om cendring af lov om tip-
ning.

Af ministeren for skatter og afgifter (Foi-
ghel).

(Fremsat 10/12 86).

.Sammen. med denne sag foretoges den
som punkt 6 pd dagsordenen opferte sag,
nemlig:

6) Forste behandling af lovforslag nr. L 115:

Forslag til lov om endring af lov om tipning
og af lov om landsspil i forbindelse med heste-
veeddelob (V6-spil). (Nedscettelse af statsafgif-
ten). .
Af Bakholt (S) m.fl.
(Fremsat 2/12 86).

Lovforslagene sattes til forhandling,

Forhandling

Ministeren for skatter og afgifter (Foighel):

I betragtning af, at disse to lovforslag be-
handles sammen, vil jeg starte med nogle
kommentarer til det lovforslag, der er frem-
sat af hr. Bakholt m.fl,

Dette lovforslag om @ndring af tipsloven
gir jo ud pa at nedsatte statsafgiften af
tipsomsatningen med 4 procentpoints. For-
slaget tilsigter at ege tipsoverskuddet til for-
del for alle, der bliver stottet af tipsmidlerne,
forst og fremmest de landsdzkkende 1draets-
organisationer,

Regeringen har haft helt den samme hen-
sigt med sit lovforslag. Jeg kan veare enig
med forslagsstillerne i, at tipsloven som
nzvnt i bemaerkningerne til hr. Bakholts for-
slag blev vedtaget med det formal at sikre
landsorganisationerne et ekonomisk funda-
ment og ikke at skabe et provenu for staten.

Ikke desto mindre finder regeringen nu, at
det vil veere nok si enskeligt, om begge for-
mal kunne tilgodeses, bade at sikre landsor-
ganisationerne samt de evrige, der modtager
stotte fra tipsmidlerne, og at sikre statens
provenu. Dette ville opnas, hvis man kunne
fa omsatningen foraget. )

Det er nok ikke realistisk at forestille sig
en tilstreekkelig foragelse af selve tipsomsat-
ningen. Hvis man derimod indferte nye spil-
leformer, der ville blive benyttet af andre
persongrupper end de nuvaerende tippere,

- ville en samlet omsatningsfremgang bestemt

ikke veere urealistisk,

Det, jeg tenker pé, er indferelsen af et
talspil, et lottospil, som ogsd andre end fod-
boldinteresserede formentlig ville deltage i.
Hvorvidt det er muligt at etablere et lottospil,
er endnu ikke afklaret. Jeg er i gang med at
nedsette et udvalg, der kan undersege forde-
le og ulemper ved et sidant spil, og en af
udvalgets opgaver.~ maske ligefrem dets ho-
vedopgave - vil blive at undersoge, hvorledes
de - humanitere organisationers ekonomiske
fundament kan sikres i forbindelse med ind-
farelse af lotto.

Dette er baggrunden for den afgerende
forskel, der er mellem regeringens lovforslag
og hr. Bakholts lovforslag, nemlig at vort
forslag er begrenset til 1987. Det er hr. Bak-
holts lovforslag, s& vidt jeg kan se, kun del-
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vis. Efter 1987 vil idrattens skonomiske pro-
blemer muligvis veere lost ved, at der er ind-
fort et lottospil. Hvis ikke, vil regeringen na-
turligvis tage spergsmilet om hjzlp til mod-
tagerne af tipsmidlerne op igen.

I hr. Bakholts lovforslag foreslds statsafgif-
ten nedsat med 4 procentpoints. Regeringen
foreslar en nedsettelse med 3 procentpoints.
Det er naturligvis vanskeligt helt pracist at
gore op, hvor stor en nedsattelse der vil ve-
re rimelig. Den nedsattelse, som regeringen
foreslar, vil medfere en foregelse af de tips-

midler, der tilfalder idratsorganisationerne,

med knap 30 mill. kr. Dette belob skulle va-
re tilstrekkeligt til at dekke det behov for
oget tilskud, som idratsorganisationerne har
dokumenteret over for regeringen.

De forskelle, der er mellem hr. Bakholts
og regeringens forslag er siledes velmotivere-
de, og regeringen kan derfor ikke stemme for
hr. Bakholts lovforslag, men anbefaler sit
eget til vedtagelse.

Jimmy Stahr (S):
De to lovforslag dekker over bade glade-

lige og sorgelige begivenheder. Det er glede-

ligt, at der er sa stor grade inden for det fri-
villige berne- og ungdomsarbejde, herunder
idratsarbejdet. At der har veret en god stig-
ning i aktiviteterne, lover godt, og vi er man-
ge, der er taknemmelige for det arbejde, der
udferes af de mange frivillige. Det var det
gledelige.

Det sorgelige er selvfralgehg, at den ned-
vendige ekonomi ikke kan felge med, bla.
pa grund af stagnationen i tipsomsatningen.
Derfor er begge de lovforslag, vi behandler i
dag, rigtige, eller man kan sige, at de treekker
i den samme rigtige retning.

Jeg synes selvfalgelig, at vores eget lovfor-
slag, nr. L 115, har det eneste rigtige svar,
nemlig at man nedsatter afgiften med 4 pct.

S4 vidt det er oplyst over for mig, ligger

tabene i de forskellige organisationer, altsa

de forholdsmessige tab, et sted mellem 4 og
11 pct., og det vil sige, at vores forslag med
nod og nezppe dekker — for ikke at sige, at
regeringsforslaget under ingen omstendighe-
der dekker — det tab, der sker, og slet ikke
nér vi taler om 1987.

Det kan godt vere, at skatteministeren har
nogle tal, men de er jo fra 1985 eller 1986.
Men det er til at diskutere. Jeg synes bare

ikke, det er det, der er det verste ved rege-
ringslovforslaget. Det verste er, at det kom-
mer sa sent, som det gor. Vi har jo vidst hele
aret, ja, faktisk siden vi behandlede elitei-
dratsloven, siden vi diskuterede breddeid-
reetsforslaget og nedsattelsen af breddeidrat-
sudvalget, at disse problemer var pa vej.
Gang pa gang har vi sagt det til regeringen
og til regeringens ordferere, at der er disse
problemer, og stadig vak er der ikke sket
noget.

For sommerferien pegede Socialdemokra-
tiet pd problemet, og jeg skrev selv nogle
artikler om det. Jeg henvendte mig selv til
kulturministeren. Ingenting skete. I efteraret.
har vi igen taget sagen op. Vi vidste, at de

. frivillige ledere havde disse problemer. Til

sidst matte vi mere eller mindre provokato-
risk fremsatte vores forslag, og det var dben-
bart en for stor provokation for regeringen,
for endelig den 10. december kom forslaget
sa — slovt og ungdvendig sent, et minut i tolv
- og nu er vi faktisk i den situation, at vi
skal til at lovgive med tilbagevirkende kraft.
Men i denne sag vil vi acceptere den. Slav-
heden er det varste.

Til gengeeld er det betznkeligt, at nir kul-
turministeren og skatteministeren sd endelig
kommer pd banen, medbringer man en ny
usikkerhed, nemlig den, at forslaget kun skal
gelde et ar. Det sagde kulturministeren for
pvrigt ikke noget om, da han under stor op-
marksomhed og god timing forte sit forslag
frem pa skytternes landsmede. Der blev ikke
sagt noget om, at det kun var for et enkelt
ar, men never mind, det er ikke alt, der egner
sig til et drsmade.

Jeg synes, det er uanstendigt, nidr man

- tenker pa planlegningen af foreningernes

arbejde, at man holder lederne hen til ingen
verdens nytte. Der er ikke en eneste i denne
sal, der et gjeblik tror, at dette udvalg har
ferdiggjort sit arbejde om et ar. Det kan ikke
vere klar med udkast til et lovforslag om et
ar.

Det vil sige, at der ikke ligger nogen for-
slag til nye sp11 inden der er gdet et ar, og
derfor skal vi altsd leve med usikkerheden
om, hvilken procent det nu bliver naste
gang, inden skatteministeren til efterdret eller
maske helt hen i december — maske trekker
han det ligesom i &r ind i det nye ar.— fore-
slar en ny lovandring. Jeg synes dog, det
ville veere mere fair at @ndre afgiftsprocen-
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ten. Hvis og nar der en dag kommer nogle
nye spil, s& kunne vi hurtigt endre afgifts-
procenten. Det gor vi faktisk ret ofte herinde.

I betragtning af regeringens langsommelig-
hed og skyhed over for dette forslag virker
det til gengeld helt overraskende, at man
ikke viger tilbage for at skryde sin egen be-
gejstring over forslaget ud. Allerede seks da-
ge efter fremsettelsen skriver statsministeren
i sin redegorelse om kriminalitetsbekseempelse
af 16. december 1986:

»Her er netop idrats- og foreningslivet af
afgerende betydning. De unge fir positive
interesser og mulighed for at bruge deres
energi pd en god made sammen med andre,
bade bern og voksne. :

Derfor er det meget vigtigt, at man udnyt-
ter de store muligheder, som netop idrets- og
foreningslivet frembyder, for at na ud til de
mange bern og unge . . . :

For at stette det frivillige foreningsarbejde
har regeringen fremsat forslag om en en-
dring af tipsloven med henblik p4 at modvir-
ke stagnationen i tipstilskuddene. Forslaget
gér ud pd midlertidigt at nedsette statsafgif-
ten pd tipning med 3 pct... Der vil herved
veere mulighed for, at idratsorganisationerne
kan fortsette det store kulturelle og sociale
arbejde, som ogsi har en direkte og indirekte
kriminalitetsforebyggende virkning.«

Redegorelsen skal forst til behandling i .

marts maned, men jeg mener, at vi trenger

til et godt citat i denne debat, og jeg synes, .

at statsministerens citat er fremragende. Der
er bare ikke rigtig nogen veagt, synes jeg, i
det, der bliver sagt, i forhold til det, vi be-
handler her.

Jeg tror nok, at man skal se meget positivt
og optimistisk pa det, hvis man mener, at en
midlertidig @ndring pa 3 pct. kan dekke de
store visioner, statsministeren har i sin rede-
gorelse. Jeg tror, at statsministeren er kom-
met lidt for hejt op, men det kan vare, at
han heller ikke havde hert det dér med det
midlertidige, eller at det kun var 3 pct.

Der er nemlig ikke tale om, at man med
dette forslag modvirker stagnation. Allerhajst
kan vi sige, at vi ndr op pa nogenlunde det
samme niveau, som vi har varet pi hele ti-
den. Jeg synes, at regeringens handlemade i
denne sag har varet merkelig. Men o.k., vi
skal i hvert fald ikke forhale behandlingen.
Lad os nu skynde os at f& de her ting igen-
nem. '

Vi kan stette tanken i regeringsforslaget
om at nedsatte et spilleudvalg. Vi synes, ud-
valget skal udfere et grundigt stykke arbejde
for at give et godt arbejdsgrundlag for en
lovgivning. Vi ved, at det bliver et besvarligt
arbejde, og ogsd derfor forekommer rege-
ringsforslagets sammenkobling af udvalgsar-
bejde og afgiftsnedsattelse at vere en smule
hovedles.

Vi ved ogsa, at udvalgsarbejdet bliver fo-
lelsesladet. Derfor interesserer vi os selvfol-
gelig ogsd for sammens®tningen og beder
ministeren lofte sloret lidt for den. Vi gir ud
fra som givet, at de kritiske organisationer
bliver repraesenteret, s vi ikke efter udvalgs-
arbejdet skal til at lave nye forhandlingsom-
gange, for si bliver usikkerheden total, og
det er denne sag faktisk for god til.

Flemming Jensen (KF):

Jeg ved ikke, om man ma4 tale udenlandsk
fra talerstolen, men det var dog eine grausa-
me Salbe. Hvis man ikke havde kendt lovfor-
slagene, skulle man tro, at det var 50 pct.
difference, ikke 1 pct., og s skulle man ikke
have lest bemarkningerne fra Socialdemo-
kratiets og fra regeringens side, der stort set
er enslydende. Det vil jeg hellere understre-
ge, for det viser, at Socialdemokratiet og re-
geringspartierne, og jeg vil tro stort set hele
Folketinget, foler et naturligt medansvar for
de omrader, tipsloven dzkker. Det understre-
ger ogsd trods den tale, der just er holdt, at
idretten og det evrige friluftsliv ikke skal
gores til genstand for partipolitisk strid. Der
er ingen, der vil vinde herved, allermindst
idraetten.

Umiddelbart er den eneste forskel — eller
den store forskel, om man vil -~ mellem for-
slagene, at Socialdemokratiets er 15 mill. kr.
»dyrere« end regeringens: Princip og frem-
gangsmade er i ovrigt stort set de samme,
argumentationen helt naturligt ogsa.

Det er rigtigt, atidretten har fiet flere
udevere, det er en lykkelig kendsgerning.
Den har pataget sig flere opgaver, det er og-
sé godt. Lad mig her blot n@vne arbejdet for
ledige og hele det omrade, som Foreningen
tii Fremme af Motions- og Idratstilbud,
FMI, virker med, og hvor jeg vil bede en af
ministrene fortzlle, hvor langt man er kom-
met med at skaffe den fornedne skonomiske
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stotte hertil. Jeg héber, man er kommet til
vejs ende.

Da vi vedtog stotte til eliteidraetten, var
der enighed om, at bredden ikke matte svig-
tes. Vi har endnu ikke haft mulighed for at
tage den droftelse, som var nedvendig, men
det, vi behandler her i dag, understreger, sy-
nes jeg, at vi stdr ved, hvad vi sagde den-
gang,

Bemaerkmngerne til det soc1aldemokrat1—
ske forslag siger:

»1 den nuverende situation ma staten der—
for opkreve en mindre afgift.«

Skatteministeren siger:

»En midlertidig nedsettelse af statsafgif-
ten.« ‘

I begge forslag understreges det derved, at
den endelige lesning formentlig kun kan fin-
des, nar Tinget drefter hele idrattens situati-
on og dermed den statte, der af tipsmidlerne,
gar jeg i hvert fald ud fra, gives til andre
ungdoms- og kulturformdl, der ikke mi
glemmes i debatten.

Vi er i Det Konservative Folkeparti enige
med regeringen i, at man ma finde veje til at
foroge midlerne. Jeg tror ikke, man skal lede
efter skatteyderbetalt finansiering. Lidt for-
sigtigt siger skatteministeren i bemarkninger-
ne: »F.eks. ved introduktion af nye spillefor-
mer i Tipstjenestens regi.« Jeg vil gatte pa,
at f.eks. indferelsen af lotto, som jeg person-
ligt ligesom ministeren meget gerne ser, vil fa
en blandet modtagelse i forskellige grupper,

maske endog i den socialdemokratiske. Men

jeg haber, at vi i feellesskab og med den ind-
flydelse, sivel hr. Bakholt som hr. Jimmy
Stahr har, kan nd frem til, at. det bliver et af
resultaterne, en af de mader, hvorpa vi kan
skaffe penge.

Jeg ved godt, at der her kommer nogle
problemer med de humanitere organisatio-
ner, og vi har faet henvendelser fra dem. Jeg
vil understrege at for en konservativ betragt-
ning er der noget positivt, naturligvis, i det
private, frivillige arbejde pd dette omrade.
Men det ma veere muligt at forhandle sig til
rette. Hvis vi her og nu siger — derfor gor jeg
det sa blidt og s& bledt og sa elskvardigt,
som jeg plejer - at siddan skal det vere, s
tror jeg, det er uklogt. Vi ma rekke en hjal-

pende hénd til dem, der modtager tipsmidler,
og s& give os tid til at ﬁnde den permanente
lesning. :

I den skrivelse, vi alle modtog i juli 1986
om tipsmidlerne, var en af underskriverne
Det Danske Travselskab. Jeg vil derfor gerne
til sidst sperge ministeren, hvor langt man er
ndet i droftelserne af de problemer, denne
sportsgren har, efter at V6-spillet, ma jeg si-
ge, blev en betinget succes. Kan vi f.eks. ven-
te noget vedrerende afgifterne pd spil? Det

. kan vere, at vi herer noget om det ved det

naste lovforslag, vi behandler i dag. Vi on-
sker ogséd dette dreftet i udvalget.

For en ordens skyld og fordi det er det
bedste forslag, skal jeg meddele, at vi stotter
regeringens forslag

(Kort bemeerkning).

Jimmy Stahr (S):

Jeg vil bare forsikre hr. Flemming Jensen
om, at jeg ensker ikke, som han vist sagde,
at gore idratten til kastebold mellem partier-
ne. Jeg sagde faktisk ikke noget om partier-
ne. Jeg sagde, at regeringen var slev, og at
den var kommet for sent. Jeg ensker ikke at
gore idretten til kastebold mellem partierne.

Helge Sander (V):

Det @ndrer nu ikke ved, at hr. Jimmy
Stahrs ordforertale, synes jeg, var pafalden-
de, nar man tenker pa, hvor ens, neasten
identiske de to lovforslag, vi behandler her,
er. Det kom helt bag pd mig, nar jeg taenker
pa, hvor enige vi generelt er om idrattens
betydning og de midler, den skal have stillet
til radighed.

Hr. Jimmy Stahr fandt det rlmehgt at kal-
de det slovhed. Nu ma vi lige vaere opmaerk-
som pa, at tipsregnskabet forst skal afsluttes,
sa man kan blive klar over, hvor mange mid-
ler der. er til fordeling, inden man begynder
de store tiltag. Man ma sige principielt, at
det er et ret betragteligt forslag, der her fore-
ligger fra regeringen, og selvfolgelig ogsé fra
Socialdemokratiet.

Det var altsd slovhed. Nar ministrene gi-
ver udtryk for, at udvalgsarbejdet om lotto
skal ske hurtigt, og det synes jeg er meget
positivt, sd er det pludselig hovediest. Ho-
vedlest, det var det ord, hr. Jimmy -Stahr
brugte, nar man vil forsege at finde en los-
ning pi problematikken omkring andre spil-
leformer, herunder lotto. Jeg synes ikke rlg-
tig, der var sammenfald.
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En anden ting, det ogsa er relevant at pa-
tale, er hr. Jimmy Stahrs bemerkning til kul-
turministeren om, at ved fremlaeggelsen pa
skytternes arsmede i Nyborg blev der ikke
talt om et ar. Jeg erindrer ganske klart, at
ved den lejlighed var det forste gang, jeg
horte, der var sat en kort tidsfrist for det ud-
valgsarbejde, som skal belyse lottosituatio-
nen. Jeg er overbevist om, at hr. Jimmy Stahr
husker forkert i den sag.

Men ndr alt det politiske er lagt til side, sa
 lad mig straks sige, at Venstre stotter regerin-
gens forslag. Vi foler, det er relevant af de
grunde, som allerede er navnt. Idratten le-
ser mange opgaver. Flere medlemmer giver
storre aktivitet og — hvad der ikke er mindst
vigtigt — ogsd en raekke nye aktiviteter, som
vi alle laegger stor vegt pa. Jeg ved, at Soci-
aldemokratiet gor det, og hr. Jimmy Stahr
understregede da ogsd, at regeringen gor det,
ved at citere statsministeren. S& det er alt
sammen godt nok.

Jeg synes ogsd, det er positivt -her at erin-
dre, at idraetten har sagt ja til at gd med i et
arbejde, som socialministeren er ved at for-
berede pé det sociale omrade. Idratten er af
kolossalt stor betydning, ikke blot i selve
idraetsfasen, men pa grund af alle de aktivite-
ter, som foregir omkring foreningsidratten.

Men der er det lille problem heri, at rent
teknisk betyder lovforslaget, at pengene forst
kommer til udbetaling efterfolgende, fordi et
regnskabsar skal afsluttes. Det er nok rigtigt,
at idraetten her har et akut problem, som vi
maske ber kigge pa, men jeg synes, at forsla-
get vanskelig kunne have vaeret fremsat ret
meget tidligere.

Vi taler meget om idratten. Jeg synes og-
s&, det er relevant, at vi neevner Dansk Ung-
doms Feallesrdd og de dertil knyttede organi-
sationer, som modtager steotte via tipsloven.
Nér jeg n®vner det, sd er det, fordi deres
indsats absolut ogsd er prisverdig. Jeg har
set i skrivelser fra Dansk Ungdoms Felles-
rdd, at man i ar skarer ned med 11% pet.
Det er dog betragtehgt og nir man ved - i
hvert fald er jeg bekendt med det — at for
Venstres Ungdom betyder disse tipspenge et
tilskud til aktiviteterne pd 75 pct.,
klar over, at det er et serdeles vasentligt bi-
drag til deres aktiviteter.

Man kunne maske benytte lejligheden til
at sperge Dansk Ungdoms Femllesrdd, om
ikke -det var pa tide, at de fik kigget lidt pa

er man.

de retningslinjer, hvorefter de optager orga-
nisationer. Der er faktisk fri tilmelding til
Dansk Ungdoms Feallesrad med deraf fol-
gende mulighed for, at disse organisationer
kan fa tilskud, og det udhuler selvfolgelig
den pulje, der er til radighed for disse orga-
nisationer.

‘Jeg vil gerne gentage, at Venstre er tilfreds
med, at det kun er for et ar. Det er i relation
til, at vi haber, at lotterisagen kan afklares i
indeverende ar. Det udvalgsarbejde ser vi
frem til far en hurtig afslutning, og vi har jo
pa et tidligt tidspunkt tilkendegivet, at vi
stetter lottosagen.

Men det @ndrer ikke, at jeg endnu en
gang gerne vil understrege — det mener jeg vi
alle sammen er enige om — at det selvfolgelig
ikke skal g& ud over de humanitere organi-
sationer. Der skal tages hejde for deres pro-
blemer. Det snsker vi at sige sd tydeligt som
overhovedet muligt. Deres indsats betyder
kolossalt, og de skal selvfolgelig ikke svak-
kes. Det er jeg nu heller ikke sd bange for. Vi
kan helgardere dem ved at sige, at hvis de
far en nedgang, s md der komme nogle
midler, bl.a. fra de ekstra indtaegter, som lot-
to helt sikkert vil give. Men jeg er ret overbe-
vist om, at de veletablerede lotterier, som
bla. Kreftens Bekaempelse afholder, fortsat
vil have fodfaste. Jeg er overbevist om, at
mange som jeg stotter disse lotterier, ikke
bare for vinderchancen, men ogsa for at stot-
te en ualmmdehg god sag.

Lenger (SF):

Jeg er enig med hr. Jimmy Stahr i, at det
ville have vearet rart, om vi havde haft forsla-
gene her at tage stilling til noget tidligere.
Derimod undrer det -mig, nar hr. Jimmy
Stahr har. som forudsetning, at vi har den
samme skatteminister ‘om et ar. Det er jo
trods alt den 15. januar i dag. :

Forslagene gir jo ud pa at sznke statsaf-
giften p4 tipning for at ege det overskud, der
fordeles til.idrats-, kultur- og ungdomsfor-
mal. Det er formal, der er si ®dle, at dem
kan vi uden videre statte.

I bemerkningerne stir der, at forslagene
kun retter op pé den stagnation, der er sket i
tipsomsatningen, og som har fert til falden-
de realvaerdi af de beleb, der udloddes. Det
gor forslagene s& meget desto mere nedven-
dige, men vi vil godt i forbindelse med ud-

N
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valgsarbejdet se nermere pd de beregninger,
der ligger bag. I hvert fald har dagbladet In-
formation. draget de grundleggende bereg-
ninger i tvivl, og derfor synes jeg, at vi. skal
se nermere pa de beregninger. -

Der er- forskelle i udformningen af de to
forslag, men de er ikke storre, end at vi skul-
e kunne overvinde dem under udvalgsarbej-
det. Derfor mener jeg ikke, der er nogen

grund til at leegge sig definitivt fast pa det :

ene eller det andet ved debatten i dag.

Jeg vil dog godt sige, at hvis forslagene
ikke kan samordnes, si vil vi foretrekke det
socialdemokratiske forslag. Vi er enige i den
made, Socialdemokraterne begrunder deres
forslag pa. De siger nemlig, at organisatio-
nerne i modsat fald ikke vil vare i stand til
at forestd de tilbud og det udviklingsarbejde,
der er nedvendigt for at tage konkurrencen
op med en reekke kommercielle tilbud.

Jeg vil godt tilfeje, at idrets- og ungdoms-
arbejdet historisk, men ogsa aktuelt har spil-
let og fortsat spiller en vasentlig rolle for
vores fysiske og andelige sundhed, men san-
delig ogsa for vores demokrati, og derfor er
der god mening i at sige ja til et forslag, der
nedsetter statsafgiften.

Regeringen bebuder imidlertid samtidig, at
man vil nedsztte et udvalg, der skal underse-
ge, som det hedder, om tipsmidlerne kan for-
ages pd lengere sigt, f.eks. ved introduktion
af nye spilleformer. Vi kan naturligvis ikke
hindre .regeringen i at nedsatte de udvalg,
regeringen ensker, men dette drejer sig, som
det ogsa er sagt af andre, om et statsligt lot-
to. Maske kan det eoge den samlede pulje til
fordeling, men vi md vere opmeerksomme
pé, at andre formentlig vil komme til at be-
de. Det er i hvert fald ikke givet; at de sam-
lede midler, som befolkningen bruger pa at
spille og bidrage til godgerende formal, vil
stige med et belgb, der svarer til omsatnin-
gen i et kommende lotto.

Jeg vil derfor gere opmerksom pd den
henvendelse, vi har faet fra Kreftens Be-
kaempelse, og hvoraf det fremgar, at 2/3 af
deres indtaegter fremkommer via landslotteri-
er. For dem vil et statsligt lotto, i hvert fald

ifelge deres egen vurdering, vaere af katastro- .

fal betydning. Og det samme gelder nok for
en razkke handicaporganisationer, for hvem

lotterierne udger en. endnu sterre del af fi- -

nansieringen end de 2/3, det drejer sig om
for Kreftens Bekaempelses vedkommende.

Det er naturligvis et problem, at handicap-
organisationer og Kreaftens Bekampelse i
den grad er overladt til at finansiere deres
aktiviteter gennem spil, men nér der ikke er
andre indtegtsmuligheder, s er det dog en
mulighed, der er bedre end ingen.

Det er ogsé et problem, at s& stor.en del af
den danske kreftforskning bygger pa noget
sd luftigt som lotterier. Dertil kommer, at
regeringen decideret er begyndt at indregne
normeringer finansieret af Kraftens Beksem-
pelse, nir den opger de statslige normerin-
ger, og s& vil det vere en skabnens ironi,
hvis vi sveekker Kraeftens Bekaempelse gen-
nem indforelse af et statsligt lotto.

Hvor meget det vil svekke Kraftens Be-
kempelse og handicaporganisationerne at
indfore et statsligt lotto, er sveaert at skenne
over. Det kan vi ikke gore i dag. Vi kan fa
noget materiale frem, men selv et udvalg kan
neppe heller skenne over det, og det vil un-
der alle omstendigheder veere en meget, me-
get stor risiko at lgbe.

I modsat retning teeller, at der er en del

. danskere, der i dag deltager i lotterier i Vest-

tyskland og England, og deres indsatser kun-
ne maske — maske — indgd i omsatningen i
Danmark. Det ved vi ikke s& meget om. Vi
kan maske fa at vide, hvor meget det drejer
sig om, hvor meget der muligvis kunne ind-
g4, men selv om vi far beregninger frem, vil
det under alle omstendigheder vaere et meget
usikkert foretagende at gd ind i, fordi vi jo
forst kan se, hvordan det vil udarte, nar det
faktisk fungerer. Derfor vil det vaere og kan
det blive et problem for .de orgamsatloner
jeg har naevnt her.

Jeg kan give tilsagn om medvirken til ned-
settelse af statsafgiften, men jeg kan ikke
anbefale de skridt, der ligger i forslaget, som
har til formal at skabe grundlag for et stats-
ligt lotto.

Ole Vig Jensen (RV):

Hvis de to fremsatte lovforslag skulle ud-
trykke forskeilen eller afstanden meliem re-
geringen og oppositionen her i landet, skulle
der ogsd i de kommende méneder vaere hib
om at kunne etablere og fastholde det samar-
bejdende folkestyre.

Det Radikale Venstre skal gerne. bldrage
selv om vi vil sige, at det vel egentlig er lidt -
ejendommeligt, at det udspil kommer netop
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nu, som jeg har forstiet det, meget kort tid
for vi kan forvente en redegorelse om bred-
deidraetten i Danmark som efterlyst ogsa her
i Folketinget.

P4 den anden side erkender vi, at der er

konstateret et provenutab i forbindelse med
faldet i tipsomsatningen, og at det jo altsd
indirekte fir betydning for finansieringen af
en rekke idretslige og kulturelle aktiviteter
her i landet.

Derfor vil vi absolut gerne se positivt pa
forslagene. Vi péaskenner, som det er sagt af
flere andre, vist af alle ordferere, det meget
store arbejde, der lmgges i de folkelige
idretsorganisationer og andre, sammenligne-
lige organisationer. Ikke mindst indsatsen for
vore bern og unge er af uvurderlig betyd-
ning. Nar man tager i betragining, at sterste-
parten af dette arbejde bygger pa en frivillig
indsats af tusinder af mennesker, ma man
sige, at anvendelsen af de midler, dér stilles
til raddighed fra samfundets side, i hvert fald
ikke kan karakteriseres som noget luksuriost,
i mange tilfeelde snarere tvartimod.

Alligevel fristes jeg til at gere den be-
merkning, at nu, hvor der er konstateret et
provenutab - og jeg erkender, og vi erken-
der, at det skaber problemer for nogle af or-
ganisationerne — kan vi alle huske, at der har
" veeret perioder, hvor tipsomsstningen har
kastet betydelig storre belab af sig — til glede
for de store organisationer, som i en periode
virkelig har haft gode finansieringsmuligher.
Man kunne fristes til at fremheeve, at det er
en betenkelig politik, at man leegger sit akti-
vitetsniveau pa det tidspunkt, hvor tilskuddet

er allerhegjest, nar det baserer sig p4 noget s -

usikkert som folks lIyst til bl.a. at tippe. .

Men det far nu vare. Jeg mener ikke, det
udelukkende har veret en klog politik, men
det arbejde, der i ovrigt. gares, er af en sidan
karakter, at vi som sagt gerne.vil vaere med
til at stotte. ‘

Ministeren har meddelt, at han vil nedsat-
te et udvalg, som skal se pa nye spilleformer.
Det vil og kan vi ikke forhindre ministeren i,
og det kan muligvis veere meget fornuftigt at
gore det, ogsd under indtryk af, at mange af
de store landslotterier, som iser de humani-
teere organisationer har haft gleede af, i deres
virkning og i de menstre, der tegner sig i dis-
se ar, ikke har givet det samme som tidligere.

Det er nok rigtigt at se neermere pa det,
men jeg ma sige, at fra radikal side er vi ikke

tilhaengere af at gd over til et lottospil. Med
den viden, vi har om tingene i dag, vil vi ik-
ke vere tilhengere af det. Vi er i avrigt be-
tenkelige ved, at vi skal finansiere s mange
vaesentlige ting inden for det kulturelle omr4-

‘de pd en made, hvor man er afheengig af

folks lyst til at spille eller tippe, eller hvad de
nu kan bidrage med.

Men vi afventer selvfolgelig, hvad der
métte komme af udspil, hvis eller nir det
udvalg nedszttes.

I den debat, der er foregéet op til fremseet-
telsen af forslagene her, har de synspunkter
veret fremme, at provenutabet for organisa-
tionerne bl.a. kunne skyldes, at der nu afsat-
tes midler til eliteidreetten. Jeg vil godt sige
med det samme, at det mener jeg ikke er til-
feeldet, og hvis det er, strider det helt klart
imod, hvad et meget stort flertal her var
enigt om, nemlig at ndr vi skulle finansiere-
eliteidr2tsinstitutionen, skulle det vare pa en
made, hvor vi i hvert fald ikke gjorde vilka-
rene ringere for breddeidratten.

Jeg vil bede regeringen - hvem af mini-
strene der vil bekrafte eller afkraefte det, ma
de selv afgore — om at fa bekreftet, at det
ikke forholder sig sddan, at der er afsat nogle
af de midler, der ellers var bestemt til bred-
deidraetsarbejdet, til eliteidraet.

Med hensyn til de to lovforslag, der fore-
ligger, om henholdsvis 3 og 4 pct., vil vi un-
der udvalgsarbejdet se narmere pa de opge-
relser, der er lavet. Der er nemlig delte me-
ninger hos de forskellige interesserede om,
hvad det faktiske provenutab er. Vores ende-
lige stilling til, hvor vi skal lande, pa de 3
eller de 4 pct., mé& afhenge af det udvalgsar-
bejde, vi i svrigt gir positivt ind til.

Kofod-Svendsen (KRF):

Sigtet med regeringens forslag er jo meget
klart formuleret i bemerkningerne, nemlig at
forege de tilskud; der ydes til idrats-, ung-
doms- og kulturformél. Det kan Kristeligt
Folkeparti tilslutte sig, og jeg skal meddele,
at det kan CD ogsd gore. Jeg vil gore et par
bemarkninger derudover.

Jeg har foretaget nogle sammenlignende
studier af regeringens og Socialdemokratiets
forslag, og efter at have foretaget de studier
herte jeg den socialdemokratiske ordferer,
hvor jeg var lidt overrasket over ordvalget.
Jeg synes ikke, ordvalget stod i rimelig relati-



5479

15/1 87: 1. beh. af £. t. L. vedr. tipning m.m.

5480

[Kofod-Svendsen]

on til de efter min leesning konstaterede me-
get sma forskelle, der er mellem de to lovfor-
slag. Jeg havde faktisk lest forslagene sddan,
at der var ganske bred enighed. Men det er
klart, at man jo kan velge at se vaek fra det
meget, der samler, og fokusere pid de smd
ting, der er forskel pd, og sd blase det op,
hvis det er det, man maétte have lyst til.

S& ma jeg yderligere sige, at uanset hvil-
ken lgsning man maétte velge af mere perma-
nent art i fremtiden — det skal jeg ikke kom-
me sd meget ind pd her — er det vigtigt, at
det i hvert fald ikke bliver en lesning, der
kommer til at ramme de humanitzre organi-
sationer i vort land.

Ove Jensen (IFP):

Fremskridtspartiet er normalt ikke s&
svaert at overtale, ndr det er afgiftsnedsattel-
ser, det drejer sig om. Derfor ser vi med vel-
vilje pa disse forslag. Hvilket af dem vi vil
stotte, mener jeg, som andre har veret inde
pé det, at vi ma se pa i udvalget. Det er ikke
saddan, at vi pa forhdnd er mere glade for
regeringens forslag end for Socialdemokrati-
ets.

Der kan vare grund til at gere opmeerk-
som pé&, at med hensyn til det udvalg om an-
dre spilleformer, regeringen vil nedsatte, er
det ikke sddan, at vi i Fremskridtspartiet har
noget imod, at der bliver lavet lottospil og
andre ting. Men en af ulemperne ved et si-
dant lottospil er der gjort tydeligt opmerk-
som pd i den henvendelse, vi har fiet fra
Kreftens Bekampelse.

I stedet for at g ind i sddanne nye spille-
former er der stadig va&k en anden mulighed
for at stette, for at fa penge nok til idratten.
Som fordelingen er i dag, bliver der kun
brugt 71 pct. af overskuddet fra tipning til
idraetsformal. Jeg vil godt fra Fremskridts-
partiets side sige, at det mener vi er forkert.
Det eneste rigtige ville vaere, at man brugte
de midler, som kommer ind ved tipningen,
100 pct. til idraetsformél.

Hvis man gjorde det, ville idrattens oko-
nomiske problemer vere lost, ogsd uden at
man gik ind i nye spilleformer og dermed
skabte — hvad der ikke kan afvises — proble-
mer for humanitere organisationer som
f.eks. Krazftens Bek@mpelse. Det vil jeg an-
mode om indgar i de forhandlinger, vi nu
skal have i udvalget, nemlig om ikke vi skul-

le forheje den procentsats af midlerné, som
gér til idratten.

Formanden:

Ordforeren vedrerende lovforslag nr. L
115, forslag til lov om @ndring af lov om
tipning og af lov om landsspil i forbindelse
med hestevaeddelgb, hr. Bakholt, har ordet.

Bakholt (S):

Allerforst vil jeg gerne sige tak for den
modtagelse, vores forslag har faet, faktisk —
siddan vurderer jeg det — hele vejen rundt,
ogsa fra skatteministerens side. Der har va-
ret lidt usikkerhed om, hvor vi skulle legge
os for at dazkke det tab, som jeg tror alle
partier er enige om er sket pd det seneste
med hensyn til overskuddet for Dansk Tips-
tjeneste.

Det er en kendsgernmg, at overskuddet fra
fodboldtipningen i de senere &r er faldet, og
det er sket samtidig med, at en raekke af det,
vi kunne kalde faste udgifter for de organisa-
tioner, der far tilskud, er steget. Aktivitetsni-
veauet er oget. Der er taget nye opgaver op —
f.eks. vedrerende flygtninge — som regeringen
har opfordret bl.a. idretsorganisationerne til
at tage op. Der er sket en ret stor aktivitets-
udvidelse med hensyn til idraet for arbejdsle- -
dige og efterlensmodtagere og en razkke an-
dre ting, bare for at navne nogle eksempler.

Efter den debat, der har varet her i dag,
fornemmer jeg, at det vil vere muligt at nd
et fornuftigt resultat under det udvalgsarbej-
de, der nu forestdr. Jeg forstod ogs& pa skat-
teministerens tonefald, at han var parat til at
forhandle om dette spergsmal. Vi er jo enige
om - det forstod jeg ogsd pa skatteministeren
— at det, der er forméalet med tipsloven, ikke
er at skaffe penge til staten, men at skaffe
penge til almenkulturelle formél og idreetten.

Regeringen vil nedsztte et udvalg til at se
pa andre spilleformer, og det, der er tenkt
pa her, er vel nok lotto. Jeg ved ikke, om der
er tale om andre spilleformer. Det kan vi

selvfolgelig ikke have spor imod.

For godt og vel et &r siden, i hvert fald
siden hr. Lykketoft skrev et brev til skattemi-
nisteren, fordi ministeren ved en jubileums-
fest havde proklameret, at nu ville han gen-
nemfore lotto, si vi en rakke problemer om-
kring lotto. Vi bad ministeren om, inden han
udarbejdede et lovforslag, hvad vi ved den
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lejlighed havde indtryk af at han ville gore,
at kigge pd sagen. Det syntes skatteministe-
ren dengang ikke var en god idé, men erfa-
ringerne har siden lert os — ogsa skattemini-

steren, kan jeg se — at det havde vaeret en-

god idé, hvis skatteministeren pa daverende
tidspunkt havde taget fat pa problemerne.

Jeg har hermed hverken taget stilling for
eller imod lotto. Men jeg kunne godt have
lyst til generelt at advare de ordferere, der
har talt meget sterkt for lotto, imod at tro
pé, at det er den store guldgrube, imod at
skrue nogle forventninger op, som ikke er
holdbare. Vi er nogle stykker, der stadig veek
husker diskussionen om . V6-spillet, som jo
blev en fuser.

Jeg stiller det spergsmal, om Danmark er
sd stort et land, at vi kan fi sa stor en om-
setning og sd store gevinster ved lotto, at det
betyder, at folk vil bruge det spil. Vi ma ikke
sammenligne lille Danmark med en lang
rekke andre lande, nar vi taler om lotto. De
har helt andre forudsatninger for et spil, der
er mange penge i. Det har vi ikke i Dan-
mark. Men jeg kan vaere meget enig 1, at det
er rigtigt at se pa det, skatteministeren kaldte
fordele og ulemper ved lotto.

Endnu en gang vil jeg sige tak for den
positive stette, vores forslag har faet, og jeg
haber p4d, at vi i udvalget kan finde frem til
en fornuftig fallesnevner. Sddan har jeg i
hvert fald opfattet den debat om nedsattelse
af statsafgiften, der har varet.

Jeg vil godt sige som afslutning, at Jeg er
lidt betaznkelig ved regeringens forslag, der
jo kun geelder for 1987. Jeg tror under ingen
omstendigheder, som hr. Jimmy Stahr ogsi
har sagt, at udvalget kan blive feerdigt pa s&
kort tid, at der kan udarbejdes et eventuelt
lovforslag om lotto, og at det kan gennemfo-
res, og at det kan komme til at virke om et
ar.

Jeg mener ogsd, vi har en forpligtelse til at
sikre, at de organisationer, der far penge fra
tipsmidlerne, ved, hvad de har at rette sig
efter et godt stykke ud i fremtiden. Jeg me-
ner ikke, vi ber vente med at tage endelig
stilling til dette, til breddeidrztsudvalget en-
gang kommer med en betznkning. Ingen ved
i dag, hvornar den kommer; den har jo ve-
ret lenge undervejs. Det kan jo trekke ud
med den.

Jeg synes, viskal handle hurtigt, men jeg
mener ogsd, at der er grundlag for, at vi kan
finde en bred lesning i dette spergsmal.

Mlmsteren for kulturelle anliggender (H. P.
Clausen):

Der er i debatten rejst et par sp@rgsmﬁl
som jeg gerne vil svare pid. Men for jeg gor
det, synes jeg det er rimeligt, at jeg som i-
dreettens minister udtrykker glaede over den,
som det jo ogsd denne gang viste sig, politisk
bredt funderede stotte til og sympati for det
arbejde, som udferes af de frivillige idratsor-
ganisationer, og ogsd forstelse for nedven-
digheden af, at dette arbejde kraever skono-
misk stotte.

Der var forst et spergsmél fra hr. Flem-
ming Jensen om, hvordan det gir med stotte
til FMI, Foreningen til Fremme af Motions-
og Idratstilbud, og det vil jeg da gerne oply-
se. Situationen er den, at vi efter et udvalgs-
arbejde har segt at finde penge, og der er af
Kulturministeriets tipsmidler for indevaren-
de 4ar afsat 500.000 kr. Desuden har finans-
ministeren erkleret, at han ved naste udde-
ling af tipsmidler, det vil sige om nogle ma-
neder, stiller yderligere 300.000 kr. til radig-
hed, sdledes at der altsa til initiativer i 1987
vil vaere 800.000 kr. til radighed.

Det andet sporgsmaél blev stillet af hr. Ole
Vig Jensen, der gerne ville have bekreftet, at
idraetsorganisationernes aktuelle ekonomiske
problemer ikke skyldes, at der af tipsmidler-
ne er ydet tilskud til eliteidraetten og derved
er sket en svakkelse i tilskuddene til de fol-
kelige idretsorganisationer. Svaret er et klart
nej. Det er der ikke tale om. Det kan jeg be-
krefte. Der er ingen sammenhzng mellem
disse tilskud.

De tipstilskud, der ydes til Team Dan—
mark, som er den institution, der administre-
rer stotten til eliteidreetten, er midler, som i
sin tid er tilvejebragt ved en nedsmttelse af
statsafgiften og altsd ret beset kommer fra
statskassen. De problemer, idratsorganisatio-
nerne nu har, og.som seges lost med det for-
slag, skatteministeren har fremsat, er de for-
hold, som skatteministeren har gjort meget
ngje rede for i sin tale her i dag. Sa jeg kan
kun bekraefte hr. Ole Vig Jensen i den opfat-
telse, han tilsyneladende ogsa selv havde.

Ministeren for skatter og afgifter (Foighel):
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Jeg vil gerne takke for tilslutningen til re-
geringens lovforslag. Det tilsagn, der er kom-
met fra andre partier om at medvirke til en

saglig udvalgsbehandling, tyder pa, at dette

forslag ret hurtigt kan komme igennem ud-
valget.

Hr. Jimmy Stahr harcelerede en lille smule
over, at der ikke var si mange mennesker i
Folketmget der kunne here hans tale. Det
kan jeg godt forstd efter at have hert talen,
for den var jo beregnet til et stort og positivt
forum.

Hr. Jimmy Stahr er jo en skalm, idet han
gav sig til at definere »tilbagevirkende kraft«
pé den made, at det foreligger, nar man giver
30-40 mill. kr. til idreetsorganisationerne til
at bruge for fremtiden. Det er en ny definiti-
on og en meget vittig definition, men den
har jeg ingen problemer med. Jeg er kun
glad for, at vi er kommet sd langt, at vi har
et lovforslag pa. bordet.

Man har fra flere sider berort spﬂrgsmélet
om det udvalg, jeg er i feerd med at nedsette,
og som skal se pa lotto. Jeg synes, det ville
veere rimeligt, at vi tog den diskussion, ndr vi
har haft en dreftelse med de bererte instituti-
oner. Principielt har jeg den opfattelse, at
nar folk vil spille og dermed betale afgift til
statskassen, en afgift, som staten kan bruge
til at stotte en rakke gode, velbegrundede
formél, som ikke direkte har plads pa vores
finanslov, sa kan jeg ikke se, hvorfor man fra
det offentliges side skulle leegge hindringer i

vejen for det. Det er ikke noget enske om at

oge spillelysten, men den er jo til stede, hvad
man ikke bare kan se pa vores tipning og pé
alle de private lotterier, men ogsd kan kon-
statere ved de ikke ubetydelige beleb, danske
borgere bruger til at spille for i udlandet,
hvor man har en sterre variation af lotterier.
Jeg er sikker pd, at nar det udvalg er ned-
sat, ndr det virkelig har analyseret situatio-
nen, vil vi f& en god, positiv debat om
sporgsmélet for at se, om vi her i Folketinget
— det er jo det eneste afgorende — kan enes
om at lave noget, der gavner de formal, som
vi-jo alle sammen meget gerne vil. stotte, og
hvor dette lovforslag er en midlertidig stette,
indtil udvalget er blevet ferdig med sit arbej-
de. .
Nar udvalget er blevet fardig, ma vi se,
hvad vej vi skal gi. Der er ikke nogen usik-
kerhed nogen steder hos de frivillige organi-

‘sationers-ledere om, at den stette, de hidtil

har féet, vil'- de ogsa fa i fremtiden.

Jimmy Stahr (S):

Skxlmsk eller ikke skalmsk, det skal jeg
ikke tage stilling til.

Jeg har i og for sig ikke noget snske om at
bede skatteministeren uddybe eller svare pa
det spergsmaél, jeg stillede om, hvordan ud-
valget skal sammensattes. Jeg ville bare leg-
ge veegt pa, at nogle gange har det vist sig, at

der tilsyneladende er enighed i et udvalg,
fordi man har sat nogle mennesker sammen,
der, jeg havde ner sagt nasten var enige pd

forhand. Nar sd udvalgsarbejdet og betaenk-
ningen foreligger, skal vi starte en ny krig,
og mange gange skal vi starte nyt udvalgsar-
bejde.

Det var derfor, Jeg bare sagde at ndr man
nu sammensatte det udvalg — jeg er ikke i
tvivl om, at skatteministeren handler klogt —
s synes jeg, det ville veere klogt, at man sik-
rede sig, at nogle af de organisationer, der
har kritiseret lottospillet, fik sede dér, séle-
des at man maéske i udvalget kunne snakke
sig frem til en eller anden form for enighed,
eller at kritikken . allerede kom frem i be-
teenkningen, sd vi bedre kunne tage stilling
t11 den.

Ministeren for skatter og afgifter (Foighel):
Hr. Jimmy Stahr gav jo netop definitionen
pa den type udvalg, jeg agter at nedsatte,
saledes at vi kan fa problemerne afdakket,
for vi ved jo af erfaring, nar vi berorer det
omrade, at ellers har vi alle sammen et evigt

" problem. Jeg skal nok gere mig umage for, at

det ikke bliver sadan. _

- Ud over, at udvalget skal tage stilling til
spergsmalet om. lotto, er der ogsid et andet
sporgsmaél,. udvalget i nogen grad skal be-
skeeftige sig med, og som i hvert fald regerin- -
gen legger stor vegt pa bliver lost. Det er
spergsmilet om hestesporten. For et par &r
siden indferte vi jo et V6-spil, som ikke sva-
rede til de forventninger, de hesteinteressere-
de og regeringen havde til dette spil. Her har
vi altsd en gren, der er kommet lidt i klem-

- me, og jeg haber ogsd, at vi finder en rimelig

lpsning pa dette problem.

Herméd sluttede forhandlingen.
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. Afstemning

Lovforslagenes overgang til anden be-
handling

vedtoges uden afstemning.

Formanden:

Jeg foreslar, at lovforslagene henvises til
skatte- og afgiftsudvalget. Hvis ingen ger
indsigelse mod dette forslag, betragter jeg det
som vedtaget. (Ophold). Det er vedtaget.

Den naste sag pd dagsordenen var:-

7) Forste behandling af lovforslag nr. L 131:

Forslag til lov om cendring af lov om be-
skatning af medlemmer af investeringsforenin-
ger. (Kontofprende investeringsforeninger).

Af ministeren for skatter og afgifter (Foi-
ghel).

(Fremsat 10/12 86).

Lovforslaget sattes til forhandling:

Forhandling

Lohmann (S):

Hovedreglen for Socialdemokratiet har
altid varet, at arbejdsfrie indtegter skal be-
skattes pa lige fod med andre indkomster.
Dette mal .er jo endnu ikke ndet i fuld ud-
strekning, men vi vil nok med dette forslag
nd et skridt videre, idet forslaget modvirker,
at kontoferende investeringsforeninger . og
deres medlemmer forhindres i at realisere
skattefrie fortjenester pa aktiver, der omsat-
tes inden for den i loven fastsatte 3 -drige pe-
riode.

Vi opfatter forslaget som af mere teknisk
karakter, og vi vil under udvalgsarbejdet fol-
ge udviklingen i sagsbehandlingen med hen-
blik pd en vurdering af forslagets tilstraekke-
lighed.

Collet (KF):

Dette lovforslag fra skatteministeren vil
skabe ligestilling imellem de certifikatudste-
dende investeringsforeninger og de kontofe-
rende investeringsforeninger. Problemet er, at
indskyderne i de kontoferende investerings-
foreninger i visse situationer ikke fir beskat-
tet kursgevinster, hvorimod indskyderne i

certifikatudstedende  investeringsforeninger
far beskattet deres kursgevinster. '

Skattereglerne virker her med andre ord
ikke neutralt og kan dermed forvride kon-
kurrencen imellem de certifikatudstedende
investeringsforeninger og de kontoferende
investeringsforeninger, og det er jo ikke skat-
tesystemets opgave at medfere en sddan for-
vridning. Skattesystemet skal virke konkur-
rencemassigt neutrait. Vi mener i det hele
taget, at skattesystemet skal virke neutralt for
al erhvervsvirksomhed, hvad enten det er
vareproduktion, handel eller pa kapltalmal-
kedet.

Derfor stotter vi dette lovforslag, som ind-
forer ensartet beskatning af certifikatudste-
dende investeringsforeninger og kontoferen-
de investeringsforeninger.

Lenger (SF): ‘

Der findes jo kun ganske fa kontoferende
investeringsforeninger, og forslagets vasent-
ligste resultat vil nok vare, at der neppe bli-
ver s& mange flere af slagsen:

Vi vil ikke modsztte os denne @ndring. Vi
opfatter den primert som en teknisk en-
dring, fordi den egentlige stillingtagen til det,
der ligger i forslaget her, skete med vedtagel-
sen af reglerne for udloddende investerings-
foreninger for et drs tid siden. Derfor kan vi
tilslutte os forslaget.

Aase Olesen (RV):

Jeg skal ikke gentage begrundeiserne. Vi
kan tilslutte os forslaget pa linje med de ov-
rige ordferere.

Ove Jensen (FP):

For at skabe lidt variation kan jeg sige, at
jeg ikke kan tilslutte mig forslaget, vi vil
stemme imod det.

Jeg kan i evrigt ikke forstd, hvad man
tenker pd, nar man sidder og laver lovfor-
slag i Skatteministetiet. Da vi havde forslaget
her for, var det et ars tid siden, om de certifi-
katudstedende mvestenngsforemnger hvor-
for tog man s& ikke disse med?

Dengang sagde vi i Fremskrldtspartlet nej
til det lovforslag, og derfor er vi simpelt hen
nedt til at sige nej til dette ogsa. Jeg kan
godt se, at der ikke er helt den samme be-
grundelse mere, men jeg synes arlig talt, det
er verre, at man ikke i Skatteministeriet kan



