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var rigtigt, at de ikke brugte pengene. De
svarede, at det var rigtigt. Forklaringen var
den, at de fulgte Socialministeriets vejleden-
de satser, og det gav overskud. Det havde de
endret aret efter, s& nu brugte de noget me-
re. ~

Selvfolgelig er det vigtigt, ndr man vil ha-
ve bindende regler, at man er helt sikker p4,
at man ikke kommer til at genere nogen, det
er jeg enig i. Men jeg synes, det er en ringe
trost for de pensionister, som i dag har svert
ved at f4 det til at lebe rundt, og som far
tilskud fra kommunen over de vejledende
satser.
~ Det var blot det, jeg ville minde hr. Ko-
fod-Svendsen om, fordi det er indtrykket
blandt pensionister og ogsi ude i befolknin-
gen i ovrigt, at det var en helt afgorende for-
udsztning for, at man stemte for enerigafgif-
terne. Men nu kan jeg forstd, at den forud-
setning forst rigtig kommer til at gelde i
1988, og bedre sent end aldrig, naturligvis.

Aase Olesen (RV):

Ministeren sagde i sin svartale, at dette var
indviklet, og at det var sveert at forstd. Jeg
ved, at der er gjort nogle forseg pa at ansku-
eliggore, hvad det handler om, ved hjzlp af
tegninger, og det fir mig til at sige, at det er

en af de metoder, man kan anvende til at.

grave i det her pd. Men det er ogsa vigtigt, at
“de, der ser pd tegningerne, forstar, hvad: det
handler om. )

Da der har veret nogle misforstaelser i
presselogen pa dette punkt, vil jeg gerne sla
fast, at det grundbeleb, der tales om, og som
skal reguleres og aftrappes, er grundbelgbet
til fertidspensionister og det grundbeleb, fol-
kepensionister har fra det 67. til det:70. 4r,

og som regeringen og Socialdemokratiet gav .

sig til at indtegtsregulere i oktober 1982,
men ikke grundbelebet for folkepensionister
over 70 ar.

Der er jo en hel del mennesker — det er
ogsd en. bemarkning til det, VS’ ordferer
sagde — der ikke fir andet end grundbelobet,
og .de er helt uberorte af dette. Det er de
mest velhavende, kan man sige. Det er dem,
der ikke har andet end grundbelabet; de be-
rores overhovedet ikke. Det kan man s me-

ne fra Socialdemokratiets, SFs og VS’ side at

de burde. Det gor de altsa ikke, og jeg kan i
hvert fald sige, at sd lenge Det Radikale

Venstre har noget at skulle have sagt, bliver
der ikke rort ved folkepensionens grundbe-
lob. Det betragter vi som bekendt som be-
gyndelsen til den borgerlen, vi gerne vil have
indfert pa forskellige omrader.

Jeg synes, det er godt, at vi far Trierudval-
gets betenkning ind i udvalgsarbejdet. Det er
selvfolgelig kedeligt, at vi ikke har den nu,
men jeg kan forstd, at den ikke har veeret
ferdig for. Jeg vil gerne sige, at vores aktio-
ner i udvalget pd det her omride neje vil
folge Justitsministeriets egteskabsudvalgs
anbefaling, nemlig at man pi pensions- og
socialomradet skal folge eagteskabslovens
grundprincipper, som er, at agtefzllerne skal
betragtes som selvsteendige ekonomiske indi-
vider, der rdder over deres egne indkomster.
Kun hvis der er gode argumenter for at fra-
vige det princip, ber det fraviges. Det kan
vere voldsomme ekonomiske konsekvenser,
eller det kan vare andet, det kan vere admi-
nistrativt besveerligt, og hvad ved jeg.

Jeg synes, det er vigtigt at sige, ‘at det er
det, vi handler ud fra, og det er altsd ud fra
det, vi vil vurdere, om den model, der er fun-
det her, er rimelig.

Jeg hilser ‘ogsa forslaget eller tankerne,
planerne om at gere varmehjelpen afhengig
af bindende regler, velkommen. Jeg har ve-
ret med til evelsen nogle gange fer og har
hver gang konstateret, at det er gdet i vasken.
Jeg onsker socialministeren held og ‘lykke .

‘med projektet og haber pa, at hun har en

mere heldig hand end forgengerne.

Hermed sluttede forhandlingen.

Afstemning

' ' Lovforslagets overgang til anden behand-

ling
vedtoges uden afstemning.

Fjerde nzstformand (Ole Vig J ensen): ,

Jeg foreslar, at lovforslaget henvises til
socialudvalget. Hvis ingen gor indsigelse
mod dette forslag, betragter jeg det som ved-
taget. (Ophold). Det er vedtaget.

Den sidste sag p& dagsordenen var:

10) Forste behandling af lovforslag nr. L 120:

t
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Forslag til lov om cendring af lov om social
~ bistand. (&ndring af regler om praktisk bi-
stand og om plejehjem og beskyitede boliger).

Af socialministeren (Mimi Stilling Jakob-»

sen).
(Fremsat 3/12 86).

Lovforslaget sattes til forhandling. v

Forhandling

Joanna Renn (S):

Socialministerens forslag rummer tre ele-
menter: fast betaling for varig hjemmehjalp
med 13 kr. i timen for alle pensionister, 6gsd
de darligt stillede, som kun har deres pen-
sion, og som nu har gratis hjemmehjzlp;
stop for byggeri af plejehjem 0g beskyttede
boliger; og udbetaling af -pension til pleje-
hjemsbeboerc hvorefter de skal betale for
service efter samme. regler som personer i
eget hjem

Lad mig tage det sidste punkt forst. I Soci-
aldemokratiet er vi altid glade, nar vi ser, at
regeringen tager gamle socialdemokratiske
forslag op af skuffen. Her tanker jeg pd vo-
res forslag til folketingsbeslutning nr. B 73

om at styrke de &ldres retssikkerhed, der var
til forste behandling i Folketinget den 9. maj

1984. Vi er ogsa af den opfattelse, at udbeta-

ling af pension vil styrke de zldres selvbe-
stemmelsesret. Og vi er naturligvis enige i, -at
vi skal folge denne ordning og se, hvilke er-
faringer man ger. Det er en rigtig idé.

Med hensyn til spergsmalet om stop for
byggeri af plejehjem og beskyttede boliger
kan jeg henvise til de bemerkninger, vor
- ordferer har gjort ved behandlingen af bolig-
ministerens lovforslag nr. L 116 tidligere pa
dagen. Efter forslaget er det tilsyneladende

kun byggeri af kommunale plejehjem, der .

skal stoppes. -Hvad med. amternes serlige
plejehjem for _yngre handicappede? Netop
disse grupper har i serlig grad brug for en
selvstendig bolig og tilvaerelse.

I Socialdemokratiet kan vi nare bekym-
ring for, om'det nedvendige antal ®ldreboli-
ger overhovedet bliver etableret. Vi skulle
nodig have forsterket de problemer, vi i dag
har mange steder, hvor de @ldre ligger pa
sygehuse og venteafdelinger, fordi der ikke er
funktionelle &ldreboliger nok. -

Vi gér ind for selvsteendige boliger med de
nodvendige servicetilbud i tilknytning dertil.

Det fremgar af lovforslagets bemaerkninger,

at der gennem etablerinig af @ldrecentre og
degnberedskab’ kan ydes en bistand til xldre
i selvstendige @ldreboliger, der svarer til
den, der ydes‘i de nuverende ®ldreinstitutio-

- ner. Og sa fortsettes der:

»1 degnberedskab indgar en vagtcentral,
hvorfra der akut kan tilkaldes hjzlp, savel
hjemmehjelp/hjemmesygepleje som bistand
til forskelllg hjeelp af handsraekkende karak-
ter.

Jeg v11 godt sperge socialministeren, hvor-
dan hun vil sikre, at disse forudsaetmnger
opfyldes.

Socialdemokratiet

legger overordenthg

“stor vagt pa, at de meget plejekrevende

xldre, som der neppe bliver ferre af, ydes
en betryggende service af relevant faguddan-
net personale. Det stiller store krav til efter-
uddannelse.  Der mé ogsé legges vaegt pa, at
de xldre fir mulighed for at bruge de res-
sourcer, de har. Det er afgerende at lytte til
de zldres behov og ensker. Det ma vi ikke
glemme i vores iver efter at tilrettelegge
fremtidens &ldreboliger for de unge pa 40.
Med hensyn til betaling for hjemmehjalp

er det fortsat Socialdemokratiets holdning, at

anvist varig hjemmehjaelp skal veare gratis.
Det - letter samspilsproblemerne, det sparer
administrativt “bureaukrati, og disse penge
gives bedre ud til ansattelse af flere hjemme-

"hjelpere. Oven i kebet letter det omstillingen

og fornyelsen i forbindelse med en fleksibel

‘udnyttelse af tilbudene til @ldre i kommu-

nen. Socialudvalget har netop haft den glede
at aflegge besog i Skevinge Kommune, hvor
vi fik oplyst, at betalingsreglerne for hjem-
mehjalp- var en stor hindring for den igang-
verende omstillingsproces. Og sddan er det
sandsynligvis i mange andre kommuner.

I -ovrigt har vi forstdet, at regeringen gir
ind for forenkling af regler og lettelse af ad-
ministrationen, men vi har svaert ved at fa
oje pa denne lettelse, nir man nu skal til at
opkraeve betaling hos alle pensionister, ogsd

‘dem, der i dag far gratis hjemmehjelp, og
det er faktisk en tredjedel. Derefter er det-

ministerens mening at yde personlige tilleg
til betaling.af hjemmehjeelp til de saerlig dar-
ligt stillede. Det ma da vist 51ges at vare
dobbeltadministration. .

Det undrer mig ogsa lidt, at somalmmlste-
ren nu gar ind for at gere hjemmehjazlpsbe-

talingen afhengig af udgifterne ved ordnin-
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gen. Det er ikke mere end et halvt 4r siden,
at socialministeren gav udtryk for, at det var
en rimelig og god ordnmg med mdtaegtsregu-
lerede ydelser.

Merete Aarup (KF):

Dette lovforslag er en del af regerlngens
®ldrepakke. Det er et lovforslag, hvor den
@ldre medborger samttes i centrum og far
sterst mulig indflydelse p4 sin daglige tilvee-
relse og boligform. Det er et forslag om beta-
ling af praktisk bistand i hjemmet, bade mid-
lertidig og varig hjemmehjelp. Den nuvz-
rende indtegtsafhengige betaling foreslas nu
aflgst af en udgiftsafhaenglg betaling. Vi fin-
der det positivt, at betalingen nedszttes til 13
kr. i timen, og at de vanskeligst stillede pen-
sionister kan fa et personligt tilleg, der net-

op dekker denne udgift, siledes at man ikke, -

som fru Joanna Renn’ antyclede stiller de
darligst stillede pensionister i en uheldig situ-
ation.

Nar der efter januar 1988 ikke lazngere
bygges traditionelle plejehjem og beskyttede
boliger, ma der selvfolgelig ske en udbygning
af degnplejen eller degnberedskabet med
vagtordninger i de kommuner, der ikke alle-
rede har dette. Kommunerne mé fortsat til-
streebe at yde bistand til den enkelte efter
behov uanset boligform.

Der er gjort mange erfarmger ude omkring

i kommunerne, og det viser sig, at de ldres
behov kan 1medekommes pa en anden made
end den traditionelle. Rundt omkring i lan-
det arbejdes der med at nedbryde de stive
institutions- og faggrenser, og vi tror, at ti-
den vil vise, at de forskellige personalegrup-
per vil f4 et mere spaendende arbejdsliv, nir
de arbejder pa tvaers frem for hele tlden at
arbejde pa langs.

Den konservative folketingsgruppe har
altid ment, at de @ldre skulle have raderet
over deres egen pension og egne midler og
dermed komme vk fra lommepengesamfun-
det, og lovforslaget laegger op til, at efter ja-
nuar 1989 kan man ligestille plejehjemsbebo-
erne med andre ®ldre.og handicappede, uan-
set hvilken boligform de. har. Bevidstheden
hos de xldre om, at de kan fravelge det, de i
dag patvinges, finder vi ganske tiltalende.

Selvfelgelig ma vi tage alle de erfaringer
ind, der hestes i de kommende &r, og det
skal danne grundlag for betalmgsordmngen

Der er. ingen tvivl om, at der sker meget
rundt omkring i kommunerne, og derfor mé
man have et lovforslag om dette op pa bor-
det.

Den konservative gruppe kan tiltraede lov-
forslaget, og vi tilsiger selvfolgelig et godt og
positivt udvalgsarbejde.

Hanne Severinsen (V):

. Om ‘holdningerne bag det her forsiag har
vi ogsd haft en debat i sidste uge, og derfor

. skal jeg ikke komme si meget ind pa det,

blot sige, at -her far vi den mere praktlske
forudsatning for meget af det, der blev talt.
om ved a&ldreredegerelsen i sidste uge, nem-
lig at de =ldre fir valgmuligheder, at der
bliver fleksibilitet, glidende overgange mel-
lem de forskelhge bohgformer at man far
bistand efter behov, at man i det hele taget
tager udgangspunkt i den enkelte, og at man
samtidig serger for et dzgnberedskab, der
kan overvage, sddan at man fir hjelp, hvis
man har brug for det.

Der har mange steder varet gjort forsgg i
den retning, og specielt pension i plejehjem
har varet diskuteret i mange ar. Nu bliver
der givet muligheder for det mere generelt,
og ]eg tror, at det er den rigtige ting. Jeg sy-
nes i det hele taget, at der er mange gode
ting i det her forslag, som vil gore det nem-
mere for de wldre at bevare deres identitet,
hvad enten de har den ene eller den anden
boligform, og vil gere det nemmere for de
@ldre at blive i deres bolig si lenge som
overhovedet muligt.

'S4 vi vil fra Venstres side stotte lovforsla-
get.

Birthe Hansen (SF):

Det kan godt vare, at Aldrekommissionen
synes, vi skal »henleve« vores tilverelse. Sa-
dan er det refereret i bemerkningerne til et
af lovforslagene i de to ministres @ldrepak-
ke. Heri er vi totalt uenige. Vi skal aldeles
ikke henleve. Vi skal leve livet ogsi efter de
67 mindst lige si. godt som og gerne bedre
end hidtil.

Vi ser derfor meget gerne tanken om at
indfere ligestillingsprincippet blive til virke-
lighed og vil i hvert fald stette den del af
lovforslaget. Ligestillingsprincippet indebee-

* rer mulighed for den enkelte pensionist, der
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gnsker det, for at fi udbetalt hele sin pen-
sion, uanset hvilken @ldrebolig man bebor.

Forslaget ligesom antyder at vere en oko-
nomisk forbedring. Jeg ved ikke rigtig, om vi
er s& sikre pa, at @ndringerne vil give flere
penge mellem handerne. Umiddelbart synes
der i forhold til tidligere vilkar, i hvert fald
for beskyttede boliger, at ske en forringelse.
Som det er nu, gar 25 pct. af indkomsten til
dzkning af husleje, varme og hjemmehjelp.
Efter lovforslaget skal der betales husleje og
varme efter den faktiske udgift plus betaling
af hjemmehjelp. Der vil godt nok kunne fés
boligydelse, men vi er langtfra sikre pd, at
der her er tale om en forbedring, fordi netop
den type zldrebolig som regel er dyrere, og
der er jo et maksimum for boligydelsen.

Der anvendes til sidst i bemerkningerne

ordene »et mindre kapitalbelob«, som haen-
ger sammen med huslejen i nyere byggeri. Er
dette belob ogsd noget, xldre skal betale,
eller hvordan med det? ,

Og s til hjemmehjelpsbetalingen. Som vi
laeser lovforslaget, skal alle nu betale 13 kr. i
timen for hjemmehjelp. Efter de nuvaerende
regler betales efter evne, det vil sige, at’ de,
som ikke har indtegt ud over pensionen, ik-
ke betaler. De andre kan komme til at betale
helt op til 56 kr. i timen. Vi ser gerne regler-
ne @ndret, og vi ser samand ogsi gerne, at
det bliver 13 kr. i timen, men efter forslaget
bliver det billigt for dem, der har penge, og
de, som ikke har, ma tage turen over social-
forvaltningen og sege. Det har de dog tidli-
gere vaeret forskénet for.

Der ligger, sa vidt vi kan se, et meget stort
‘administrativt merarbejde i det. Godt nok
skal alle betale 13 kr. i timen og hejst for 6
timer ugentligt, sa her er en lettelse; men nu
skal der ydes personligt tilleg efter et gradu-
eringsskema til alle berettigede, og der skal
traekkes fra alle pensionister. Det ma og kan
neesten ikke give andet end merarbejde, selv
om lovforslaget haevder det modsatte.

Aase Olesen (RV):

I Det Radikale Venstre anser vi lovforsla-
get om @ndring af regler om praktisk bistand
og om plejehjem og beskyttede boliger for
det vigtigste af alle de lovforslag, vi behand-
ler her i dag. Det er udtryk for et helt nyt
syn pa @ldrepolitikken, hvor vi for forste
gang for alvor tager fat pd vores ulyksalige

trang til at opdele folk i aldersgrupper og
kategorier. Derfor hilser vi det meget vel-
komment.

Vi er enige i den made, man har grebet
det an pa ved i forste omgang at lade kom-
munalbestyrelserne bestemme, hvorvidt de
vil overga til det nye system med at udbetale
pensioner og lade folk betale for de ydelser,
de far, alts& forlade lommepengesystemet.

Nar vi er det, er det ikke, fordi vi ikke
mener, at det skal gennemfores alle steder,
men fordi vi mener i lighed med andre her i
salen, at det tager meget lang tid at f4 denne
omstillingsproces til at forlebe fornuftigt og
rimeligt. Det galder politikere, det galder
personale, men det gelder ikke mindst de
eldre selv. De, der i dag befinder sig pé ple-
jehjem, vil formentlig have relativt store for--
staelsesproblemer, fordi de pa papiret skal
have udbetalt nogle penge, som de derefter
skal aflevere.

Omvendt ma vi sige, at vi overhovedet
ikke er i tvivl om, at disse regler ender med
at blive generelle. Fordelen ved, at der i for-
ste omgang stir, at kommunalbestyrelsen kan
beslutte, er, at nar vi siden hen skal revidere
loven, kan man give los pa det omréde, og sa
har man i evrigt mulighed for at rette det ind
efter de erfaringer, man indhoster.

Om den kritik, der er af, at man nu fore-
slar betaling for hjemmehjelp, vil jeg sige, at
det faktisk ligger i selve hovedprincippet om,.
at man vil lose samspilsproblemerne, at man
skal betale for en ydelse og ikke efter sin
indtzgt eller sine muligheder.

Jeg synes, problemet ligger et andet sted;
det har noget med det her at gore. Det ligger
vel i afgreensningen over for de ydelser, som
via sundhedsvaesenet er gratis. Det skulle ne-
dig ga sidan, at man rundt omkring siger til
folk, at de hellere m4 f4 en hjemmesygeple-
jerske, fordi hun er gratis, i stedet for en
hjemmehjelper. Vi ma nok i udvalget se pa,
hvordan vi vil skelne dér.

Man har den samme problemstilling med
det, Socialdemokraterne foreslar, nemlig at
visiteret hjemmehjelp skal veere gratis. Ja-
men s& far man jo bare rykket problemet til
sporgsmalet, om det skal vare visiteret eller
ikkevisiteret. S& nemt kommer man ikke om
ved det.

Derfor tror jeg, at vi skal beskaftige os en
hel del med dette forslag og med de virknin-
ger, forslaget har. Vi har jo, har jeg forstaet,
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relativt god tid til det. Ministeren sagde, at
hun var parat til flere maneders udvalgsar-
bejde, men vi mé vel sigte pd at fi det igen-
nem, inden Folketinget tager pd sommerferie.

Bente Juncker (CD):

Da CDs ordferer ikke kan vere til stede,
skal jeg sige folgende:

Der er hardt brug for en opbladning af de
stive institutions- og faggrenser, som isar de
eldre i vort samfund oplever, nar de bliver
pensionister. Det kom klart til udtryk, da vi
her i salen i sidste uge havde aldreredegorel-
sen til debat. Alle ordfererne gav udtryk for,
at @ndringer er pikraevede, det galder det
praktiske i hverdagen, men ogsd det hold-
ningsmassige islaet. _

Vi skal vaek fra det formynderiske, der
gennem mange ar har sat sit preg pa eldre-
politikken. Det har vaeret os i den erhvervs-
aktive alder, der har vidst bedst, hvordan det
var at vaere pensionist. Derfor skal socialmi-
nisteren have tak for den eldrepakke, hun
har udarbejdet, s& vi kan komme vak fra
den uvardige rolle, vi tvinger vore @ldre ind
i.

Centrum-Demokraterne tilslutter sig nr. L
120, som indeholder ting, der er et vigtigt
skridt pd vejen til at @ndre pensionistens
rolle fra klient til selvsteendig borger.

Jeg haber, at kommunerne vil leve op til
de muligheder, der ligger i lovforslagets be-
stemmelser om, at beboerne pd plejehjem
selv kan afgere, om de vil have udbetalt lom-
mepenge eller selv disponere pd anden méde.
Derved kan vi forhabentlig i fremtiden und-
g& vendingen »at vare pd plejehjem« og i
stedet bruge ordene »i hjemmet«. Nok er det
smd ord, men der er en verden til forskel i
veerdiladningen. Efter forslaget vil pensioni-
sten i langt de fleste tilfeelde fa flere penge til
radighed, og det sikres, at man ikke kan bli-
ve darligere stillet, end hvis man havde valgt
lommepengeordningen.

Centrum-Demokraterne tilslutter sig ogsa,
at plejehjemsbeboernes ydelse og betaling
tages op til vurdering i 1989 og 1990, s vi
far et erfaringsgrundlag at bygge videre pa.

Centrum-Demokraterne glader sig til at.

arbejde med lovforslaget i udvalget.

Kofod-Svendsen (KRF):

Efter Kristeligt Folkepartis opfattelse er
noget af det vigtigste ved dette forslag det
holdningsskifte, som ligger i aldrepolitikken.
Her satses pa en anden méde: pé at respekte-
re de @ldres selvstendighed og individuali-
tet.

Vi mé serge for at satse pd en sddan &l-
drepolitik, at hver enkelt far mulighed for at
bevare sin identitet, vel at merke uden at
den sociale tryghed bliver taget vek. Jeg me-
ner, det er den dobbelthed, som ligger i sig-
tet: storre selvsteendighed for den enkelte,
men samtidig bevarelse af det sociale sikker-
hedsnet. Det er den grundstruktur, vi tilslut-
ter os, og de enkelte elementer, som ligger i
lovforslaget, tilslutter vi os ogsa.

Vi gar ogsd med glade ind i et grundigt
udvalgsarbejde for at fa disse enkeltelemen-
ter udmentet bedst muligt til sterst mulig
gavn for vore &ldre medborgere.

Poulsgaard (FP):

Det er helt givet, at ndr man beseger for-
skellige plejehjem, meder man folk, der er
tilfredse, og som siger, at de har det godt.
Det er noget, man herer gang p& gang, og
det skal vi vaere glade for at de siger.

Det er lige sa sikkert, at den nye generati-
on af pensionister; der er p& vej, er en mere
forkelet generation. De, der sidder der nu,
kan huske 1920rne og 1930rne, de kan huske
en fattig barndom, og de kan huske, da det
var hirdt at vaere menneske. Det kan den
nye pensionistgeneration ikke. Den vil sim-
pelt hen gore oprer, hvis der ikke sker noget.

Deifor skal ministeren ikke have utak for
dette lovforslag. Der ligger mange gode ting i
det, som vi hilser velkommen og kan tilsige
en velvillig behandling.

Kinch-Jensen (VS):

Meget af det, der er indeholdt i dette lov-
forslag, ligger jo i forlengelse af den mere
generelle diskussion, vi havde om aldrepoli-
tikken forleden dag, og jeg kan i forlengelse
heraf sige, at vi fra VS er positivt indstillet
over for de forslag, der ligger i lovforslaget.
Vi mener selvfolgelig, at man skal diskutere,
som det ogsa er blevet diskuteret for i dag,

- om man med det stop for bygning af pleje-

hjem, som der reelt ogsa er lagt op til, nu
ogsa sikrer, at de andre lesninger, man tilsig-
ter p& dette omrade, reelt er lige sd gode, nar’ g
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det gaelder at sikre den pleje, som de stadig

flere eldre over 80 4r ogsd fremover vil f4 i

vores samfund.

Vi synes, at der ofte rundt omkring i kom-
munerne er en tendens til at beskylde perso-
nalet pd plejehjemmene for at vere stopklod-
ser for den omstilling og udvikling, der skal i

gang. Jeg tror, der er mange holdninger, der -

skal bearbejdes her, ogsad hos personalet.
Men jeg tror ogsé, at man rundt omkring

faktisk arbejder med dette, men at man ofte -

mangler de ressourcer, der skal til, ogsa rent
normeringsmassigt, for at kunne saztte de
ting i gang, som vi alle sammen ensker skal
settes i gang, s man f.eks. kan komme af
med de ordninger, hvor man totalt afskaffer
den eldres selvbestemmelse og selvrespekt
ved at indfere faste badedage og andre dage,
hvor man ikke ma gé i bad, eller hvad man
ellers har hert om af forskellige ordninger
rundt omkring. Der findes jo talrige eksem-
pler.

Disse ordninger er nok ogsd et udtryk for,
at der har mangiet nogle ressourcer; man har
veeret tvunget ind i en fast planlegning, som
det gelder inden for det sociale omride ge-
nerelt, nidr normeringerne bliver for sma og
lonarbejdet traeder for klart frem i forhold til
det at behandle de mennesker, man.arbejder
med, ordentligt. Det synes jeg er vigtigt at fa
sagt ogsd. Inden man generelt afskaffer alle
plejehjemmene, vil vi i hvert fald meget ger-
ne kigge p4, hvad det si er, man far, og hvad
det er, de stadig flere zldre over 80 ar har
brug for.

Men nar det gelder at sikre en ﬂget selv-
bestemmelse for de ®ldre pa plejehjemmene,
mener vi faktisk, at dette forslag om at give
beboerne den fulde sociale pension, siledes
at de kan betale sig fra udgifterne, er et
skridt i en retning, som vi synes er rigtig. Det
er vi grundleggende positivt indstillet over
for, selvfolgelig med forbehold af de .be-
merkninger, der kan falde under udvalgsar-
bejdet.

Det gelder nemlig om — og det kan denne
lovgivning bidrage til ~ at kigge pa de ®ldres
ressourcer og ikke péa, hvad de ikke kan, alt-
sé gore op med klientbegrebet og se pa, hvad
det er for ressourcer, de har, ligesom man
ogsa taler om det inden for socialradgiverar-
bejdet i ojeblikket og inden for daginstitu-
tionsomridet. I stedet for at have de mange
begreber for, hvad folk ikke kan, drejer det

sig om at have nogle flere begreber for, hvad
folk kan, hvad de indeholder af positive ting,
og for at kunne se det er det vigtigt, at man
sikrer en selvbestemmelse, s de mennesker,
vi arbejder med, kan f4 lov til at blomstre. -
Derfor er jeg ikke utilbgjelig til at mene, at
dette forslag og den holdning, der ligger i
det, er med til at treekke i en helt rlgtlg ret-
ning.

Socialministeren (Mimi Stilling Jakobsen):

Igen ma jeg sige tak til, jeg tror alle ordfe-
rere denne gang for en positiv modtagelse af
lovforslaget. Jeg var specielt glad for, at der
var sd mange af ordfererne, der haftede sig
ved, at dette faktisk i hej grad er et hold-
ningspraget lovforslag. Det tror jeg er. det
vigtigste af det hele.

For at f4 udmentet denne holdning har
man s taget nogle praktiske redskaber i
brug, som hedder udbetaling af pension, og
som kan hedde eldreboliger og degnservice
og ikke plejehjemsbeboere osv., men hold-
ningen er det afgerende. Det er den, der er
det afgerende signal i lovforslaget, og det er
jeg glad for at s& mange ordferere og ikke
mindst den sidste beskaeftigede sig med.

Der er to ting, vi gerne vil med dette lov-
forslag. Vi vil pa den ene side set gerne lige-
stille, og pd den anden side vil vi gerne for-
skelliggore. Vi vil gerne ligestille de eldre,
som bor i plejehjem — og det er der jo fortsat
masser af @ldre der vil — med de aldre, som
skal bo uden for plejehjem. Det er ikke sa
nemt endda, for de lever faktisk i dag: en
temmelig forskellig tilverelse, ikke blot hvad
det gkonomiske angér, hvad ydelserne angdr,
men i mange henseender jo ogsd, hvad tryg-
hedsfornemmelsen angar. I den kritik, der
fra nogle. af og til kan lyde mod plejehjem-
mene, skal man i hvert fald ikke glemme, at
tryg, det kan man vare. Den tryghed skal vi
have overfort til @ldre, ja, for den sags skyld
kunne man maske sige til hele lokalsamfun-
det, via ' degnservice, - hjemmehjaelpere og
hjemmesygepleje, sundhedsydelser i det hele
taget.

En meget vaesentlig betmgelse for, at dette
lykkes, er, at man koordinerer den lokale
sociale og sundhedsmessige indsats i degn-
beredskabet, eller man ma for min skyld kal-
de det, hvad man vil, men en service, man
kan rekvirere, uanset hvor man bor. Enten



4197

11/12-:86: 1. beh. af f. t. 1. vedr. social bistand

4198

[Socialministeren]

man bor pa institution, eller man bor i eget
hjem, eller man bor i @ldrebolig, skal man
kunne rekvirere den akutte hjelp, men side-
lobende med dette degnberedskab er der na-
turligvis de seedvanlige ordninger med loben-
de hjemmehjaelpsbetjening og hjemmesyge-
pleje osv.

"-Men trygheden er afgerende for, at vi kan
fa xldre. mennesker til at fole sig glade for
det nye alternativ, som ikke er helt nyt, men
som nu bliver fremhavet ved . lovforslaget
vedrerende aeldrebohgerne og som gor det
muligt for dem at blive i egen bolig og undgé
disse flytninger i en sen alder, noget, som jeg
vist tillod .mig at sige sidst i hvert fald nok
skal sla dem ihjel, hvis ikke andet gor det.

Sé vidt ligestillingen. En konsekvens heraf
er, at vi siger:-jamen s ma plejehjemsbebo-
erne da ogsd have mulighed for at fi udbe-
talt deres pension og derefter betale for en
vis del af den servicepakke, de ensker at
modtage. Det kan vare den hele; det vil der
vaere en hel del pensionister som valger; el-
lers m& man administrere det ind i den totale
servicepakke, fordi de ikke kan treeffe et valg
selv. Det er jo @rlig snak. I dag bliver de
administreret alle sammen. Kunne vi opna,
at % ikke skulle administreres s& meget mere,
var det da et fint fremskridt.

Men der er fortsat et stort hensyn at tage
til de. pensionister, der ikke kan valge eller
ikke onsker at vealge, som er godt tilfredse
med at fi tingene serveret, altsd' den totale
sérvicepakke Det skal de have mulighed for,
for vi ensker disse maske lidt 1deolog15k pre-
gede tanker gennemfort, men vi ensker ikke
at gore det ved tvang. Vi ensker ikke at gore
gamle mennesker pid 92 ulykkelige over, at
der nu pludselig skal til at ske sndringer i
deres liv. Derfor er det afgerende, og uansét
om et socialudvalg siger: pd X plejehjem i
vores kommune kan vi godt g& over til den
nye ordning, si ma det stadig vek vare sa-
dan, at de fem eller seks beboere, som ikke
er i stand til at velge, naturligvis skal have
den totale servicepakke, og det bliver sa
modregnet i deres pension.

En slags ekonomisk gulerod i ordningen
er naturligvis, at det for ikke mindst de dar-
ligst stillede pensionister vil veaere en betyde-
lig okonomisk fordel, at belobet til egne for-
nedenheder bliver mere end fordoblet. Det
synes jeg er vaesentligt, men stadig: det er op
til- den lokale afgerelse, og s er det op til

Folketinget i 1990 at tage denne udvikling op
til vurdering. Er der noget, vi skal endre pa?
Skal vi eventuelt lovfaste det rigtigt for al-
vor? Hvor mange kommuner er gdet med, og
hvilke problemer har de haft? Jeg vil gerne
understrege fru Aase Olesens ord om, at det-
te gor man ikke fra den ene dag til den an-
den, det viser alle erfaringer. Det tager tid,
det .tager meder, det betyder fzlles malset-

-ningsdiskussioner, som vi har set det i social-

udvalget og jeg har set det rundt omkring.

Forskelliggorelsen ligger naturligvis i, at
man lader de ®ldre selv tage beslutninger;
det har de faktisk gjort hele deres liv. Man
lader dem beslutte, om de selv vil smore de-
res mad til frokost eller de vil ud at have den
sammen med deres naboer i miljset eller pa
restaurant — hvis jeg mé sende en hilsen til
hr. Poulsgaard; jeg er ganske enig — hvis det
okonomisk kan lade sig gere, og det skulle
det maske kunne med de nye betalinger.

Jeg tenker pd, at man lader pensionisterne
selv administrere deres medicin, hvilket bl.a.
har den konsekvens, at de begynder at inter-
essere sig for, hvad det egentlig er, der bliver
stillet foran dem, og det er maske ikke sa
dérligt at veere bevidst om det. Jeg skal s
ikke navne noget- om snaps eller rodvin, for
sa er jeg sikker pd, at det er det eneste, der
bliver refereret.

Det betyder naturligvis ogsd — og det tror
jeg er noget meget vigtigt, og det mener jeg
vi skal gere kommunerne opmarksomme pa
— at det ikke har megen mening at tale om,
at pensionisterne kan velge, om de vil have
tre eller fire stykker mad til frokost, hvis de
ikke ogsd har en sterre grad af indflydelse
pé, hvor de vil bo i fremtiden. Boligen er for
eldre som for alle os andre noget meget ve-
sentligt, og vi md vaek fra alle disse proble-
mer, som jeg tror vi alle sammen rystes over,
ndr vi ser dem, med ®gtepar, der bliver skilt
efter 60 ars agteskab, fordi den ene skal ha-
ve en form for pleje og den anden ikke, osv.
Vi kan ikke leve.med det.

Derfor er boligvalget veesentligt. Ogsa det
synes jeg vi skal drefte videre i udvalget, for
de andre ting er faktisk detaljer, hvis ikke
den fundamentale ting er i orden.

Sé er der to ting, som jeg bare vil sli fast.
Den ene er hjemmehjelpen. Jeg vil gerne sla
fast, at de pensionister, der er darligt stillet
okonomisk, ikke skal betale for hjemme-
hjelp. Af tekniske grunde stir der i lovfor-
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slaget: kan ydes personlige tilleg, men der er
overhovedet ingen tvivl om, at kommunen
skal yde personlige tilleg hertil. Det fremgar,
. siger teknikerne, bl.a. af, at radighedsbelobet
ikke omfatter personlige tilleeg til hjemme-
hjelp. Det er den tekniske forklaring pa det.
For min skyld kan vi godt skrive »skal«, for
det er »skal«.

Pensionister, der har mellem 0 kr. og op
til, at disse personlige tilleeg er aftrappet, far
naturligvis, altsa afhengigt af, hvor de ligger,
bedre vilkar, end de har i dag. Der er en la-
vere betaling, og de, der ingenting har, skal
ikke betale. Det vil jeg gerne sla fast, og det
kan vi fa mejslet ud i udvalget, si der ikke er
nogen tvivl om det. Det er naturligvis ikke
meningen, at de pensionister, der ingenting
har, skal stilles darligere, end de er i dag; det
kunne. lige passe. Jeg vil gere fru Joanna
Ronn opmerksom pd, at der i bemerknin-
gerne faktisk stir: »For de vanskeligst stille-
de pensionister dakkes betalingen ved et
personligt tilleg, se herom det fremsatte for-
slag om endring af lov om social pension.«
Dér star sa det samme. Der er ingen slinger i
valsen.

Flere ordferere brugte udtrykket »stop for
plejehjem og beskyttede boliger«. Ja, i bi-
standsloven. Der er ikke tale om et stop for
plejehjem, men jeg tror ikke, jeg har misfor-
stdet boligministeren, hvis vi gerne begge vil
lade den besked udgi, at det efter vores op-
fattelse ikke er serlig velset at bygge pleje-
hjem i den gamle forstand. Men der er ikke
noget stop. Vi ved da godt, at ikke mindst
Kobenhavns Kommune ville fa problemer
med det, og derfor er det efter boligministe-
rens forslag muligt at bygge plejehjem. Vi
synes ikke, det er en serlig god idé, men
kommunalbestyrelsen kan satte et pleje-
hjemsbyggeri i gang ogsa efter de nye lovfor-
slag vedrerende aldreboliger. Men det er
flyttet over i boligministerens lovforslag, for-
di vi gerne vil have den ensartede finansie-
ringsmodel, og det er noget teknik, som lig-
ger i boligudvalget og hos boligministeren.

Der er ikke tale om et stop for plejehjem,
og det synes jeg er vaesentligt at f4 understre-
get. Men vi synes — og det tror jeg at der er
et flertal i Folketinget der synes — at i langt
overvejende grad skulle vi se at komme vaek
fra den type byggeri og over i noget andet,
som i hejere grad tilgodeser ®ldre menne-

skers behov for at leve en normal tilverelse,
ligesom de har gjort det hele deres liv.

Jeg skal ikke ga meget mere ind i de tekni-
ske problemer. Fru Birthe Hansen navnte
spergsmalet om nogle forringelser i de be-
skyttede boliger; det mé vi se pd. Det her er
ikke ment som forringelser, det er ment som
det modsatte, og jeg haber ogsd, det er rig-
tigt, at det er det modsatte. Vi ser naturligvis
ekstra pa det i udvalget.

Jeg vil gerne takke ordfererne for den
imedekommende holdning til lovforslaget, og
altsd ikke mindst fordi jeg har en fornemmel-
se af, at de holdninger, som ligger i lovfor-
slaget, er der i hvert fald flertal for. Sa ser vi
pa det praktiske i udvalget, og jeg tror ogsa,
at jeg kan konstatere en nogenlunde bred
tilslutning til hovedelementerne i lovforsla-
get. Det siger jeg tak for.

(Kort bemearkning).

Joanna Renn (S):

Jeg vil godt benytte lejligheden til at sla-
fast, at jeg ikke har sagt noget om, at de dér-
ligst stillede kom til at betale. Det, jeg var
ude efter, var at redegore for den dobbelte
administration, hvor de skal betale og far
pengene igen. Det kan man lese i Folketin-
gets forhandlinger, s& det behever vi ikke at
skaendes om.

.Men nar det nu er ministerens klare opfat-

" telse, at de absolut ikke under nogen om-

steendigheder skal betale, sa vil jeg da fore-
sla, at vi fastholder den gamle formulering.
Det er da faktisk nemmere. Sa er man fri for
den administration, nar det gelder den vari-
ge hjemmehjealp.

Til fru Aase Olesen vil jeg ogsd gerne sige,
at man jo ikke fremover kan fa flere proble-
mer med at finde ud af, hvad der er varig
hjemmehjelp, end man har i dag. S& den dér
forskydning af problemerne, som fru Aase
Olesen var bange for at vores gratis varige
hjemmehjzlp skulle give, kan vi ikke rigtig
fa oje pa.

Der var et enkelt spergsmal, jeg ikke fik
svar pd fra ministeren, og det var, om amtets
plejehjem for yngre handicappede ogsa skul-
le omfattes af denne ordning.

Selvfalgelig har jeg ogsa laest boligministe-
rens lovforslag og noteret mig, at man kan
lave @ldreboliger uden eget kekken, i prin-
cippet det, vi kender som plejehjem i dag.
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Men der er brug for service, og der er brug
for, at vi lytter til folk.

Socialministeren (Mimi Stilling Jakobsen):

.Med hensyn til de amtslige plejehjem vil
jeg sige til fru Joanna Renn, at jeg faktisk
har vaeret meget i tvivl om, hvorvidt de skul-
le med. P4 et tidspunkt matte jeg s beslutte
mig, og s blev det til, at vi i forste omgang
tog de kommunale plejehjem, ogsd fordi vi
synes, at det er si pédfaldende ved de kom-
munale plejehjem, at de har nogle pensioni-
ster, som far nogle meget lave, lad os kalde
det lommepengebelob. De er dog hejere for
de yngre beboere pd de amtslige plejehjem,
mig bekendt.

Derfor folte vi, at de @ldres situation var
den mest alvorlige, men jeg er helt parat til
under udvalgsbehandlingen at drefte, hvilke
konsekvenser det kunne have, hvis vi ogsa
tog den anden type plejehjem med i denne
omstilling. For naturligvis kan man sige, at
principperne om selvbestemmelse, valgfrihed
osv. ikke mindst m4 gelde sddanne alders-
grupper. Det er jeg ganske enig i, si det er
ikke nogen afvisning. Jeg har bare ikke rigtig
kunnet blive enig med mig selv om, hvorvidt
de skulle med eller ej, og sa blev det altsa
ikke, men lad os se p4 det i udvalget.

Hermed sluttede forhandlingen.

Afstemning
Lovforslagets overgang til anden behand-
ling
vedtoges uden afstemning.

Fjerde nzstformand (Ole Vig Jensen):

Jeg foreslar, at lovforslaget henvises til
socialudvalget. Hvis ingen ger indsigelse
mod dette forslag, betragter jeg det som ved-
taget. (Ophold). Det er vedtaget.

Meddelelser fra formanden:

Fjerde nzestformand (Ole Vig Jensen):
Der er ikke mere p4 dagsordenen.

Der er foretaget endringer i folgende ud-
valg:

Miljo- og planlegningsudvalget (11/12 86):
Udtreder: Frank Mathiassen (KF)
Nyt medl.: Collet (KF)

Finansudvalget (11/12 86):

Udtreder: Arne Bjerregaard (KRF)
Nyt medl.: Kofod-Svendsen (KRF)

Boligudvalget (11/12 86):

Udtreder: Arne Bjerregaard (KRF)
Nyt medl.: Kofod-Svendsen (KRF)

Landbrugs- og fiskeriudvalget (11/12 86):

Udtraeder: Arne Bjerregaard (KRF)
Nyt medl.: Steffensen (KRF)

Erhvervsudvalget (11/12 86):

Udtraeder: Bjorn Westh (S)
Nyt medl.: Kaj Poulsen (S)

Det udenrigspolitiske nevn (11/12 86):
Udtreder: Bollmann (CD)

Nyt medl.: Arne Melchior (CD)
Udtraeder: Arne Melchior (CD)

Ny stedf.: Bollmann (CD)

Miljo- og planleegningsudvalget (11/12 86):
Udtrader: Kinch-Jensen (VS)
Ny stedf.: Gade (SF)

Folketingets naste mede afholdes i mor-
gen, fredag den 12. december 1986, k1. 10.00.

Angédende dagsordenen skal jeg henvise til
den i salen opslaede dagsorden.

Modet havet kl. 15.24



