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‘Forslag til lov om-aendring af lov om kom-
_muners og amtskommuners bidrag til statslige
og private skoler og kurser. (Indforelse af mel-
lemkommunal refusionsbestemmelse vedroren-
.de personer anbragt i institution og pleje. m.v.).

(Fremsat 31/10 85. Forste behandlmg
v20/ 11 85. Betaenknmg 27/ 11 85) ‘

. Der var ikke stillet aendrmgsforslag'. »

~Sammen med denne ség ‘foretoges den un-
der punkt 6 pa dagsordenen opfarte sag,
nemllg

6) Anden behandling af lmforslag nr. L 56:

Forslag til lov om cendring af lov om: spe—
cialundervisning for voksne. (Indforelse af mel-
lemkommmunal refusionsbestemmelse vedro-

rende personer anbragt i institution og. pleje -

m.v.).
(Fremsat 31/10 85. Forste - behandlmg
. 20711 85. Betenkning 27/11 85).

Der var ikke stillet ndringsforslag.

Lovfo‘rslAagenes paragraffer og spérgSmélet
om deres overgang til tredje behandling sat-
tes til forhandling under ét.

‘Ingen bad om ordet.
Afstemning '
Der foretoges forst afstemning vedrerende
: forslag til lov om endring af lov om kom-
muners og amtskommuners bidrag til statsli-
ge og private skoler og kurser. (Indferelse af
-mellemkommunal refusionsbestemmelse ved-

rerende personer anbragt i 1nst1tut10n og ple-
_je m.v.). (Lovforslag nr. L 55)..

§§ 1og2
" vedtoges uden afstemning.

Lovforslagets overgang t11 tredje behand-
ling

vedtoges uden afstemhihg, L

Fjerde nzstformand (Ole Vig Jensen): .

Jeg foreslar, at lovforslaget gir direkte til
tredje behandling uden fornyet' udvalgsbe-
handling. Hvis ingen gor- indsigelse mod- det-
te forslag, betragter jeg det som . vedtaget
(Ophold). Det er vedtaget. - :

Man gik. dernast til afstemning vedreren-
de forslag til lov om @ndring af lov om spe-
cialundervisning for. voksne. (Indferelse af
mellemkommunal- refusionsbestemmelse ved-
rerende personer anbragt i institution og ple-
je m.v.). (Lovforslag nr. L 56).

§§log2
ve‘dtoges uden afstemnin'g.

Lovforslagets overgang til tredje behand-
11ng ,

vedtoges uden afstemning.

Fjerde naestformand (Ole Vig Jensen):

- Jeg foreslar, at lovforslaget gar direkte til .
tredje behandlmg uden fornyet udvalgsbe-
handling.. Hvis ingen gor indsigelse mod det-
te forslag, betragter jeg det som vedtaget
(Ophold) Det er vedtaget

- Den néeg_te ls”ag: pa dagsordenen yari/

7) Forste behandling af lovforslag nr. L 96:

Forslag til lov om eendring af lov.om afgtft
af benzin. .
(Fremsat 4/12 85).

~ Sammen med denne sag. foreto'ges‘de un-

der punkterne 8-11 pa. dagsordenen opfarte
sager, nemlig: ' .

8) Forste behandlmg af Iovforslag nr..L 97:

_ Forslag il lov om e@ndring af lov om afgtft
af visse olieprodukter. :
(Fremsat 4/ 12 85)

9) Farste behandlmg af lovforslag nr. L 98:
Forslag til lov om cendring af lov om afgtft o

: af elektricitet.

(Fremsat 4/12 85).

 10) Forste behandling af lovforslag nr. L 99:

Forslag til lov.om wndrmg af lov om afgtft

af gas. .
(Fremsat 4/12 85).

11 Forste behandling aflotgf‘ot;slag nr. L 100:
Forslag til lov om cendring af lov om afggft

af stenkul, brunkul og koks m.v.
(Fremsat 4/12 85)..
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Lovforslagene\ sattes til forhandling.

' Forhandling
Camre (S): ' . :
Det er et ganske ejendommehgt mlsfoster

af et indgreb mod den truende betalingsba-
‘lanceudvikling, som regeringen i dag presen--

terer for folketinget i form af syv lovforslag.
Det er et misfoster, fordi det kommer for

sent; det er et ‘misfoster, fordi det virker for-

kert, og det er et mlsfoster fOl‘dl det virker
skaevt.

For mere end et 4r 51den begyndte vi at
- “advare mod den: betalmgsbalanceudwklmg,
som allerede dengang gik helt anderledes

end regeringens planer’ forudsagde -Som be- -

kendt endte underskuddet i 1984 med at bli-
. ve mere end dobbelt sa hejt, som regermgen

forst forudsagde. I 1985 fortsatte den uhold-
bare udvikling: Maned for méned har vi sagt
til regeringen: jeres planer holder ikke, jeres
_politik er forkert. Igen og.igen er vi blevet

afvist. I naeste méned bliver det bedre sagde ter er, som' vores ordfarer for lovforslag nr. L

ekonomlmmlsteren nu har vi naet vende-
punktet,

folket skal ga til valgurnerne i lykkelig tro pa
statsministerens  ufejlbarlige fremskridt, men

vent og se, nir valget er overstiet. Og ganske .

rigtigt — sédan -gik det. Statsministerens TV-
pastand om, -at der ikke var planer om at
gribe ind, var bedrag. Regeringen erkender
nu, at betalmgsbalanceunderskuddet bliver

pd 22 mia kr. i ér og ikke ‘15 mia kr. som‘,

planlagt.

De 1ndgreb vi her praesenteres for baererq

~ tydeligt praeg af, at regeringen er i dyb.indre
splid, og vi har allerede inden farstebehand-
lingen oplevet den -utrolige ‘situation, at to af
regeringspartierne - har undsagt dele af lov-
pakken: kristeligt folkepartl er.imod statsaf-

giften pa igangsatte anl@gsprojekter;, og CD

~ vil gere benzinafgiften betmget af at dollar—
kursen falder. '

Det er en ganske- 1nteressant situation, at_

denne regering ikke alene lader sig nedstem-

. me- af oppositionen, som vi s& det markant i

gé.r men altsd ogsd lader 51g stemme ned af
* sig selv. Jeg tror, de fleste i denne. sal ved
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nu - gar det fremad. Optnmsmen ‘
skulle for enhver pris holdes’ oppe ‘og rege-
ringen satte kikkerten for det blinde gje. ‘Blot.
for en méneds tid siden sagde vi: regeringen
tor intet foretage sig for kommunalvalget for:

hvad en sidan. parlamentarlsk 51tuat10n nor— )
malt indebarer. : -
~Socialdemokratiet “vender s1g 1mod hele '
denne kriselovgivning, fordi den er forfejlet i
sine virkninger, og fordi den rammer skavt.

- og uretferdigt. ‘Vore ordferere pa de enkelte
“forslag vil uddybe disses uheldige virkninger,

og jeg skal her holde mig til en oversigt. o

Regeringen: siger, at den vil begrense: ef-
tersporgslen med 8 mia kr. Det forestiller -
regeringen  sig skal ske for ca. halvdelens
vedkommende ved indgreb over for kommu-
nerne. Man vil beleegge kommunal byggeak-
tivitet med afgifter og. tror si, at allerede
igangsatte projekter. begrenses med 1 mia kr.
svarende til afgiftén pa dem.

Det er helt: urealistisk, for disse pro;ekter.

’kan ikke bremses. Det, der sker, er, at staten

henter ‘1 mia kr. i kommunernes kasser,.og
det hjaelper ikke. pa betalmgsbalanceproble-
met. Serlig oprerende er det, at ogsd kom-
munernés miljeinvesteringer - ‘skal
med en serskat pd mindst 100 mill. kr. ,

Beskaenngen af kommunernes driftsudgif- .

103 vil' redegare for, urealistisk i dets bereg-
mng, og vnrknmgerne vil ikke Vaere som re-‘
geringen beskriver dem. :

Forslagene ‘om. begraensnmg af realkredit-
institutternes langivning og af bankernes ad-
gang til at yde forbrugslan er isoleret set al-
deles tabelige. Kreditmarkedet er-som en bal-
lon: nar man trykker ét sted, sd buler den ud
et andet. Her" grlber 'man - ind over for de

] ’gennemskuellge og hzderlige danske lénnge- ‘

re og lukker op for det grd marked og den
udenlandske kredlt ] .
Efter regeringens helt uansvarhge hberah- o

vsermg af alle momsreglstrerede danskeres <
adgang til at optage finanslan i udlandet om- -

fatter kreditballonen jo ikke bare det danske

marked, og nar regeringen strammer det dan- -
-ske lanemarked, si vokser forst og fremmest. .

det vesttyske. Denne del af indgrebet er sé

‘uanstendig og s uansvarlig, at'det ikke bur—

de kunne passere dette folketing. - : ’
Kreditrationering som sidan  kan . vere -

meget fornuftig, men den skal virke, og hvis" -

den skal det, ma man tage fat pa hele ballo-
nén og lukke noget luft ud af den, 1kke bare
klemme nogle steder. -

Til alle disse fejl kommer sé den. forde-«
lingsmassige ska&vhed i regeringens indgreb.
Igen retter man ‘bager for smed. Der gribes

rammes -
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. ikke ind over for de grupper, som gik fri af

- ,regeringens skrappe - indkomstpolitiske ind-

- greb i foraret, og som derfor har kunnet oge
-deres forbrug. voldsomt. De. stigende over-
skud i erhvervslivet gér fri igen. De med vir-

- kelig store indkomster rammes ikke. Impor-

ten af store Mercedes- og BMW-privatvogne
kan fortsette ligesom andre luksusvarer. Det

er disse grupper, hvis privatforbrug har ede-

lagt betalmgsbalancen og det.er dem rege-
ringen igen freder.

Afgifterne pa energi rammer bredt: pa lys .

varme og transport, for pensionister, menne-
sker pd bistandshjelp, ledige og almindelige
- lenmodtagere, hvis reallen er faldet. Derf,or

fremsatter vi et forslag om at give pensioni--

sterne og bistandsmodtagerne: kompensatlon
for de stigende energiudgifter.
Nedskaermgerne pa byggeakt1v1teten ska-
ber ny ledighed i byggesektoren som netop
-var ved at komme sig efter den internationa-

le krises dystre. virkninger i 1970erne  og. i’

begyndelsen af 1980erne, og de evrige offent-

lige nedskaermger vil. igen ramme de svage .

grupper, ‘som is@r er afhaenglge af den of-
fentlige indsats.

Og hvad skal sa hele denne straffeekspedl— '
tion mod den almmdellge befolkning til? .

" Betalingsbalancen bliver ikke reddet, . og
statsgzlden vil ogsa i 1986 satte ny rekord.
- Nermest tragikomisk bliver det, nar si rege-

-ringen fortsat. pastar, at dens pOlltlk vil fore -

til ligevaegt pa betalmgsbalancen i.1988.- Ho-
vedformalet synes Klart at vare et nyt pres
nedad p4 lennen og nye, uretfeerdige omfor-
delinger til-gavn for et mindretal.

Jeg skal kort redeggre for, hvad socwlde-
mokratiet ville geore i denne situation, idet
~ jeg skal understrege at det ikke er vores op-

- gave at yde katastrofehjaelp til den borgerlige

‘ regermg eller at rette op pa en politik, som

vi hverken har.lod eller del i. Men da rege- -

ringens hjzlpelase og perspektlvlﬂse politik
_barer tydelige tegn.: pé, at regermgen er kort
fast og snart ma give op, finder vi, at vi ber
give danskerne besked om, hvad vi il gore,
ndar denne regering falder. .

‘Det er vigtigt at sla fast, at lappelasnmger
som den, der fremlaegges af regeringen her,
ikke loser Danmarks fundamentale Gkonoml-
*ske problemer. Disse problemer haenger taet
sammen. Det forste er, at opsparmgen er alt
for lille, det andet, at vores eksport i alt for

hej grad bestar af varer med for lav. teknolo- i

gibaggrﬁnd fremstillet af arbejdskraft med
kort uddannelse, og det tredje er, at uddan-

nelseskapaciteten er for lille og forkert sam- B

mensat.
. For lille. opsparmg, for lave investeringer,

for Javt teknologiniveau betyder for lille kon-
- kurrencedygtig produktion. For lavt teknolo-

giniveau i eksporten ger den sarbar i konkur-
rencen, for lille forskning, for lille uddannel-
seskapacitet og for meget arbejdskraft med

- kort uddannelse betyder dels ledighed, dels

kapacitetsproblemer og hindrer dels udnyttel-
sen af investeringer i ny teknologi. ,

Jeg skal derfor kort sammenfatte vores
politik i 6 punkter. Opsparingen og investe-
ringerne skal kraftigt op. Ikke ved regerin-

-gens metode, som bestir i at gore de rnge

rigere og habe pd deres ogede opsparing,
men ved at give lenmodtageme medansvar
for og medmdflydelse pa investeringspolitik--
ken gennem. ‘overskudsdeling og pensionsop-
sparing, jfr. LOs oplag.

For det andet: overskudsforegelserne hos
de selvstendige mé ikke udbetales til. for-
brug, men skal investeres i nye arbejdsplad-
ser. ~ . -

-For det tredje: adgangen til linefinansieret _
forbrug skal styre den gkonomiske situations
muligheder. = ' :

For det fjerde: adgangen til frit at optage
finanslan i udlandet samt at foretage speku- -
lationspregede pengeoverfersler ud og ind af
landet skal standses.

For det femte: uddannelses- og forsknings-
indsatsen skal udbygges, s& flaskehalsproble-
merne i uddannelsesapparatet og pa arbejds-
markedet fjernes.. Alle' grupper med . util-
strekkelig og forzldet uddannelse skal have
mulighed for at forny og udbygge deres vi-
den og kunnen. -

For det sjette: erhvervspolitikken skal ud-
bygges, samarbejdet mellem forskning og
erhvervslivet skal eges, og teknologien skal .
bruges til at udvikle avancerede, sunde, foru-

“reningsfri produkter og produktionsproces-

ser, som skaber grundlag for en konkurren—
cedygtig eksport.

Alle disse helt fundamentale tmg, som er
afgorende for at lgse ubalancen i Danmarks
pkonomi, vil regeringen ikke for alvor rere,
fordi en ny gkonomisk struktur strider imod
regeringens -ideologi, og det fortzller ikke sa
lidt om det radikale venstres mangel pa per-
spektiver, at det sjokker med pa at sikre gen-
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nemforelsen af regeringens udsigtslose for-
slag. Det radikale venstres 2 pct.s forbedring
af dagpengene er en solle aflad, som ikke
retfaerdlggzrer de- radikales stotte. til. regerin-
gen, og jeg ma i stedet anbefale den 5- pct.s
regulering, socialdemokratiet har fremsat for-
slag om.

Det kan blive ganske mteressant ide kom-
mende dage at se, om regeringen kan fé 'sd

meget af sin lovpakke igennem, at den kan

overleve, men uanset om regeringen velter
pa dette indgreb eller pa det neste, som ty-

deligvis ligger lige om hjornet, si skal rege-.

ringen vide, at socialdemokratiet er parat til
at overtage regermgsmagten med en anden
politik.

Fjerde nestformand (Ol Vig Jensen):
Jeg skal allerede nu gore opmerksom p4,

at det er min agt at holde en pause i for-
handlingerne fra kl. ca. 11.45 til k1. 13.00.

(Kort bemaerkning)

Niels Helveg Petersen (RV)

Jeg noterede, at hr. Camre pd socialdemo-
kratiets vegne luftedé betenkeligheder ved
betalingsbalancens udvikling. Jeg: noterede
ogsi, at hr. Camre intet havde at have sin
bekymring i, for -der skulle ikke ske noget
" her og nu; de forslag, som hr. Camre n&vn-
te, var langsrgtede strukturforslag, der jo ikke
her og nu giver en afhjelpning af de proble-
mer, der er her og nu. g

Det radikale venstre ﬁnder, at det er vel-
motiveret at gribe ind over for den sterke
udvidelse i det private forbrug, som: er i
gang. Vi. finder ogsd, det er velmotiveret at
- gribe ind over for den kraftige udvikling in-
den for bygge- og anlegsvirksomhed, som- vi

oplever nu, og som mange steder medfarer

mangel pé arbejdskraft

De problemer, vi stir over for, har sam-
menhzng med, at det ekonomiske opsving
har haft et steerkere forleb, end vi havde tur-
det dromme om. Det pavirker importen, og
det pavirker forbruget, og derfor er en juste-
ring nedvendig. Vi har over for regeringens
udspil stillet en reekke @ndringsforslag for s
vidt angar mrljemvestermger og for s vidt
angdr regeringens ensker om at' palegge
kommunerne afgift ogsd  af igangvaerende
investeringsaktivitet. Vi har endvidere stillet
forslag om forbedring af dagpengeregulerin-

gen fra den' 1. april, men sigtet — justeringen

af den- skonomiske politik bade for si vidt -
‘angdr betalingsbalancen - og bygge- ‘0g an-

legsvirksomheden ' — anser. vi for "at veere
nﬂdvendlgt C :

(Kort bemaerknmg)

Camre (S):

-Jeg synes, det er synd for hr ‘Niels Helveg
Petersen, at .ingen okonom, ‘det vare sig
bankekonomerne eller de uafh®ngige okono-
mer, tror pa-den virkning pa-betalingsbalan-
cen, som hr. Niels Helveg Petersen her taler -
om. Derfor forudser vi, at det naeste mdgreb ’

‘er lige om hjernet.

Det er rigtigt, at det, Jeg pegede pé forst
og fremmest var langsigtede midler, men jeg
ma gere opmarksom pd, at dette land har
rekord inden for OECD i henseende til den
tid, i hvilken.vi har haft undeérskud pé vores"
betalingsbalance. Det er kun langsigtede
midler, der hjelper pa dette her. Disse kort-
sigtede lappelosninger kan ikke sti alene, og
det er de langs1gtede indgreb, regeringen og
dens stottepartier viger tilbage for, fOI‘dl de
strider’ 1m0d deres 1deolog1 .

"(Ko’rt bemaerkning)‘. ‘
Fogh Rasmussen (V):

Jeg hzftede mig ved hr. Camres udtalelser -
om' betalingsbalanceudviklingen. Hr. ‘Camre
er bekymret over udviklingen pa betalingsba-
lancen. Lad mig straks sige, at vi da heller
ikke i venstre er tilfredse med udviklingen pé
betalingsbalancen, og det er ogsd derfor, vi
kan stgtte -den plan, som regeringen har lagt
frem. Men nar nu hr. Camre er si optaget af
betalingsbalancen — og jeg forstdr, det er en -
nyvunden interesse hos - socialdemokratiet,
som vi selvfolgelig ikke skal beklage — bedre
sent end aldrig — men nér nu hr. Camre er sd
optaget af udviklingen: pd betalingsbalancen
og si bekymret over underskuddets udvik-
ling, kan hr. Camre si give mig en forklaring
pa, hvorfor socialdemokratiet har stillet @&n-
drmgsforslag til finansloven, der jo skal be-
handles i naste uge, som samlet vil forrmge
betalmgsbalancen med 1 m1a kr.?

B (Kort _bemaerkﬁmg). ,

Maisted- (FD): '
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Jeg synes, hr. Camres indleg var en sterk
kop te. For det forste vil. jeg lige sporge hr.

Camre, om' lovforslagene. nr. L 97,-L 98,..L

99,.L 100 ikke lige pracis er socialdemokrati-

ets energipolitiske mal. Ellers skulle jeg-have

hort meget fejl undervejs i debatten,. nar vi
- har diskuteret naturgas, for da har socialde-
“mokrater gang pd gang fremhavet, at de on-
skede at haeve afgifterne pé de andre brend-
selsstoffer, ‘sddan. at' man kunne finansiere
det underskud, der er- pé naturgassens omri-
de.  Det er altsé pracis  socialdemokratisk
politik, som det-er blevet fremhavet: her:i
folketinget gang pa gang, hr. Camre nu plud-
selig vil stemme imod. ' :
Sa fik vi et 6 punkts program, som: 1kke
gav nogen som helst mening, fordi hr. Camre
jo ikke blot -antydede i ‘hovedtal, hvilken
virkning dette program vil fa for:den danske
befolkning. Sa vidt jeg kunne here; medforte
disse seks punkter overhovedet- 1kke nogen
reelle @ndringer af de ekonomiske proble-
mer, men det kan jo veere, hr. Camre vil ve-
re sd venlig at uddybe-dem og. satte tal pa
dem. Men at g& imod sine egne forslag pa
energiomréidet, som man har talt for gang pa
gang, men hvor vi ved, der er et kapitalun-
derskud .pa 4,6 mia kr. pd naturgasprojektet,
og med de @ndringer, der kommer, yderlige-
re fir en kapitalmangel pa omkrmg godt 4
mia kr., er temmelrg groft

(Kort bemaerkmng)

Nlels Helveg Petersen (RV)

Jeg mi sige til hr. Camre, at Jjeg. oplever
hr. Camres indleeg her som noget langmgtet
udenomssnak. Hvis vi endelig skal ind i det
1angsrgtede i det program, hr. Camre oprid-
ser, ma jeg sporge, hvad lang51gtet der f.eks.
er. i at gennemfere en pensionsreform, hvor
man -afvikler den fulde folkepension til alle.
‘Skulle det vere et langsigtet perspektlv der
var positivt at stille op? Det.vil. i hvert fald
ikke fa det radikale venstres tilslutning.

M4 jeg s& ogsd pege. pé over for hr. Cam-
re at netop en justering af energiafgifterne
pa.et tidspunkt hvor energiforbrugerpriserne
er i nedgang, i allerhojeste grad har et lang-
sigtet perspektiv. Jeg vil gerne - sporge. hr.
Camre, om hr. Camre er enig eller ikke enig
i, at der langsigtet er et fornuftigt perspektiv
i at forhindre et forbrugerprisfald pa energi,
som jo bare vil fere til, at' man slekker-pa

energibesparelser og slakker pa indsatsen
over for den vedvarende energl Jeg vil gerne
here hr. Camre, om. der ikke i dette her er et
fornuftigt energipolitisk perspektlv ogsé pé

den lange sigt.

(Kort bemzerknmg)

Camre (S)

Da den socialdemokratiske regering i 1982
tradte tilbage, var udlandsgalden 150 mia kr.
Vi sagde: nu ma der leegges en anden politik
til rette,.nu ma der laves et virkelig markant
omsving. . Si‘den da_er udlandsgaalden, steget
fra, de 150 mia kr. til 233 mia kr., som den
runder, inden propperne ryger af champag-
neflaskerne nytérsaften i &r. Det er den ud-
vikling, regeringen har kert videre, som ikke
kan blive ved med at holde.

Hr. Fogh Rasmussen sperger her, om de
aendrmgsforslag, vi har stillet, ikke vil betyde
en yderligere forringelse af betalingsbalancen
pa 1 mia kr. Hvis hr. Fogh Rasmussen havde

“villet lase vores betenkningsbidrag til fi-

nansloven, ville han kunne se, at vi siger, vi
fremseetter nogle markeringer, at vi ikke ud-
menter . en -alternativ politik med endrings-
forslag . til finansloven. Det var det, frem-
skridtspartiet gjorde i gamle dage, og det
kunne vi selvfelgelig ogsd sagtens bruge tre
timer af  folketingets tid med, men .det har
ikke nogen-mening. Vi ensker en fundamen-
talt anden politik. )

Hr. Niels Helveg. Petersen spurgte mig ud-

o trykkelig, om jeg var enig i, at det var for-

nuftigt at opretholde en stabil prispolitik pa
energiomradet via skatterne. Ja, det er da
serdeles  fornuftigt, hr. Niels Helveg Peter-
sen, men det er jo ikke det, det drejer sig om.
Det, det drejer sig om, er, at der her serveres
en -pakke for os, som er fordelingspolitisk
skeev, og det er ogsd mit svar til hr. Maisted,
som jeg. naturligvis ikke forventer har nogen
som . helst forstielse for forde]mgspohtlske
problemer. Kernen'i problemet er, at vi her -
far serveret en helhed, som er skav, som er
vendt imod de forkerte, som retter bager for
smed, og i den sammenheng vil vi selvsagt
ikke vaere med. Et indgreb skal have en soci-
al balance — det har- dette indgreb ikke,.og et
indgreb. skal lese de fundamentale problemer
- det ggr dette 1ndgreb ikke. - :

(Kort bemaerknmg)



3799

© 6/12 85: 1. beh. af . t. 1. vedr. diverse energiafgifter

3800

Jes Lunde (SF):

Jeg lagde merke til, at hr. Fogh Rasmus—
sen valgte at inddrage @ndringsforslagene til
finansloven for at se pa, hvilke alternativer
der var til den politik; man forer i ojeblikket.
Det synes jeg da er udmerket; kun skal jeg
bede hr. Fogh Rasmussen om s ogsé at lese
forste del af finansministerens svar til finans-
udvalget — det er bilag 2353 til oplysning for
‘de interesserede — hvor. finansministeren for-
teeller, at man ved at stemme for SFs samle-
de wndrmgsforslag til gengeeld kan fa en me-
get positiv virkning pé betalingsbalancen.

Betalingsbalancen vil i det forste ar blive -

forbedret med 700 mill. kr., og langtldseffek-
ten vil vaere en forbedring pd 2 mia kr. om
aret med SFs samlede @ndringsforslag til

finansloven, der samtidig indeholder en Soci- -

al genopretning af en helt anden karakter
end de ting, som hr. Niels Helveg Petersen er
i stand til at fa ind i dette forlig.

(Kort bemaerkmng) ,
Fogh Rasmussen V)

~ Pa et tidspunkt skal vi “vel tale om de.

' energlafglfter der rent faktisk er til forhand-
‘ling, men jeg synes, at hr. Camres udtalelser
har en sidan karakter, at deri hvert fald er
to ting, der skal sattes pa plads. For det for-
ste siger hr. Camre, at gelds®tningen saetter
rekord under den nuverende regering. Ja
men hvad er sandheden? Sandheden er jo
den, at underskuddene pé betalingsbalancen
alene skyldes renterne af den gaeld, som soci-
aldemokratiet efterlod sig. Det, der er lagt til
gelden, siden den nuvarende regering kom
til, er renterne af den geld, som socialdemo-
kratiet efterlod sig.

" Dernest er der det vigtigere, at hr. Camre
lige har erkendt, at socialdemokratiets zn-
dringsforslag til finansloven samlet vil inde-
bere, at betalmgsbalancen i 1986 bliver for-
ringet med 1,2 mia kr., og at det i lobet af
: nogle ar vil vokse til en forrmgelse pé 2,7
mia kr.

‘Men sa siger hr Camre, at man ikke kan

vurdere socialdemokratiets okonomiske poli- .

tik alene pa eendrmgsforslagene til -finanslo-

ven; den ma ses i en sammenhang. Det rej- -

ser unagtelig et interessant sporgsmél, nem-

lig hvad det sa er, socialdemokratiet vil fore- -

tage sig for at forhindre den forringelse af
~ betalingsbalancen, som andringsforslagene

til finansloven 1aeggér op til. Er:det skatte- og
afgiftsstigninger, hr.. Camre har i tankerne,

-som skal til for at udligne den forringelse af.
" betalingsbalancen, som de udgiftskreevende
-fOrslag pa finansloven legger op til? Det mé‘. ‘

vi have et klart svar pé

(Kort bemaerkning) :

" Niels Helveg Petersen (RV):

- Jeg har veret meget. glad for denne lille
udvekslmg af ‘korte bemerkninger med hr.
Camre, for den giver mig lejhghed til at kvit-
tere for hr. Camres fairness i diskussionen.
Hr. Camre medgav jo nemlig helt klart her i
sin korte bemerkning, at der var ét fornuf-

tigt langsigtet perspektiv i at forhindre, at
forbrugerpriserne pa energl faldt. Det vil jeg

gerne kvittere for, men jeg synes ogsé, at be-'
handhngen af den .del af" pakken sa kan for-

lebe i lyset af hr. Camres, skal vi sige erken-‘
delse, som jo ikke var meget fremherskende i -
det forste indleg. : .

(Kort bemaerkmng)

; Malsted (FD)

Jeg gar ud fra at jeg far et svar i anden
runde af hr, Camre med hensyn til virknin-
gen af hans 6 punkts program. Men hr. Cam-
re siger, at jeg ikke har forstaelse for forde-
lingspolitikken, og' at han - derfor gﬁr 1mod
disse forslag til energiafgifter. Ja men jeg har
ikke pa noget tldspunkt stdet heroppe og

" sagt, at jeg var enig i disse energiafgifter,

tveertimod, jeg har talt imod det altid, men

hr. Camre har jo altid talt for det. Det er '

netop det interessante, for det betyder, at hr.
Camre prover pd at vende argumentationen; -
dette, at jeg angreb ham for, at han ville g
imod socialdemokratiets egne forslag, -viste,

‘at jeg ikke havde forstéelse for fordellngspo- ‘

litik..
- Jo, hr. Camre, Jeg har forstaelse for forde-

-llngspolmk jeg gar imod de forslag, der dre-.

jer sig om energiafgifter, men socialdemokra-

‘tiet_har altid talt for dem. Jeg synes, det er

en for -darlig argumentation at sige, at man
skal holde forbrugerpriserne oppe. for at be-
tale for naturgassen. Det har Jeg altid sagt,
og det bliver jeg ved med at sige.: Det er hr.
Camre, der har skiftet hest i: denne argumen-
tation. Nu skal det altsi lige pludselig ven-
des, fordi vi er blevet énige pd dette omréde, -
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til, at jeg ikke havde forstéelse for fordellngs-
polmk . .

(Kort Bemwrkning); ‘
Arentoft (KF): k

Jeg synes, det var meget interessant at ho-
re hr.
punkts plan, men jeg synes. nok det mest
langsigtede i det, der blev sagt, var slutbe-
markningen om, at socialdemokratiet var
“klar til at overtage regermgsmagten Det er
langs1gtet' :

(Kort bemearkning).
Camre (S):

Nar hr. Fogh Rasmussen fortzeller at det

alene er renterne af den gamle geld, der gi-
ver underskuddet, ma jeg anbefale hr. Fogh
Rasmussen at se i finansministerens »lille

rede«, som er udsendt her i forgars om ind- .

grebet. Dér kan hr. Fogh Rasmussen se, at
_handelsbalancen alene i dr giver et- under-
skud pa 8!/ mia kr. eksklusive skibe m.v.
Det er vist ikke noget med gammel geld, der
_spiller ind dér. I gvrigt nytter det ikke noget,
at hr. Fogh Rasmussen tager mine bemerk-
ninger som udtryk for, at jeg skulle have an-
erkendt, at socialdemokratiets polltlk vil fore
‘til et oget underskud pd 1,2 mia kr. i 1986.
Socialdemokratiet har klart sagt, at vi onsker
at fore en fundamentalt anden politik pa en
reekke omréder, og Jeg har her ridset veesent-
lige dele af den op.

Men nar man si spérger ja-men vil I nu .

veere imod. energlafglfter som I plejer at ve-

re for ud fra de betragtnmger som hr. Niels

Helveg Petersen i evrigt gjorde udmerket

rede for, nemlig at det er fornuftigt at opret- -

.holde stabile priser, si ma jeg selvfelgelig

" sige, at det afhenger af, i hvilken sammen- -
heng man ser. tingene. Hele denne pakke er -
skruet sammen af foranstaltninger, der er

"~ vendt imod de mennesker, som ikke har ade-

lagt betalingsbalancen. Sddan kan man altsi

ikke lege med borgerne i Danmark, at ‘man

siger: nu har vi fredet den rige og velbjaerge-

- de tredjedel af befolkningen, mens vi har

. klippet de to. tredjedele meget tet. Desvacrre
" har de rige mxsbrugt dette og altsd kebt beta-
. lingsbalancen i stykker, s nu. skal de to tred-
_ jedele straffes en ekstra gang. -

Camre fremlaegge en langsigtet 6.

Det er det, der ligger i det, og.i den sam-
menha&ng er politikken skav. Det vil vi na-
turligvis under ingen omstendigheder med-
virke til, og det undrer mig, at det radikale

 venstre finder begrundelse nok i deres sma -
figenblade til at deltage i denne plyndring af

de mennesker, som ikke barer ansvaret for
det, der er sket i de s1dste to ar pé betalings-
balancen .

Gammelgaard (KF):

Justeringen af den ekonomiske udvikling
vil fastholde og udbygge resultaterne af den
hidtidige politik. Ledigheden vil fortsat falde,
prisstigningerne vil blive endnu mindre, ren-
ten vil falde yderligere, reallonnen vil blive
sikret, og underskuddet pa statsfinanserne og
pé betalingsbalancen bringes ud af verden.

Okonomien er blevet overophedet pa en-

_kelte omrader, hvorfor det er nedvendigt at

lette presset; ellers er der risiko for, at det vil
brede sig til andre dele af samfundsekonomi-
en med lenglidning og prisforhgjelser til fol-
ge; det vil odelegge indkomstpolitikken og

" dermed den okonomiske fremgang.

- Det er ikke gammeldags indgreb, der
standser fremgangen; det er en moderne ju- -

" stering, der fortsatter den.

Vi er i en situation, hvor eksporten ganske

vist er begyndt at stige, men ikke stiger kraf-

tigt .nok, og hvor -importen ikke foroges s
voldsomt som tldllgere men stadig stiger for -
meget... .

Det er udgangspunktet for de enkelte for-
slag, og der er tale om et afbalanceret ind-
hold. Arsagerne til den for heje import er jo
de stigende erhvervsinvesteringer, kommu-
nernes for heje udgifter og det private for-
brug. Energiafgifterne vil leegge . en demper
pé det private forbrugs stigningstendens. Det,
der i realiteten er tale om; er en opsugning af
den forggede kebekraft, som forbrugerne har
oplevet siden energlprlserne begyndte at fal-
de i marts. - -

Landets ekonomiske situation tillader ik-
ke, at vi nu begynder- at forege forbruget, og

“det geelder ogsé kommunerne. De kommuna-

le budgetter viser jo en betydelig veekst, og
inddragelsen af kommunernes overskridelser

i forhold til henstillingen skal ses i sammen-

heng med, at staten fastholder det u@ndrede

) udgiftsniveau; Der er altsa tale.om en:konse-

kvent holdning. -
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De foresldede begrensninger. i muligheder-
ne for optagelse af realkreditlin vil ligeledes
bidrage til at nedsaette det lﬁneﬁnanswrede
forbrug.

Formélet med. begr&nsmngen af akt1v1te-
ten i bygge- og anlegssektoren er at forhin-
dre flaskehals- og paradoksproblemer pé ar-
bejdsmarkedet Netop bygge- og anlagssek-

toren er i ojeblikket udsat for overophed-

ning. Lonudviklingen inden for branchen
sprenger lonrammen med fare for ghdmng
over i andre brancher. -

Det er nradvendlgt at- gnbe regulerende'

ind, hvis vi skal undg, at pris- og omkost-
ningsstabiliteten ikke slas i stykker. Forslage-

ne er saledes med til at sikre reallennen. .-

 Den socialdemokratiske chefstrateg i disse
dage, fru Ritt Bjerregaard, har kaldt regerin-
gens politik og de fremsatte lovforslag for
perspektivlgse. Jeg vil gerne stille det sporgs-
mal, om man kan betragte det som perspek-

tivlest, at vi igennem denne politik fastholder

en hej okonomisk vakst, ja, en vaekst, der er
blandt de hojeste i Europa. Kan man beteg-

ne det som perspektivlest, at vi ferer en poli-
tik med. faldende arbejdsleshed, hvor vi nu

kommer til ‘at opleve, at arbejdslesheden fal-
der yderligere med 20.000 n=zste ar? Er det

perspektivlest, at prisstigningerne er lave =
blandt de laveste i Europa? At renten er fal-

det til under det halve af, hvad den var un-
der den socialdemokratiske regering, og nu

vil falde yderligere? Er det perspektivlgst at

nedbringe underskuddet pa statsfinanserne
fra forventehgt 80 mia kr. i 1983 til 14,5 mia
kr. i 19862 Og er det perspektivlest at foreta-
ge sig noget, der virker positivt og ‘dermed
nedbrmge betalingsbalanceunderskuddet?

Nej, man kan ikke pa nogen af disse punkter"

tale om noget perspektivlost. .

Jeg horer ogsé, at den somaldemokraﬂske-
ordferer i dag kalder den pakke lovforslag,
vi nu behandler, for et misfoster. Ja- men er:

det et misfoster, at man sikrer. videreforelsen
af de resultater, som vi har opndet? Er det et

misfoster, at vi sikrer lenmodtagernes real-

Ien, og at vi fir nedbragt ledigheden? -

Vi ved jo, at socialdemokratiet vanen:tro
kritiserer regeringens okonomiske politik,
men hvad er si alternativet? I dag -har man

fremsat 6 punkter af det samlede program;

man kalder »Danmark for hele folket«. .
Nu vil jeg gerne sporge socialdemokrater-

ne, hvordan dette regeringsprogram »Dan-:

mark: for ‘hele folket« egentlig virker — det-er
jo et regeringsprogram, siger man, for:1986-
1990 — pa betalingsbalancen. Ja, forslagene,
hvoraf nogle er blevet fremsat i dag, gir ud
pé nedsat:arbejdstid til.35 timer; betalt frihed
til .uddannelse, regulering af dagpengesatser
m.v., ophzvelse af karensdagen, forhajelse af
bistandshj®lpen; -bygning af flere: stottede
boliger, jobskabelse for unge og ungdomsga-.
ranti, forhgjelse af folkepension og efterlon,
uddannelsestilbud til ledige og:50 pct. sterre
kulturbevﬂlmger Dette koster mere end 25
mia kr. om 4aret i nye offentlige udgifter.
Oven i alt dette kommer s& de helt store re-
former: tvungen overskudsdeling, pensionsre-. -
form, uddannelsesreform, miljereform. Hvor-
dan tror man egentlig at alt dette v1l pévuke
betalmgsbalancen"

. Jeg er overbevist om, at man ved at gen-
nemfarevden politik, som socialdemokraterne
for erigt ogsa gik til kommunevalg pd, for-
star jeg, ganske enkelt vil fa betalingsbalan-
ceunderskuddet til at stlge til helt uacceptab-
le hojder.

. Det er ogsd" mteressant at leegge maerke tll
den socialdemokratiske optagethed af beta-
lingsbalanceunderskuddet, ndr man tager i
betragtning, at socialdemokratiet som rege-
ringsberende parti i. 1960erne og 1970erne
kunne leve med stadlg voksende underskud,

‘underskud, som i forhold til bruttonational-

produktet i hvert fald kan méle sig med det
underskud, der nu er tale om — Ja som over-
stiger det.

Socialdemokratiet -har, som det er blevet
sagt, foresldet nogle nye poster pé finanslo-
ven, og budgetdepartementet siger klart, at
de pa kort sigt vil forverre betalmgsbalancen :
med 1,2 mia kr., og at forveerringen i lobet af
3-4 ar foreges til» op mod 3 mia kr. Socialde-
mokratiets bekymring for betalingsbalancen

kan -med ‘andre ord, nar vi kommer til reali-. -

teterne, ligge pa et meget lille sted.

- Bt drastisk og panikagtigt indgreb. vil ska—
de mere, end: det ‘gavner, for det vil betyde
store omveltninger i.en ellers sund’og for-
nuftig -udvikling. Den justering, vi' nu gen-
nemforer, - vil betyde, -at--dansk ekonomi Vil
kunne fortsztte med at fremvise positive re-
sultater. Justeringen vil holde indkomstpoli-
tikken pa sporet og dermed holde inflationen
i ave. Det er afgerendé, hvis de danske virk-
somheder fortsat skal kunne forbedre deres .
konkurrenceevne og vinde markedsandele.
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Det er ogsﬁ forudseetningen. for, at regerin-

gens malsaetnlng om ligevaegt pa betalmgsba-

lancen i 1988 kan opfyldes. =

. Justeringen markerer den fornedne hand-
lekraft og viljestyrke hos regeringen i retning

af, at den ekonomiske genopretning skal- lyk-
kes. Det kraever naturligvis, at der hele tiden
tages bestik af den ekonomiske udv1klmg, og
at der justeres, nar det er n@dvendlgt ‘

~(Kort bemaerkmng)

Lilli Gyldenkilde (SF):

Det var jo en smuk tale, og jeg far. lyst til
at kommentere den bare med et par ord.
Det, der ligger pd bordet foran os, er det

mest kyniske spil om de arbejdslese og de -

kommende arbejdslese, som lenge er set.
Dette kom da ogsd frem til allersidst i den
tale, hr. Gammelgaard holdt, nemlig at dette
her ‘handler om at holde indkomstpolitikken

pé sporet. Baggrunden for indgrebet er, at

der nu ikke er si mange arbejdslose byg:

ningshandverkere, som der har veret tidlige-

re, og at vi derfor kan risikere, at de gar ud

og kan fd noget mere i lon. Hovsa, den gir

ikke, derfor skal der nu blokeres over for
deres arbejdspladser,

-ske spil, vi lenge har vaeret v1dner t11 i denne
sal. ;

(Kort bemzrkning). |
Dohrmann (FP): ‘ ) :
Nu gar den ikke laengere med den pzne

konservative tale; nu skal vi til at have nogle -

realiteter pd bordet. Det, vi behandler for
ﬂ]ebllkket er 5 fantasilese afgiftsforslag, og
jeg vil bede hr. Gammelgaard om en narme-
re forklaring, nér han siger, at regeringen

- sikrer lenmodtagernes reallon. Mener hr.

Gammelgaard det’ virkelig, eller er det en
fortalelse, eller er det seedvanligt pral, nar hr
Gammelgaard som ordferer for det konser-
vative folkeparti her stir og siger, at han sik:

rer lonmodtagernes reallon ved at st]aele pen-

gene op af lommen p4 folk, for det er JO det;
der er tale om, og intet andet" ‘

"~ (Kort be‘maerkning).
Camre (S): A

s& vi kan fa skabt
30.000 flere arbejdslese for det er det tal,
som detté her vil glve Det er det mest kyni- -

Jeg skal nok i mit naste hovedindleg me-

“re grundigt komme ind pa en besvarelse af

hr. -Gammelgaards .indleg, men der er én
ting, jeg ogsd af hensyn til andre ordferere
vil sige allerede nu, og det er, at vi under
ingen - omstendigheder accepterer pastanden
om, at socialdemokratiets @ndringsforslag til
ﬁnansloven for 1986.skulle indebzre en be-
talingsbalanceforringelse pa 1,2 mia kr. Det
er en rent politisk vurdering, at en ophavelse
af karensdagen vil have frygtelige virkninger
pa, jeg ved ikke hvad: konkurrenceevnen,
udgiftsniveauet osv. Det er-helt uholdbart at
anlegge den slags politiske vurderinger, som
jo udelukkende er regeringens ensidige opfat-
telse- af karensdagen, og korrigerer man for
disse politiske betragtninger, er virkningen
sével pd underskuddet pa statsbudgettet som
pd betalingsbalancen ganske neutral.

~ (Kort bemarkning).

Gammelgaard (KF):

. Fru Lilli Gyldenkilde sagde, at der her var
tale om. det mest kyniske spil om de arbejds-.
lose, der lenge er set. Jeg ma gore opmeerk-
som pé, at den.politik, der her legges frem,
sikrer, at der fra 1985 til 1986 vil ske et fald i
det gennemsnitlige ledighedsniveau pa . op
imod 20.000 personer, det vil sige til ca.
230.000 i gennemsnit for 1986. Det vil fru
L11,11 Gyldenkilde kunne lase i det ekonomi-
ske sekretariats redegorelse, som er omdelt til
folketingets medlemmer.

Dernast vil jeg gerne 51ge til hr. Dohr-
mann, at de lovforslag, vi her fremsetter,
netop sikrer lenmodtagernes reallen, efter-
som.de sikrer, at vi kan fortseette med at ha-
ve lave prisstigninger og sikrer en fortsat lav
rente. Man kunne. jo godt vende tilbage til
den tidligere politik, den, der gik ud p4, at vi
alle sammen bevilgede hinanden store nomi-
nelle lﬂnstlgmnger men bagefter blev penge-
ne s taget ind igen i form af en kraftig in-
flation, store prlsstlgnmger og stigende skat-

-ter 0g afgifter. Det er _]0 en helt anden poli-

tik, vi her forer. Det, vi ger, er netop. at SIkre
reallennen.

S& skal jeg endellg sige til hr. Camre, at
jeg ‘henholder mig ganske enkelt til -budget-
departementets ekonomer, og de siger altsa,
at betalingsbalancen som . folge ‘af de social-

. demokratiske @ndringsforslag til finansloven

forveerres pa kort sigt med ca. 1,2 mia kr. og
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i lobet af 3—4 ar med op imod 3 mia kr. -Jeg

vil gerne gore opmearksom pé, at hr. Camre
tidligere i hvert fald har lagt stor veaegt pa,
hvad budgetdepartementets ‘ekonomer siger,
og det er ogsé sket under denne regermg !

(Kort bemarkning). -
Lilli Gyldenkilde (SF):

Jeg har naturligvis laest den lille rode, men -

jeg laeser ogsd de breve, der bliver tilsendt os

udefra, og det er vel nok sé vigtigt. Entrepre-

nerforeningen har sendt - materiale herind,
som fortzller os, at det indgreb, man nu pé-
teenker at foretage over for anleg og byggeri,
formentlig vil komme til at betyde; at ar-
bejdsleshedstallet stiger med mellem- 20.000

og 30.000 — man kan ikke sige det nojagtige- -

re, men deroppeomkring — og det er det, der
far mig til at sige, at dette er et kynisk spil
om arbejdslashed Det var det ene, jeg kom
herop for at sige.

Det andet er, at hr. Gammelgaard for-

mentlig syntes, at hans tale var meget strom- -
liniet og malrettet, men dertil vil ‘jeg sige:-
ne_], det var den ikke, for det store problem,
vi har, og som vi har haft i mindst 4-5-ar; er,

at vi pracis ved, hvor flaskehalsene pd ar-

bejdsmarkedet vil komme. De er der ikke
endnu, men nar vi kigger pa udviklingen, -

ved vi' preecis, hvor de vil komme. I stedet
for s& at s@tte en ordentlig uddannelsespoh-
tik pa skinner, s& vi kan opfylde de krav, der
naturligvis ma stilles i det 10. rigeste land i
verden, hvad gor man sa? Jo, i samme me-
blik der viser sig en styrket tendens til, at vi

far en flaskehals, klapper man ned for byg-.
geriet i stedet for at serge for at fi denne’
flaskehals vk, og derfor er det, man laver '

ikke spor mélrettet.
Det eneste forméal med dette er- at 51kre

indkomstpohtlkken, og jeg vil-bede hr. Gam-

melgaard om at'lese Borsen for i dag. Jeg
~ tror ikke, han mener, at den ellers ‘er tals-
mand for SF-synspunkter, men dér er et ud-

merket interview med en professor fra Ar-

hus, som siger det samme som SF.

(Kort bemaerknmg)
Dohrmann (FP)

Det er i. allerhejeste grad utrovaerdlgt nér,
hr. Gammelgaard siger, at der her er tale om
dette felt.

en ny polmk Den p011t1k ‘der er lagt op til
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her, fglger det. gamle m;anster som vi har set '
gennem mange, mange ‘r, og.som regeringen

ellers har pralet af at-den ‘havde gjoit op

med. Det er en politik, der er direkte skade- . -
: llg ogsi pa- laengere sigt. Forud for overens-
. komstforhandlingerne

pastod- -
frisk og frejdigt; at skatter og afgifter.vil man -
holde i ro; derfor er det direkte tyveri, og det.
er selvfﬂlgehg det darligst tenkelige oplaeg til

de naste overenskomstforhandlmger for ef-

ter at regeringen har bevist sin utroverdig-

hed, har lﬂnmodtagerne kun én t1ng at gore, - '

og det er selvfalgehg at sikre sig mod den
slags ting. Det "vil hr.- Gammielgaard komme

til at opleve, og det er skadellgt fordi enhver

fornuftlg sjzl da kan sige sig selv, at det med -
at bevilge lonforhejelser og komme med
skatte- og afgiftsstigninger bagefter er spira-
len uden ende; som kun palegger vores er-

hvervsliv en masse omkostninger. Regeringen
har brudt med sin politik,” VKR-spogelset er -
genopstéet og hr. Gammelgaard repraesente-,

rer det for det konservatxve folkepartl '

(Kdrt b/'emaerkning)'
Gammelgaard (KF)

Naturhgvxs er det et mal for regermgen at ;
holde den ekonomiske politik og herunder
indkomstpolitikken pa sporet.. Hvis - ikke vi

‘fortsaetter den politik, som er blevet 1nd1edt, ’
" pa de forskellige omrader, herunder ogsd en

lav indkomstudvikling, kan vi ikke 31kre lon-
modtagernes reallon.

Hvordan var udviklingen tldllgere, da Vi
bevilgede de: store lznstlgnmger i kroner og
ore? Ja, da steg priserne samtidig endnu

;staerkere og - derfor  udhuledes reallennen.

Det er ikke leengere tilfzldet, og det er, fordi -

vi ffarer den .indkomst- og finanspolitik, som

vi gor. Derfor. drejer det s1g om at fastholde .

~ denne politik.

Situationen er si den, at der er en overop—
hedning i ojeblikket inden for bygge- og an-

‘legssektoren, hvor lenudviklingen: spranger
- lonrammen med fare for en lenglidning ogsé

i andre brancher og dermed med fare for, at - -

‘hele indkomstpolitikken bryder sammen og -

ikke kan viderefores. Det er det, vi gor noget

‘ved, og det er da helt- n@dvendlgt

Naturhgvns er der et flaskehalsproblem '
1nden for visse geografiske’ omrader i dag pa E

“-regeringen . -
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. Sa sagde hr. Dohrmann, at der. 1kke er tale .
-om en ny politik, men det er der da, for der

er ikke tale om de socialdemokratiske ind-

greb, vi s& over for finanspolitikken tidligere,

det er ikke en traditionel afglftsbuket det er

noget helt andet.

. Hvad:angar de stigende energlafglfter er
der simpelt hen. tale om, at man neutraliserer

virkningen af faldende energipriser, og der-

» for-vil- det ikke fa -en negatlv virkning. pé N

- mdkomstpolltlkken

a F]erde naestformand (Ole Vrg Jensen)

Hr. Camre for en kort bemaarkmng, og 4

skal vi ellers til at slutte denne runde..’

(Kort bemarkmng)q . .
Camre (S):

Jeg synes bare, jeg skylder hr Gammel- -

“gaard at sige tak for én ting, nemlig at han

klait erkender, at dette ikke er et traditionelt.
- socialdemokratisk indgreb.- Det . var sande

~ord. Vi ville aldrig have fremsat et si somalt
ubalanceret mdgreb som dette. .

Fjerde nestformand (Ole Vig J enSen)

En sidste kort bemaerkmng til hr.’ Gam-
melgaard

(Kort bemaerkning‘).* ‘
Gammelgaard (KF)

‘Dette er et socialt velafbalanceret lovkom—
. pleks, som sikrer ogsd de svagt stillede i sam-
* fundet; det sikrer nemlig, at de arbe]dslﬂse
. stadig vek: fﬁr muhghed for at komme i ar-
bejde

Fjerde naestformand (Ole Vig Jensen)

~Som tidligere meddelt skal jeg her afbryde
'forhandlmgen og udsette modet. Det genop-
tages i dag kl. 13. 00

' Mﬁdet udsat kL 11. 56

Medet genoptaget kl. 13 00

Forhandlmgen genoptoges

v 7 Forjhandlmg _
Fogh Rasmussen (V):

S o (239) Lo
6/12.85: 1. beh: af f. t. l. vedr. diverse energiafgifter

Energiafgifterne er et led i regeringens ju-

. stering .af den ekonomiske - politik. Regerin-

gens plan har tre hovedpunkter. For det for-
ste en yderligere styrkelse af konkurrenceer-
hvervene, for det andet en' begransning af
aktiviteten i bygge- og anlegssektoren - og
endelig for det tredje en begransning af det.
offentlige og det private forbrug. S
Jeg synes, det er vigtigt at understrege, at”
der ikke er tale om en krisepakke. Den dan-

ske ekonomi er overhovedet ikke inde i en -
krise; tvaertimod er den danske ekonomi in-

de i en ‘absolut positiv .udvikling. -Der er-
vaekst i dansk ekonomi, og opgangén er oven ’
i kebet sa kraftig, at den nermer sig overop-

" hedning.  Der er kommet si mange flere i

arbejde, at visse brancher nu mangler ar-

_ bejdskraft, det gelder bl.a. visse dele af byg-
- gebranchen, og det er jo en helt, helt ny situ-

ation. Det er forste gang i 12-13 4r, at vi er i
den situation. I disse mange &r har vi oplevet
voksende underskud og sterre arbejdsleshed,
stigende renter og faldende .investeringer, i
det hele taget stagnation og tilbagegang.

. Vi har. derfor vennet os til en skonomisk
politik, der skulle forsterke vaeksten. Nu star
vi i den helt nye sitnation, at vi skal dempe

= veksten for at undga overophedning. Dénne

fundamentalt nye ekonomiske situation kréae-

‘ver -ogsd en helt ny tankegang i den ekono-
‘miske politik, og regeringens plan .er- udtryk'

for en sadan ny tankegang
Der er ikke noget at sige til, at hr Camre

-har sveert ved at fatte tankegangen i denne
‘nye ekonomiske politik, for han er jo med-

lem af et parti, som har preesideret over en

- okonomisk udvikling, hvor der var stigende

underskud, stigende renter, faldende investe-
ringer og sterre arbejdslashed og hr. Camre -

-har derfor vennet sig til en ekonomisk poli-

tik, der skulle.gd ud pa at forsterke vaksten -

‘med henblik pﬁ at nedbrmge arbe]dslashe-*‘

den.

- Nu star vi altsa. i en helt ny ekonomlsk
81tuat10n og regeringen har valgt en strategi,

der gar-ud pa at tage overtrykket af ekono-
mien, men.samtidig sikre, at opsvinget kan

- fortsztte. Regeringen har undgéet en traditi-

onel buket. af skatter og afgifter. Hvad nytter

“de s®dvanlige skatter og afgifter? Intet. P&
“kort sigt kan .de méaske dempe det private”
~forbrug og dermed kebet af varer i.udlandet
og ad den vej gavne betalingsbalancen, men i
‘lobet- af kort tid vil de hejere skatter udlese
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storre lenpres og dermed stigende omkost-
ninger i virksomhederne. Herved forringes
virksomhedernes konkurrenceevne, eksporten
bliver skadet og betalingsbalancen forvarret,
sa det, der i forste omgang bliver vundet pa
betalingsbalancen, vil i det lange leb blive

- sat til igen, og inflationén er permanent ble- ‘

vet verre.

Sadan har de traditionelle skatte- 0g af-
giftsbuketter forgiftet dansk ekonomi i en
‘menneskealder, og derfor er der al mullg
grund til at'undgd dem.

Regeringens. justering af den ﬂkonomlske
politik har tre vasentlige kendetegn. For det
- forste: det er forst og fremmest den offentli-
ge aktivitet, der begranses, de private. inve-
steringer far lov til at vokse uhindret. For det

andet: indgrebet er sddan sammensat, at ar-

bejdslesheden vil falde yderligere ogsd naste
ar, beskaftigelsen vil altsd fortsat stige. Og
for det tredje: indgrebet er udformet, si lon-
modtagernes reallon ikke beskares.. Det er
oven i kebet saddan, at der nu forventes en
storre reallon 1 1986, end .da : overens-
komstindgrebet blev lavet i fordret. Det skyl-
des bl.a., at de foresldede forhgjelser af ener-
giafgifterne kun sigter pa at-opsuge prisfaldet

pé energl Der forventes gradvis lavere ener- -

gipriser i lobet af 1986, og hvis dette prisfald
“far lov til at sla igennem, bliver der rad til at
kobe endnu flere andre forbrugsvarer; det
kan betalingsbalancen ikke holde til. Menin-
gen med forhejelsen af energiafgifterne er

altsd ikke at beskzre kebekraften, men at-

forhindre en udvidelse af den.
Dertil kommer, at energiafgifterne har ba-

de et energlpolltlsk og et miljepolitisk sigte.

Samlet betyder justeringen af energiafgifter-
ne, at der bliver afgiftsmessig ligestilling
mellem olie og elektricitet, at afgiftsforskel-
len mellem olie og kul bliver mindre, men at
kul stadig er mindre belastet med afgifter
end olie. I det hele taget vil afgiftsjusteringen
oge konkurrencedygtigheden for alternativ
energi som f.eks. halm og traeflis.

- Venstre ‘leegger ogsd megen vaegt pa det
miljepolitiske sigte, der ligger i, at blyfri ben-

zin far en:lavere afgift end almindelig, bly-

~ holdig benzin, og jeg vil gerne her tilkendegi-
_ve, at vi i venstre er abne over for i-udvalget

at drofte en yderligere lempelse for den bly-

fri benzin, men det er samtidig vigtigt at un-
derstrege, at vi sd mi sikre, at denne lavere
afgift pd den blyfri benzin ogsa fuldt ud slar
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‘igennem. pa forbrugerpriserne, at det altsi
som . scorer -

ikke bliver benzinselskaberne,
den forskel, der er pa afgiften pa den blyhol-
dige og pé den blyfri benzin. Vi er altsa dbne

" over for i udvalget at droefte dette punkt, for-.

di vi legger meget vaegt pa det miljapolitiske

sigte, der ligger i, at den blyfri benzin er
mindre belastet med afgift end den alminde-

lige, blyholdige bénzin.. ,

Med disse. bemarkninger vil vi t1151ge for— ‘
slagene en velvillig behandling i skatte- og
afgiftsudvalget. ’

(Kort‘bemaerkning); «
Hans Hakkerup (S):

Jeg lyttede med stor interesse til hr. Fogh
Rasmussens tale, idet jeg forventede, at jeg
skulle here nogle af de samme ord, som jeg

. havde hert, da hr. Ivar Hansen i 1982, sidste

gang vi diskuterede energiafgifter, havde or-
det her fra folketingets talerstol. '

Jeg vil godt have lov at citere, hvad hr.
Ivar Hansen sagde om benzinafgiften —-det
star i Folketingstidende 1981-82, 2. samllng,
sp- 8085 ff.:

»Jeg vil gerne specielt om en forhejelse af g
benzinafgiften stille -det spergsmadl: er det
virkelig det, vi ... har brug for? Vi ved, at
det stadig vak er mere end halvdelen’af be-
folkningen, der har brug for bilen-i den dag-
lige transport, jeg tenker her forst og frem-
mest pa hjem -arbejde-korsel. Er det nye-om-
kostninger i serlig grad for den- del af be-
folkningen, vi har brug for netop nu? Vi me-
ner, at et forslag af den karakter far den stik

" modsatte virkning af den tilsigtede.«-

Om olieafgiften sagde hr. Ivar Hansen, »at

det forst 0g fremmest kommer til at ramme

borgeme i den tyndt befolkede del af landet
ogide mindre bysamfund.«

" Vedrerende de sociale kompensatloner
sagde hr. Ivar Hansen om forslaget om for-
hejet varmehjeelp til pensionister, at han ger-
ne ville gare opmeerksom pa, »at der er man-
ge andre befolkningsgrupper i dette land, der

‘har meget lave indkomster, og som bliver

ramt af de energiafgiftsforhkajelser der ligger
her. Derfor -er regeringens politik« — det var
altsd. den davezrende regermgs —» — jeg be-
klager at skulle sige det — pa dette felt en
politik, der vender den tunge. ende nedad,
eller for at sige det pid en anden made: en

»asocnal polmk «
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Denne gang er der jo overhovedet ingen
kompensationer, og jeg vil da meget gerne
sporge hr. Fogh Rasmussen, hvad det er, der
gor, at venstre ikke mere gir ind for sociale
kompensationer, sddan som de g]orde den-
gang.

Med hensyn til kulafglften sagde hr. Ivar
Hansen: »Vi s@tter i venstre et meget stort
spergsmalstegn ved, om det er rimeligt at
legge en afgift pd den meget store udnyttelse
af spildvarmen fra vore kraftveerker, som vi

har haft sa stor- succes med i det danske sam-

fund.«

Det er kulafgiften, der fér den storste pro-
centvise stigning, mdlt i forhold til forbruger-
priserne. .

(Kort bemarkning).

Fogh Rasmussen (V):

* Jeg vil sige til hr. Hans Heakkerup, at der
er den vasentlige forskel pa situationen, den-
gang hr. Ivar Hansen udtalte sig, og s situa-
tionen i dag, at dengang stod vi over for ud-

sigten. til voksende energipriser. Nu stir vi
- over for udsigten til faldende energipriser, og
det er lige pracis det, der gor forskellen.

Rahbzk Meller (SF):

Den afgiftspakke, som vi behandler i dag,
er kun et enkelt led i en rakke stramninger,
.som vi kan vente i den kommende tid. lkke
blot betalingsbalanceudviklingen gor dette
sandsynligt, men i gar blev der fremsat for-
slag om en skattereform, der ifelge den nys
udkomne vismandsrapport vil udvide forbru-
get med 2,5 mia kr. Denne forbrugsudvidelse
er der ikke plads til, s& reformen. vil blive
ledsaget af-stramninger, der ikke nedvendig-
vis tidsmeessigt vil folge reformen. Det har vi
advaret imod, siden forliget blev indgaet i
juni, og denne vurdering er nu blevet be-
kraftet af vismandene.

Om afglftsbuketten skal jegi evrlgt sige, at

jeg er i den besynderlige situation at matte

rose enkelthederne, men forkaste helheden.
Jeg vil vare venlig nok til at sige de pane
ting forst.

‘Det ville have haft en uheldlg v1rkn1ng for
akonomlen i udnyttelsen af alternativ -energi,
pé energibesparelserne og pa naturgasprojek-

-tet, hvis oliepris- og dollarkursfaldet var slet
igennem i forbrugerpriserne. Nu fremgér det
ikke af det materiale, regeringen er kommet

med, i hvilken udstrekning afgiftsforhejelser-
ne alene sigter mod at undgd fald i forbru-
gerpriserne, og i hvilket omfang der bliver
tale om prisstigninger, men det formoder jeg

-at vi far opklaret under udvalgsarbejdet.

Det ma ligeledes bedemmes som et posi-
tivt element, at der nu bliver skabt en afgifts-
forskel mellem blyfri og blyholdig benzin pa
25 ere, og jeg forstar af den offentlige debat,

‘at der endda er mulighed for, at denne af-

giftsforskel bliver endnu sterre, inden vi nar
frem til tredjebehandlingen. Endvidere mé
det bedemmes som et positivt element i pak-
ken, at der nu- sker en udligning. af afgiften
pd kul og afgiften pd andre former for
brandstoffer. ,

Som det er fremgaet, tager SF ikke isoleret
set afstand fra at bruge afgiftsforhejelser pa
energi som led i den ekonomiske politik.
Tveertimod ville afgiftsforhejelser af denne
art ogsd indgd som led i en gkonomisk gen-
opretning, som SF kunne medvirke til. Néar
vi alligevel ma gi imod afgifisforhajelserne
og stemme imod dem ved tredjebehandlin-
gen, skyldes det den helhed, hvori de indgar,
og med helheden tenker jeg biade pd den
politik, regeringen har fert siden sin. tiltre-
den, og pa det konkrete indgreb, som er til
behandling i dag

Denne regering har satset pa, at den ved
at foroge de skonomiske uligheder i samfun-
det kunne genskabe dynamikken. Derfor har
den presset modtagere af offentlige ydelser
endnu lengere ned i skidtet og fort en stram
indkomstpolitik over for de fleste lenmodta-
gere, medens selvstendige kuponklippere og
hejere funktiongrer har kunnet forege deres
indkomster i et hidtil uhert omfang.
~ Endvidere har regeringen af rent ideologi-
ske grunde presset det kollektive forbrug
ned; iser kommunerne har veret udsat for
grove overgreb. Til gengazld har regeringen
vaeret helt passiv pd det erhvervspolitiske
omrdde og forsemt udvikling og forskning.
Den har alene sitset pa, at bare de rige blev

rige nok, ville disse ting ske af sig selv.

Regeringens politik har haft succes  pa

~ nogle punkter — det skal erkendes — men pa

de afgerende punkter har den spillet fallit.
Arbejdslosheden er stadig vak katastrofalt
stor, og en lesning af betalingsbalanceproble-
met er langtfra i sigte. Tveertimod bliver un-
derskuddet rekordhgijt i ar, og til neeste ar
bliver det efter regeringens eget skon og efter
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indgrebet 16 mia kr. Nar man taenker pa,
- hvor meget regeringen plejer at undervurdere

underskuddet, lyder det langtfra betryggende.

Nu kommer si dette indgreb, der pd den
. ene side er alt for svagt til virkelig at rette op
pa den skzve udvikling og pia den anden
side rammer lige netop dér, hvor regeringen
plejer at ramme: Iseer kommunerne skal igen
holde for. Dette punkt vil jeg ikke uddybe
nermere; det vil vores ordferer pad omrédet,
hr. Agerschou, gore senere. Jeg kan dog ikke
‘lade vere med at tenke pd, om regeringen,
efter at have grebet ind over for kommuner-

"nes anlag af cykelstier og rensningsanleg,

fortsat planizgger bygning af en fast forbin-
delse over Store Belt.

Et indgreb, som SF ville have medvirket
til, havde set helt anderledes ud. Det ville
have indeholdt en afgiftsbuket af samme art
som den foresldede, endda hgjst sandsynligt
storre, men det ville ogsd have indeholdt en
social genopretning, og det ville have inde-
holdt indgreb mod de bedrestilledes forbrug,

bade i form af skatteforhgjelse for netop

denne gruppeo'g’i form af en omlegning af
pengepolitikken, sa kreditinstitutionerne ikke

flad med penge til udlan. Det ville have in-

deholdt skridt til en bedre fordelmg af arbej-
det, og det ville have indeholdt en aktiv

strukturpolitik ‘og -en satsning pa forskning’

og udvikling. Det ville med andre ord have
vaeret et indgreb med et helt andet perspektlv
og med en helt anden fordeling.

Og her er vi ved sagens kerne: det er ikke
SFs skik at stemme pakkevis. Ved andre ind-
greb har vi stemt for de ting, vi fandt gode,
selv om vi var imod indgrebet som helhed.
Men afgifter skal nu engang betales, og de
-skal ogsa betales af dem, der hidtil alene har
mattet baere byrderne ved regeringens politik.
Derfor ma vi stemme imod disse afgiftsfor-
~ heojelser, selv om vi erkender deres positive
- sider, og selv om vi i en anden sammenhang
selv ville have kunnet foresla dem.-

Bernhard Baunsgaard (RV):

- Hr. Niels Helveg Petersen havde jo allere--

de lejlighed til i formiddags at pracisere,
hvorledes det radikale venstre ser pa dette

indgreb, men jeg skal gerne kort gentage det.

Vi stetter et indgreb nu, fordi vi mener, -det
er ngdvendigt af hensyn 'til den bedring, der
har veret bl.a. i arbejdsmarkedssituationen.
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‘Det er klart, at nar flere kommer i‘arbejde,k

skal forbruget stige. Fra at fa i nogle tilfelde
oven i kebet nedsatte arbejdsleshedsdagpen-

-ge gar de over til at fa fuld len for det-arbej-

de, de preesterer, og det er jo en ret betydelig
fremgang, der har varet i beskeaftigelsen;
den er vel oppe i nerheden af de 150.000 nu.

~ Det er klart;, at det medforer et oget for- - i
brug, et oget fOrbrug, som det danske -sam-

fund ikke kan klare i ojeblikket; fordi vi har
et betalmgsbalanceproblem Derfor  stir vi -
bag, at der skal ske et indgreb nu, men jeg

_gor ogsd llge opmarksom pa nogle af de 1nd-‘

vendinger, vi-er kommet med.

Det er lige sa oplagt, at det er helt ned-
vendigt — det er i sidste ojeblik i mange til-
fzlde — at vi forbedrer miljeet, og derfor kan =~
vi under ingen omstendigheder stotte 1nd-
greb mod miljoet. . '

Det er ogsd nzvnt, at en del at mdgrebet
bestér i at bremse det byggerl som kommu-

‘nerne har sat i gang, i nogle tilfelde i hvert:
fald fordi der skulle vaere valg, men man kan

ikke bremse et allerede igangverende byg'ge-,

ri, det er man nedt til at faerdlggetre og der- .
: for er det ingen serlig god og gennemtaankt

idé at lzegge afgift pa igangveerende byggeri.
Derimod er det udmarket at legge en ekstra
afgift pa byggerl som kommunerne har plan-
lagt. - ‘

I mange tllfaelde er.det naturhgv1s udmaer-
kede foranstaltninger eller i hvert fald foran- -
staltninger, som' vil komme en del mennesker
til gode men de er ikke velbegrundede netop
nu i betragtning af overophedningen pa ar-
bejdsmarkedet Jeg ‘tror, at det var fagfore- '
ningerne og entreprenererne, der i skon enig-
hed triumferende kunne meddele, at de nu
havde sprengt lonrammen, og det ger man
kun i tilfelde af, at der er-overophedning pa .
arbejdsmarkedet mden for et bestemt omré-
de.
Jeg skal herefter i fortsaettelse af dette, 1det o
jeg stadig vek henviser til enkeltheder i hr.

" Niels Helveg Petersens indleg i formiddags,
"komme med nogle bemeerkninger om:de. en--
" kelte lovforslag, som vi her behandler, og jeg

vil begynde med lovforslaget om benzin.
-Hvis jeg ikke husker galt; er det netop-so-
cialdemokratiet, der har henvist til,- at det
ogede forbrug for de velhavende bl.a. har
bestdet i, at de har:kebt nye biler, og derfor
forstar jeg simpelt hen ikke hr. Camres mer- .
kelige teori om, at et indgreb, der langer ud ' -
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efter benzinen, i sarlig grad skulle vare et
forslag, der rammer de fattige og de socialt
vanskeligt stillede. Jeg kan ikke se, at der er
nogen som helst sammenhang i dette, men
det var vel ogsd mere, fordi der skulle siges
noget. '

Sa glemmer hr. Camre naturhgv1s at vur-
~ dere tilstrekkelig hejt, at vi-ved at legge en
afgift pd benzin naturligvis fremmer den kol-
lektive ‘trafik, si den bekymring, man kunne
have, var derfor, om den kollektive trafik er i
stand til at opfange det utvivisomt sterre
pres, der kommer pa den. Jeg troede, social-
demokratiet og vi var enig om; at vi skulle
flytte s& meget som muligt over pa kollektiv
trafik, men -det kan da vere, jeg har taget
fejl, eller ogsd kan socialdemokratiet natur-
- ligvis have skiftet politik pa dette omrade.

Vi har ogsd meddelt, at vi ikke onsker, at

der skal legges afgift pa blyfri benzin, og jeg
lagde med glede mearke til hr. Fogh Ras-
mussens - meddelelse om, at der i venstre var

forstdelse for, at man métte fremme brugen

af blyfri benzin.

I den forbindelse v11 jeg gerne tage det
forslag op, der handler om afgift pa gas, idet
denne afgift jo ogsd rammer dén del af gas-
sen, der bruges som drivmiddel i visse biler.
Jeg vil sige, at allerede da vi under den soci-
aldemokratiske regering i juni 1982 forhgjede
de forskellige afgifter p4 benzin og olie m.m.,
udtalte jeg frygt for, at vi forhejede afgiften
pad autogas. for meget, og resultatet har da
ogsd vist sig at vare, at den udvikling, der
var i gang, hvor en rekke biler gik over til at
bruge gas, er svakket. Spergsmailet -er. for
~ mig, om ikke vi skulle fremme denne over-

- gang til brugen af gas. Det er jo i meget hoj
.grad aggregater, der fabrikeres i Danmark,
der bruges, nir man anvender autogas. Dertil
kommer det meget vesentlige, at i sammen-
ligning med almindelig benzin, der jo er
sterkt forurenende — og formentlig ifelge en
undersogelse sterkere forurenende, end man
hidtil har. veret klar over - er brugen af gas
som drivmiddel i biler bortset fra elektricitet
formentlig det mest miljevenlige, man kan
pege pa.. ‘

'S4 er der sporgsmalet om afglft pa olie-
produkter i evrigt, og det er klart, at nar vi
legger forhejet afgift pa benzin, er vi nedt til
at vaere opmarksom pd, at en del biler bru-
ger dieselolie, og at der derfor ogsd ma ske

en forhejelse af afgiften pa den. Vi ved jo .

godt, at det er muligt at glide i brugen af de
forskellige slags olier, s& alene af den grund
ville det ogsa vaere rimeligt at se pa en forhe-
jelse af olieafgifterne. :
Dertil kommer, hvad man 0_|ensynhgt hel-
ler ikke vil se i gjnene fra socialdemokratiets
side, at si snart vinteren er overstiet — og
maske for — er der udsigt til fald i oliepriser-
ne, ikke alene pa grund af udviklingen i dol-
lar — den kan jo svinge meget — men de olie-
producerende lande, OPEC-landene, har jo
lige holdt et mede, hvor der blev udtalt staerk:
frygt for en overopfyldning af markedet med
et stort prisfald til felge, s snart vinteren er
overstdet. Derfor er der ogsd god mening i at
sige, at det ikke er forbrugerne, vi ér ude ef-
ter, men den stigning i forbruget, som kan

- imedeses, fordi alle olieprodukter bliver billi-

gere. Jeg synes, der er god sammenhang i
det her.

Den reneste form for energi er jo elektrici-
tet, og her kan man ogsd begrunde — synes
jeg — med rimelighed afgiftsforhajelsen, idet
man kan henvise til, at vi ogsd pa dette om-
ride star over for faldende priser. Og vi har
ikke rad til at udvide forbrugsmuhghedeme
for gjeblikket. .

S4 meget vil jeg gerne sige-om de lovfor-
slag, vi behandler nu. Vi fir jo senere andre
lovforslag, som jeg ogsé har bemerkninger
om. ‘ ‘

Men for at treekke det sammen: vi er posi-
tivt indstillet over for, at der sker et indgreb
- det burde nok vare kommet lidt for, men
vi skulle jo have kommunalvalget overstaet —
og vi er positivt indstillet pd. at arbejde med
pa at fa det igennem, da vi synes, det er vel-
begrundet.

(Kort bemarkning).
Dohrmann (FP):

Nér man herer hr. Bernhard Baunsgaard

udtale sig, lyder det nasten, som om’ han
forventer, at de,.der nu bliver ramt af disse
skatte- og afgiftsstigninger, ligefrem skulle
komme og sige tak til hr. Bernhard Bauns-
gaard. .
_-Hr. Bernhard Baunsgaard nzvner olieaf-
giften, og det er jo skat pa folks opvarmning.
Der er mange, der vil komme til at fryse som
folge af det her, fordi de ikke har rad til at
betale for olien.

3818
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Hr. Bernhard Baunsgaard taler om falden-
de oliepriser. Vil hr. Bernhard Baunsgaard
her og nu give garanti for, at safremt oliepri-
serne i lobet af et halvt eller et helt ar igen
skulle begynde at stige, vil han stette et for-
slag om, at afgiften bliver sat ned igen? ‘

(Kort bemarkning).

Bernhard Baunsgaard (RV):

Skal spergsmailet opfattes pd den mdde,
om det radikale venstre er parat til at revide-
re denne lovgivning, hvis det hele tager en
vending og vi kommer tilbage til den situati-
on, vi havde for et par &r siden, da vi stod
over for stadig stigende oliepriser enten pa
grund af produktionsnedskaringer eller pa
grund af kronefald eller dollarstigning? Ja,
hvis vi kommer i den situation, at vi kan
imodese en lang tids opgang i oliepriserne,
vil jeg gerne overveje, hvilke foranstaltninger
vi sa skal treffe, men hvis det drejer sig om
kortvarige svingninger, kan jeg ikke garante-
re for det. Det er nedvendigt, at man griber
ind nu for ikke at risikere at eventyre dansk
gkonomis udvikling.

(Kort bemarkning).

Camre (S):

Jeg synes, det er centralt, at vi lige far slé-
et fast, hvad det er, vi taler om.

For benzinafgiftens vedkommende er der
tale om, at der skal vaere 3 x 25 ores skatte-
stigning, altsd 75 ore i lobet af 1986, og det
er begrundet med, at man forventer en sddan
nedgang i prisen pi benzin. Tilsvarende -af-
giftsforogelser er der pa andre braendstoffer.
Men hvis nu dollarkursen ikke gar ned, si-
dan som man forudseatter, hvis nu OPECs
priser holdes stabile, er der jo tale om en
nettoforggelse af prisen, for der star ikke no-
get i lovforslaget om, at dette revurderes i
lyset af, hvordan det i ovrigt gir med ener-
giprisen, og det vil altsa sige, at hvis energi-
prisen er en konstant, bliver der en prisfor-
hajelse af den sterrelsesorden, som skattefor-
slaget indeholder. Er det ikke sadan, det for-
holder sig, hr. Bernhard Baunsgaard? Det vil
vi gerne have sldet fuldsteendig fast, for det
lod faktisk for i svaret til hr. Dohrmann, som
om det var helt sikkert, og at man slap for
disse skatteforegelser, hvis prisfaldet ikke
indtraf.

(Kort bemarkning).

Dohrmann (FP):

Jeg takker for svaret fra hr. Bernhard
Baunsgaard og vil godt sperge videre: ville
det sa ikke. vare rimeligt, om hr. Bernhard
Baunsgaard eller andre stillede et @ndrings-
forslag til lovforslaget, siledes at forbrugerne
fik en garanti for, at sifremt oheprlserne
benzinpriserne m.v. stiger over et vist niveau,
bliver de afgiftsforhgjelser, der foreslas her,
sat ud af kraft igen? Det kan rent teknisk
lade sig gore, og jeg er helt sikker p4, at hvis
skatteministeren har den samme indstilling,
som hr. Bernhard Baunsgaard gav udtryk
for, vil han hellere end gerne vaere behjelpe-
lig med at udarbejde andringsforslaget.

(Kort bemrkning).

Bernhard Baunsgaard (RV):

Der skete jo en nydelig sammenblandmg
fra hr. Camres side, for hr. Camre talte om
benzin, og hr. Dohrmann talte om olie. Jeg
havde pi fornemmelsen, at her var det hr.
Dohrmann, der var den sociale, han interes-
serede sig nemlig forst og fremmest for den
ohe, der bliver brugt til opvarmning, og det -
vil jeg nok sige er en anden situation end
den med benzinen.

Men jeg vil gentage det svar, jeg gav hr.
Dohrmann: det kan ikke hjelpe noget, at
man kommer og henviser til kortvarige pris-
stigninger. -Jeg sagde udtrykkeligt: det ma
vere en @ndring i hele situationen. Man ma
komme tilbage til en situation, hvor dollar-
kursen .er stadig stigende over et lengere
tidsrum, hvor der er en indskrankning i pro-
duktionen, s& oliepriserne som folge deraf
stiger, altsd en ikke for kortvarig @ndring i
hele situationen pa oliemarkedet.

Til hr. Camre vil jeg sige, at selv i den si-

.tuation, hvor det viser sig, at vi kommer ind

i en anden skonomisk situation, hvor vi har
en stigende dollarkurs igen over et langt tids-
rum, hvor vi har en indskrenkning i oliepro-
duktionen over et langt tidsrum og derfor
over et langt tidsrum en stigende pris pa ben-
zin, vil miljehensynet stadig vak veje meget
tungt for mig. Jeg tror ikke pd, at der kan
imedeses en sadan stigning pa dette specifik-
ke omrade med benzin, at jeg vil foresld no-
get andet. Jeg har jo peget pa her, at vi mé

over til blyfri benzin, som jeg har foresldet
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helt fri for nye afglfter og jeg har foresliet
autogas, hvor spergsmélet er, om vi ikke og-
si skal veere fri for nye afgifter, fordi disse
drivmidler er miljovenlige. Det-er almmdehg
benzin jo ikke. :

Bente Juncker (CD):

Regermgen har med de lovforslag, vi har
til debat i dag, lagt op til justeringer af den
‘gkonomiske politik. - Centrum-demokraterne
" er enige i, at en justering er nedvendig: Re-
geringen har gennem sin politik bragt dansk
gkonomi pé rette spor, bl.a. ved at lemudv1k-
ling og priser er holdt i ave. '

Dette positive spor ensker regermgen at g&
videre i med disse justeringer som hJaelpe-

 .middel, og det kan CD tilslutte sig.
Centrum-demokraterne leegger meget vaegt

p4, som der star i ministerens fremsattelse af
* forslaget vedrerende energiafgift, at forhejel-
sen ikke betyder en reel forhejelse af forbru-
gernes udgifter til energi. Det fald, der har
veeret i dollarkursen og i raolieprisen, medfe-
rer umiddelbart, at forbrugerpriserne vil ten-
dere mod at falde tilsvarende. Dette har na-
turligvis vaeret afgerende for CD for at ga
med til is@r forslaget for benzinens vedkom-
mende.

Nu ved vi imidlertid ikke, hvordan det v11
komme til at gd med dollarkursen i fordret,
og vi vil da ikke legge skjul pa, at CD vil
finde det naturligt at rejse spergsmailet, si-
. fremt udviklingen gér i en anden retning end
den, der har vaeret forudsetningen for en
afgiftsforhojelse. ,

. Det kunne si vere rimeligt, at overveje,

hvordan man kan kompensere, hvis forbru- .

gerne kommer til at opleve betydelige pris-
stigninger. I den gode &nd, der jo er i hense-

ende til miljehensyn, kunne man jo i givet

fald gere noget pa det miljoomrade, der hed-
der sikkerhed . pd landevejene. Her kan jeg
“allerede navne, at CD onsker storre afgifts-
fritagelse for sikkerhedsudstyr i biler, og et
vaesentligt punkt vil vere det blokeringsfri
bremsesystem, ABS-systemet, som rummer
store sikkerhedsmassige fordele.

I -det forestdende udvalgsarbéjde gnsker:

"~ CD forholdene neje undersegt, si der kan
tages heojde for den situation, at prisstignin-
gerne gar ud over det, der er hensigten, nem-

lig at opsuge den kebekraft, der frigeres yed'

dollarkursfald og dermed faldende energipri-
ser.

For de ovrige forslags vedkommende vil
CD gerne g& med i de dreftelser, der kom-
mer, men man ma vare klar over, at jo mere
virkningerne af disse justeringer begranses,
desto sterre er sandsynligheden for, at der pa
ny mé gribes ind med foranstaltninger til
nedbringelse af betalingsbalanceunders’kud-r
det.

‘Regeringen har sat sig som mal at fé beta-
lingsbalanceproblemerne lost i 1988, en me-
get optimistisk bedemmelse, som stiller store
krav til den ekonomiske politik pa trods af
de gode udsigter for de samlede offentlige

“finanser og pi trods af de gode resultater af

genopretningspolitikken, som nu er kommet
til udtryk i en fornem vurdering fra QECD.

o (Kort bemearkning).

Camre (S):

Der er stadig en hel del uklarhed om,
hvad det er, regeringen henholdsvis det radi-
kale venstre vil pa energiafgiftsomradet. Jeg
forstod pa hr. Bernhard Baunsgaard, at han
ikke havde nogen betenkeligheder ved, at
man af miljemassige hensyn lagde stigende

“afgifter pa benzinen, uanset om den si i ov-

rigt ‘steg i pris eller ej. Jeg forstod i evrigt
ikke eksempelvis sondringen mellem benzi-
nen og fyringsgasolien. Prisstigningerne ple-
jer jo at forlebe nogenlunde parallelt.
Det, der interesserer os i relation til, om
dette udhuler reallennen, er naturligvis, om

_opvarmnings- og andre energiudgifter som

helhed bliver en sterre byrde pi budgettet,
og det gor de altsd for s& vidt angir benzi-
nen efter hr. Bernhard Baunsgaards model.-

*Sa kom fru Bente Juncker ind, og det var

en noget anden udlegning, vi her fik. Jeg
tror sandelig, at fru Bente Juncker bliver
snydt, hvis ikke hun sikrer, at det, hun her
stir og advokerer for, kommer ind i form af
et @ndringsforslag til lovforslaget. Loven
skal laves om, loven skal indrettes sddan, at.
denne afgift gores betinget af et fald i prisen
pa det pagzldende brendstof. Jeg vil gerne.
sporge fru Bente Juncker: er det det; CD .vil
sikre? Det kunne da vare, vi kunne hjelpe
CD med at fa et sédant aendrmgsforslag
igennem. v
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snak af hensyn til kernevelgerne i b111stgrup-
pen, eller er der realiteter bagved‘?

(Kort bemaerkmng). )

Dohrmann (FP):

- Det matte undre, s 11dt fru Bente Juncker
var inde pa bilisternes sag. CD har, det herer
vi om i hver eneste valgkamp, tre punkter:

momsforhﬂjelse parcelhusfolket og blhstcr- '

ne.
- Nu taler vi i forste omgang om benzmprl-
'sen, hvor man foreslar en afgiftsforhajelse pd

75 ore plus moms pr. liter, altsé en lille kro-_

né. Jeg synes, at det kunne vere vaeldlg in-
teressant, om vi kunne fa at vide her i dag,

- om det er pd den made, CD vil hjelpe bili-
sterne, nemlig -ved at forhgje benzinprisen
med tet ved 1 kr. pr. 1. Vi har jo i pressen
mange gange set, at CD har gjort sig til tals-
* mand for, at afgifterne pﬁ biler skulle ‘szn--
~ kes. :

Jeg synes, at“hel,e CDs holdmng i det
spvz;rgsmél treenger til at blive afklaret, og det

vil jeg bede fru Bente Juncker om at gere her'f

~og nu.

(Kort bemzerknmg)

Bente Juncker (CD):

- Jeg vil gerne sige til hr. Dohrmann, at vi
har samend hverken parcelhusejerne eller
bilisterne; det viser sig, hver gang der er fol-
ketmgsvalg, s& den skal hr Dohrmann ikke
komme med.

Jeg vil gerne sige klart at vi fortolker lov-
forslaget pé den mide, at vi folger dollarkur-
" sen meget ngje, og hvis der sker et fald, der
vil medfore et aget forbrug, kan vi godt ac-
ceptere en forhajelse af benzmafglften ‘

Hvordan vi videre vil kommentere denne

sag, v1l Jeg redegare for under udvalgsarbej- '

det
(Kortn bemerkning).
Hans Hwkkerup (S):

Efter at have hert det fru Bente Juncker
sagde heroppefra, vil jeg godt stille et ‘Sporgs-
mal til ministeren: er ministeren enig i CDs

fortolkning af loven, at hvis dollarkursen

falder igen, sé skal afgiften sattes ned?

Anne Gréte Holmsgird (VS):
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Vi vil gerne here helt klart er det-bare

. Jeg tror, det var statsministeren, der pa

‘pressemodet i onsdags kaldte dette. indgreb

for »sensationelt«;. og det er dog immervaek

"noget. Jeg kastede mig: straks over papirerne
_ og taenkte, at jeg ville finde det sensationelle:
. Det mest sensationelle, jeg fandt, var postu-

later fra regeringen om, at dette 1ndgreb ville -
forbedre betalmgsbalancen med 6 mia kr. i
1986. Det er jo ikke sa lidt, men det er unag--
telig sveert at f4 oje pa, hvor den forbedring

pa 6 mia kr. egentlig vil ske. Efter at jeg har
klgget pé det og regnet det i igennem, kan jeg -

faktisk kun finde ét sted, hvor-man-m4 regne

. med; at der sker en betalingsbalanceforbed-
. ring p& grund af disse forslag. Det er forho-

jelsen  af. energlafglfterne som i en eller ud- N
strekning vil inddrage kobekraft. Det er ikke
sikkert, at det bliver 3 mia, det er heller ikke

-sikkert, det bhver ‘de 2,4 mia, der star i be-

maerknmgerne men et eller andet af den -

storrelsesorden. Det giver efter den alminde-
‘lige . lommeregnermetode . en forbedrmg af -

betalmgsbalancen pd mellem 1 og 1% mia.

Det er vist ikke skudt helt ved siden af.
Det, det siger mig, er selvfolgelig, at arsa-.

gen til, at mdgrebet kommer nu, ikke er han-

' delstallene hverken- for .november eller for

oktober, men den ‘simple. kendsgermng, at
kommunevalget er overstaet, og at man ikke

- enskede at stikke fingrene ned. i kommuner-
- nes lommer inden kommunevalget, men deri-

mod gerne. bagefter Vi ved efterhanden-alle
sammen, at den del af indgrebet var forbe-
redt inden kommunevalget, selv om statsmi-

. nisteren og. andre ministre naturllgws hard-

nakket benzgtede det. Det er det, vi- andre

kalder for en lidet haederlig fremgangsmade i

politik, men regerlngen er maske ikke sé ked :

af at benytte sig af en siden.

Og s& til de enkelte dele. Dér, hvor man.
kunne have gjort noget, nemlig med hensyn
til udlansvirksomheden, den del, hvor der

virkelig er tale om, at man belaster’ betalings- -
- . balancen, har man henholdt sig til, at- man

vil henstille til- Nationalbaniken, som §4 - igen
skal henstille til banker og sparekasser, at de

. ikke laner si meget ud, som de har gjort 1

1985. Jeg tror, at der er én helt- sikker effekt

. af -dette, og-det er, at annoncebudgetterne i

‘bankerne og. sparekasserne bliver- lavere i
1986, end de var i-1985. Det er nok ganske
giVet., Det signal tror jeg at bankerne og spa-
rekasserne har forstdet. Ud over det kommer.
der ingen effekt. Jo, det kan godt vare, at
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 bankerne far en lille smule faerre udlan, men
- de forsvinder ikke, for de bliver bare flyttet.
over til det grd lanemarked i stedet. for, og’

det kan kontokzderne og andre si lukrere
" pa. Men .der sker i hvert tilfelde ikke nogen
- begrensning af udldnsmaengden pa grund af
- denne henstilling og heller ikke pi grund af
resten af den _pakke, der ligger p4 bordet.
Hvis man nu virkelig havde veret. indstil-
let pa at begranse udlanene og dermed opsu-
ge en del af den kebekraft, som bestar i, at
man gar hen ‘et andet sted og laner nogle
penge og sd forbruger dem pa forhand, s
havde man faktisk tre muligheder. L
Den ene- var en renteforhgjelse. Forment-
_lig ville regeringen hellere skere sin hojre

arm eller sit hejre ben af end ga til den mo- .

del.

Den anden bestar- i 1 at man kunne legge

restriktioner pa udlan i det hele taget. Det
-inkluderer naturligvis finanslinene,  som
momsreglstrerede virksomheder frit kan op-
tage i. dag i-udlandet, det geelder den egentli-
ge organiserede udlénswrksomhed i banker
og sparekasser, og-det gaelder hele det gra
marked. :
"~ Den tred_]e mullghed var. at fijerne 1n01ta-

mentet eller i hvert tilfelde det v1gt1gste inci- -

tament til at line, og det ligger i vore skatte~
regler Man kunne simpelt hen sige, at renter
- ikke laengere er fradragsberettigede.

‘ Hvis jeg skulle vaelge, skulle det vare nr. 2

og nr. 3 af disse modeller. Det ville fi en -

effekt, men det har ojensynlig ikke strejfet
regermgens tanker, i hvert tilfelde ikke den
del, der bliver fremlagt for offenthgheden at
 man kunne benytte disse to modeller. Det
har sdmend nok strejfet en af ministrene,
men man har ladet vere, fordi det i v1rke11g-
heden ville vaere et effektivt middel over for
dem, der har de bedste muligheder for at
optage forbrugsldn. En stor del af dem - om
end ikke alle — er regeringens egen valgerba-

sis, og den. vil man helst ikke ramme. Derfor -

har man ladet veere med at ga ind med nogle
’ foranstaltnmger som ville have sikker effekt
pa betalingsbalancen, og som ville. ramme
socialt rimeligt. Det har man' ikke gjort, idet
man simpelt hen har rystet i bukserne: :

Hvad har man s& gjort i stedet for? Man
har foresliet en serskat pd kommunernes
bygge- og anlegsvirksomhed. Hvad angér 10
" pct.-delen, som handler om de anlaegsaktivi-
teter, der allerede -er i gang, er det en klar

s@rskat, for man kan jo‘ ikke bare aﬂyse et

anlegsarbejde, man allerede er giet i gang

'med

Til den anden del har kommunerne 0g
amterne i princ¢ippet mulighed for at sige: vi
vil simpelt hen ikke betale de 20 pct., s& vi
udskyder anlaegsarbejderne til 1987. Den helt
sikre effekt er, at.der kommer et boom i den
overophedning, alle taler s& meget om fra .
denne talerstol og siger er det store problem
Hr. Niels Helveg Petersen var oppe at sige

det. Det stér i de papirer, vi har faet, osv. ‘
~ Der sker. virkelig en overophedning, for
hvad fir man sa? S& far man bade de an-

leegsaktiviteter; som er planlagt for 1987, og

dem, der skulle have veret igangsat i 1986,

koncentreret i 1987, og-sd kommer der virke-
lig overophedningsproblemer, hvor de i dag

- er begrensede til nogle bestemte geografiske

omréder, og hvor vi oven i kebet stir over
for en vintersaeson, hvor bygge- og anleegs-‘
virksomheden _ i forvejen formindskes eller i
det mindste er mindre end i sommerssonen..
Det naste halve &r ér der formentlig ikke
nogen som helst overophednmg, idet det er

-vinterseson.

I ovrigt kunne man lase det problem pa
en anden méade. Man kunne lose det ved at
lave en anden planlegning for bygge- og an-
leegsarbejder. Eftersom indgrebet udelukken-
de gér pa den offentlige sektor, har ‘man

“oven i kebet temmelig let ved at gore det.

Den anden temmelig sikre effekt af. ind-
grebet  over .for kommunerne og amterne —
hvis det ellers fores igennem, som det ser ud
nu - er en stigning i arbejdslesheden. Det
kan siges rimelig sikkert, fordi det er vinter-
sason, og fordi der stadig vak er arbejdsles-
hed inden for SiDs omride, bygge og anlaeg.’
Det er hovedsagelig det omrade, det kommer
til. at ramme, fordi det er betonbyggeri, det er
cementbyggeri, vi taler om her. '

Hvis der sker en indskrenkning pﬁ de 2,5
mia kr., regeringen selv forudseatter, giver det
en arbestleshed pd et sted mellem 9.000 og
10.000, méske mellem 9.000 og 9.500, dels
inden for bygge- og anlaegsvuksomhed dels
inden for de leverende erhverv. Sa kan man

selv gange op og sjusse sig til, hvor mange af

de planlagte aktiviteter der gar ud, hvis det i
stedet for bliver 5 mia kr. Sa bllver det den
dobbelte - effekt med hensyn til arbejdsles-

‘hedstallet pa.grund af dette indgreb. Bevares,
det tjener den offentlige sektor da lidt pa,
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fordi det er billigere at udbetale arbejdsles-
hedsunderstottelse end at udbetale lon. Det
er jo lenninger, det offentlige skal udbetale i
forvejen Hvis man regner pa det, viser det
sig, at det er et par hundrede millioner kro-

ner, man sparer for hver 10.000 arbejdslese.
Det er vel ikke noget at spare pa et mdgreb'

som har s alvorlige konsekvenser.

Ud over det vil det fa konsekvenser -for
miljeinvesteringerne. Jeg vil godt sige til lyk-

ke til miljoministeren, som jo ma have veret

med til at forhandie dette, inden det blev lagt

frem. Det er virkelig godt scoret af en miljo-
minister.

'S4 far det effekt for energnnvestermgerne ‘

og det er ganske morsomt, for en af de ting,
" statsministeren lagde vagt pa under presse-
medet, var, at det er en helt enestiende
chance for halmfyringsanleggene, at vi far
hojere ‘energiafgifter. Ja, sikkert.helt rigtigt,
hvis ellers man havde ladet veere med at leg-

ge en 20 pct.s ekstra skat netop pé de inve-

steringer. :

Til sidst vil jeg godt kommentere forslage-
ne om ogede energiafgifter.

For det forste kan der i princippet vere
fornuft i at sige, at et fald 1 dollarkursen' skal
ophaeves. af en afglft sddan at man ikke far
faldende energipriser, fordi det, alt -andet
lige, vil betyde, at energiforbruget oges. Men
det sikrer denne model faktisk ikke. - -

For der andet er der et problem med-kom-
pensation for. de grupper, som simpelt hen
‘ikke har mulighed for at @ndre deres energl-
forbrug. Jeg tenker bl.a. pi de folk, der bor i
de 400.000-450.000 boliger, der endnu ikke
er saneret, og som har meget voldsomme var-
meudgifter i forvejen. -

For det ‘tredje fir man,. hvis man Vlrkehg
onsker et mindre benzinforbrug, det i hvert
tilfzlde ikke med denne model. Formentlig
vil den storste del af afgiften blive .ophavet
af den priskrig, som stadig vaek fores. Hvis
man virkelig vil have en bremsning her,
hvorfor pokker l&gger man si ikke en sterre
afgift pd bilimporten? Ja, jeg kender. godt
forklaringen. Den sidder dernede og hedder
»fru Bente Juncker«. Men hvis man skal ar-
gumentere politisk-sagligt for det, er det sim-
pelt hen den eneste fornuftlge fremgangsma-
de.

Det er s1mpelt hen.noget gas, nir man si-
ger, at dette vil kunne fremme salget af den
blyfri benzin. Nej, nej, nej. De 25 ores pris-

forskel bliver fuldstaendlgt ophaevet i den -
almindelige, rasende benzinkrig. Det batter
ikke. Man skal langt hejere op med en af-

 giftsdifferentiering, hvis man virkelig vil sik-

re en prlsdlfferentlerlng mellem blyholdig og
blyfri benzin. Det er jo prlserne det kommer
an pa, nar man sidder i sin lille firhjulede og
skal vaelge hvad man skal haelde pé tanken.

» Mmlsteren for skatter og afglfter (Foighel):

Hr. Hans Hakkerup stlllede for et meget
skarpsmdlgt sporgsmil om fortolkning af
loven om- benzmafglft Hr. Hans Hakkerup
spurgte om jeg, hvis- dollarkursen falder
1gen vil satte afglften ned. Mit svar er: det
vil jeg naturllgv1s ikke. Jeg vil gore det stik -
modsatte :

(Kort bemaerkning)

Bente Juncker- (CD)

Det er til hr. Hans Haekkerup, der kom til .
at sige det forkert. Det skal han 1kke 11de
under hele eftermiddagen. :

Svaret til hr. Hans Heaekkerup er, at sé-
fremt dollarkursen stiger mere, end forudsat-
ningen er for dette lovforslag, s siger vi:

“hvorledes kan vi lose dette problem for bili- ’

sterne? -Hvorledes kan vi kompensere? Jeg
vil gerne sige ligeud: vi ensker ikke en ben-
zinpris pa 8-9 kr. pr. 1. Det synes jeg ikke vi
kan forsvare. Det betyder altsd, at vi siger:
hvordan leser vi dette? Vi peger pa, at af-
glftsfrltagelse for visse dele af sxkkerhedsud-
styr er en af vejene at ga. )

Med hensyn til det rent tekniske, hr. Cam--
re nevnte, hvorledes vi vil sikre ikke at blive
snydt, vil vi fremfere det i udvalget. (

(Kort bemzrkning).

Camre (S)

Jeg. ma sige, at jeg har- sveert ved at se,
hvad afgiften pa sikkerhedsudstyr pé nye
biler har at gore med afgiften pa energi, her-
under benzin, fyringsgasolie, lys osv., for alle '

‘de mennesker, som ikke tenker pd at kebe

en ny bil for at spare nogle penge ved nedsat’
afgift p& sikkerhedsudstyr.

Det, vi-skal have fastslaet, er helt ‘entydigt:
kan disse energiafgifter komme til at betyde
en yderligere udhuling af reallonnen, eller
betyder de;.at den forbedrmg af reallennen,
der ville fremkomme, hvis priserne faldt og
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hvis afglfterne var konstante, fir lov t11 at sla
igennem? Det er det, det drejer sig om. Det
kan ud fra de betragtninger, hr. Niels Helveg
Petersen havde i sit forste indleg, vere sire
fornuftigt at opretholde konstante energipri-
_ser, men det er under ingen omstaendigheder
fornuftigt at ege energiomkostningernes vagt
pa almindelige menneskers budget.

Det, man hele tiden smutter uden om, er:
hvad sker der med disse afglfter hvis priser-
ne pa de afgiftsbelagte varer ikke falder lige
sd meget, som lovforslaget forudser? Det vil
vi gerne have et helt klart svar pa. Jeg synes
ikke, man kan tillade sig over for befolknin-
gen, som sidder i gjeblikket og kigger p4,

~hvad det er for en krisepakke, der gennemfo-
res, at den ikke kan f4 at vide, om det er en

realstigning eller det er en konstant realpris, -

* det tales om.

- Jeg synes, at specielt CD segger at smutte
udenom. Jeg forstar godt, at CD har nogle
interessegrupper, der gor, at man gerne vil
smutte udenom, men det vil ikke vare rime-
ligt, at man bliver ved med at prove at gore
det.

(Kort bemarkning).
Hans Hekkerup (S):

Jeg forsoger mig igen med en kort be-

merkning og sperger ministeren for skatter

og afgifter, om han er enig med fru Bente .

Juncker i hendes fortolkning. .

Arne Bjerregaardv (KrF):

I kristeligt folkeparti er vi enige i, at en
stramning af forbruget er nedvendig. Jeg vil
gerne sige til hr. Camre, at jeg i alt fald er af
den opfattelse, at der ikke forelobig er plads
til reallonsstigning i samfundet. Man kan
diskutere, om indgrebene bremser dette eller
ej, men det er min personlige opfattelse, at
der i lange tider ikke er mulighed for en ve-
sentlig reallansstlgmng

Jeg har i lange tider efterlyst en afbalance-
ret forbrugsregulator pd de hgjere husstands-
-indkomster, siledes at beskeaftigelse, kas-
seunderskud og betalingsbalanceunderskud
- kunne ga den rigtige vej i samlet takt. Her-
med siger jeg, at regeringens politik pa de
vaesentligste omrader har veret rigtig og
nedvendig, og jeg gar ud fra, at socialdemo-
kratiet pa vesentlige omréder har varet enigt
i denne politik.

P4 ét omride har regeringens politik ikke
virket efter hensigten. Det er betalingsbalan-
cen. Man kan have ret i, at det er uheldigt, at
regeringen ikke har sérget for, at beskeftigel-
se, kasseunderskud og betalingsbalanceun-
derskud folges ad den rette vej. Sikrer man
ikke sammenhang pa disse omrader, si far
vi den stop-go-politik, som var s& kendeteg-
nende for vasentlige dele af 1960ernes og
1970ernes politik, som socialdemokraterne jo
nok kan nikke genkendende til, og som jeg
mé indremme at vi selv har haft en del af
ansvaret for i en del af perloden fordi vi
ikke si krisens omfang .

Vi mener, vi for alt i verden ma undgi
denne stop-go-politik, fordi den er edeleg-
gende for familiens budgetleegning i alminde-
lighed og for ‘de erhvervsomrader, der be-
rores, i serdeleshed. ‘

Man kan i denne forbindelse snakke om
byggeomradet, der selvffalgehg berores, og
hvis man vil ga tllbage i historien, vil man

-se, at vi gang pd gang har fiet en lidt for

sterk overophedning, og s& bremser vi. Men
i den givne situation er det nedvendigt at
bremse aktiviteten, for ellers kan indkomst-
politikken ikke lykkes, og det er altsi en for-
udsetning for, at den ekonomiske politik,

~man er begyndt pa, kan lykkes. Det er ikke

for at skaffe penge i kassen. Det er simpelt
hen for at fi en lige udvikling, en fremad-
skridende udvikling pa dette omrade, som
ikke edelaegger noget pd andre omrader.

Kristeligt folkeparti er altsd enigt i, at situ-
ationen kraever en opstramning, og vi er som
sagt enige i, at det er nedvendigt med en vis
opbremsning af byggeaktiviteten

“Nér det er sagt, er jeg nodt til at sige, at vi -
ikke er helt enige i udformningen af energi-
afglfterne fordi der kan vere to komponen-
ter i det, det belastende for familierne og det
betalmgsbalancemazssxge, som vi ogsd ma .
tage hensyn til. Lad mig navne det betalings-
balancemessige forst.

Effekten pa betalingsbalancen med hensyn
til. energiafgiften vil ved en nuanceret be-
tragtning veere ubestridelig. Der vil vare en
forbedring; uanset hvordan forbrugerne ge-

‘barder sig. Forbruges der mindre energi,

spares der valuta direkte ved mindre import,
og spares der ikke pa energien, vil afgiften
selvfolgelig bremse forbruget med tilsvarende
tal. S& er spergsmalet bare, hvor stor en posi-
tiv effekt det har pi betalingsbalancen. Det
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er et abent spargsmﬁl og det afgﬂres af
hvordan afgiften bliver pa de forskellige om-

rader. Er det pd de mindrebemidlede, det

hviler tungest, far det en mindre effekt. Er

det pa andre grupper, vil det fa en starre be-‘

talingsbalancemassig effekt.

Jeg sagde, at ved en unuanceret betragt-

ning ville energiafgiften have en positiv beta-
lingsbalanceeffekt, men ved en ngjere. be-
tragtning kan visse dele af pakken -have en
negativ effekt, nemlig med hensyn til kulaf-

giften, som :man se@tter op med nzasten 200 -

kr. pr. t. Derved stigerﬂ kullene procentvis
.langt sterkere i pris-end den evrige energi,

og det vil medfere, at-varmevarkerne ikke
vil investere i kulfyrmgsanlaeg, og de, der har

~ det, vil ga over til olie i stedet for.

Hvis vi ser pé denne ombytmngs valutarl-
ske verdi, vil vi opdage, at for hver 1.000
kcal varmeverkerne ombygger fra- kul til -
olie, vil vi-faktisk fa en valutarisk udgift pd

1.000 kr. Jeg nzvner dette, fordi jeg hdber, at
regeringen vil tage i betragtning, at der kan

vere disse uheldige valutariske, betalingsba- -

lancemaessige indvirkninger ved at legge. en
hojere ‘afgift pa kullene.

Det miljemaessige kan vi se pé i anden
omgang. Jeg tror nok,.at man er blevet mere

forskreekket for kullene, end nﬂdvendlgt er

med de - rensmngsforanstaltnmger der er-i
ajeblikket.

Kristeligt. folkepartl er v1111gt t11 at erken-;

‘de, at et storre fald i den energipris, forbru-
- gerne skal betale, ikke er enskeligt pa nuvz-

rende tidspunkt pa grund af de alvorlige be- -

talmgsbalanceproblemer vi har.

Men vi er ogsa nedt. til at sige, at vi fcaler,‘
at energiafgifterne kan hvile tungest pa de

lavere husstandsindkomster, og i sarlig grad
kan de hvile tungt pd husstande i landsbyer-
ne og i mindre bebyggelser. Derfor er vi-nedt
til at 51ge at.vi ikke kan acceptere en generel

og varig stigning i forbrugernes energipriser.

Vi har givet tilslutning fra vores gruppe til.en
prlsudllgnlngsafglft hvis vi kan kalde det
sadan, men vi har ikke onsket og onsker ikke
faste afgifter, idet erfaringen har vist os, at

sadanne afgifter bliver permanente. pd trods
af de fordelingspolitiske skavheder og pé..

trods af, at dollaren udmearket kan- lﬂbe op i
12 kr. igen.

Endelig ma Jeg s1ge at dollaren 1kke er -

eneafgorende for prisstigningerne. Der er jo
ogsa variationer i prisstigningen pé de enkel-

te energlomréder Kullene er steget med ca.
20 pet. det-sidste ar, og der er mgen ud31gt«
til, at kulprlseme falder. .

- En klar regulenngsmekamsme er det. bud o

‘v1 har pa at fastholde en fast energlprls i ste-

det for en permanent afgift.

Energlmlmsteren (Enggaard)
~ Hr. Arne Bjerregaard var inde pa sporgs- . §

maélet' om, at der eventuelt kunne vare en’

ut1151gtet valutav1rkn1ng, hvis planel om at g& -

over til kulfyring métte opglves som folge af-
afgiftsforhajelsen og man i. stedet v111e an-
Vende olie.

- Hvis noget sz’tdant var muhgt kan hr. Ar-
ne B_]erregaard have ret i sin betragtning.
Men jeg skylder at oplyse, at efter den be- -
slutmng, et enigt folketing traf her i foraret, -
om i varmeplanlegningen at prlorltere de .
hjemlige energiforekomster “hejest, altsd -

halm, flis og naturgas, er overgang til kulfy~’?.‘ :
_ting, hvor den ikke allerede findes, ikke mu- ,
lig, undtagen i ganske serlige tilfelde, hvor -

disse hjemlige ressourcer ikke findes.

" Derfor gelder det argument, hr. Arne

Bjerregaard forte frem, ikke, nir man tager -
det forhold i betragtning, jeg her har navnt.

Dohrmann (FP): ,

Hvis det overhovedet kan siges om rege-
ringspartierne og de radikale, at de har en -
okonomisk -politik, har den siden.sidste fol-
ketingsvalg udelukkende ‘bestdet af pazne ud-
talelser, pral og forloren optimisme. - *

Med den teoripakke, der her ligger pd bor-
det, er regeringen afsloret som fidusmagere,

for.nér de er i radio-og fjernsyn og i evrigt

udtaler sig til pressen, herer vi hver. eneste
gang, hvor godt det gir. :
“Nu kommer man altsi med denne pakke

med det ene formél at skrabe nogle flere .

penge fra borgérnes lommer ned i den bund-
lpse statskasse. Dermed har regeringen ‘mistet -
den sidste rest af troverdighed. Man startede
med at erklere, at nu skulle der til at fores

“en helt ny politik, og man startede egentlig =
ogsd ganske pent, det skal siges, indtil sidste

folketingsvalg, hvor regeringspartierne og de

‘radikale alene fik flertal. Siden den tid.har.

regeringen sovet, den har snorksovet. . :
- Nu.har man altsd taget den gamlé model.

vJeg vil ikke engang kalde det den soc1alde- -
- mokratiske - model for det har veret kende-
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tegnende for stort set samtlige regeringer, vi
- har haft.i de sidste 30-4r, at hver eneste gang
man-stod og manglede penge, tyede man til
det middel, der hedder skatte- og afgiftsfor-

hejelser. Det var det, regeringen gik ud: med

som et af sine hovedpunkter, og den erklere-

de, at det var man ferdig med. Det er fanta-

silest. Det er skadeligt.- ‘

‘ Underskuddet. p4 bade handelsbalancen
og finansloven fortzller alt om, hvor darligt
det star til, og hvad vi er pi vej henimod.
‘Det-er efterhdnden flere &r siden, hr. Knud
Heinesen talte om afgrunden, som vi narme-
“de 0s. Den afgrund er nzrmere i dag, end
dengang hr. Knud Heinesen udtalte sig. Men

- regeringen er glad og tilfreds, og man sidder
her, og vi herer: nej, der er skam hverken
tale om afgiftsforhejelser eller om noget.som
helst andet. Det er- justeringer, kalder man
det nok s flot. Ja tak, keert barn har mange
navne. , '

Men hvorom alting er: vi er tilbage i nej- -

agtig den samme politiske situation som den-
gang, da der sad en regering, der hed VKR,
og hvor det hele gik helt galt, renten steg' —
* det har vi ikke set endnu, men det skal nok
komme - skatterne steg. Det hele endte i Ka-
os, og det er regeringen pd vej til at bringe

os ud i igen. » ‘
De fem forslag, der ligger pa bordet, de er

skadelige, de er asociale, de er uretfeerdige,

fordi der er nogle, der bliver ramt langt har-
dere end andre, og sé vil de selvfolgelig ogsa
- skabe yderligere arbejdsleshed, ogsa inden
for byggebranchen. o

.. Tager vi et forslag som: forslaget om for-
hojelse af afgiften pa benzin, skal jeg lige
gentage, at det jo ikke er 75 are pr. 1, vi taler

om, det er nasten 1 kr., fordi'momsen kom-

mer oveni. Nu blev der navnt kollektiv tra-
fik heroppe, men der findes i tusindvis af
mennesker, der har skifteholdsarbejde eller
skiftende -arbejdssteder, eller som bor lidt
uden for storbyerne, og som nedvendigvis
mé have en bil. En bil burde i dag vere
hvermands eje, men regeringen er med sine
~ forslag her med til, at der er mange, der slet
ikke har rad til det. = : :

Jeg synes ogsa, det er helt forkert, at for-
slagene pa baggrund af det indgreb, folketin- -

~ get foretog 1 overenskomsterne, .er med til at
- skabe splid og spektakel ude pa arbejdsplad-
serne. Det er ikke, fordi lenmodtagere og
arbejdsgivere er uenige, men en lenmodtager,
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der far sin lgn udhulet, har da kun et eneste
sted at henvende sig, og det er hos sin ar-
bejdsgiver. Det vil altsa sige, at arbejdsgive-
ren kommer til at punge ud. Si vil man nok
fra regeringens side sige, at si overtreder
han den lovgivning, folketinget har vedtaget,

men den overholder man ikke i forvejen, s&

det tror jeg ikke. .
Der bliver talt sa meget om blyfri benzin.
Det er ikke ret mange biler, der kan anvende
denne benzin, og hvis det virkelig er, som hr.
Bernhard Baunsgaard sagde si flot heroppe,
at det er miljovenligt og alt det dér, hvis den
benzin'virkelig skal anvendes, sa vil det sige,
at hovedparten af os skal kebe en ny bil, og

- det kan ikke just veere valutabesparende.

Jeg synes ogsa, det er helt urimeligt og

- forkasteligt, at- man nu igen forhejer oliepri-

serne. Hvad i alverden har man imod, at folk
kan kebe noget billig benzin, og at de kan
kabe noget ‘billig olie at varme deres boliger
op med? Det er en fuldstendig forfejlet ind-
stilling, at det er si forargeligt, at folk kan .
kebe noget billig olie. Men det er selvfolgelig
igen det, at folketingspolitikere mener, at de
faktisk skal styre folks hverdag fra morgen
til aften. - : )

Vedrerende afgift pa elektricitet ved vi, at
der findes mange boliger, der er elopvarme-
de. De mennesker, der er si uheldige at. eje
en bolig, der er elopvarmet, vil f4 et ordent- .

ligt smaek, 0g i mange situationer vil det va-

re ensbetydende med, at de ma ga fra hus og
hjem, fordi de ikke har rad til at bo der.

I forslaget om @ndring af lov om afgift af ‘
stenkul, brunkul og koks m.v. mangler man

- faktisk kun en eneste ting, for det hele er

fuldkomment, -og det er en afgift pa pejse-
brende: S4 tror jeg, man har vearet hele ve-
jen rundt. : .

Det, man- selvfolgelig skulle have gjort i
denne situation, var, at man skulle have taget
fat pa det finansloyforslag, vi skal have ved-
taget inden jul. Men regeringen tor ikke ske- -
re de offentlige udgifter ned. Det er meget °

lettere for at holde sig gode venner med hele

den offentlige sektor at stjele pengene op af
lommerne pa folk og ellers lade de offentlige
udgifter stige og stige. Jeg haber oprigtig talt,
at folk omsider har fundet ud af, at den sa-
kaldte  ekonomiske politik, regeringen forer,
er hul og forloren, og at regeringen har afsle-
ret, hvor utilstreekkelig den er.-
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Det vigtige spergsmal i dag er sidan set
ikke, om dette er tilstrekkeligt, for det ved
alle at det ikke er, det har lige precis: den

modsatte virkning. Jeg synes i hvert tilflde,

at finansministeren i dag ber afslere, om det
er rigtigt, som det bliver antydet visse steder,
at vi allerede i februar méned kan vente en
ny afgiftspakke. Hvis det er tilfeldet, ville
jeg da vere meget taknemlig, hvis finansmi-
nisteren ogsa ville fortelle, om det eventuelt
bliver i form af en momsforhgjelse.

Jeg tror, at regeringen lige s& vel som alle

vi andre udmzrket er klar over, at det, man
her foreslar, ikke hjzlper et hak. Inden fora-
rets komme bliver vi igen prasenteret for
“noget. Det ville afklare mange ting, hvis fi-
nansministeren her i dag ville fortelle, om
det er en momsforhojelse, man har pé tape-
tet. : :

Maisted (FD): . :
Denne regering skal selvfolgelig have ros
for, at den har fort en ekonomisk politik, der
bygger p en fast kronekurs og en stram ind-
_komstpolitik, s& den dermed har faet renteni-

veauet ned. At renteniveauet er blevet ned-

bragt vesentligt, cirka til det halve af, hvad
vi oplevede i 1982, har givet industrien et
magtigt opsving. Det kan man se pa de inve-
steringer, der er foretaget. Der har varet en
parallel udvikling imellem investeringerne i
dansk industri og det overskud, industrien
har faet. Man har fort en stram indkomstpo-
litik, idet man sagde, at hvis man fastholdt
en sadan politik, sd ville der blive en real-
lensfremgang. : ‘
Og s& kommer man pé god, traditionel vis
her med en rkke afgiftsforslag. Det er stik
modsat det, regeringen gerne vil opna. Det er
ikke til at skelne fra de forslag, de socialisti-
ske partier ville have fremsat, hvis de sad i
regering. Tveertimod ville de nok have stram-
met noget op. Det vil sige, at pd dette omra-
de har man kun valget imellem kolera og
pest. : : :
Det virker p4 den made, at nar lenmodta-
gerne far skatteforhejelser, henvender de sig
selvfolgelig til deres arbejdsgivere for at fa

mere i lonningsposen til at betale de stigende

udgifter. Derved opnar regeringen det stik
modsatte af det, den gerne vil. Den opnér en
longlidning og et reallensfald, altsa stik mod-
sat det, den gerne vil. I det naste lovforslag,
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nr. L 103 om indgreb over for kommunerne,
er der tale om at begraense stigningstakten.

Det er helt sikkert, at det, der mangler hos
regeringen, er mod til at gennemfore offentli-
ge besparelser af en sadan sterrelsesorden, at
det virkelig nytter noget. Problemet er, at
Danmark skal foroge sin eksport med 20 pct.
— det er et stort tal — for at lgse sine beta-
lingsbalanceproblemer. V

Vi opnir ikke balance i tingene i 1988. Vi
husker tydeligt, at da vi havde folketingsvalg
i 1984, sagde regeringen, at vi ville have ba-
lance i 1986. Da stod den davarende finans-
minister her pa talerstolen og sagde, at han
ikke fattede de partier, der ikke ville tage et
medansvar, for vi havde balance over for
udlandet i 1986. Nu siger regeringen: ja men
vi far balance i 1988. Det er selvfelgelig me-
get bekvemt. Det er pa den anden side af det
neste folketingsvalg, s& det er der altsd ikke -
en djevel der kan efterkontrollere, for det
hele er overstdet.

‘Man kan se, at det offentlige forbrug er
steget staerkt fra 1973 til 1985. Man kan nz-
sten treekke to parallelle linjer mellem under-
skuddet pa betalingsbalancen og den  stig-
ning, der har varet i de offentlige udgifter.

Hvis man reelt onsker at lgse disse proble-
mer, kan det ikke nytte, som hr. Fogh Ras-
mussen siger, at begrense aktiviteten i den
offentlige sektor. Nej, sd skal der vare tale.
om et betragteligt fald. Det kan enhver se.
Det er simpelt og logisk. Det er en sammen-
hang, alle peger pd, men som ingen gor no-
get ved. Det mé der selvfolgelig veere en for-
klaring pa. Forklaringen er enkel: vi har i
dag en magtfaktor i det danske samfund,
nemlig 800.000-1.000.000 vzlgere, der selv-
folgelig ikke uden sverdslag vil give afkald
péa deres gode job i den offentlige sektor. Det
vil sige, at de sidder pa det administrative
apparat. Bureaukraterne bestemmer, hvordan
udviklingen i dette samfund skal gé.

" Derfor har regeringen efter min bedste
overbevisning ikke en jordisk -chance for.at
fa balance over for udlandet. Det er umuligt .

‘med et sd hejt udgiftsniveau at lose proble- -

met: at fi en eksportstigning pa 20 pct., og
det er det, der skal til. Opgaven er enkel at
lose, men man vil ikke midlerne. ’

Hans Hazkkerup (S):
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[Hans Haakkerup]

Jeg vil godt gere nogle bemarkninger spe-
cielt om energlafglfteme og for at undgé
misforstaelser vil jeg godt starte med at sige,

at vi i socialdemokratiet er tilhengere af, at .

~der i en situation med faldende energipriser
mdlt i danske kroner sker. en forhojelse af

energiafgifterne, saledes at tilskyndelsen til at.

foretage energibesparende investeringer fast-
“holdes. Det er vores principielle holdmng

De forslag, der er fremsat her i folketinget,

har desverre meget lidt med det at gere.
Formalet er helt klart et andet, nemllg at be-
greense forbruget i -almindelighed. - ‘Regerin-
gens forslag om forhejelse af energiafgifterne
mere end modsvarer faldet i forbrugerpriser-

ne, sidan at nettoresultatet for de fleste for- .

brugere bliver en stigning i energipriserne,
selv i forhold til det tidspunkt, hvor dollaren
var hejest. S& man kunne stille ministeren
det sporgsmal: hvilket tidspunkt er det egent-
lig man skal g& ud fra? Hvorfor er det netop
det tidspunkt, hvor dollarkursen var aller-
hajest, en forholdsvis kort periode, hvor den
lige var oppe og vende; man har taget som
udgangspunkt for beregningerne? Mener mi-

nisteren, at man netop pé det t1dspunkt hav-'

de de helt rigtige energipriser i dette land?
Det kunne egentlig vare interessant .at fa
. nogle filosofiske bemaerknmger fra ministe-
‘ren om det.

Jeg vil ogsa godt gore nogle bemaerkmnger

‘om udformningen af afgifterne. Der er ikke.

tale'om, at man har lagt en ensartet forhmel-
se pd afglfterne hverken hvis vi ser i procent
af forbrugerpriserne eller i procent af de hid-
tidige afgifter. Jeg vil da ikke udelukke, at

der kan ligge en energipolitisk mélsaetnmgr

bag denne forskel, men vil ministeren sa ikke
godt komme op patalerstolen og rebe for
folketinget, hvad det er for energipolitiske

mélsatmnger der ligger bag denne forskelh-,

. ge stigning i afgifterne?

Jeg har i hvert fald kunnet konstatere at
fuelolie, der er faldet mest i prls, ikke har
fiet den sterste forhejelse malt i procent,
mens. f.eks. benzinafgiften foreslas forhajet
forholdsvis mere, men det er maske et udtryk

-for centrum-demokraternes store 1ndflydelse

pé regeringens politik.
Jeg vil godt for tredje gang erindre mini-
steren om det spergsmal, jeg stillede: er rege-

- ringen enig med fru Bente Juncker i, at hvis
dollarkursen stiger mere — det ma vel. vaere .

falder mere ~ end forudsat i lovforslaget, sa

vil regeringen satte afgiften pa sikkerhedsud-
styr ned?,

Hr.  Arne B_]erregaard var. inde pa nogle
principielle betragtninger.. Han sagde, at kri-
steligt folkeparti gerne vil vare med til en
prisudligningsafgift, men ikke til faste afglf—
ter. Jeg vil godt sporge: er det ogsa regerin-
gens opfattelse? Jeg havde forstdet, at det,
regermgen forslog her, var faste afglfter men.
jeg vil gerne here, om den er enig med hr.
Arne Bjerregaard.

- Set fra et energipolitisk synspunkt kunne

- det méske vere fristende at sige, at en forhe- .

jelse af benzinafgiften ville tilskynde til at
veelge kollektive. transportmidler og dermed
medfere besparelser pa energiforbruget, men
ogsa her har regeringen vendt tingene p4 ho-
vedet. Sandheden er, at de mennesker, der er
ngdt til at kere i bil for at komme frem, er i
en darlig situation, og at regeringen ved at
skere ned. pa bloktilskuddene har forhindret
amtskommunerne og hovedstadsradet i at
udbygge den kollektive trafik. Det indgreb,

der foreslds'i dag, og som skal droeftes senere,
_trekker i ngjagtig samme retning. F.eks. er
for hovedstadsradets vedkommende 60 pct.

af' anlegsudgifterne indkeb af busser og S-
tog til den kollektive trafik, og det er nasten
uundgéehgt at det. bhver ramt af regeringens
indgreb.

De mennesker, der -bor i lejligheder, er

" ogséd blevet stillet ringere. De skal nu bere

en hejere fyringspris. Regeringen har fjernet
det tilskud til isolering af de lejligheder, der
var, og det betyder, at de kommer til at baere .
den fulde afgiftsforhgjelse, netop fordi det

.store flertal af private udle_]mngse_]endomme

ikke er blevet isoleret.

- De mennesker, der er si uheldlge at bo i
de dele af landet hvor der hverken kommer
fjernvarme eller naturgas, er nedt til at fyre
med olie eller at have elvarme. Jeg vil godt

‘ 81ge at vi gang pa gang har stillet forslag her
i folketinget om,-at der settes flere penge af

til vedvarende energi, men hver gang har .
regeringen og de radikale stemt imod vores
forslag: Det er pé tide, at der sattes nogle

_ penge af.

Og s er der de sociale kompensatloner.
Hvor er de blevet af? Hr. Fogh Rasmussen
kom lidt nemt om ved sit svar. Mener hr,
Fogh Rasmussen virkelig ikke, at der er men-
nesker i dette land, der bliver ramt af disse
afgifter, og som vil komme i en vanskelig
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- situation? Hvorfor vil hr. Fogh Rasmussen
jkke veere med til at h_]aelpe dem, 1kke mindst .

_pensionisterne?

‘Nar socialdemokratiske regermger har for-
“hejet energiafgifterne, er der blevet sat beleb
af til kompensation. til de svagest- stillede.
Hvor er varmehjzlpen til pensionisten pa
Norrebro i den petroleumsfyrede .uisolerede

lejlighed? Eller til den enlige forserger, der .
er faldet for 9 maneders reglen og er roget

pa varig hjaalp" Har regeringen vn‘kehg
glemt dem? Det kan da ikke vere rigtigt. -

" Forleden dag havde vi en diskussion- her i

salen om det forslag, socialdemokratiet hav-
de fremsat om en fremrykning af kulbrinte-

skatten. Vores forslag ville give et provenu -

. pa 350 mill. kr. i 1986 og '900 mill. kr. i 1987.
De skulle tages ud af det nettooverskud,
DUC-selskaberne vil fa, og det kan anslas til
3-4 mia kr.'i 1986 og 5-6 mia i 1987. Det vil-
le regeringen ikke vere med til.. Tenk, hvis
man kom til' at genere A. 'P. Moller og de
multinationale olieselskaber! Regeringen -vil

meget hellere pélegge - befolkningen nye

energiafgifter. Det er simpelt hen fantastisk.

Energiafgifterne er et element i en skazv
pakke. Der gores ikke noget for at hjaelpe
befolkmngen til-at spare pa energiregningen,
og der gives 1ngen sociale kompensatloner
Derfor afviser vi regeringens forslag.

(Kort bemaerkning)
Lone Dybkj=r (RV) .
" Deteri anlednmg af hr. Hans Haekkerups

- bemearkninger. Jeg synes blot, jeg vil sige, at’
det da er rigtigt, at vi har stemt imod nogle

socialdemokratiske forslag om vedvarende
energi. Jeg synes, hr: Hans Hakkerup over-

ser, at vi til gengeeld har stemt for andre for-
~ slag om vedvarende energi, som vi synes var
" mere rimelige i den sammenhang, der nu

engang er, nir man stir bag en. finanslov,
men deri adskiller vi os naturllgv1s fra soc1al-
demokratiet. -

Jeg skal ikke ga 1nd pa det socxale omrﬁ-
de, jeg vil bare navne to ting, som hr. Hans

-Haekkerup blander ind i det, men som- 1kke»

ber blandes ind i det:

Den ene er, at petroleumsafglften faktlsk

~ ikke forhgjes, og derfor rammer det ikke hge
" preecis de grupper.

Den anden ting er, at hr. Hans Haekkerlp .

skal vere opmarksom pé, at inden for omra-
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det varlg hjaelp opstar der ingen problemer
for der er et maksimumsbelgb for el; varme,
husleje m.v., som vi lavede sammen med den . -
nuverende: regerlng ved det sﬁkaldte Rio .

-Bravo-forlig. -

- S& netop ‘de vto eksempler hr Hans Haek- '

, kerup naevnte er de dérhgst taenkehge

(Kort bemaerkmng)

""Hans Hzekkerup (S): .

Jeg vil godt sige tll fru Lone Dybkjaer at/
vi gang pa gang har sagt til det radikale ven-

stre:.vi-vil gerne diskutere at sxtte yderligere
‘belgb af til vedvarende energi. De radikale

har ikke villet veere med til det. Vi har gang
pa gang til finanslovforslaget -stillet = an-

dringsforslag om det. Vi har fremsat beslut-

ningsforslag her i folketinget, men det er ik- -
ke lykkedes os.at fa sat flere penge af. Jeg

synes; det.er p081tlvt ‘hvis de radikale nu vil

vere med til at gore yderligere for ‘at sette

‘midler af tll ‘den vedvarende energi.
- De socxalpolltlske spergsmil vil der bhve o

lejhghed til at dlskutere senere i dag, har jeg

. forstéet

(Kort bemeerkmng)

- Lone Dybkjser (RV)

Ja, det sidste kan jeg godt forsté at hr:,
Hans Haekkerup siger. . )

Med. hensyn til- vedvarende energ1 er. det a
da’ rigtigt, at s001aldemokrat1et har stillet
nogle forslag. Den’ store forskel er bare, at.vi
er ansvarlige for en samlet finanslov. Det er -
socialdemokratiet ‘ikke.

mokratiet 1kke tager medansvar for den tota-

~le finanlov. Vi er nedt til at se tingene i sam- -
‘menhazng.. Det’ “behover socialdemokratiet
- ikke, og det glver altsd en forskel pa disse
. omrader.

T evrigt: synes Jeg, at vii faellesskab skulle

_.‘glede os over det meget store ‘ekstra. belrabl -
pa ﬁnanslov 1986 til vedvarende energl

Formanden

- Jeg har en “hel strlbe af korte bemaerknm- :
ger. mdtegnet og dem' skal jeg selvfelglig la- -
de passere, men jeg skal - gore opmarksom
pé, at der vil blive- udvalgsarbe_]de 1nden fort- '
saettelsen

Socmldemokratlet :
kan tillade sig at kere enkeltsager og foresla °
‘at have belobene ubegraenset fordi socialde-
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(Kort bemearkning).

Bernhard Baunsgaard (RV):

~ Nar hr. Hans Haekkerup er inde pa at for-
klare og forsvare og tale i lange baner, kun-
ne jeg sa ikke fi et svar pa, hvorfor socialde-
mokratiet, dengang de havde ansvaret for
bide den okonomiske politik og for nye af-
gifter, ikke holdt det lofte, de havde givet os,
nemlig at nér vi nu stemte, det var vist ferste
gang for en stor kulafgift, s ville socialde-
mokratiet serge for, at der- blev sat solfangere
og andet miljefremmende op pa de store el-
varker? Hvorfor skete det ikke?

(Kort beniaerkning).

Arne Bjerregaard (KrF):

Ja, det var sddan set det samme. Jeg synes,
det er lidt billigt af hr. Hans Heakkerup at
angribe et bestemt parti for, at det ikke fuld-
stendig far realiseret sit snske pd et.bestemt
omrdde, specielt nar det samme parti métte
kempe med socialdemokratiet for at fa bare
lidt pa dette omrade, dengang det havde sty-
ret. Jeg synes nok, at man ber tage historien

i betragtning, nir man- angnber et part1 ien -

sddan situation.

(Kort bemerkning).

Hans Hzkkerup (S):

Jeg skal bare sige til fru Lone Dybkjer, at
vi altid har veret parat til at skaffe finansie-
ring til de forslag, vi har stillet. Jeg skal erin-
dre fru Lone Dybkjer om, at vi forleden dag
her i folketinget havde et glimrende forslag
om en fremrykket kulbrinteskat, som ville
kunne finansiere meget store investeringer af
vedvarende energi.

Formanden:

Hr. Bernhard Baunsgaard for en kort be-
mearkning, derefter finansministeren.

(Kort bemarkning).

Bernhard Baunsgaard (RV):

Jeg fik naturligvis ikke noget svar pd mit
sporgsmal. Nar hr. Hans Haekkerup nu hen-
“viser til kulbrinteforslaget, er jeg ked af],. at
han ikke. var til stede i salen eller, hvis han
var til stede i salen, ikke herte efter. Det lyk-
kedes ikke pa nogen made den socialdemo-
kratiske ordferer at forklare, at det var et

brugeligt forslag, man havde fremsat, og det

- er dog vist nadvendlgt hvis det skal give
" penge. '

Finansministeren (Palle Simonsen):

Vi har faktisk i dag fdet lejlighed til at
holde en slags generalpreove pa finanslovde-
batten i naste uge. Der er snart ikke det te-
ma, der ikke har vaeret fremme.

Jeg kan starte med at melde, at en rakke
af de tekniske problemer, der er rejst i for-
hold til de enkelte lovforslag, vil de enkelte
ministre komme ind pa undervejs_under be-
handlingen af de ovrige forslag, sa det skal
jeg ikke kommentere. Jeg vil godt komme
med nogle mere generelle betragtninger, for-
di en rekke af ordfererne har fremfert en
rekke generelle betragtninger.

Lad mig starte med at takke det radikale
venstre. for tilslutningen til nedvendigheden
af en justering af den ekonomiske politik pa
nuvarende tidspunkt, for tilslutningen til den
ramme, der er lagt for justeringen af den
skonomiske politik, og ogsa for sélve filoso-
fien i den. At der er en raekke enkeltpunkter,

‘det radikale venstre ensker at drefte nerme-

re, er en ganske naturlig ting, nar vi befinder
os ved forstebehandlingen. Det har vi mulig-
hed for at vende tilbage til.

Nar man ser pa de ovrige oppostionsparti-
ers meldinger i dag, ter man nok sige, at der
ikke-er megen trost tilbage, hvis ikke realite-
ten var anderledes end den, ordfererne har
givet udtryk for.

Hr. Camre fastslog, at justeringen kom for
sent, den virkede forkert, og den virkede
sk®vt. Ja, sd er der jo faktisk ikke meget til-
bage at sige af paent om den, og det skal jeg
egentlig ikke gd i detaljer om. Men jeg kan
ikke undlade at sige til hr. Camre, at jeg fak-
tisk synes, det er lidt beskeemmende, at dette
folketings sterste parti ikke har mere konkret
at byde pd i den gkonomiske debat end det,
vi har féet her i dag;

Uden at fortrekke en mine -~ og det ma
have vaeret svert at undgd — nzvnte hr.
Camre 6 punkter, som var socialdemokratiets
svar 'pd, hvordan man skulle lese det aktuelle
betalingsbalanceproblem. Hr. Camre ved jo
godt, at ingen af de seks elementer har nogen
som helst mulighed for her og nu at rette op
pa et voksende betalingsbalanceunderskud -
ikke ét af dem. :
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Som det er blevet navnt under debatten,’

har man oven i kebet stillet 22ndringsforslag
til finansloven, der kommer til behandling i
nazste uge, som yderligere forvarrer beta-

lingsbalanceudviklingen. S jeg synes nok, at’

det er en meget pauver situation for dette
lands sterste parti at befinde sig i, ndr man
diskuterer den ekonomiske politik. Men det
tager vi til efterretning, sidan er det, og jeg
har forstiet, at socialdemokratiet ikke kan
bidrage til at bringe den justering, der nu er
lagt frem, pa plads. ’

Men det skal jo heller ikke efter denne

debat vaere siledes, at man far indtryk af, at
den wokonomiske politik gar fuldstendig
skavt. Ogsé det sogte hr. Camre — og det har
andre ogsd forsegt pa — at give indtryk af.
Derfor bliver jeg nedsaget til at ridse nogle
treek op, som jeg tror er vasentlige at fastsla

her, hvor vi stir over for en justering af en .

politik — ikke en @ndring af en politik, men
en justering af en politik — som holder de

principper fast, der har vearet de grundleg-

gende fra starten i efterdret 1982, og som har
givet gode resultater, og som. har det formél
at bidrage til, at eventuelle afvigelser fra det
fastlagte spor igen bliver fjernet.

Der er talt meget om eventuel skaevhed i

justeringen. Inflationen vil — og det fremgér
af det lille smétryk, som er udsendt forleden
dag — naeste ar vaere bragt ned pé ca. 2%z pct.
Hvad var den for 4-5 ar siden? Den var ca.
10-12 pct.

Der er talt meget om den disponible real-
len. Efter at de justeringer er gennemfort,
som her er foresldet, vil der vare en frem-
gang i den disponible reallen til naste ar pa
0,3 pct. Hvad var situationen i 1980 og i
19817 Begge ar var der en nedgang i den dis-
ponible reallen pa ca. 4% pct. Nar man taler
om skavhed, nar man taler om lenmodtager-
nes situation, synes jeg ikke, vi har noget
steerkere maleinstrument pd nuveerende tids-
punkt, end at vi naste 4r far en fremgang i
den disponible reallen, og sammenlignet med
situationen i 1980-81 giver det i hvert fald
betydelig bedre muligheder.

- Hvad sa med beskaeftlgelsen" Resultatet af
den politik, der er fort, er jo, at vi nu virke-
lig reducerer arbejdslesheden. Naste ar kom-
mer vi ned pa 230.000. Det er et lavere tal
end i 1981. Vi nermer os faktisk 1980-ni-
veauet, og vi har nu den klare positive ten-
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dens, hvor arbejdsleshedstallet ar for ar bli-
ver mindre. ,

Er det ikke to helt afgerende resultater, at
vi kan sikre lenmodtagerne deres reallon og
vi kan forbedre beskzftigelsen? Det har jeg
egentlig altid forestillet mig ogsé var veesent-
ligt for socialdemokratiet, og det er blevet
resultatet af den politik, der er fort indtil nu.’

Hvis vi s& ser pd underskudssituationen, er
det jo nevnt mange gange, at da regeringen
tiltradte i september 1982, var der optrek til
et underskud pa 80 mia kr. i 1983 pi statens
finanser. Efter de justeringer, der nu er fore-
lagt, og med den finanslov, der kommer til
behandling i naste uge, vil vi komme ned pa
14,5 mia kr. Jeg kan godt forstd, at hr. Cam-
re og socialdemokratiet viger uden om denne
kendsgerning, for .det er jo i virkeligheden
fantastisk, at det er lykkedes at bringe under-
skuddet ned fra 80 mia kr. til nu 14,5 mia kr.
Det havde méaske veret haderligt, hvis man
trods alt havde kvitteret blot en anelse for
nogle af disse meget betydelige fremskridt.
Det er derfor ingen Vanskelighed at fa lige-
vaegt pd statsfinanserne pa det tidspunkt,
som regeringen har stillet som et mal og det
vil ogsa komme tidligere.

Det, der er interessant, nir vi ser pa det
gkonomiske udviklingsforlgb, er, at det er
lykkedes Danmark at fere den strammeste
udgiftspolitik, man nzsten meder nogen ste-
der. Det er lykkedes at fi inflationen ned pa
et minimum, og samtidig — og det er det, der
er overraskende — er det lykkedes dette sam-
fund at fa en ekonomisk vakst, som er storre
end i nasten noget andet land. Det er en
fantastisk gunstig situation, at vi nu star med
en betydelig bedre beskaftigelse, at vi er pa
vej ind i lavinflationssamfundet, at vi neasten
har fjernet vores underskud péa statsfinanser-
ne. :

_ Tilbage stir et hovedproblem, nemlig un-
derskuddet pa vores betalingsbalance, og det
er det, det handler om. Dér kan hr. Camre sé
prove at give indtryk af, at det er odeleggen-
de for hele vores situation, hvad regeringen
har gjort i forhold til betalingsbalancen. Det
er jo abenbart, at med den vakst i investe-
ringer, som vi har i dette samfund péd nuve-
rende tidspunkt og har haft det lenge, bliver
der en negativ effekt pa betalingsbalancen,
og med et forbrug i overkanten af, hvad det
ber vare, far vi en yderligere negativ effekt
pa betalingsbalancen, ingen tvivl om. det.
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Regeringen har hele tiden sagt, at ogsd vi
finder situationen foruroligende.
~ Men prev nu engang at: sammenl_lgne situ-
ationen nu med situationen for 4 ar siden.
Da var alle udviklingstreekkene negative, nu
er der kun problemer med betalingsbalan-
ceunderskuddet. Det fremgar ogsi klart af de
fremskrivninger, der er anfert i smatrykket,
at der til naeste ar vil vaere en betydelig ned-
gang i betalingsbalancet‘mderskuddet sam-
menhgnet mediar. .

- 84 ved jeg godt, at kritikerne kan haavde
nd ja, men det har man-:sagt hvert ar. Vi
skjuler ikke noget, hr. Camre, men si prov at
leese det ekonomiske rads rapport, som kom
forleden dag, hvor man ikke kendte til juste-
ringerne, og hvoraf det jo klart fremgar, at
man har den samme" opfattelse af, hvordan
det vil gd med udviklingen i betalingsbalan-
cen i de kommende ir. .

Det er jo ikke blot regeringen, der har den
opfattelse, at det vil gd positivt, og at vi vil
fa ligeveegt i 1988. Det folges klart op, og det

bevises ogsa i materlalet fra det gkonomiske
rads side. Til trods for at betallngsbalance-'

problemet er et problem — og det er et pro-
blem, og det afviser regeringen ikke — er der
derfor ingen grund til at fokusere sa starkt
pa det problem, at man giver indtryk af, at
denne regering ikke er i fierd med at lose
vores problemer, for det er det, vi er:
Formiélet med de lovforslag, der er fremsat

nu, er at foretage den justering, der skal til,

for at alle de gunstige udviklingstrek kan
fortsette og vi til gengeld samtidig kan for-
bedre betalingsbalancesituationen.

Der har ogsd under debatten veret talt
meget om, hvorvidt stigningerne i afgifterne
pé energi nu var for haje: Jeg er da glad for,
at det efterhdnden er almindelig accepteret,
at det, det drejer sig om her, ikke er en al-

mindelig forhejelse af- skattetrykket, men at’

det alene er et spergsmél om at neutralisere
et prisfald pa energiomradet. Det er ogsd af
den grund ikke rlmehgt at diskutere kompen-

- sationer, for man skal jo ikke have kompen-

sationer for noget, som kun er neutrallsermg
af prisfald; det ville dog vere absurd.

Jeg kan godt forsta, at soc:laldemokratlet
har kompenseret, nar de gennemforte energi-
afgifter, for si var det en forhejelse af af-

giftstrykket, men dette her er neutralisering -

af et prisfald, der finder sted. .

S& kan man diskutere, hvor stort prisfaldet
har varet. Det er regeringens opfattelse, at
den afgiftsforhejelse, der totalt finder sted ‘
her, svarer til det fald, der har vearet fra
overenskomstlovgivningen i foréret 0g frem
til nu, og sa gennemferes den oven i kebet
gradvis. Og sd er der end ikke regnet med, at
dollarkursen er faldet fra ca. 10,50 for 1%
mined siden til 9,15 i dag. Vi ved alle, at
dollarkursens fald ferst slar igennem i priser-
ne herhjemme i lobet af et par maneder. Det
er der ikke engang taget hejde for her, og
derfor bliver der under alle omstendigheder
et storre prisfald i de kommende maneder
end det, der er taget hejde for i det afgifts-
tryk, der ligger i lovforslagene. Derfor beho-
ver man ikke at have bekymringer med hen-
syn til kompensationsspergsmalet.

S4& har man rejst spergsmailet; hvis nu dol--
larkursen pludselig steg, medferte det sa, at
man skulle a@ndre pé afgifterne? Lad mig for
det forste sige; der er jo ingen, der overhove-
det kan finde argumenter for, at dollarkursen
skulle stlge igen. Nu vel, vi har haft en perio-
de tilbage i tiden, hvor dollarkursen svingede
meget op og ned Det var pa et tidspunkt,
hvor den amerikanske regering fandt, at det i
sig selv var noget meget Vaesentllgt at kunne
have en hej dollarkurs. Men vi befinder os
nu i en situation, hvor den amerikanske rege-
ring opfatter det som afgerende for losnin-
gen af deres egne gkonomiske problemer, at
dollarkursen kommer ned, og derfor er det
dollarkursfald, vi har set i den. sidste halvan-
den maned, hvad jeg vil kalde det stabile
dollarkursfald Derfor. er der 1ngen grund til
at tale om, at den nok stiger igen i lobet af

‘nogle maneder. Det er en helt anden situati-

on, vi har for vurderingen heraf, end vi hav-
de for f.eks. et rs tid siden.

.Der er saledes god balance i disse tmg'
Det er ogsd derfor, vi kan fastsla, at der til
trods for disse afgifter i realiteten kommer til
at finde en lidt sterre stlgnmg i den dispo-
nible reallen sted end den, vi havde beregnet
os frem til i foraret. Det er pé decimalerne,
det erkender jeg, men i forhold til den almin-
delige debat ‘om, hvilken rolle denne juste-

ring spiller for realindkomstudviklingen i

dette land, s& synes jeg, det er vigtigt at sige,
at selv efter, at afgifterne er gennemfort, er
der en lidt sterre stigning i den disponible .
reallen, end tilfzeldet var ved overenskomst-
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lovgivningen i foraret. Derfor er justermgen

afbalanceéret.
Lad mig slutte -af med at sige, hv1s nogen
skulle vere i tvivl, at hovedformélet med de

lovforslag, der er fremsat, naturligvis ferst og .

" fremmest.er at bidrage til at holde indkomst-

‘ polltlkken pé sporet ved at daampe aktivite-
ten i den offentlige bygge- og anlegssektor.

Det. er herudover et spﬁrgsmél om ‘at be-
grense det samlede forbrug i dette samfund,
hvor hovedvaegten er lagt pd. opbremsmngen
i det offentlige forbrug.

Jeg kan se, at hr. Dohrmann har bedt om

ordet. Jeg kan neesten gatte, hvad han vil gi
herop og fastsla, for han vil tale om den re- '
gering, der ikke har gjort noget ved de of-

fentlige udgifter. Vi har gjort det, vi har fun-

det rimeligt, nedvendigt og forsvarligt, og hr,

Dohrmann kan ikke finde noget andet vest-

europzisk land, som i den grad har holdt -

styr pa de ‘offentlige. udgifter. Men der er
ogsa en graense, -0g den grense gir et andet
sted for regeringen, end den gar hos frem-
skridtspartiet.

Men det, der star tllbage er at denne ju-

stering har sin hovedvagt pa afdazmpmngen‘
af det offentlige forbrug og en mindre vagt -

".pa det private forbrug. Det er det, der bidra-
ger til at lose betalingsbalanceproblemet pa

" det lange sigt og ogsa ger losningen afbalan-
ceret. . .

(Kort b“emaérkning). :
Dohrmann (FP):

Finansministeren var pi sporet, men det
var nu ikke de offentlige udgifter, jeg ville
 sporge om. Jeg stillede rent konkret det -
_spergsmél, om ministeren betragter dette ind-

greb som tilstraekkeligt, eller om vi allerede i
. februar eller marts méned kan forvente, at
der f.eks. kommer forslag om en momsforhe-
jelse. Det svarede ministeren ikke pd.
* (Kort bemzrkning).
Hans ‘Hakkerup (S5): o
Jeg vil godt sperge finansministeren, om

han vil garantere, at forbrugerpriserne for de

produkter, der her pélaegges afglfter ikke
kommer til -at stige.

(Kort bemaerkmng). :
Maisted (FD):
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grense for, hvad man kunne gere ved den
offentlige sektor: Kendsgernmgerne er, at der -

‘er “ansat ' 15.000 flere i det offentlige siden’
1982, og at de samlede offentlige bruttoudgif- " - :

ter i fast kobekraft er vokset med godt 7. mia-

_kr. fra 1982 til 1985, og det kan man jo ikke -

sige.er et udtryk for offentlige nedskzaringer

eller-en grense.Det vil altsd sige, at 'den .

grense, finansministeren taler. om, nar det
drejer sig om den offentlige sektor, vil blive
havet stot og roligt r for ar. S& var det, jeg
sagde til finansministeren,  at “jeg ikke tror,
denne regering nogen sinde far en chance for

at skabe balance over for udlandet:og fa den
nedvendige eksport pé 20 pet. for at lgse .
problemerne , )

Ministerén for skatter og afgifter (Foighel):
I tilslutning til den udforlige gennemgang
af baggrunden og hensigten med de fremsat-

te lovforslag,: som ﬁnansmlmsteren lige har‘ :
“givet, skal mit mdlaeg vaere ganske kort. '

- Jeg merkede mig en markant forskel mel-
lem indleggene fra soc1aldemokratlets side
og fra socialistisk folkepartls side. Begge dis-
se partier var imod lovforslagene, hvad jo
ikke er nogen overraskelse. Men det var, li-
gesom. om jeg fik lidt sterre respekt for soci-
alistisk folkeparn i dag, for de sagde i det

" mindste, at lovforslagene var gode forslag, og
at de méske selv ville have lavet sdédan nogle

" lovforslag i en anden situation, mens social-
“demokratiet 'pad en merkverdig ‘made fra-

kendte dem enhver kvalitet. Der er to mader
at gore det pa, og jeg synes i og for sig, at

‘socialistisk folkepartls synspunkt er mere

haderligt, selv om jeg ikke har sympati- for
resultatet af de haderlige overve]elser

Hr. ‘Bernhard ‘Baunsgaard. vil jeg gerne
sige tak, ikke blot for den mere prmc1p1elle )

‘tilslutning til lovforslagene, men ogsd foren .

god formulering af; hvad der ‘er baggrunden

- for disse forslag, idet hr. Bernhard Bauns- . -
gaard sagde, at malet for disse afglftsforslag '

ikke er forbrugerne men en stigning i for- -~
bruget. Det synes Jeg er en ‘god, przems for— ’
mulermg : .
Hr. Bernhard Baunsgaard rejste spergsma- :
let om autogas, og jeg.er da ikke uenig i de
synspunkter, hr. Bernhard Baunsgaard kom
frem ‘med. Netop: for gassens vedkommende
har Vl joi afglftsforslagene favorlseret auto-
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- gas f.eks, i forhold til benzin, men jeg er da men jeg kan da sige sddan til hr. Hans Heek-

meget parat til at overveje, om de tal, vi er
endt pd, er rimelige ud fra energipolitiske 0g

traﬁkpolltlske betragtnlnger, og det- gir jeg -

“ud fra at vi far lejlighed til i udvalget.

. Med hensyn til olleafglftsforslaget har Jeg
en meddelelse. Det er i § 2, stk. 2, i lovforsla-
“get fastslaet, at afgiftsforhejeisen far virkning
for olie, der fra og med den 5. december i ar,

' - dvs. dagen efter fremszttelsen, udleveres fra

olieselskaberne. Baggrunden for bestemmel-
sen. er naturligvis at undgd hamstring.  Olie-
" branchen har imidlertid pipeget, at den er
bundet af de lovlige priser, som monopoltil-
synet har godkendt, og som der ikke kan dis-
- penseres fra. En del af salget .af olie sker
“kontant, og det vil her vare umuligt at efter-
‘ opkr'aeve;afgift. En tankstation ma altsa ikke
. nu forhgje prisen pa dieselolie, og bagefter er
* det naturligvis ikke muligt at opkr&ve et eks-
‘tra beleb hos de bilister, der har tanket op i
"~ déen per1ode der gér, indtil loven vedtages og
kan treede i kraft.
) Det er - derfor min hen51gt hr formand
under lovforslagets behandling at stille @n-
dringsforslag, siledes at forhojelsen af afgif-
ten pa olie forst far virkning fra dagen efter
lovens vedtagelse
-1 ovrigt vil jeg gerne tllSlge enhver bistand
til sagens hurtige behandling gennem udval-
get. C

~ (Kort bemaerkning)‘
Hans Hzekkerup (S):. '

“Jeg har jo tidligere stillet ministeren et -

~ spergsmal heroppefra Det bliver faktisk fjer-
- de gang, jeg stiller det samme sporgsmél,
men jeg forseger én gang til. Spergsmalet er:
. er regeringen enig med fru Bente Juncker i
den fortolkning, hun gav, at hvis dollarkur-
sen stiger eller rettere. falder mindre end for-
udsat i lovforslaget, si vil regeringen saette
afgiften pa sikkerhedsudstyr ned?

Jeg har et yderligere sporgsmal: er regerin- -

gen enig med hr. Arne Bjerregaard‘7 ‘Han
mente, at det ville vaere rimeligt at gennem-
fere en prisudligningsafgift, men ikke faste
afgifter. Jeg vil gerne sporge: deler regerin-
gen denne opfattelse‘?

Ministeren for skatter_og afgifter (Fqighel):
‘Ja, det dér med dollarkursens stigning el-

ler fald er. selvfelgelig noget . kompliceret,

kerup vedrerende. sikkerhedsudstyr, at det er
da en ting, som regeringen interesserer sig
ganske overordentlig meget for, og det geel-
der. ogsad sikkerhedsudstyr til biler, som jeg
gar ud fra at det drejer sig om. Vi har da .
ogsé tidligere nedsat afgiften pa sikkerheds-
udstyr til biler, og hvis der fremkommer om-
stendigheder, der gor det rimeligt og rigtige-
re at lette afgiften for vore automobiler, si er
det da klart, at det netop er sikkerhedsudsty-

rét, som man vil overveje.

Spargsmélet om at lave en varlabel afglft
har vi ogsd overvejet, for det er jo en logisk
ting, hr. Arne Bjerregaard dér fremfoerer, men -
det medferer nogle ganske overordentlig sto-
re praktiske vanskeligheder at have en sddan

-variabel afgift pé de omréder, der er tale om

her, s& det har vi maittet afsta fra i forenklm-
gens navi.

Camre (S):

* Finansministeren gav udtryk for, at han
fandt at det var beskaemmende, at soc1alde~ -
mokratiet ikke havde mere konkrete hurtige
midler til ‘at rette’ op pé betalingsbalancen
end dem, som jeg havde redegjort for her fra -
talerstolen o
 Jeg vil gerne sige. til ﬁnansmlnlsteren, at

jeg synes, finansministeren fuldstaendlg for-
'vdrejer problemet. Situationen er jo den, at

ser vi p4d det seneste par ar, altsd 1984 og

1985 og finansministerens prognose for 1986, -
~s& er der sammenlagt over disse 3 ar et un-
“derskud p4 betalingsbalancen pa i hvert fald

55 mia kr., og det er sd igen under forudsat-
ning af, at dette gt med 16 mia kr. til neeste
ar ikke er lige si meget forkert som gattet -
fori ar og gettet for sidste ar, for hvis det er
forkert i samme relation, s& nér vi jo langt
op i nerheden af de 70 mia kr.

Ser vi pa de sidste 3 4ar, hvor soc1aldemo-
kratiet havde ansvaret, og hvor den internati-
onale ekonomiske situation var meget verre,
altsd arene 1980, 1981 og 1982, si havde vi
her et sammenlagt underskud pﬁ 45 mia kr. .

. 84 kommer ministeren og siger til mig: ja .~

men nu skal I socialdemokrater komme her

med nogle hurtige smé patentlﬂsmnger no-
get, der lige kan lose problemet én gang for
alle. Ja men keare finansminister, er situatio-

-nen ikke den, at man med alle disse mange
-smd lappelesninger ar efter ar, ogsa de lap- .
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pelosninger, vi har veret nedsaget til at gen-
nemfore, fordi vi ikke kunne samle flertal for
noget mere v1dtgaende ikke ‘er ndet ud af
stedet?

Jeg star her med et lille skrift, som Indu-
strirddet hvert dr sender ud om udlandsgel-
den, statsgalden og industrien. Her kan man
se en fortegnelse over, hvor mange ar for-
skellige lande "har haft underskud pa deres
betalingsbalance. Det er vist ikke nogen
hemmelighed, at rekorden indehaves af Dan-

- mark med 24 ar inden for perioden 1960 til

1984. Er dette ikke en klar understregning af,

at lappelesningerne ikke hjelper? Er det for-
hold, at landets statsminister i fjernsynet for
mindre end en méned siden kunne std og
sige: der bliver ikke brug for indgreb, det
hele gar fint, og at vi sd i dag stir med en

krisepakke ikke udtryk for, at disse lappeles- ‘

ninger ikke virker? Det mener vi det er, og
derfor peger vi pa det, der kan gere op med
de fundamentale skevheder i dansk ekono-

mi, og det er faktisk indeholdt i de 6 punk-

ter, som jeg refererede i min tale.
M4 jeg si ogsé sige til finansministeren, at
nar han beder om, at jeg kvitterer for den

store underskudsnedbringelse fra de 80 mia.

kr. til de 14 mia kr., s far jeg ngesten tarer i
gjnene. De 80 mia kr. har jo aldrig nogen
sinde set dagens lys. De 80 mia kr. var en

meget, meget sterk fremskriviing, som blev -
foretaget under forudsatning af, at alting

virkelig gik meget darligt. Men sandheden er

jo, at det storste underskud, vi nogen sinde.

har set, altsd 1983- underskuddet var pé 54
mia kr.

Og sa vil jeg gerne sige til mmlsteren at

jeg synes, det er fantastisk, at den danske
befolkning med en sddan tdlmodighed har
taget den meget, meget hurtige opbremsning

i de offentlige udgifters veekst. Det er impo- .

nerende, at det har veret muligt at g sa
vidt. Det har kostet blod, sved og tarer hos

en del af befolkningen, og andre — primert -

ministerens kernevalgere — er giet fri.

Der er jo en anden del af billedet, ministe-
ren springer over, og det er, at en meget va-
sentlig’ del, eller vel i og for sig den eneste
del af nedbringelsen af underskuddet, er sket

via skatteforhgjelser. Underskuddet er jo ik--

ke kommet til veje ved, at udgifterne er lave-
. re, end de var, da ministeren overtog sit em-
bede, eller da hans forgenger, hr. Henning
Christophersen overtog sit. embede. Tvert-

- steerk “overfortolkning. Hr.

imod. Nedgangen i underskuddet er tilveje-
bragt ved en foregelse af skattetrykket fra 44
til 48 pct. En veasentlig del af disse skatte-
stigninger er muliggjort med socialdemokra-
tiske stemmer, sd jeg tror, at hvis nogen skal

- kvittere for noget, s ma det vere finansmi-

nisteren, der takker for den ‘realitetssans, vi
har udvist med hensyn til at deltage i forho-

jelse af aktieselskabsskatten, i skabelse af en

realrenteskat, i kulbrinteskat osv. Det er jo
disse ting, som er den egentlige baggrund
for, at det er muligt for ministeren nu at
komme med et meget mindre underskud end
da ministeren tradte til.

Hr. Gammelgaard sagde i sit ferste ind-
lzeg, at vi har sddan en flot vaekst, vi har en
imponerende vaekst i EF-sammenhzng. Ja,
det' er rigtigt, der er nogle ganske smukke
vekstprocenter, men det, hr. Gammelgaard
glemmer at fortelle, er, at den er lanefinansi-
eret; og vi havde gerne set, at den var skabt
ved, at den indenlandske opsparing var gaet
i vejret, og at vi kunne finansiere bade vores
forbrug og vores investeringer selv.

-S4 endelig vil jeg sige, at nir hr. Gammel-

‘ gaard taler om, at der er meget dyre reformer -

pa socialdemokratiets program; si er det en
- Gammelgaard
drager okonomisk demokrati, overskudsde-
lingen og pensionsreformer frem, som om
det var noget, der kostede noget for er-

hvervslivet, for Danmark. Det er opsparings-

ordninger, som skal skabe den opsparing,
uden hvilken vi ikke far en sund vakst i det-
te land, og det er ikke udgiftskreevende for-
anstaltmnger som man kan legge ind og
sige er noget, der forringer vores konkurren-
ceevne og vores eksportmuhgheder

: (Kort bema:rkmng).

Bernhard Baunsgaard (RV):
En kort bemerkning. Forst lige den oplys-

ning, at det da ikke kan hjzlpe noget, at

man om torsdagen stir og foreslar, at kul-
brinteskatten skal bringes op, skal strammes
op, fordi den ikke giver noget provenu, og
om fredagen tager den som eksempel pi,
hvordan man har hjulpet dansk ekonomi op.
Begge dele kan ikke vere rigtigt. '
Men min hovedbemarkning var, at jeg
gerne ville komme med en bemerkning som -
en af dem, der si lenge — og nogle vil sige

for lenge Z stolede pa de socialdemokratiske
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forslag til ophjzlpning af landets skonomi.
Jeg har forsvaret dem bade her i salen og
- andre steder, ogsd de steder, hvor beslutnin-
gerne skulle tages. De socialdemokratiske
forslag var ligesom i dag konstrueret pa den
made, at de, som man sagde, ganske vist lige
i ojeblikket medferer en svakkelse af beta-
lingsbalancen, men sa hjzlper det. Jeg troede
meget lenge pa det og, som jeg sagde: for
lenge. Det er den samme opskrlft som. geel-
der det, der blev foresldet i dag. Jeg er I‘lﬁdt
til at sige, at sidan ligger det.

(Kort bemarkning).

Camre (S):

Den forste del af hr. Bernhard Bauns-
gaards indleg, vedrerende kulbrinteskatten,
var totalt uforstielig for mig, si den skal jeg
undlade at svare pa.

Men jeg vil gerne 51ge til hr. Bernhard
Baunsgaard, at nir han siger, at han for len-
ge har stolet pa socialdemokratiske forslag til
ophjzlpning af okonomien, sd synes jeg, at
hr. Bernhard Baunsgaard laver en ganske
urimelig sammenstilling af en periode med
en international krise, stagnation og tilbage-
gang i hele OECD-omrédet og s& 51tuat10nen
1 dag.

Den medicin, der kan helbrede i 1980, kan .

sl& den samme patient 1hJe1 i 1985. Den poli-
tik, vi.foreslar i dag i Danmarks nuvarende
situation, er-en anden end den, vi har fore-
. slaet. i tidligere, helt forskellige situationer.
Det tror jeg ogsa at hr. Bernhard Baunsgaard
“vil erkende, hvis han kigger den liste med 6
punkter igennem, som jeg refererede i min
tale, og som bare er et uddrag af nogle ve-
sentlige dele af det program, der hedder
»Danmark for hele folket«, og som den se-
neste socialdemokratiske kongres har vedta-
get. ' - :

- (Kort bemerkning).
Bernhard Baunsgaard (RV):

Indgrebene, som blev anbefalet af de éoéi-‘

aldemokratiske regeringer, gik altid ud pa:
lad os tage en lettelse lige nu, si bliver det
bedre; vi skal skabe ekstra beskaftigelse, det
koster ganske vist over for betalingsbalancen,
men sa skal det nok klare sig meget hurtigt.
Det er det samme, man nu er inde pa.
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Men tilbage bliver jo, at hr. Camres ind-
leg byggede pd, at nu skal man bare stole pa
socialdemokraterne; de forstar godt, hvad
der er i vejen. Ja, jeg ville enske, man kunne
det. Jeg ville onske, man kunne std sammen
om det, men det er jo umuligt, for der er in-
tet i det, hr. Camre har sagt, der gor, at hans
demmekraft over for de vanskeligheder, det
danske samfund star over for i dag, skulle
vare bedre end i de 10 ar, hvor soc1aldemo-
kraterne ledede dansk ekonomi.

(Kort bemaerkning).

Camre (S):

Jeg ma sige til hr. Bernhard Baunsgaard,
at den politik, socialdemokratiske regeringer
forte under den internationale krise i sidste
halvdel af 1970erne og begyndelsen af
1980erne, var en politik, som blev anbefalet i
OECD, og som andre OECD-lande med
skiftende held segte at gennemfore. Situatio-
nen er i dag en anden, og hvis hr. Bernhard
Baunsgaard kan komme her og hazvde, at
den politik, vi foresldr i dag, er identisk med
politikken i 1970erne, sd har hr. Bernhard
Baunsgaard enten ikke last, hvad vi har
skrevet, eller ikke hert, hvad jeg har sagt i
min tale i dag, og jeg vil gerne give hr. Bern-
hard Baunsgaard et eksemplar af min tale,
nér jeg nu kommer ned fra talerstolen.

~Det er urimeligt at havde, at det er .en
identisk politik. Vi er i en ekonomisk situati-
on vidt forskellig fra situationen dengang, og
det er forskellige midler, nu vel, med det
samme sociale sigte, men det. centrale er, at
hvis ikke Danmark fir sin opsparing, sine
investeringer op, hvis ikke vi far vores kon-
kurrenceevne i vejret ved at investere i mo-
derne teknologi, far uddannet vores arbejds-
kraft, far lost de flaskehalsproblemer, der er
pé vores arbejdsmarked og i vores uddannel-
sessystem, i vores forskmng, 'sa loser alle dis-
se lappemodeller ingenting. S& bliver der ik-
ke andet end et midlertidigt stop for noget
hjemligt forbrug. Der kommer ikke den
vekst i produktionen og i eksporten, som er
det eneste, der kan bruges til at betale gel-
den tilbage med.

~ (Kort bemarkning).
Bernhard Baunsgaard (RV):
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Jeg konstaterede af hr. Camres tale og af
-~ de indvendinger, der blev rejst imod den -
ganske uimodsagt fra hr. Camres side —at de
indgreb, der foreslis, nu medferer en svaek-
kelse af betalmgbalancen

Matte jeg sige om det andet, det socmle
51gte at blandt de mange indgreb, som vi var
faelles om, og som der kom si forferdende
lidt ud af, er der ét, der skiller sig ud. Det

var et indgreb, der gav en vis virkning, nem-

lig indgrebet i 1979. Men med hensyn til det
sociale sigte vil jeg meget gerne lige minde
hr. Camre om, at et meget vasentligt element
i det, som jeg har bebrejdet hr. Anker Jor-
gensen, netop er det sociale sigte. Hvad var
et vasentligt element i indgrebet i 19797 Det
var, at man strog dyrtidsreguleringen. Og

dyrtidsreguleringen rammer nedad. Jeg sagde -

dengang til hr. Anker Jargensen at det er
beklageligt, at dette skal indgd i et socialde-

mokratisk indleg, for det rammer de for- -

kerte. Det er arbejdsmendene, det er 1kke
smedene, der bliver ramt

(Kort bemaerknmg).
Camre (S): '

Jeg m4 sige, jeg bliver stadig mere forun-
dret. Hvis socialdemokratiet i 1979 stryger en
dyrtidsregulering, s& 'vender det den tunge
ende neédad. Hvis hr. Bernhard Baunsgaard i
‘1983 gér ind og ved lovgivning sammen med
‘regeringen forlanger nogle overenskomster,

. tager reguleringen fuldsteendig 'ud af dem, s&

er det en stor fordel for reallonsudviklingen.
~ Jeg ma sige, det er en helt speciel ny skono-

misk teori, hr Bernhard Baunsgaard her
fremlegger. -

Anden nastformand (Povl Brandste‘d): ‘

Hr. Bernhard Baunsgaard har ordet for en
kort bemarkning, og sé tror Jeg vi skal tllba-
ge til talerrzekken ’

' (KOrt bemaerkning)

* Bernhard Baunsgaard (RV):

Ja men sa mi det da v1rke11g vare, fordl
hr. Camre ikke satter sig ind i, hvordan eko-
_nomien virker i Danmark. Man ved dog, at i
1979 kunne smedene gennemtrumfe forhajel-
ser pd deres omride; det ‘eneste veern, ar-
bejdsmendene havde, var dyrtidsregulerin-
gen. Det er dog vist-ogsd kendt, for .andre i
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hvert fald, at det.er lykkedesv ogsa at holde
smedenes lﬂnstlgnmger i tomme denne gang

" Anden naastformand (Povl andsted)

Hr. Camre for en kort bemzerkmng

(Kort bemaerkmng)

Camre (S) \
Jeg vil anbefale hr. Bernhard Baunsgaard

at studere statistikkerne lidt nejere. Der er

nejagtig de samme forskelle i udviklingen for -

forskellige faggrupper i den. gjeblikkelige si-

tuation, som der var i 1979. Men jeg m4 kon-

- statere, at hr. Bernhard Baunsgaard med sine -

bemarkninger her slar en meget- tyk, rod .
streg tvaers over. den pastand, at indgreb i
lendannelsen og stop for reguleringerne. skul-
le bevirke, at reallﬂnnen opretholdes via de
lavere prlsstlgmnger «

Sa vil jeg gerne ‘sige til hr. Bernhard
Baunsgaard, at han i sit forste indleg ogsé
sagde, at de forslag, vi fremsatte, havde en
negatlv effekt pa betalingsbalancen. . Hertil
ma jeg sige, at nu blander hr.” Bernhard -
Baunsgaard to tmg sammen. De forslag, vi
har stillet i ‘dag, er forslag, der diskuteres i
relation til krisepakken. Det, der desuden har
veeret diskuteret, er nogle forslag af dem, der
kommer til behandling pa onsdag i neaste
uge, forslag, der vedrerer finansloven. Her

" har vi klart sagt, at vi udmenter ikke vores:

gkonomiske politik i en alternativ finanslov.

Vi giver nogle politiske markeringer, og det
'kan ikke nytte noget, at hr. Bernhard Bauns- .

gaard 51ger nu kigger vi pa disse markerin-
ger — som vi af hensyn til folketingets tid
holder nede pa et relativt lavt antal — og sa
ser vi isoleret pé hvad det giver, uden at so-
cialdemokratiet i evrigt har mulighed for at

g ind og regulere pd samtlige ekonomisk-
pohtlske forslag, der kommer, fordi vi ved, -
at regeringen og hr. Bernhard Baunsgaard-

. _har et forslag til en finanslov, som vi er ueni- -
“ge i, men som de er felles. om, og som.det

desveerre ikke endnu stér 1 vores magt at @n-

dre.

4YAnden neestformand (Povl Brondsted): ’

 Hr. Bernhard Baunsgaard har ordet for en
kort bemarkning, og si vil formanden meget
gerne tllbage til talerraekken

) (Kort bemaerkmng). ‘
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Bernhard Baunsgaard (RV):

Jeg mé jo sige til hr. Camre, at nar dyr-
tidsreguleringerne betyder forholdsvis mere
for de lavtlennede, og det gor de, s& er det
klart, at nar man griber ind lige netop-mod
~.det-og det alene, sa er det et galt socialt sig-
te. Nar -man derimod siger: I stiger begge 2
- pct. eller 4 pct., eller hvad man giver, med

~ samme procentvise stigning, si er det bedre.

Med hensyn til socialdemokratiets politik
~ troede jeg vxrkellg, at alt, hvad man fremsatte
forslag ‘om, var noget, man ville have igen-
nem, og at det derfor var rlmellgt at tage en
samlet vurdering.

. 'Gammelg‘aa'r_d (KF):'

. I relation "til mit indleg beskaftigede hr.
~ Camre sig med vaksten i vort erhverysliv.
- Jeg vil gerne sige, at det jo er regermgens
politik, der har skabt sidan en optimisme i
hele vort erhvervsliv, at vaeksten er kommet i

‘gang, at de store investeringer er blevet fore-'

taget at vi altsa satter rekord pa dette omra-
de i Vesteuropa. Der.er skabt 140.000 nye
arbejdspladser siden regermgen tiltradte.

S4 vil jeg godt sige, at jeg i evrigt er enig

med hr. Camre i i, at vi skal have foreget op-

sparingen hethemme Men hvad tror man
der ville ske med opsparingen, hvis ikke vi
fastholdt en lavinflationspolitik, hvis ikke vi
fastholdt en politik, hvor inflationen holdes
helt nede? Netop dette med den lave inflati-
on er da en af forudsaetmngerne for, at vi
kan fa foreget opsparingen. S4 har vi i ovrigt
i fellesskab gennemfort en skattereform, der
virker opsparingsfremmende, og jeg héber
ogsd, at vi i fellesskab kan gennemfore en
: pens1onsreform ‘der v1l v1rke positivt pa op-

~ sparingen.

~Men: om de somaldemokratlske forslag,
hvor hr. Camre n®vnte, at de jo ogsa virkede
opsparingsfremmende, vil jeg gerne sige, at

ud over, at man har stillet en  lang rakke for-

- slag, herunder f.eks. forslag om at nedsatte
“arbejdstiden til 35 timer i lobet af 5 &r, hvil-
ket i alt vil koste mere end 25 mia kr. om
aret i nye offentlige udgifter, s har man og-
sd fremsat nogle store reformensker. Det er
uddannelsesreform, det er miljereform, det er

- den tvungne overskudsdeling, og det. er ‘en-

penswnsreform
Mai jeg om det’ socnaldemokratlske forslag
til tvungen- overskudsdehng sige: hvem vil

mon spare op til investering, nir man pa for-
hand ved, at dansk erhvervsliv ikke lzngere
er konkurrencedygtigt? Private investorer vil
da ikke investere i et land, der har tvungen
OD. Og hvem vil spare op privat — her ten-
ker jeg pa - det socialdemokratiske eller i
hvert tilfeelde LOs forslag til pensionsreform

-'— ndr man bliver straffet ved at fi frataget’

hele folkepensionen? For det er jo det, der er
indeholdt i LOs opleg fra det udvalg, som
hr. Knud Heinesen var formand for.

Nej, situationen er jo, at samfundsekono-
mien umuligt kan bare en politik som den,

‘hr. Camre og hans parti legger op til, og det ‘

gelder ogsa de reformer, som hr. Camre sag-

~ de ville forege opsparingen. Det gelder den

tvungne overskudsdeling, og det gzlder den
pensionsreform, .som hr. Camres parti- fore-

- slar. .Det kan den danske samfundsekonomi
- ikke bere. ‘

Arne Bjerregaérd (KrF):
Jeg er da ikke uenig med hr. Camre i, at

mdgrebet i 1979 var af vasentlig betydmng
for en mere positiv ekonomisk udvikling. Jeg

_er ogsa enig med hr. Camre i, at situationen i

dag ekonomisk er-en anden i Vesterlandene

set-i forhold til 1980, og derfor er det ikke

givet, at det, man skulle gore i 1980, er det
samme, som man skal gere i 1985. Det kan
vi vaere fuldstendig enige i.

" Men pé den anden side forekommer det
mig — nd ja, maske lidt ubehageligt — nar i
alt fald socialdemokratiet si sent som i 1982
— hvis jeg da ikke husker forkert; si kan hr.
Camre rette mig — ved hr. Anker Jorgensen
ved hr. Heinesen, ved hr. Camre sagde: der
er ikke i den kommende tid mulighed for
nogen -reallensstigning i Danmark. Hvorfor
prever man s& nu direkte og indirekte at pa-
tvinge befolkningen den opfattelse, at. der er

- den mulighed i stedet for konstruktivt at gi -

ind i et samarbejde om - at bevare den real-
lon, der er i ojeblikket, og serge for, at der
bliver en rimelig social balance?

_Jeg finder det altid ubehageligt, nir man

" pa grund af farve skal skifte opfattelse. Jeg

ved nok, at det burde jeg selv gore, og det

“har undertiden skaffet mig visse ubehagelig-
heder ikke at ville skifte opfattelse, alt efter

hvilken farve der nu var toneangivende i
samfundet. Men vil man en kontinuerlig po-
litik for befolkningen, ja men sa skal man da
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ikke prove pa at lade befolkmngsgrupper
modarbejde hinanden for at tilgodese sin
egen partlpohtlk Vil man tilgodese befolk-
ningen, s& mi man da preve pa pohtxsk at
virke for, at det bliver bedst muligt, i stedet
for at bruge den neasten, vil jeg sige, som
plojekalve for det partlpohtlske ,

Derfor siger Jeg, at jeg er enig i meget af :
det, hr. Camre siger, og at jeg er enig i meget

- af det, socialdemokraterne tit siger kunne
vaere en vej. Men hvorfor s ikke prove pé at
fa de andre med til at g en anden vej eller
dreje ind pi den vej, man er inde pa, hvis
man har den klare afvisning, i stedet for at
sige: vi star med en helt anden politik? Jeg

ved jo udmerket, at hvis socialdemokratiet '

fik regeringen i morgen, ville der ikke vere
megen forandring i den politik, der feores,
~ maske 10 pct. Det ville veare det hejeste.
Hvorfor sa ikke erkende det og prove pé at
neddempe denne store skillelinje i dansk
politik, som jeg stadig vek foler er odelaeg-
gende og i alt fald stter dem af os skakmat,
som har en anden opfattelse af, hvﬂken poli-
tik der skulle fores?

Lad mig s& henvende mig til skatteministe-
ren, som siger, det er teknisk besvearligt at

lave en prisudligningsafgift pa disse omrader..

Det erkender jeg, og jeg ved heller ikke, om
det kan laves helt korrekt. Men jeg er bare
nedt til at sige, at det, jeg har sagt, det mener
jeg, og det mener vi. Ja men s& m& man jo
gore det, som er teknisk besverligt. ‘

Bernhard Baunsgaard (RV):

Jeg vil gerne sige tak til skatteministeren
for de ord, der faldt om autogassen, og sam-
tidig sige, at det er kedeligt, at det ikke har
veeret muligt for miljoministeren at veare til
stede her i salen i dag. Det er selvfolgelig lidt
merkeligt, at vi har en miljeminister, der
anbefaler disse szrlige afgifter pd miljoomra-
det, men de kommer jo ikke igennem, s& vidt
man kan skenne af debatten.

Det, jeg gerne ville have haft miljgministe-
ren til at bemerke noget om i dag, var, at vi
jo star over for det problem, at vi skal vak
fra den blyholdige benzin, og vi ved jo alle
sammen, at det gir meget treegt og vist for-
mentlig er umuligt at na til en virkelig milje-
indsats pa dette omrade pa EF-basis, fordi
de andre lande ikke vil gi sd langt, som det
er nodvendigt. S4 peger man p4, at katalysa-

torer i biler kan vere en udvej, og samtidig
pa, at disse katalysatorer bliver meget kost-
bare; de slides hurtigt op og koster derfor
meget i reparation. Men i hvert:fald pé en
reekke af de noget storre biler vil det jo veere
mullgt at gd over til at bruge gas. Det ville
Jeg godt have hert miljeministerens bemeerk-
ninger om.

Jeg ved 1kke, om man lagde marke til, at
jeg i forste omgang ikke omtalte kulafgiften.
Jeg havde habet, at miljeministeren ville va-
re kommet senere, fordi der ogsd i denne

‘forbindelse er noget, jeg gerne ville have

bedt ham om at kommentere. Jeg har droftet
det lidt med energiministeren, og energimini-
steren papegede, at der formentlig ved, at
man forhejer kulafgiften, ogsa opnis et frem-
sted pa miljoomradet, fordi det nok vil vaere
mere ekonomisk fordelagtlgt nu at fyre med -
halm v1sse steder, nér Vl forhejer afgiften pad
kul.

Og si ville jeg godt have spurgt — og det
kan miljeministeren s senere fa lejlighed til
at tage st1111ng til — om det dog ikke for den-
ne regering ville veere muligt at gore det, som
den socialdemokratiske regering lovede, men
som ikke rigtig tog noget omfang, at vi stu-
derer, hvad vi dog kan gere for at bremse
mlljasvineriet fra de kulfyrede verker, som
vi af andre grunde vil have.

Det er ting, som jeg godt forstar at de t11-
stedevaerende ministre ikke kan kommentere.
Det er jo mllyamlmsterens omréide, men i
hvert fald vil jeg da hébe, at han far tid til at
laese debatten. Den har jO i hej grad ogsd -

" miljeaspekter.

Finansministeren (Palle, Simonsen):

Vi har jo endnu en lang dagsorden foran
os, s& jeg skal ikke bidrage til at forleenge
debatten om dette punkt yderligere, men der
er dog alligevel et par ting, som hr. Camre
for et ojeblik siden var inde pa, og som ikke
kan sti uimodsagte.

Det ene er spergsmalet om udv1klmgen i
underskuddet pa statsfinanserne. Nu har hr.
Camre efterhanden mange gange her i folke-
tinget segt at sammenligne det enkelte &rs
underskud med det, der blev slutresultatet i
1982, altsa det ar, hvor socialdemokratiet gik
af. Jeg kan da godt se, at nar hr. Camre taler
om et underskud i 1982 pa 54 mia kr. og vi
nu er kommet ned pa 14,5 mia kr., s& er af-
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standen ikke sd stor som mellem 14,5 og 80
mia kr. Det er ret enkelt.

Hr. Camre siger, at underskuddet pi 80
mia kr. jo ikke eksisterer. Nej, det gor det
ikke, men hvorfor ger det ikke det? Den ene-
ste drsag til, at det ikke eksisterer, er, at vi
fik en anden regering. Hr. Camre kan nemlig
ikke komme vek fra, at tidligere finansmini-

ster Knud Heinesens. finanslovforslag, frem--

- sat 15. august 1982, indeholdt et underskud,
som var, jeg husker det ikke helt nejagtig, 72
eller 73 mia kr. og ved et senere skon. beve-
gede sig op til 80 mia kr. Det er jo det, der
er sandheden. Derfor kan hr. Camre have ret

i, at 80 mia kr. aldrig blev en realitet, men

dette, at det var 72-73 mia kr. den 15. august

.1982, var vel den egentlige 4rsag til, at den

-socialdemokratiske regering matte give op.
Derfor synes jeg nok, hr. Camre alligevel
skulle veere sa fair, at han kunne sige, at det,

vi nu er kommet ned p4, er et meget flot re-.

sultat set i forhold til det, der var optrzk til i
efterdret 1982. Og resultatet er ikke opnaet
pd grund af skatteindtegter pafert ved hjlp
- af socialdemokratiet. - -

Hvis man nu skulle vere helt specifik,
kunne man i evrigt sige, at socialdemokratiet
slet ikke stemte for forhejelsen af aktiesel-
skabsskatten, sd det kan man i hvert fald ik-
ke glede sig over. Det er rigtigt, at vi har
lavet en realrenteafgiftsbeskatning sammen,
og den har givet et paent provenu, men den
kan aldrig nogen sinde bidrage til den kolos-
sale underskudsreduktion, som der nu er tale
om '

‘Camre. Den ene er den meget stramme ud-
giftspolitik, og den anden er den sterke gko-
nomiske veekst, som har givet os et hojere
skattegrundlag, end man ellers har haft. Det
er de to vasentlige forklaringer. At vi si har

faet lidt hjelp — og det vil vi gerne kvittere

for med hensyn til det provenu, vi har'fiet
~ved realrenteafgiftsloven — det er en anden

sag. Men det er ikke det, der har afklaret

problemerne, ‘

Det. andet' spergsmal er betalingsbalan-
ceunderskuddet. Hr. Camre kom' lidt let om
ved et svar til hr. Fogh Rasmussen tidligere

pa dagen, hvor hr. Camre talte om under--

skuddet ‘pa handelsbalancen i det lille sma-
tryk, som i &r ville vaere 8,5 mia kr. Det er
unagtelig rigtigt, men det var i hvert' fald
ikke et argument, der var egnet til at imode-
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Det er dér'to‘hovédforklafinger pa, ht.

gd hr. Fogh Rasmussens rigtige pastand om,
at den vasentligste arsag til det store beta-
lingsbalanceunderskud er de heje renteudgif-
ter, som er pafert os pa grund af de 1an, som
socialdemokratiske regeringer skabte. Det er
jo sandheden. »

Hr. Camre siger hele tiden, at det er vel-
dig problematisk, at vi har haft underskud pa
betalingsbalancen siden begyndelsen af
1960erne. Ja, det er det. Vi deler bekymrin-
gen for denne udvikling, men det er socialde-
mokratiet, der har ansvaret for langt den
storste del af den periode og derfor har bragt
os i en situation, hvor finansieringen af den
udenlandske gald giver en renteudgift, som i
ar er ca. 25 mia kr. Det medforer altsi ogsa,
hr. Camre, at nar underskuddet bliver 22 mia

kr., sd er renteudgiften pi den udenlandske

geld sterre end underskuddet pa betalings-
balancen. Det, det drejer sig om, er'i virke-
ligheden, at vi er sat til at vinde kaplobet
med renteudgiftens vakst pa grund af en
udlandsgeld, der er vokset ar for ar, og det
forstar jeg at vi har en fexlles interesse i at fa
lost. Det, som jeg pastir og fortsat vil pasta,
er, at de 6 punkter, som socialdemokratiet i
dag har leveret os, i hvert fald ikke giver no-
gen chance overhovedet for at lose proble-
met her og nu. Der kan vare nogle af ele-
menterne, der pd lang sigt kan bidrage til
strukturendringer, der giver gunstig -effekt,
og som i ovrigt er i overensstemmelse med
nogle af de tanker, regeringen selv har om-
kring flaskehalsproblemer osv., men her og
nu er der ingen lesninger pa det problem,
som -socialdemokratiet i virkeligheden har
skabt. B '
Hr. Dohrmann, bliver ved at sperge om,
hvorndr der kommer et nyt indgreb, nar det
her nu ikke ‘er tilstrekkeligt. For at der nu
ikke skal danne sig nogen myter, bliver jeg
nodsaget til at give hr. Dohrmann et svar.

- Regeringen har fremlagt en justeringsplan,

som har det omfang, vi mener det er rigtigt
den skal have. Derfor er der selvfolgelig ikke
nogen som helst planer om noget, der skulle
komme i februar eller marts maned. Det her
er, hvad regeringen finder rigtigt. Det har jeg
argumenteret for i et tidligere indleg. Det

skal jeg ikke gentage.

Men det er ingen kunst at reducere beta-
lingsbalanceunderskuddet ' yderligere. Det er
kun et spergsmil om at haeve skattetrykket,
sd er den side af sagen klaret. Det ville til
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gengald ogsi sla vores skonomiske opsving i
stykker. Det, der er en af de vesentlige
grundideer i regeringens justeringsplan, er
netop, at vi foretager en justering, men ikke i
et sidant omfang, at det ekonomiske op-
sving, som netop skal hjzlpe os over de
kommende ars problemer, bliver sldet i styk-

ker. Det er grundfilosofien, si det her er,.

hvad regeringen finder er korrekt.

(Kort bemaerkning):
Camre (S):

Inden vi kommer for gbdt i géng med hi-

storieforfalskningen om underskuddet i et
‘socialdemokratisk finanslovforslag pa 80 mia
kr., vil jeg gerne sige, at det er korrekt, at

davzrende finansminister Knud Heinesen 1.

august 1982 fremsatte et finanslovforslag,
hvori underskuddet var oppe pa 72 mia kr.
Men det er lige sa rigtigt, at-den samme rege-

ring omgéende gik i gang med forhandlinger

om at finde et flertal for at foretage en. be-
skering pa 15 mia kr., som, hvis man trak-

ker den fra de 72 mia kr., ville have givet et

underskud pa 57 mia kr. Det blev sd ikke 57
mia kr., som vi sigtedé pé; det blev under en
konservativ regering 54 mia kr., og. det vil

altsa sige, at der er en forskel pa 3 mia kr. i

de to regeringers planer d.et pagzldende ar
og i evrigt under et konjunkturforleb, som
ingen i midten af 1982 var i stand til at for-
udsige s& nejagtigt. o :
Nar finansministeren siger, at det ikke er
rimeligt at trzkke handelsbalancens under-
skud frem,. forstar jeg det bestemt ikke. For-
skellen pa vores evne til at eksportere og vo-
res evne til at importere synes ellers. at-vaere
hovedarsagen til det indgreb, som vi diskute-

rer her i dag. Nu har jeg jo forngjelsen af

‘alle disse udmarkede smaskrifter, som barer

finansministerens underskrift, og dér kan

man se, at handelsbalanceunderskuddet i
1984 var 3,2 mia kr., men i 1985 bliver 7 mia
kr. Sa kan ministeren jo stoppe en gang til
og sige, at det overhovedet ikke spiller nogen
rolle, -at der er en forringelse p4 4 mia kr.

Det pavirker ikke regeringen, det er man helt .

ligeglad med. Det er ganske vist mere end
halvdelen af det, man har i forringelse i for-
hold til sit. oprindelig budgetterede under-
" skud. Det pavirker ikke regeringen, nej, det

er renten af nogle gamle 14n fra socialdemo-

kratiets tid..
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'S4 ma jeg sige, at socialdemokratiet i kri-
sesituationerne igennem 1970erne, hvor ener-
gipriserne. steg forrygende, har varet nedsa-
get til i nogle ar sammen med et flertal i det-
te ting, et flertal, som bl.a. bestod af partier,
der i dag sidder i regeringen, at kore med et

“underskud. Der var ikke i dette hus et flertal, '

som sagde, at denne forringelse af Danmarks
konkurrenceevne, af bytteforholdet over for

udlandet, skulle sld igennem nu ‘og her i en

omgiende forringelse af levefoden. Det -er

" det, vi betaler af pa i dag, det erkender vi

blankt, men det var ikke socialdemokratiet
alene, der skabte denne situation. . ~

* Finansministeren V(Péll\e Simdnéen)':: -

To korte - bemerkninger til hr. Camre. :
Forst vedrorende handelsbalancen. Det er
naturligvis korrekte tal, hr. Camre navner

for 1984 og 1985, men hr. Camre glemte at
‘nevne, at der er et overskud i 1986 pa 1%

mia kr. Regeringen har hele tiden gjort det
klart og erkendt, at udviklingen ikke var til-
fredsstillende, men jeg synes nok, at nir man
ser pa udviklingen for 1986, netop sammen-
lignet med, 1985, si er det en klar understreg-
ning af, hvordan vi arbejder os positivt i den:

" rigtige retning.. - ‘

'Sé en anden ting, som jeg synes er meget, ‘
meget interessant, for det er jo sjeldent; vi

sadan kommer helt ind til benet, nir vi gar

tilbage til 1982. Hr. Camre siger, at det er
rigtigt — og det er jeg glad for bliver bekraf-
tet — at finanslovforslaget, som daverende
Knud Heinesen fremsatte, .
havde et underskud pa ca. 72 mia kr., og det
ville den davarende socialdemokratiske rege-
ring ogsd gerne gere noget ved, og s4, frem-
satte den nogle forslag.. : f , ‘
_ Der var en raekke af forslagene, som den -
nuverende regering var enig i. Det, der er sd
interessant at fa konstateret ved denne lejlig-
hed, og - som -socialdemokratiet - aldrig ville
erkende, er, at en rakke af de forslag, som -
den daverende finansminister ville bruge til
at reducere dette underskud med, er dem,
som socialdemokratiet har bebrejdet regerin-.

~gen siden efterdret 1982 og kaldt asociale.

Det er — uanset om det er bistandshjelp eller
det er sygedagpenge, eller hvad det end dre-
jer sig om — lige nejagtig de samme forslag.
Og hvis ikke socialdemokratiet dengang hav- .
de haft mod til at gennemfore det, havde de
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‘heller aldrig féet underskuddet ned. Havde
man haft modet, si synes jeg, det havde va-

N ret fair og godt, men s& er det til gengeld:

ikke fair- og godt at man nu i3 ar har kriti-
seret regeringen for at vaere asocial pa en

‘lang reekke omrader inden for det statsllge_‘

udgiftsomrade. Det er sandheden. S& jeg sy-
nes, det var rart at: komme 1nd tll kernen for
en gangs skyld

: (Kort bemzerkning). ‘
Maisted (FD): -

Jeg har tidligere i dag rost regeringen for, .

at den har fort en fast kronekurs og en fast
indkomstpolitik, 0g deri — plus i det ogede
skattetryk — skal vi nok finde arsagen til, at
underskuddet pa statens budgetter er faldet
vkraftlgt

Men jeg bliver jo temmellg forbloffet, nar
jeg herer finansministeren' sige til hr. Dohr-
mann, at det ikke var noget problem at lose
.betalingsbalanceproblemet over for udlandet,
for man kunne Jjo bare oge skattetrykket Jeg
haber, at det er en tanketorsk eller en forta-
lelse fra finansministerens side, for den. er jo

fuldstendig gal, hvis finansministeren virke-
~_lig tror, at han kan lese ‘betalingsbalance-

probIemet over for udlandet ved at oge skat-
tetrykket Jeg har fremhaevet tidligere i dag,
at jeg ikke tror p4, at finansministeren over-
hovedet oplever at na det mal, for kendsger-
nlngen er, at ikke alene de ﬂgede renteudglf-
ter fra ar til ar bliver lagt oven pa vores

. statsgeeld, nej, der kommer et kurstab, fordi -
* - staten skal tage nye lan op for at tilbagebeta- -

- le gamle lan plus renteudgiften. Disse: stats-
papirer- kan ikke selges til kurs 100, derfor
~vokser den udenlandske statsgzeld eksplosivt,

og problemet bliver storre og sterre. Det har -
“denne regering ikke veret i stand til at lose,
- og det vil den med den politik, den fremlaeg-
- ger, .efter’ min- bedste overbev1snmg heller

1kke kunne. ,
~.Men kan vi nu ikke til afslutnmgsdebatten

fa et regnestykke, -der nasten skulle vare -

" identisk med socmldemokranets og som vi-
- ser, hvordan. man vil -opn4 balance i 1988,
som man til stadighed péstdr man vil? Soci-
aldemokratiet ‘mangler ogsd at samtte tal pa
deres udtalelser, men hvis vi nu til afslut-

nmgsdebatten bade fra socialdemokratiet og -

fra regeringen kunne fa deres bud pa den
gkonomiske politik med konkrete -tal, der
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‘viser, hvordan man vil opni balancen, si

havde vi dog opnz’-iet lidt med denne debat. i

' »‘(Kort‘b_‘emaerknin‘g).

Bernhard Baunsgaard (RV):

. Hvis det virkelig er sandhedens gjeblik,
der er inde nu for socialdemokratiet, ville de

indremme, hvad det var, der skete, og si
kunne hr. Camre maske ogsi indremme, at

-socialdemokratiske regeringer foreslog det,

som denne regering ganske vist ogsd gerne
ville, men . aldrig har féet lov. til, nemlig ned-
skaermg af folkepensmnen

(Kort bemaerknmg)

. Camre (S):-

Jeg vil geme over for finansministeren
bekraefte, at der i det socialdemokratiske be-
sparelsesprogram fra august-september 1982
var en rekke forslag, som bar de samme
overskrifter som det, regeringen gennemforte.

Men' dels var tallene anderledes fordelt — det

var i mange tilfelde vaesentlig sterre foran-
staltninger pd de sarbare sociale omrader —

‘dels var der veesentlige forskelle i den made,

besparelserne blev sammensat pa. Lad mig
bare navne bloktilskudsbesparelserne over
for kommunerne, som denne regering var i
stand til at sammensatte pd en sidan made,
at de steerke kommuner gik fri, mens de sva-
ge blev ramt.

Dernast vil jeg gerne gere endnu en be-
merkning til finansministeren angéende .ud-
viklingen i handelsbalancen. For det forste
ma jeg nok sige, at ministeren - ber vare hge
sé flittig til at laese sine egne papirer, som jeg
er, for s ville han ikke komme med forkerte
tal. Ministeren sagde, at der til nzste ar, alt-

. sd.i 1986, er et overskud pd handelsbalancen.
Det er sandelig, fordi ministeren leser en
forkert linje. I den lmje som er relevant,

star, at underskuddet i 1984 var 3,2 mia kr.,
at underskuddet i ar er 7 mia kr., og at un-
derskuddet til neste ar vil vere ‘/2 mia kr.,
altsa ikke et overskud pa 1% mia kr., men et
underskud pd 'Y mia kr.

Men, hr. finansminister, hvordan skal vi
tro pd, at det tal holder? Vi fik ogsa at vide,
at underskuddet pd betalingsbalancen i ar
ville veere 15 mia kr., men det blev 22 mia
kr. Det vil altsa sige, at der slet ikke skulle -
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have varet noget underskud pi handelsba-
lancen, der skulle have veret et pant nul,
men der er et minus pa 7 mia kr. Hvordan
skal vi dog tro pd, at ministerens lefter for
1986 om et underskud pa kun % mia kr. hol-
der?

(Kort bemeerkning).

Erik B. Smith (S):

Finansministeren, der for et kort ojebhk
nasten var socialminister — eller i alt fald

tidligere socialminister — kom med en pé-’

stand, som det gud vare Tovet er meget len-
ge siden vi har hert, men som jo ikke bliver
rigtigere af at blive gentaget, nemlig péstan-
den om, at socialdemokratiets forslag i for-
bindelse med besparelserne i 1982 i det store

og hele blev overtaget af den borgerhge rege-
ring.

Det har intet pa sig. Jeg kan oven i k@bet
sige det sa sterkt som, at den socialdemokra-
" tiske folketingsgruppe stemte for de forslag,
som den borgerlige regering overtog fra den
socialdemokratiske regering: reduktionen af
bernetilskuddene. Den socialdemokratiske
folketingsgruppe stemte ogsd for indtaegtsre-
gulering af folkepensionen fra 67 &r til 70 &r.
‘Hvis man gar lidt leengere tilbage og ser pd,
hvad den davarende opposition stemte for af
sociale besparelser fra 1979 til 1982, viser det
sig, at de ikke stemte for én eneste. De stille-
de derimod et hav af wndringsforslag, der
alle sammen var overordentlig meget mere
fordyrende. V

Nar jeg ser tilbage pa, hvad den borgerlige
regering har gjort, ud over at den har lavet
nogle helt uacceptable sociale nedskeringer,
ma jeg konstatere, at den har lavet forbedrin-
ger for nogle af de grupper, som ikke beho-
vede at fa forbedringer. Den har i det store

og hele ophavet de sociale nedskeringer,
som ramte de bedrestillede befolkningsgrup-
~ per. Det eneste, den endnu ikke har faet af-

skaffet af de nedskeringer, der blev foretaget
fra 1979 til 1982, er socialindkomsten.

Anden nzstformand (Povl Brondsted): ,
Jeg ma gore opmearksom p4, at det ikke er
den storpolitiske debat, vi har i dag. Vi ma
holde os til de forslag, der behandles. Jeg
giver ordet til hr. Kaj Poulsen for en kort

bemerkning om de aktuelle punkter pa dags-

ordenen.
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(Kort bemarkning).

Kaj Poulsen (S):

Jeg synes ogsa, at ministerens algumentatl-
on i hans sidste indleg var — nej, vi skal fore
pzn tale herfra. Det var usandsynligt, at mi-
nisteren kunne komme med sddanne’ postula-
ter om, at socialdemokratiet havde de samme
forslag. Hvor finder ministeren i socialdemo-
kratiets forslag, at sygedagpengene skulle
nedsattes? Hvor finder finansministeren i
socialdemokratiets forslag fra 1982, at ‘man
skulle spare 5 mia kr. pa dagpeng‘ene" Vi
erkender, at vi ville spare 1 mia kr., men
hvor far ministeren alle de andre ting fra, sd
han herfra kan sige, at det, socialdemokratiet
ville i 1982, er precis det samme som det,
regeringen gjorde? Jeg tror, det er for at pre-
ve at komme billigt 1gennem en darlig. poli-
tik, den filosofi, regeringen og det radikale
venstre har haft, 0g som hr. Bernhard Bauns-

“gaard jo faktisk i dag har gjort til de radika-

les politik, nemlig filosofien om, at bare man

skar pa de offentlige udgifter, ville bade han-

delsbalance og udenrlgsakonoml rétte sig, og
det hele ville ga fremad — ja, statsministeren
smiler, og finansministeren holder sma usan-

;de taler.-

Men hvad er der sket? Vi har vel aldrlg i
en 3-drig periode haft si drenende stort un-
derskud pa betalmgsbalancen som i den peri-
ode, denne regering har siddet, pa trods af at
den filosofi -er blevet gennemfort benhardt
over for andre end finansministerens kerne-
vaelgere. .

Det, der her er problemet, er: fordelingen-
af byrderne har varet s skeev i det, der er
foregiet under denne regering, at det har
vendt den tunge ende nedad, og de tal, vi ser
pa betalingsbalancen i dag, viser, at det hel-
ler ikke har hjulpet.

‘Fina'nsministere'l.l (Palle Simonsén) :

Jeg skal af hensyn til formanden og tinget
som - helhed udskyde evrige kommentarer til
den. almindelige- ekonomiske politik -til -den
finanslovdebat, vi skal have i naste uge; dér

_far vi gode muligheder for at tage en ny run-

de..
Men det: konkrete spﬂrgsmal om forslaget
til : nedbrmgelse af underskuddet efter 1982

kan jeg godt forstd jager en reekke socialde-

mokratiske folketmgsmedlemmer pa talersto-.
len nu, for det ramte jo, det er sandheden i
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~ det. Jeg ma bare gore opmarksom p4, at jeg
- ikke har sagt, at regeringen i det store og

hele overtog de forslag, der forela, eller at

det var precis det samme; det. er ord, man
nu leegger mig i munden. )

Det, jeg har sagt, er, at man gjorde nogle
forsog fra socialdemokratisk side i august
1982, og at regeringen har. gennemfort en
rekke af de forslag, der dengang 14 pa bor-
det, og som socialdemokratiet siden har kriti-
seret s voldsomt. Det var simend bare det,

jeg sagde. Jeg synes maske, det havde varet.

klogt, hvis socialdemokratiet havde staet ved
de forslag, man selv fremsatte. At nogle sa er
lavet om af regeringen osv., erkender jeg
klart, men det havde forskénet os for megen
usaglig debat igennem de foregiende tre ar,
hvis socialdemokratiet havde erkendt det an-

det. ’ ,

" Hyvis hr. Erik B. Smith nu er pa vej p4 ta-
lerstolen for at sperge, hvad det nu er for
nogle, sd vil jeg gerne sige, at der var kon-
kret forslag om at skeere ned pa arbejdsles-
hedsdagpengene i en sterrelsesorden af
mindst 1 mia kr., der var konkret forslag om
at spare 2 mia kr..i bloktilskud til kommu-
nerne det forste ar og 4 mia kr. det naste ar,
der var konkret forslag om at senke under-

. holdsbelabet i forbindelse med bistandshjel-
pen, der var konkret forslag om at lave be-
grensning af sygedagpengeordningen, sa
man kun kunne fa den i en 2 4rs periode og
ikke evindeligt. ‘

Sddan var der forslag efter forslag, som vi
har’ gennemfort, men som socialdemokratiet
senere har kaldt asociale. Der var — sa er jeg
maske lidt overfraek — faktisk ogsa et forslag
om en karensdag; jeg ved godt, den davea-

- rende regering ikke kunne blive enig om det,

men det var der. ‘

Anden nestformand (Povl andsted): k

Jeg giver ordet til hr. Erik B. Smith for en
kort bemearkning, men vi ma gi tilbage til
dagsordenens punkter og ikke det generelle.

(Kort bemarkning).
Erik B. Smith (S):

Men s& héber jeg, at finansministeren un-
der den generelle debat vil bekrafte, at soci-
aldemokratiet faktisk stemte for de forslag,

som de selv havde fremsat, nemlig forslaget
om indtegtsregulering af bernetilskuddene,

forslaget om indtagtsregulering af folkepen-
sionen, i evrigt et forslag, som den davearen-
de opposition havde vendt sig voldsomt
imod. Det er ogsa rigtigt, at vi havde et for-
slag om tidsbegransning pa 2 ar pa sygedag-

- pengene. Jeg tror arlig talt ogsa, at vi stemte

for det forslag. Vi har ikke karakteriseret no-
gen af de forslag, vi stemte for, som asociale,
og enhver péstand herom er abenbart urigtig.

Hermed sluttede forhandlingen.

Afstemning
Lovforslagenes overgang til anden be-
handling
vedtoges uden afstemning,.

Anden nazstformand (Povl Brondsted):

Jeg foreslar, at lovforslagene henvises til
skatte- og afgiftsudvalget. Hvis ingen gor
indsigelse mod dette forslag, betragter jeg det
som vedtaget. (Ophold). Det er vedtaget.

Den naste sag p4 dagsordenen var:

12) Forste behandling af lovforslag nr. L 102:
Forslag til lov om endring af lov om real-

kreditinstitutter. (Begreensninger i langivningen

til visse ejendomme).
- (Fremsat 4/12 85).

Ldvforslaget sattes til forhandling.

Forhandling

Bakholt (S):

Dette forslag er jo et af regeringens instru-
menter til at fi sat en stopper for byggeriet.
Vi mener ikke, at det er skruet fornuftigt el-
ler rigtigt sammen. Det angreb, som regerin-
gen retter mod byggeriet, er uhensigtsmes-
sigt, fordi vi ikke opndr de store valutamzs-
sige besparelser ved at gennemfore dette ind-.
greb og stoppe byggeriet.

Det, man foreslar, er bl.a., at lgbetiden for
en reekke ldn skal begrenses, og det betyder

- nogle ret kraftige stigninger i ydelserne pa

disse 1an. Det bliver med andre ord dyrere at
flytte, men det er der nogle der er tvunget til
— det er ikke alle, der flytter frivilligt — og
konsekvenserne for dem bliver, at de skal
betale nogle storre huslejer.



