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[Undervisningsministeren]

situation og far afgjort her i dag, hvad den
videre procedure skal vere. Det synes jeg er
helt i orden; sa behaver vi lkke at dlskutere
det mere.

Selvfolgelig har regermgen gjort nogle for-
beredelser. Vi er langt fremme med forbere-
delserne, men vi er ikke ferdige endnu. Vi
skal nok blive ferdige. Vi nar det hele — bare
rolig!

: (Kort bemarkning).

Elisabeth Bruun Olesen (VS):

Nu herer vi, at der er truffet forberedelser.
Debatten har ellers handlet om, at ministeren
har sagt, at vi befandt os i en praheringsfa-
se, og at den skitse, der var fremlagt, var et
ufeerdigt stykke papir. S& kunne jeg godt ha-
ve tenkt mig, at man i stedet for. i debatten
havde kunnet debattere det, man havde for-
beredt; det havde vearet en mere reel debat.

Vi mener, det er nedvendigt at stemme
imod. Vi mener, at ministeren har sagt, at
han, hvad enten dette dagsordensforslag bli-
ver vedtaget eller ej, selvfolgelig ikke a@ndrer
gymnasiet, uden at det kommer i folketinget.

Hermed s}luttedé forhandlingen.

Afstemning

Forslag om motiveret dagsorden af Ole
Vig Jensen (RV) (se foran) .

vedtoges med 50 stemmer (KF, V RV, CD,
KrF og FP) mod 5 (VS); 38 (S og SF) stemte
hverken for eller imod. '

Hermed var ﬁalgende forslag bortfaldet:

Forslag om motiveret dagsorden af Riishej
(SF) (se foran).

Forslag om motiveret dagsorden af Korne-
liusen (S) (se foran)

Hermed sluttede forespmgslen.

Den neste sag pd dagsordenen var:

5) Forste behandling af lovforslag nr. L 47:
Forslag til lov om ceridring af lov om styrel-
sen af kommunernes skoleveesen og.af virk-
somhed efter lov om fritidsundervisning m.v.
(Bortfald af undervisningsministeriets og amts-

29/10 85: Foresporgsel om planer for @ndringer af gymnasiet

rddenes godkendelsesbefojelser, forenkling af
klageregler, styrkelse af skolencevn m.v.).
(Fremsat 23/10 85).

Lovforslaget sattes til forhandling.

Fofhandli'ng

J. K Hansen (S):.

De mange aendrmger af skolestyrelseslo-
ven, som er foresldet i lovforslag nr. L 47,
egner sig vel bedst til en behandling i uddan-
nelsesudvalget.

1 socialdemokratiet er vi stemt for forenk-
ling, iser hvis der fortsat er sikret en rimelig
ensartethed og uligheden ikke derved frem-
mes.. :
-Der er en raeekke af de 35 aendrmger som
vi vil se positivt p4, medens vi vil vere kriti-
ske over for andre.

Min partifelle fru Jytte Andersen vil i et
senere indleg tage sig af @ndringerne vedre-
rende fritidsundervisning, og jeg skal derfor
alene omtale de aendrmger der bemrer fol-
keskolen. :

Vi vil vere posmve over for forslaget om
skolebyggesager, ligesom vi naturligvis stetter
endringerne om at fa bragt valgreglerne til
skolen@vnet . i overensstemmelse - med. den
kommunale valglov.

Vi kan ligeledes stotte de forslag, der ved-
rerer en styrkelse af skolen@vnene, og vi hil-
ser med tilfredshed, at undervisningsministe-
ren nu fir bemyndigelse til at fastsaette en
dato for afholdelse af afstemningsvalg til
skolenevn, siledes at disse valg.kan komme
til at foregd pd én og samme dag over hele
landet. Vi havde gerne set, at det kunne lade
sig gore allerede ved det forstkommende sko-
lenavnsvalg, men ogsd her har vi bemerket,
at ministeren vil henstille, at det kommer 'til
at foregd inden for samme uge.

S4& har jeg maerket mig, at forslaget ikke
indeholder noget om elevdemokrati i folke-
skolen, men.at ministeren i sin fremsattelses-
tale siger, at han i forbindelse med lovforsla-
gets behandling vil fremsatte et @ndringsfor-
slag til skolestyrelseslovens § 80 B, som tager
sigte pa at styrke elevindflydelsen i skolerne.
Det er en lidt speciel fremgangsméde, synes
jeg. Det er, som om undervisningsministeren
er lige ved at komme pa kant med grundlo-
vens § 41, der jo 51ger at et forslag skal have
tre behandlmger i folketinget: en forste, en
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[J. K. Hansen]
anden og en tredje behandling.- Med den

fremgangsmade, ministeren har valgt, ser det’

ud til, at forslaget om elevdemokrati kun. far
to behandlinger. :

Men vi vil gerne hjzlpe ministeren med at
forhindre ham i at komme. i clinch med
grundloven, idet vi allerede i dag har fremsat
vores forslag til folketingsbeslutning om reelt
elevdemokrati i folkeskolen. Det er en gen-
fremsaettelse fra sidste samling, hvor vi ikke
ndede at f4 vort forslag behandlet ferdigt.
Dette forslag kan vi s tage op nu.’

Som sagt er vi positive over for en del af
forslagene og er kritiske over for andre, men
det vender vi tilbage til under behandlingen i
folketingets uddannelsesudvalg.

Kirkegaard (KF):

- En gennemforelse af dette lovforslag vil
medfere en razekke @ndringer i skolestyrel-
sesloven, men det ville vaere en overdrivelse
at havde, at endringerne har nogen stor
reekkevidde. Blandt forslagets mange elemen-
ter vil jeg iseer fremhaeve, at der bliver tale
om en forenkling. Det sker bl.a. ved, at man
begraenser antallet af ankeinstanser, og ved,
at amtsrddet ikke lengere skal fore tilsyn
med, at geldende bestemmelser overholdes.
Dette bliver overladt til primazrkommunerne,
og det er et ansvar, som kommunerne sag-
“tens kan leve op til. Der er ligeledes tale om
en decentralisering, og det er vi godt tilfredse
med.

Endvidere sker der pd et enkelt omrade en-

styrkelse af skolenavnene; omfanget er be-
skedent, men der er tale om en styrkelse, og
det er ogsé tiltrengt.

Vi har ogsa gledet os over, at der nu bli-

ver mulighed for fastszttelse af en falles da--

to for skolena®vnsvalg; vi kan desvaerre ikke
na det ved det forste valg her til foraret, men
bedre sent end aldrig.

Desuden har vi bemerket, at skolekom-
missionen fremover vil f4 pligt til at indhente
udtalelse fra fritidsnavnet om bestemmelser
vedrerende elevers undervisning i fritiden og
skolefritidsordningen. Vi vil sterkt anbefale,
at man i kommunerne, ndr man fastlegger
disse ordninger, tager hejde for, at de frivilli-
ge berne- og ungdomsorganisationer fortsat
og helst i foraget omfang far lejlighed til at
komme med deres tilbud til bernene, og en
sddan hering hos fritidsnevnet vil kunne

medvirke til, at dette sker fyldest. Maske
skulle man endda i endnu hejere grad bringe
fritidsnevnet ind i dette spergsmal, f.eks. ved
tildeling af lokaler til disse frivillige berne-
og ungdomsorganisationer.. ‘

Det konservative folkeparti kan stette det-
te forslag.

Helge Sander (V):

Under den forrige sag pé dagsordenen
blev der talt om, at der ikke var nogen revo-
lution. Ogsa i denne sag kan man roligt sige,
at der ikke er noget revolutionerende. Men
der er dog nogle tendenser, som vi er valdig
tilfredse med i venstre. Det galder som alle-
rede nevnt af den konservative ordferer den
forenkling, som sker med dette lovforslag, og
opheavelsen af nogle af de ting, der ikke len-
gere har nogen praktisk betydning. Der er

‘ikke tvivl om, at det vil skabe lettelse ude i

prim@&rkommunerne, og det er selvfolgelig
serdeles tilfredsstillende, men i det hele taget
er dette, at der kommer mere narhed over
det, at beslutningerne flyttes ud, noget, der
selvfolgelig tiltaler os inden for venstre sar-
deles meget.

I bemarkningerne til lovforslaget ter mini-
steren ikke komme narmere ind pa de eko-
nomiske konsekvenser, men vi kan roligt
fastsla, at uanset om de er store eller sma, er
lovforslag af denne art noget, som lyder godt
i vore orer; de betyder, at vi far beslutninger-
ne derud, hvor de skal traffes.

Der er to punkter, jeg lige vil nevne, og
det er med hensyn til elevindflydelsen og
skolenavnene. Vi er veldig tilfredse med, at
man nu ikke alene har ret til at oprette disse
elevrad, men at der nu ogsd er en pligt til at
bista eleverne med at fi disse ting op at sta.
Endelig far skolenzvnene yderligere kompe-
tence, og det er nok et af de omrader, som vi
primart tenker pd, nar vi synes, at forslaget
ikke er serlig vidtgadende. Netop i gjeblikket,
hvor vi taler s& meget om frikommuner, kun-
ne man maske appellere til, at endnu flere
kommuner udnyttede. muligheden inden for
skoleomrédet. Vi er selvfelgelig vidende om,
at netop det, at skolen@vnene far en sterre
del af ansvaret i forhold til skolekommissio-
nerne, er noget, frikommunerne i allerhojeste
grad har sldet pa, men vi ser meget gerne, at
det sker i endnu sterre udstreekning, primeert
for at styrke skolenavnene.
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Hanne Thanning Jacobsen (SF):

De mange @ndringer i dette lovforslag
tilsiger, som den socialdemokratiske ordferer
ogsa sagde, et meget grundigt udvalgsarbej-
de, som SF gerne ville veere med til. Vi ser
frem til. heringssvarene fra organisationer,

kommuner og amter, for der er mange punk-

ter, som forekommer umiddelbart rimelige,
men ogsa andre, som vi er meget betaenkelige
ved, og som vi gerne vil here de forskelliges
udtalelser om.

De 'mere rimelige punkter. finder vi er for-
slag som, at leerere p4 mere end én skole skal
have fastslaet, pa hvilken skole man deltager
i leererrddsarbejdet; det bliver umuligt for
mange af f.eks. bernehaveklasselederne at
skulle passe lererradsarbejdet. to steder, sa
det finder vi er helt i orden.

Vi synes ogsa, det er rigtigt at opprioritere

interessen for skolen@vnsvalget ved at afhol-.

de en fzlles valgdag, og jeg kan se af det
cirkulare, ministeren har udsendt den 3. ok-

tober i ar, at ministeren allerede har lagt op’

til, at det kommende skolenevnsvalg i 1986
afholdes i uge 10, s ministeren er i hvert
fald parat til at g ind i dette her.

Der er et lille problem i den forbmdelse
som. jeg gerne vil rejse allerede nu, nemlig
problemet med hensyn til abningstiderne pé
afstemningsstederne ved skolenavnsvalget.
Det er siddan, at skifteholdsarbejdere mange
steder ikke er i stand til at deltage i afstem-
ningen, og det finder jeg er forkert. Jeg vil
ogsd gerne sperge ministeren, om der har
veret tale om brevafstemning. Jeg synes, det
er vigtigt, at f. eks. ogsa sefarende foraldre
kan tage del i disse demokratiske valg.

Ellers vil jeg sige, at vi i SF ogsad synes,
det er i orden, at kommunerne selv fir an-
svaret for byggesagerne, men det er vigtigt, at
de regler, der fastsettes om brugernes indfly-
delse, altsd representanter for elever, lerere,
foreldre og repreasentanter for fritidsunder-

visningen og ungdomsorganisationerne, vir-

kelig sikres en reel indsigt og -indflydelse.
Det er vigtigt, fordi der i de seneste ar f. eks
pd skolerne har varet mange problemer i
forbindelse med indeklimaet, og derfor ger
det mig en smule betenkelig, at der i lovfor-
slaget stdr, at ministeren »kan fastsatte reg-
ler«. Jeg havde gerne set, der stod, at mini-
steren »fastsatter regler«, som rummer nogle
minimumskrav til bygningerne.

Amtets tilsyn bliver efter forslaget aflast af
en vejledende funktion, og det kan vare ud-
merket at forenkle ankesystemet, men jeg
tror, man kan forudse problemer, nar den
vejledende instans samtidig bliver - den ende-

“lige ankeinstans, og det spergsmal haber jeg

vi vender tilbage til i uddannelsesudvalget.. -

Jeg tror ogsa, at man af padagogiske og
andre grunde ma veare betenkelig ved, at §
35 ophaves. Det, at kommunerne engang
hvert femte &r bliver tvunget til at fordybe
sig og at have en padagogisk debat med hin-
anden, sker ikke nu. lovmassigt, og det er
maske nok noget betaenkeligt.

Jeg ser ogsd lidt med beklagelse pa at §
48 og den gamle § 81 bliver ophavet, de pa-
ragraffer, der omhandler tilskud til foran-
staltninger til fremme af skolevasenet osv.
Det har i mange amter veret det sted, man
kunne hente penge til kurser for skolen@vns-
medlemmer m.v., og det har veeret en vigtig
konto at have.

Det naste, jeg vil omtale, er paragraffen
om skolenzvnet. Der md ikke herske tvivl
om, at SF synes, det er meget vigtigt, at sko-
lenevnenes indflydelse bliver opprioriteret,
og at det er vigtigt, at de far flere befgjelser,
men jeg tror ikke, at de enkelte skolenzvns-
medlemmer og de enkelte skolenevn ensker
den rolle, ministeren, s& vidt jeg kan se, til-
tenker dem med denne paragraf. Jeg ser, at
det nemt kan skabe konfrontation fremfor
det samarbejde mellem elever, lerere og for- -
eldre, som ma vere malet med en god lov-

" givning, og derfor er jeg meget betenkelig

ved den made, den paragraf er formu]eret
pa.

Endelig ser jeg frem til, at ministerens me-
get brede penselstrog, nir det gazlder elev-
radsarbejdet, kommer op i en bredere sam-
menhang, og jeg glader mig til at gense for-
slaget om reelt elevdemokrati.

Ole Vig Jensen (RV):

Det radikale venstre kan i princippet stotte

det foreliggende lovforslag om andring af
lov om styrelsen af kommunernes skoleve-
sen .og af virksomhed efter lov om fritidsun-
dervisning. Den forenkling og sanering af en
rekke bestemmelser, der er lagt op til her,
mener jeg er i overensstemmelse med et ofte
udtrykt enske. Vi er tilhaengere af, at det her
preciseres, som tidligere aftalt ogsd her i fol-



1225

29/10 85: 1. beh. af f. t. 1. vedr. styrelsen af kommunernes skolevasen m.v.

1226

[Ole Vig Jensen]

ketinget, at fritidsnzevnet inddrages i forbin-
delse med folkeskolens fritidsvirksomhed,
herunder skolefritidsordningerne. Vi er til-
fredse med, at det ogsd her preciseres, at
elevradsarbejdet skal styrkes.

Nér det gelder denne forenkling af anke-
mulighederne, er der meget, der taler for, at
vi gar den vej. Om der netop er fundet den

helt rigtige balance, vil jeg ikke tage stilling -

til nu; det er nogle af de ting, som vi vil se
neermere pa i udvalget.

Bente Juncker (CD):

Centrum-demokraterne kan tllslutte sig de
&ndringer af skolestyrelsesloven, som mini-
steren foreslar. Det drejer sig hovedsagelig
om nogle forenklinger af godkendelsesproce-
dure og klageadgang, som CD er enig i. Den
styrkelse af skolenavnene, som forslaget og-
s& har med, kan nasten ses som en forlen-
gelse af den kompetence, nevnene har i for-
vejen med hensyn til godkendelse af under-
- visningsmidler, og vi mener derfor i CD, at

den nye bestemmelse er naturlig. ‘

Jeg deler ikke venstres glede over frikom-
muneforsegene. Dem bryder vi os ikke om i
CD, specielt ikke den del, der vedrerer folke-
skolen. Vi ensker ikke en svakkelse af skole-
kommissionen, som der er lagt op til i disse
frikommuneforseg.

Det bebudede forslag om elevrad vil CD
* tage stilling til, nar det endelige forslag fore-

ligger.

Jytte Andersen (S):

Som tidligere sagt skal jeg koncentrere
mig om de @ndringer, der er stillet pa fritids-
“lovsomrédet. Den @ndring, der gar ud pa, at
kommunalbestyrelserne fir kompetencen an-
gdende interessegrupperne, vil vi gerne med-
virke til, men vi leegger vaegt pa, at det sker
efter samme regelsat, som da amterne havde
kompetencen. Vi deler selvfolgelig ogsa den
opfattelse, som hr. Kirkegaard gav udtryk
~ for: er det muligt at forbedre ‘interessegrup-
pernes lokalefaciliteter, synes vi, det ville

veere en god idé. .
Forslaget om, at amternes tilsynspligt &n-
~dres til en mulighed for vejledning, finder vi
faktisk ikke er s4 hensigtsmessigt. Vi har den
opfattelse, at netop tilsynspligten giver oplys-
ningsforbundene en vis ensartethed i admini-
strationen. Det, at der er tilsynspligt, giver

mulighed for nogle retningslinjer, som oplys-
ningsforbundene, der jo i det daglige admini-
strerer dette, kan rette sig efter. Derfor er vi
ikke umiddelbart tilhzngere af, at tilsynsplig-
ten endres til et tilbud om vejledning.

I det lovforslag, der var ude til hering,
lagde ministeren op til en @ndring for sa
vidt angir godkendelse af ledere og lerere,
og jeg kan se af forslaget, at det er tilbage i
sin oprindelige form. Det kan jeg kun tilslut-
te mig.

Jeg vil gerne sporge mmlsteren da de ﬁre

oplysningsforbund har stillet et forslag om

en. &ndring, som kunne vere en administra-
tiv forenkling, om man ikke kunne overveje,
at kompetencen for ansattelse af ledere og
leerere for de landsdaekkende oplysmngsfor-
bund legges i oplysningsforbundene, som jo
ogsd har den gkonomiske kompetence. Der
har varet overvejelser om nogle omlagnin-
ger af det. Hvorfor sa ikke tage oplysnings-
forbundenes forslag, som jeg synes er.rime-
ligt og godt og ogsa er lidt i trdd med det,
ministeren selv tenker sig i hvert fald pa
nogle omrader, nemlig forenkling?

Nar det drejer sig om klageinstansen, de-
ler vi den bekymring, som SF gav udtryk for,
nemlig at det faktisk ikke er rimeligt, at man
kun har én klageinstans, nar denne klagein-
stans ogsd pd nogle omrader er den afgeren-
de instans. Derfor legger jeg veegt pa, at vi i
udvalget far uddybet, hvad det er for nogle
undtagelsesbestemmelser ud over dem, der
tales om i bemerkningerne, som ministeren
tenker pa. Umiddelbart kan vi altsd ikke
medvirke til denne @&ndring.

Vi kan heller ikke umiddelbart medvirke
til den @endring, der drejer sig om en bemyn-
digelse til direktoraterne. Nar der pa den ene
side sker et skred i forhold til ensartetheden
og i forhold til det offentliges indsigt, synes
vi, det er vigtigt, at man ikke samtidig som
minister fraskriver sig muligheden for at se
systemet efter i krogene.

Nar det positive og det negative er sagt,
forekommer det os en lille smule ejendom-
meligt, at ministéren laegger op til endringer
pa dette omrade, nir der sidder et udvalg,
som har til opgave at se pad de @ndringer,
der skal ske af fritidsloven pa lengere sigt.
Vi havde hellere varet dette forslag foruden
og ventet pa et udsp11 fra Ole Vig Jensen-ud-
valget
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Vi synes ogsd, dette her er lidt farligt, nar
vi ved, at ministeren gerne vil forberede ve-
jen til bloktilskud, og det er socialdemokrati-
et. som bekendt ikke med pa.

Pia Kjersgaard (FP):

Undervisningsministerens endringsforslag
kan fremskridtspartiet g& positivt ind for.
Der er nogle administrative endringer, og
bla. § 4, der ophaver bestemmelserne om
skolebyggeprojekter, der skal forelegges
amtsradet til godkendelse, er helt i orden.

Fremskridtspartiet ser gerne, at man hasti-
gere tager sagerne vak fra amtsradene, der
kun fungerer som en overadministration.
Disse ting kan kommunerne udmerket ‘klare
alene. a

Det ser ogsd ud til at vere den samme
opbledning, der sker under § 34, hvor amter-
ne gores til radgivningsstéder med tilbud til
kommunerne, som man kan tage imod eller
lade veere. Der er dog fortsat alt for mange
ting, der legges ud til amtsrddene, men de
sma skridt, der treekker i den anden retning,
er positive.

Jeg vil ikke gd dybere ind i dette lovfor-
slag, men blot give det fremskridtspartiets
tilslutning. o

Undervisningsministeren (Bertel Haarder):

Jeg vil gerne sige tak for den meget kon-
struktive og, jeg synes ogsd meget positive
modtagelse, forslaget har faet. Jeg forstar
godt, at det ikke har vakt vilde protester, for
forslaget er jo meget moderat. Det er sma
skridt, der tages. Vi er her nede i det danske
nerdemokrati, jeg havde ner sagt grasrods-
demokrati, og dér skal vi vere meget var-
somme med, hvilke e@ndringer vi foretager.

Det synes jeg ogsd vi er i dette forslag, sa-

hvis man overhovedet -skal foretage forenk-
linger i dette meget indviklede system med
alle disse instanser og alle disse klagemulig-
heder, kan man nasten ikke foresld mindre,
end vi her er kommet med.

Formaélet er jo at opnd en vis forenkling;
derfor foreslar vi at fjerne visse amtsgodken-
delser, foresldr andring af reglerne om ud-
bygningsplaner, s& man ikke er tvunget til
disse regelmassige papirdynger, som udbyg-
ningsforpligtelsen har fort til, og vi foreslar

en vis begrensning af klagebestemmelserne,

men kun en meget beskeden begrensning -

der er stadig veek mange instanser, man kan
klage til — og sa foreslar vi en vis uddelege-

" ring til direktoratet og en beskeden styrkelse

af skolen&vnet, iser vedrerende fellesarran-
gementer pa skolerne.

Til alt dette er der nu af ordfererne stillet
en rekke gode spergsmél, som jeg meget no-
dig vil preve at besvare her pa slap line. Til
gengald vil jeg love en serdeles grundig be-
svarelse af spergsmélene i udvalget, ligesom
jeg forventer en meget grundig behandling i
det hele taget i udvalget. Jeg haber, man for-
stdr, at jeg ikke her vil give svar pa disse me-
get tekniske speorgsmal.

Jeg kan i lyset af den debat, vi lige har
overstdet, oplyse, at der forud for dette for-
slag er gdet en szrdeles grundig hering. Der
har veret bade heringsfaser, prasheringsfaser
og prae-pre-heringsfaser, og der er forsogt
taget hensyn til sd mange fremforte argumen-
ter som muligt. Nar vi ikke har kunnet folge
alle henstillinger, skyldes det som regel, at
henstillingerne vedrerende de enkelte be-
stemmelser undertiden har veret modstriden-
de. I den situation har vi sd mattet vaelge og
tage stilling, og dér har vi forsegt at tage stil-
ling til fordel for forenklingen. Men det vil
alt sammen kunne uddybes narmere i de
svar, jeg vil give udvalget pd de mange
sporgsmal, der utvivlsomt kommer.

(Kort bemarkning).

Jytte Andersen (S):

Det er nu ikke helt rigtigt, hr. minister, at -
der er mange steder at klage. Nu er det ikke,
fordi jeg vil argumentere for, at der skal va-
re mange steder at klage, men der star fak-
tisk i lovforslaget, at klager standser ved
amtsradet, og- det synes vi ikke er rimeligt,
for s kan man ikke klage til- andre instanser
end amtsradet. Bliver man underkendt af
amtsradet, har man altsd ikke mulighed for
at gé til ministeren med en sag, og den mu-
lighed synes vi faktisk er vigtig at fastholde.
Der er ikke tale om, at vi vil have andre kla-
geinstanser, og heller ikke tale om, at der er
andre klageinstanser.

Jeg synes, ministeren godt kunne have sva-
ret pd det spergsmal, som faktisk var mere
politisk fra min side, nemlig om man kunne
overveje den mulighed, som oplysningsfor-
bundene selv laegger op til, at de landsdek-
kende oplysningsforbund selv kunne tage
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ikke alene det ekonomiske ansvar, men ogsé
det administrative ansvar for personaleanset-
" telse. Jeg synes, ministeren godt kunne give

en fornemmelse af, hvilke overvejelser han
har herom. :

Undervisningsministeren (Bertel Haarder):

Jeg synes, det ville veere urimeligt, hvis jeg
her fra talerstolen afgjorde det sidste spergs-
mal. Jeg vil meget gerne studere argumenter
for og imod det og s& give en vurdering til
udvalget. ‘ ‘

" Hermed sluttede forhandlingen.

Afstemning

Lovforslagets overgang til anden behand

ling :
vedtoges uden afstemning.

“Anden nzstformand (Povl Brondsted): '

Jeg foreslar, at lovforslaget henvises til
uddannelsesudvalget. Hvis ingen ger indsi-
gelse mod dette forslag, betragter jeg det som

vedtaget. (Ophold). Det er vedtaget.

Meddelelser fra formanden:

Anden nzstformand (Povl Brondsted): -
Der er ikke mere pd dagsordenen.

Der er foretaget ndringer i f@lgende ud-
valg: :

Kommunaludvalget (29/10 85):

Udtreder: Pernille Falcon (VS)
Ny stedf.: Lenger (VS)

Folketingets neste mode afholdes i mor-
gen, onsdag den 30. oktober 1985, kl.-13.00.

‘ Angéende dagsordenen skél jgég henvise til
den i salen opslaede dagsorden.

Modet havet k. 16.11



