11855

11856

[Arbejdsmir}istgfeﬁ] S
skarpelse, men vi mente,' at der var balance i
det. '

Nu har vi forstaet at der i folketmget er
rejst tvivl om virkningen af de forslag, der er
rejst tvivl hos de handicappede om, hvad det
er, folketingets flertal vil i forhold til dem.

Det synes jeg ikke at folketinget, det synes .

jeg ikke'at de handicappede kan vare tjent
med. Derfor synes jeg, det er rimeligt, at vi
trekker denne del af lovforslaget ud, sddan
at vi.i lebet af sommeren kan skabe klare
regler, hvor vi far en regelforenkling, og hvor
vi far en situation, som er tilfredsstillende for
de handicappede, som ensker tilknytning til
arbejdsmarkedet. Det er det, vi vil arbejde
videre med i sommerferien.

Men vi vil i evrigt gerne- i mdevaerende
uge have vedtaget resten af forslagene, sdle-
des at vi kan gennemfore- dem sammen med
de administrative forenklinger, som er blevet
papeget af Bonnerupudvalget, sddan at vi
kan lave en stor, samlet regelforenkling her i
lgbet af sommeéren, baseret pa de lovforslag,
vi far igennem, plus de administrative regler,

“vi kan @ndre. Det er arsagen til, at vi gerne
vil have den del af det igennem nu. Det er et
svar til fru Lilli Gyldenkilde.

S4 skal jeg lige sige til hr. Kaj Poulsen, at
jeg meget gerne medvirker til et.samrad i
udvalget mellem anden og tredje behandling

med henblik pé at finde ud af, om der er en .

eller anden misforstdelse med hensyn til,
hvad Bonnerupudvalget har sagt om 10 ugers
reglen og ferieindregning i 10 ugers reglen.
Hvis der ér en misforstielse, s& mener jeg,
det skulle vere muligt at fi den ryddet af
vejen, saledes at vi kan vedtage lovforslaget
pa torsdag eller fredag.

Hermed sluttede forhandlingen.

Afstemning

Andringsforslag nr. 1
forkastedes, idet 22 stemte for, 119 imod.

Andringsforslag nr. 2
forkastedes, idet 32 stemte for, 109 imod.

Andringsforslag nr. 1 uden for betenknin-
gen af arbejdsministeren

vedtoges uden afstemning.

27/5 86: 2. beh. af f. t. 1. vedr. arbejdsformidling m.v.

Andringsforslag nr. 3 Vog 4 betragtedes
som . S

bortfaldet efter vedtagelsen af endringsfor-
slag nr. 1 uden for betenkningen.

§ 1, saledes @&ndret, andringsforslag nr. 2
uden for betenkningen af arbejdsministeren
og § 2, saledes @ndret, .

vedtoges uden afstemning.

Lovforslagets overgang til tredje behand-
ling
vedtoges uden afstemning.

Forste nastformand (Knud Ostergaard):

Lovforslaget gar herefter til fornyetv be-
handling i udvalget.

Den neste sag pa dagsordenen var:

10) Anden behandling af lovforslag nr. L 259:

Forslag til lov om cendring af lov om be-
skatning til kommunerne af faste ‘ejendomme.
(Ophcevelse af - minimumsgreensen for den
kommunale grundskyldpromiille, maksimums-
greense for udskrivning af grundskyld, fastscet-
telse af den amtskommunale grundskyldpro-
mille).

(Fremsat 7/5 86. Forste behandling 13/5
86. Betenkning 23/5 86).

Der var ik}f@\.stillet endringsforslag.

Sammen r{med der;ihe sag foretoges de un-
der punkterne 11 og 12 pa dagsordenen op-
forte sager nemhg

11).Anden behandlmg af lovforslag nr. L 260:

Forslag til lov om cendring af lov om ud-
skrivning - af skat til amtskommunen. (Ophee-
velse af det amtskommunale ligningsforhold).

(Fremsat 7/5 86. Ferste behandling, 13/5

'86. Betenkning 23/5 86).

Der var ikke stillet &ndringsforslag.

12) Anden behandling af lovforslag nr. L 250:

Forslag til lov om cendring af lov om be-
skatning til kommunerne af faste ejendomme.
(Rammer for grundskyldpromiller m.v.).

Af Lykketoft (S) og Bernhard Baunsgaard
(RV) m.fl.
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. (Fremsat 6/5 86. Forste. behandling 13/5

86. Betwnkning 23/5 86).

Der var stlllet 3 aendrmgsforslag i betaenk-
ningen. )

Uden for betenkningen var der ikke stillet
aandrmgsforslag

Lovforslagenes paragraffer, . &ndringsfor-
slagene og spergsmalet om lovforslagenes
overgang til tredje behandling sattes til for-
handling under ét.

For‘h‘andlin‘g

Stavad (S):

Jeg skal anbefale tinget at stemme for det
af socialdemokratiet og det radikale venstre

stillede aendrmgsforslag til lovforslag nr. L

250, og jeg skal anbefale at stemme imod de
af SF stillede @ndringsforslag.

-Det miest benizrkelsesveerdige ved betaenk-
- ningsafgivelsen vedrerende lovforslag nr. L
250, der jo fastsetter en bund og et loft for
den kommunale grundskyld, er den meget
dempede tone, regeringspartierne. har an-
vendt, ndr vi tenker tilbage pa forstebehand-
lingen, hvor det var tarepersere, -der blev ser-
veret heroppefra. Vi fik nzrmest indtryk af,
at hvis det forslag, socialdemokratiet og det
radikale venstre her har fremsat, blev vedta-
get, sd ville det betyde al landsens ulykker
ikke mindst for dansk landbrug. Derfor hil-
ser jeg med tilfredshed, at man nu har fundet
et mere realistisk toneleje 1 regeringspartier-
ne, og.at man ogsa set med deres gjne finder
de positive ting, der er i dette forslag.

Jeg forventer, at-det forslag, det radikale
venstre og  socialdemokratiet har fremsat,
bliver endeligt vedtaget ved tredje behand-
ling, og at regeringspartiernes to forslag bli-
ver forkastet, hvis regeringspartierne ensker
at fa det nederlag, som det selvfolgelig bety-

der for dem at fi endnu to regeringSlovfor-

slag forkastet her i folketlngssalen

Med disse ord skal jeg samtidig bede om,
at lovforslag nr. L 250 bliver sendt tilbage t11
fornyet -behandling i udvalget, da der er en
enkelt teknisk detalje, vi skal have rettet til,
inden lovforslaget nér frem til tredje behand-
ling.

Hermed sluttede forhandlingen. -

27/5 86: 2. beh. af f. t. I, vedr. beskatning,af faste ejcndomme'vm.m.-

Afstehming

Der foretoges forst afstemnmg vedmrende
forslag til lov om e@ndring af lov om beskat-

mning til kommunerne af faste ejendomme

(Lovfor_slag nr. L 259).

§§ 1 og 2
vedtoges uden afstemning.

Lovforslagets overgang til tredje behand-
ling
vedtoges uden afstemning.

Forste naestforlﬁand (Knud @stergaard):

Lovforslaget .gar herefter t11 fornyet be-
handllng 1 udvalget.

Man- gik dernaast til ‘afstemning vedreren-
de forslag til lov om @ndring af lov om ud-
sknvmng af skat til amtskommunen. (Lovfor-
slag nr. L 260).

§§ 1og2
vedtoges uden afstemning.

Lovforslagets overgang til tredje behand-
ling

vedtoges uden -afstemning.

Forste naestformand (Knud @stergaard):

Lovforslaget gir herefter (il fornyet be-
handling i-udvalget.

Man gik endelig til afstemning vedrerende
forslag til lov om @ndring af lov om beskat-

_ning til kommunerne af faste ejendommie.

(Lovforslag nr. L 250).

Andringsforslag ar. 1
forkastedes, idet 22 stemte for, 116 imod.

AEndrin‘gsforslag”ﬁr. 2 betragtedes som

bortfaldet efter forkastelsen af sndringsfor-
slag nr. 1.

. Endringsforslag nr. 3
vedtoges med 74 stemmer mod 64.

§ 1, sdledes @ndret, og § 2
vedtoges uden afstemning.
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Lovforslagets overgang til tredje behand-
ling
vedtoges uden afstemning.

Forste nastformand (Knud Ostergaard):

Lovforslaget gar herefter til fornyet be-
handling i udvalget.

Den naste sag pd dagsordenen var:

13) Anden behandling af loqforslag nr. L 261:

Forslag til lov om endring af forskellige
lovbestemmelser-om beskatning til kommuner-

ne og staten af faste ejendomme. (Opheevelse .

af e]endomsskyld til kKommunerne og staten).

(Fremsat 775 86. Forste behandlmg 13/5 )

86. Betaenkmng 23/5 86)
Dér var 1kke< stlllet' aend,rrngs’fforslag.

Lovforslagets paragraffer ‘og.spergsmdlet

om:dets-overgang til tredje behandlmg sattes

“til forhandlmg under ét.
Ingen bad orm 0_rdet.
_Afs‘te’fnn‘in g
§§1-3 '
_vedfto'ges uden afs‘temniﬁg-

Lovforslagets overgang til tredJe behand-
ling .
Vedtoges uden afstemmng

" Farste naestformand (Knud Qstergaard)

Jeg. foreslar at lovforslaget gar direkte til
tredje - behandhng uden fornyet udvalgsbe-

rhandhng Hvis ingen gﬂr indsigelse mod det-

te forslag, betragter jeg det som vedtaget
(Ophold). Det er Vedtaget

Den neste sag pd dagsordenen var:

) Andén behdndh‘ng af Id‘fbrsldg nr. L 268:
Forslag til lov. om endring af lov. om kom-
munal udligning .og generelle tilskud. il kom-

muner og amitskommuner. (Den’ kommunale
@konomt i 1987 og 1988)

(Fremsat -14/5 86. Forste behandlmg 16/5

86. Bet@nkning 23/5 86).

Der var stillet 14 @ndringsforslag i be-
teenkningen.

Uden for betenkningen var der ikke stillet
endringsforslag. :

Sammen med denne sag foretoges den ne-
ste pa dagsordenen opferte sag, nemlig:

15) Anden behandling af lovforslag nr. L 269:
Forslag til lov om cendring af lov om kom-
munal indkomstskat og af lov om udskrivning
af skat til amtskommunen. (Det kommunale
og amtskommunale personfradrag m.m.).
-(Fremsat . 14/5 86. Forste behandling 16/5
86. Betenkning 21/5 86).

Der var ikke stillet zendringsforslag.

Lovforslagénes paragraffer sendringsfor-
slagene .og - sporgsmélet om lovforslagenes

~ overgang til tredje behandling sattes til -for-

handling under. ét.

 Forhandling

_ Sfavad 9):

Ja; s& skal vi igen. have en- prove pd, om
regetingen mener det, den 51ger, eller om det -

kiun-er mundsve]r 'om regeringen rent faktisk
' cansker at. give den kommunale og amtskom-

munale sektor mullgheder for at. udfylde sine

' opgaver, om regeringen mener, at- der ‘skal

véere ‘et fornuftlgt rdderum, for at amterne
kan epfylde deres forpligtelse til at drlve et
ordentligt sygehusvaesen

Vi oplevede her i sidste uge, at- 1ndenr1gs-

ministeren pi én . forespargsel fra . socialde-
‘mokratiet heeftede sig. meget ved, at amternes

sygehusudglfter i 1985 sét i. forhold til 1982
neasten. var ‘uendrede. De var faldet en “lille

_smule,. oplyste mdenrlgsmlmsteren Det var

forholdsvis beskedent. Det er ikke mindst pa
den baggrund, socialdemokratiét har’ stillet
aendrmgsforslag om, at vi fir nogle txllaeg til
de: kommunale og - amtskommunale ‘rammer
for:1986.

Séfremt mdenrlgsmmlsteren onsker at tage
til- mdtaegt at’ amterne har et udglftsmveau,
et serviceniveau.i vores : sygehussektor som.

“star'i et’ rlmehgt fortiold til de foregdende ér,
s& betyder det, at indenrigsministeren og re-
‘geringen’ skal stemme for socialdemokratiets

forslag om at - forege -de amtskommunale
rammer med 490 mill. kr. Indenrigsministe-



