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[Albrechtsen) 
qué kan tage disse styrkemålsplaner til efter- 
retning. Hvad indebærer det efter regerin- 
gens opfattelse at den må gøre? Hvilke hand- 
lemuligheder giver det regeringen, og hvilke 
konsekvenser vil regeringen drage på mødet? 
Vil regeringen alligevel underskrive commu- 
niqueet? Vil regeringen alligevel uden en 
fodnote, uden communiquétekstændring un- 
derskrive et communiqué, som indeholder, at 
man tager disse styrkemål til efterretning? 

Jeg synes, det er ufatteligt, hvis en rege- 
ring efter en sådan forespørgselsdebat ikke 
besvarer sådanne spørgsmål. Vi har i flere 
timer diskuteret netop, hvad der skal være 
Danmarks politik på dette møde, men vi ved 
det endnu ikke. Ville det ikke være rigtigt af 
regeringen at fortælle befolkningen og folke- 
tinget, hvad der rent faktisk vil være konse- 
kvensen, hvis den dagsorden, hr. Lasse Budtz 
har foreslået, nu bliver vedtaget? 

Hermed sluttede forhandlingen. 

Afstemning 

Forslag om motiveret dagsorden af Lasse 
Budtz (S) 
vedtoges med 51 stemmer (S og RV) mod 4 
(FP); 82 (KF, V, SF, CD, VS og KrF) stemte 
hverken for eller imod. 

Hermed var følgende forslag bortfaldet: 
Forslag om motiveret dagsorden af Pelle 

Voigt (SF) og Albrechtsen (VS). 

Hermed sluttede forespørgslen. 

Den næste sag på dagsordenen var: 

11) Anden behandling, af lovforslag nr. L 248: 
Forslag til lov om indfødsrets meddelels'e. 
(Fremsat 30/4 86. Første behandling 6/5 

86. Betænkning 15/5 86). 

Der var ikke stillet ændringsforslag. 

Lovforslagets paragraffer og spørgsmålet 
om dets overgang til tredje behandling sattes 
til forhandling under ét. 

Ingen bad om ordet. 

Afstemning 

§§ 1-3 
vedtoges uden afstemning. 

Lovforslagets overgang til tredje behand- 
ling 
vedtoges uden afstemning. 

Formanden: 
Jeg foreslår, at lovforslaget går direkte til 

tredje behandling uden fornyet udvalgsbe- 
handling. Hvis ingen gør indsigelse mod det- 
te forslag, betragter jeg det som vedtaget. 
(Ophold). Det er vedtaget. 

Den næste sag på dagsordenen var: 

12) Anden behandling af lovforslag nr. L 8: 
Forslag til lov om ændring af retsplejeloven. 

(Politiets anvendelse af  agenter som led i efter- 
forskningen af lovovertrædelser). 

(Fremsat 2/10 85. Første behandling 8/10 
85. Betænkning 13/5 86). 

Der var stillet 7 ændringsforslag i betænk- 
ningen. 

Uden for betænkningen var der ikke stillet 
ændringsforslag. 

Lovforslagets paragraffer, ændringsforsla- 
gene og spørgsmålet om lovforslagets over- 
gang til tredje behandling sattes til forhand- 
ling under ét. 

Forhandling 

Leif Hermann (SF): 
Jeg skal gøre nogle bemærkninger om de 

ændringsforslag, der er optrykt i betænknin- 
gen. Vores eget ændringsforslag går ganske 
kort ud på et egentligt forbud mod agentind- 
sættelse overhovedet, og dernæst skal jeg gø- 
re nogle bemærkninger om de ændringsfor- 
slag, der er stillet af socialdemokratiet og af 
et flertal i udvalget i øvrigt. Det første æn- 
dringsforslag drejer sig om, at man indfører 
et såkaldt kriminalitetskriterium, det vil sige, 
at der skal være en strafferamme på fængsel 
i 6 år eller derover, eller man skal have gjort 
sig skyldig i groft smugleri. 

Vi kan ikke tiltræden det ændringsforslag. 
Hvis man overhovedet skulle have stillet no- 
get ændringsforslag, havde det nok været 


