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[Formanden]

. Forslag til lov om cendring af lov om kapi-
taltilforselsafgift.

(Fremsat 12/3 86. Forste behandling 19/3
86. Betaenkning 23/4 86).

Der var ikke stillet ndringsforslag.

Lovforslagets paragraffer og spergsmalet
om dets overgang til tredje behandling sattes
til forhandling under ét.

Ingen bad om ordet.

Afstemning

§§ 1 og2
vedtoges uden afstemning.

Lovforslagets overgang til tredje behand-
ling
vedtoges uden afstemning.

Formanden:

Jeg foreslar, at lovforslaget gar direkte til
‘tredje behandling uden fornyet udvalgsbe-
handling. Hvis ingen ger indsigelse mod det-
te forslag, betragter jeg det som vedtaget.
(Ophold). Det er vedtaget.

Den nzste sag pa dagsordenen var:

- 14) Anden behandling af lovforslag nr. L 231:

Forslag til lov.om opheevelse af lov om ud-
skrivning af indkomst- og formueskatten til
staten (udskrivningsloven).

(Fremsat 9/4 86. Forste behandling 16/4
86. Beteenkning 24/4 86).

Der var ikke stillet @ndringsforslag.

Lovforslagets tekst og spergsmélet om dets
overgang til tredje behandling sattes til for-
handling under ét. :

Ingen bad om ordet.

Afstemning

Lovforslagets tekst og dets overgang til
tredje behandling

vedtoges uden afstemning.

Formanden:

Jeg foreslar, at lovforslaget gar direkte til
tredje behandling uden fornyet udvalgsbe-
handling. Hvis ingen gor indsigelse mod det-
te forslag, betragter jeg det som vedtaget.
(Ophold). Det er vedtaget.

Den naste sag pd dagsordenen var:

15) Forste behandling af lovforslag nr. L 248:

Forslag til lov om indfodsrets meddelelse.
(Fremsat 30/4 86).

Lovforslaget sattes til forhandling,
Ingen bad om ordet.

Afstemning

Lovforslagets overgang til anden behand-
ling .
vedtoges uden afstemning.

Formanden:

Jeg foresldr, at lovforslaget henvises til
indfedsretsudvalget. Hvis ingen ger indsigel-
se mod dette forslag, betragter jeg det som
vedtaget. (Ophold). Det er vedtaget.

Den sidste sag pi dagsordenen var:

16) Forste behandling af lovforslag nr. L 247:

Forslag til lov om cendring af lov om afgift
af vin og frugtvin m.m.
(Fremsat 30/4 86).

Forhandling

Lykketoft (S):

Socialdemokratiet vil give forslaget en vel-
villig udvalgsbehandling. Vi erkender, at der
er behov for @ndring efter dommen, og vi
mener, at regeringen har skitseret en mulig
lesning pa problemet. '

Aagaard (KF):

Som det allerede er nzvnt, er forslaget jo
en konsekvens af EF-Domstolens afgerelse
den 4. marts. Det er vores opfattelse, at den
foresldede @ndring af afgiftssystemet med en
opdeling i tre grupper med hver sin afgifts-
sats i forhold til varernes alkoholindhold er
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meget hensigtsmessig. Vi har ogsd forstéet,
at den opfattelse deles af branchen og dens
organisationer, hvorfor jeg pi det konservati-
ve folkepartis vegne kan tilsige forslaget vor
stotte under den videre behandling.

Rahbak Magller (SF):

Da vores ordferer i denne sag, hr. Thoft,
ikke kan vere til stede, skal jeg pd hans veg-
ne gore nogle bemarkninger.

Lovforslaget handler om, at frugtvin skal
afgiftsbeleegges med samme takst som drue-
vin som et resultat af en dom, Danmark har
faet ved EF-Domstolen, hvor vi er blevet
beskyldt for at diskriminere EF-vin, som for-
trinsvis laves af druer, og i stedet begunstige
dansk vin, som er lavet af solbar, kirsebaer
og andre frugter.

Isoleret betragtet kan denne @ndring vere
ret ligegyldig, men den har ganske vidtrek-
kende konsekvenser alligevel. Bejer vi os for
denne EF-indblanding i det danske skattesy-
stem, vil det vere at lukke op for flere af
slagsen, og vi vil i de kommende ar se, hvor-
ledes EF-Domstolen vil stille krav om dansk
skatte- og afgiftsmessig harmonisering til
niveauer, der ligner de andre EF-landes. Jeg
kan nevne nogle eksempler:

Allerede i dag er Danmark voldsomt pi
kant med EF, nar det drejer sig om afgifter-
ne pd indfersel af brugte biler. Sagen for-
handles for tiden ved EF-Domstolen. Men
beskytter vi ikke vore heje registreringsafgif-
ter pd nye biler med tilsvarende afgifter pa
importerede brugte biler, undergraves regi-
streringsafgiften fuldstendig.

Ogsa afgiften pa nye biler er vi i konflikt
med EF om. Resultatet af disse afgifter kan
nemlig ses i form af, at vi i Danmark har
feerre og mindre biler end andre EF-lande
med samme levestandard. EF har derfor stil-
let krav om, at vi ogsa senker registrerings-
afgiften for nye biler.

Spiritus- og tobaksafgifterne er ogsd et
horn i siden pa EF, som mener, at disse har
et si hejt nivaeu, at de hemmer omsatnin-
gen af varerne. Selv om der kun er tale om
en ret ubetydelig @ndring, som kun koster et
par danske fabrikker deres okonomiske liv,
og som kun koster nogle tusinde danske ar-
bejdspladser, dbner vi med dette knafald for,
at EF pa lengere sigt kan diktere folketinget
dets afgiftspolitik, og det er en bekymrende

udvikling, iseer nar vi tager i betragtning, at
vi har en ret anderledes afgiftsstruktur i Dan-
mark end i de ovrige EF-lande.

SF er pd denne baggrund imod.

Bernhard Baunsgaard (RV):

Dette forslag er jo fremkaldt af en dom
over Danmark ved EF-Domstolen. Sa vidt
jeg kan skenne, er det et rimelig godt forslag,
jeg héber bare, at vores skatteminister har
veeret lige s& fiks, som andre EF-landes skat-
teministre har veeret, ndr de har forsegt at
slippe uden om en dom fra EF.

Jeg skal anbefale forslaget.

Ove Jensen (FP):

Nar man gar ind i en felles aftale, i dette
tilfelde med EF, m4 man jo overholde de
spilleregler, som er aftalt. Det har vi altsa
ikke gjort, men det bliver vi sd pdlagt her, og
fremskridtspartiet vil stotte forslaget.

Men jeg vil gerne stille skatteministeren
det sporgsmal — og jeg er faktisk her inde pa
det samme som hr. Bernhard Baunsgaard —
om de andre landes skatteministre slipper
bedre fra det, end vi har gjort her, for jeg
kan ikke se nogen grund til, at vi skal vare
de artige drenge i EF. Men her er vi altsd
palagt det, og vi vil derfor stette forslaget.

Kofod-Svendsen (KrF):

Jeg skal kort meddele, at mit parti kan
tilslutte sig dette forslag. Vi synes, det er et
fornuftigt forslag, udarbejdet i konsekvens af
den EF-dom, som ogsa andre har omtalt.

Ministeren for skatter og afgifter (Foighel):

M4 jeg takke for den tilslutning, forslaget
har faet, og tilsagnet om, at de problemer,
der matte veere, vil blive last under udvalgs-
behandlingen.

Hvad angar spergsmailet om, hvordan an-
dre lande har reageret over for dommen, vil
jeg for det forste sige, at alle andre lande
naturligvis ogsd har overholdt de forpligtel-
ser, som folger af EF-traktaten, sidan som
den fortolkes af Domstolen. Derved er der
blevet lagt visse rammer for afgifterne, men
det er klart, at afgiftspolitikken i dette land
er national i den forstand, at vi m4 fastsatte
afgifterne sddan, at de svarer til de produk-
tioner, vi har her i landet, og gennem de
meldinger, jeg har fiet fra producenterne af
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dansk frugtvin, skulle det forslag, der forelig-
ger, vare tilfredsstillende.

Hermed sluttede forhandlingen.

Afstemning
Lovforslagets overgang til anden behand-
ling
vedtoges uden afstemning.

Formanden:

Jeg foreslar, at lovforslaget henvises til
skatte- og afgiftsudvalget. Hvis ingen ger
indsigelse mod dette forslag, betragter jeg det
som vedtaget. (Ophold). Det er vedtaget.

Meddelelser fra formanden:

Formanden:
Der er ikke mere pa dagsordenen.

Der er foretaget @ndring i felgende ud-
valg: .

Udvalget vedr. dansk sikkerhedspolitik (6/5
86):

Udtreeder: Skrumsager Skau (V)

Ny stedf.: Tarnas (V)

Folketingets naste mede afholdes i mor-
gen, onsdag den 7. maj 1986, kl. 10.00.

Angdende dagsordenen skal jeg henvise til
den i salen opslaede dagsorden.

Maedet haevet k1. 13.58



