8671

20/3 86: 2. beh. af f. t. 1. vedr. dagpenge ved sygdofn'eller fodsel m.v.

8672

[Agerschou]

fremgaet af dagspressen, men nir man laser
formuleringen i betenkningsbidraget fra det
radikale venstre til nr. L 13, bliver man i
tvivl. Jeg mener, at bade folketinget og be-
folkningen mi have krav pa at fa at vide:
bliver karensdagen afskaffet pr. 1. januar
1987, eller er der tale om et rogslorsnummer
fra det radikale venstre?

Aase Olesen (RV):

Jeg kan sige til hr. Agerschou, at i over-
ensstemmelse med betaenkningen bliver ka-
rensdagen afskaffet 1. januar 1987, nér vi
ved, hvad det koster.

(Kort bemarkning).
Agerschou (SF):

Jeg vil gerne stille et uddybende spergsmal
til' fru’ Aase Olesen: vil afskaffelsen af ka-

rensdagen pr. 1. januar 1987 afhaenge af,
hvor meget det koster?

(Kort bemerkning).

Aase Olesen (RV):

, Nej, afskaffelsen.vil ikke afhange af det,
men vi vil gerne vide, hvordan finanslovfor-

slaget skal se ud, nar vi afskaffer karensda-

gen..

(Kort bémaerkning).

Agerschou (SF):

Med den fortolkmng, fru Aase Olesen gav
lige nu, er der ingen grund for de radikale til
ikke at stemme for lovforslag nr. L 13, da det
sa er identisk med den aftale, de radikale har
lavet med regeringen. Hvis det radikale ven-
stre stemmer imod det forslag, vi behandler
nu, sd stemmer det radxkale venstre imod sin
egen aftale. S

(Kort bemerkning). -

Gert Petersen (SF):

Man kan da ikke opfatte fru Aase Olesens
sidste bemarkning om, at de radikale nok
skal gd ind for afskaffelse af karensdagen,
men at de ferst vil se, hvordan finanslovfor-

slaget ser ud, pd anden made, end at det alt- .

sa vil afhenge af finanslovforslagets udseen-
de. Hvis det ogsd er misforstiet, s forudsat-
tes der overjordiske .evner for at forklare,

hvorfor det radikale venstre stemmer imod -
karensdagens afskaffelse her og nu.

Det radikale venstre star ikke med trovaer-
digheden i behold, nar det stemmer imod nu
mod et lofte om, at man senere vil afskaffe
den. .

(Kort bemarkning).
Agerschou (SF):
~ For at skare det helt ud'i pap: det, der .
sker i dag, og det, der sker i- morgen, vil
sandsynligvis veere, at de radikale stemmer
imod deres egen aftale med regeringen. -

"Hermed sluttede forhandlingen.

Afstemning
§§ 1 og 2, Aaendringsforslaget,om en ny af-
fattelse af § 3 og § 3 i den nye affattelse
vedtoges uden afstemning

Lovforslagets overgang t11 tredje behand-
ling
vedtoges uden afstemmng

Anden nastformand (Povl andsted):

Jeg foreslar, at lovforslaget gar direkte til
tredje behandling uden fornyet udvalgsbe-

handling. Hvis ingen gor indsigelse mod det-

te forslag, betragter jeg det som vedtaget.
(Ophold). Det er vedtaget.

Den nzaste sag pa dagsordenen var: -

25) Anden behandling af lovforslag nr. L 227:
Forslag til lov om cendring af forskellige
lovbestemmelser om tilskud til kommuner og -
amtskommuner. (£ndring af tilskudsnedscet-
telse vedrorende anloegsudgifter). .
(Fremsat 19/3 86. Forste behandling 19/3

86. Betenkning 19/3 86).

- Der., var stillet 10 aendrmgsforslag i be-
taenkmngen

.Uden for betenkningen var der ikke stillet
zﬁndringsforslag. ,

Lovforslagets paragraffer, @ndringsforsla-
gene og speorgsmalet om lovforslagets over--
gang til tredje.behandling sattes til forhand-
ling under et
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\ " Forhandling
Stavad (S): -

Vi har til det forslag, indenrigsministeren
har fremsat, og som foretager to mindre @n-
dringer i det indgreb over for kommunerne,
der blev vedtaget i december 1985, stillet &n-
dringsforslag, som skal sikre, at de kommu-

ner, der stir over for store arbejder pa grund -

af asbest- og karlitlofter, der giver kreaftrisi-
ko, med at fi forbedret arbejdsmiljeet, ikke
kan blive palagt den afgift, som regeringen
sammen med det radikale venstre fik vedta-
get i december méned. 4

Vi mener, det ma vare helt dbenbart for
enhver, at det ville vere fuldstendig urime-
ligt, om kommuner, der star over for nogle
arbejder, der skal gennemferés, og nogle ar-

bejder, som, hvis ikke de bliver gennemfort, -

betyder, at de mennesker, der fardes i de
bygninger, vil veere udsat for kraftrisiko, ik-
ke skulle vare fritaget for denne afgift. Ellers
er det jo, som om regeringen accepterer en
- statsskat pd en forbedring af arbejdsmiljoet,
at kommuner og amter skal betale en skat til
staten for at forhindre kraftrisiko.

- Derfor har socialdemokratiet stillet forslag
om, at arbejdsmiljeforanstaltninger skal veere
undtaget fra den statsafgift, uanset om det
rubriceres som et anlegsarbejde eller som en
driftsudgift. Vi haber meget pa, at man har
besindet sig.- Vi mener, det er s oplagt, ogsa
fordi mdenrlgsmmlsteren som lovforslaget
og loven ligger, ingen mulighed har for at
dispensere.

Vi mener, det er tom snak, nar boligmini-
steren siger, at han har igangsat et udvalgsar-
bejde med henblik pa at belyse situationen.
- Det synes vi er godt, og vi synes, det er godt,
at vi far afklaret, hvordan de wovrige proble-
mer .skal loses, ogsd i sammenhangen mel-
lem den kommunale egkonomi og den statsli-
- ge okonomi, hvordan det skal indga i bloktil-
skuddene, om der i de konjunkturregulerin-
ger, som regeringen kalder det, der foretages
mellem staten og kommunerne, kan tages
hensyn til det. Det er alt sammen problemer
som skal leses, og derfor satter vi pris pa, at
regermgen har igangsat det arbejde, og at
regeringen har lovet, at det arbejde vil vare
tilendebragt i lebet af nogle ganske fa dage,
da man har lovet os, at vi har endelig besked
1nden paske.
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"Men uanset hvordan det arbejde matte
slutte, og uanset om man nar frem til den

_ene aftale eller den anden aftale med kom-

—

munerne, si skal problemet leses i forhold til:
statsafglften for ingen har vel fantasi til at
forestille sig, at den statsafgift skal opkre-
ves? Eller har man? Det mener jeg mi vare
et spergsmal til mdenrlgsmmlsteren

Vil indenrigsministeren i dag bekrzfte, at
uanset hvordan regeringspartierne, uanset
hvordan flertallet stemmer i dag, si har vi i
det mindste opndet enighed om, at kommu-
ner og amter. ikke skal betale en strafafgift
for at lave disse helt nedvendige reparations-
arbejder af sundhedsmassig karakter? Hvis
vi kan fa et siddant tilsagn, s& ma vi selvfel-
gelig afvente, at mdenr1gsm1msteren kommer
med et nyt lovforslag.
" Jeg synes, det er en forkert procedure for- |
di kommuner og amter har behov for at fi
en klar melding, s& de kan disponere, ogsa i
forhold til de budgetter, de skal aflevere til
indenrigsministeren inden udgangen af. april

- méned. Derfor synes jeg, at det eneste rigtige

var at vedtage det nu. Men det nastbedste

vil selvfolgelig vare, at indenrigsministeren -

giver os klar besked.

Som sagt har soc1aldemokrat1et foresléet
at vi fritager arbe]dsmllmforanstaltnmger
generelt for afgiften. Det nestbedste vil vaere.
det af SF stillede endringsforslag, nemlig at

‘man konkret fritager de investeringer, der

foretages i forhold til udskiftning af asbest-
og karlitlofter dér, hvor det ‘er myndigheds-
krav. Jeg vil gerne give den melding, at hvis
det socialdemokratiske - @ndringsforslag bli-
ver nedstemt, sa vil vi selvfolgelig stemme
for det nastbedste, nemlig det forslag, SF
har stillet.

Jeg hiber meget, at vi far lost dette pro-

‘blem. Alt andet 'vil efter den somaldemokra—

tiske gruppes opfattelse vare uanstendigt.

Tommy Dinesen (SF): -

Jeg synes, det er en fantastisk situation,
man stdr i. Nu har flere borgmestre fra ven-
strekommuner fortalt os i udvalget, at de har
nogle industrihuse, og dem kan de ikke leje
ud, og det gar selvfolgelig ud over nogle ar-
bejdspladser. Det er da meget pent af rege-
ringen, at den vil tage den slags ting op, sile-
des at der bliver nogle flere arbejdspladser i
kommunerne. '
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[Tommy Dinesen]

Det skal sammenholdes med, at folk naa-‘

sten er panikagtige for ﬂ_]ebllkket pé bag-
grund af, at der er forurening, pa baggrund
af, at indeklimaet er dérligt, pa baggrund af,
at man i samtlige kommuner og amtskommu-
ner for ojeblikket diskuterer disse ting. Man
diskuterer, hvor mange millioner kroner det
drejer sig om. Det bliver maske endda milli-
arder. Det lyder da meget godt, at boligmini-
steren i morges udtalte i Radioavisen, at nu
skulle man lave en undersogelse. Det var hr.
Stavad ogsd inde pa. Det er da rigtigt, men
det, det drejer sig om, er, at det er fantastisk
mange penge. Hvad ger kommunerne?
Spoergsmélet fra kommunerne er: far vi hjaslp
fra staten til det her?

Jeg synes ogsd, det er fantastisk, nir man
lige har veret ude i en valgkamp om EF,
hvor samtlige borgerlige partier, deres ordfe-
rere og kandidater og de, der var med til mo-
derne, fremhavede det danske milje som
roget, der 14 over alt andet, bdde i Europa
og i hele verden. Hvad ser man si? Nar der

_kommer nogle forslag fra andre om at gore
miljeet bedre, hvad sker der si? Ja, man vil
overhovedet ikke svare, man vil overhovedet
ikke tage ting op, fordi det her drejer sig om
en masse penge, selvfolgelig gor det det.

Regeringen har ogsa tilsluttet sig WHOs
»Sundhed frem til .Ar 2000«, der handler om
forebyggelse. Hvad gor man her? Hvis man
ikke far forbedret indeklimaet ved at fi as-
bestpladerne veek eller i hvert fald indkap-
slet, s& far man nogle problemer pé lengere
sigt. Alle eksperter ved med 100 pct. sikker-
hed, at man kan fa asbestose, og at man kan
fa lungehindekraft. De ting ligger der i det.

Jeg vil derfor meget sterkt appellere til
indenrigsministeren om, at man prever pa i
hvert fald at komme med nogle positive mel-
dinger, for ellers kommer der senere et be-
slutningsforslag fra SF.

SF indstiller det forslag, der forehgger, til
vedtagelse med de af mindretallet  stillede
endringsforslag.

Lenger (VS):

Ogsa VS kan anbefale de @ndringsforslag,
der foreligger. Hvis socialdemokratiets en-
dringsforslag bliver stemt ned, vil vi derefter
stemme for SFs @ndringsforslag. Det er i
virkeligheden det allermindste, man kan ge-
re, at fritage anlegsudgifter til udskiftning af

. man kunne argumentere for,

karlitlofter og asbestlofter og andre miljefor-
anstaltninger for afgift. Jeg synes sagtens
at der ogsa
skulle ydes et statstilskud ud over det.

Det, der er problemt i kommunerne nu, er,
at de star i en situation, hvor de ikke ved,

‘'om de er kobt eller solgt.‘Derfor synes jeg,

det er noget af en luksusholdning, at flertal-
let i betenkningen siger, at man. vil afvente
en redegerelse, man vil afvente n@rmere for-
handlinger med de kommunale organisatio-
ner. De enkelte kommuner skal jo allerede i
disse dage treffe beslutning om, hvad de
skal gore..De har institutioner, de har skoler,
der er lukkede, og de kan ikke bare vente pa,
at der engang — heller ikke selv om ‘det ma-
ske allerede er'om en méned — kommer nye
oplysninger frem, som maske kan fi dem til
at handle pa en anden made, end de ellers
ville gore pa baggrund af den viden, de har i
dag.

Det vil altsa sige, at der er kommuner der
er sat i en vanskellg situation, som koster
dem mange penge, 0g de er nodt til at hand-
le s& at sige i blinde. De ved ikke, hvilket
gkonomisk grundlag de har. De ved ikke,
hvad de kan regne med som tilskud fra' sta-
ten. De ved ikke, om de maske endda skal
betale afgift for at f lov til at udskifte as-
bestlofter og andre miljofarlige ting. Det sy-
nes jeg er en meget ubehagelig situation.
Derfor betyder det, at man nu udsatter en
stlllmgtagen — ogsd selv om det kun .drejer
sig om ganske fi uger — at kommunerne en-
ten ma fortsette med nogle helt uacceptable

“midlertidige lesninger som dem, vi har set,

hvor man feks underviser skolebern i en
kirke, eller ma ga i gang med nogle investe-
ringer, hvor det méske viser sig, at hvis de
havde haft den viden, de far senere, v111e de
have lest problemerne pid en anden méde
Det synes jeg ikke man kan byde komrrivune,'r-
ne.

Det er si, hvad det er. Det forer tll at vi
anbefaler endringsforslaget. '

Jeg vil. godt sperge 1ndenr1gsm1msteren -
det er ikke sikkert, han kan svare pd det,
men jeg er sikker pa, at hvis han kan, sa vil
han gere det —: er det en konsekvens. af den-
ne fremgangsmade over for kommunerne, at
staten bare lader std til, hvis det drejer sig
om statsinstitutioner, hvor der f.eks. er ds-
bestlofter? Man kunne godt forestille sig —
nar det nu er siddan, at man i realiteten vil
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[Lengér]

sige til kommunerne: I kan bare vente, for I

far ikke noget ordentligt beslutningsgrundlag
endnu ~ at staten ogsd for sit vedkommende
ville sige til statens institutioner, hvor de pro-
blemer er: vi venter bare. '

S& vidt jeg har orienteret mig, foreligger
der endnu ikke nogen eksempler pd, at der
er statsinstitutioner, der er blevet lukket som
folge af asbestlofterne. S& vidt jeg er oriente-
ret, er det udelukkende inden for kommuner-
ne, det er sket, og vi har jo dog trods alt
eksempler pd, at disse farlige lofter findes
inden for staten, f.eks. p& Hillered politistati-
‘on, sé vidt jeg husker.

- Derfor vil jeg gerne sperge indenrigsmini-
steren, hvilken betydning denne holdning far
for statens vedkommende. Betyder det, at
man fortsatter aktiviteter i statsinstitutioner,
hvor der er asbestholdige lofter, og venter?
Eller betyder det, at man fra statens side op-
treeder pad samme made som kommunerne,
nemlig straks remmer lokalerne og gir i
‘gang med at finde en eller anden lesning?

" Det skal ikke vaere nogen hemmelighed, at
-hvis ministeren svarer det sidste, at man selv-
folgelig straks remmer lokalerne og forseger
at finde en lesning, si er jeg nysgerrig. efter
-at vide, hvad det er for lesninger, staten si
valger, fordi man pd den baggrund maéske
~ kunne fa en smule vejledning til kommuner-
“"ne, som de ellers ikke ville kunne fa.

‘Poulsgaard (FP):

. Hykleriet herinde kender ingen granser. .

Her udenfor pa Slotspladsen stir en masse
_mennesker nu og demonstrerer. De er hid-
kaldt af de rede partier herinde, som tordner
imod péskepakken, og guderne skal vide, at
jdet.ikke er noget godt, regeringen har fundet
pé. ‘ : .

", Men hvad er det nu, der kommer? Ja, nu
kommer der fra de rede partier igen ud-
- giftskreevende forslag. Nu skal asbestlofterne
ned. Lad os da sla lidt koldt vand i blodet.
‘ Herregud' Er det nu s& farligt, som man si-
ger? I dag kan man i aviser lese, at det ikke
er si farligt som- den passive rygning, der
finder sted. '

Kan I huske for nogle ar siden, hvor det
var farligt at drikke komealk? Vi skulle vere
~ dede nasten halvdelen, der er herinde. Vi er
blevet s gode til at méle. Alt muligt kan mé-
.les. Men derfor skal vi ikke handle fuldsten-

dig vildt og blodigt og bare sende regningen
til skatteyderne. Det er det, man gor.

Der er en anden tmg, jeg 0gsd har lyst til
at omtale. I gér, tror jeg det var, var der i

Ekstra Bladet en artikel af nogle, der har

spurgt danske bern, hvad de frygtede mest.
82 pct. af de danske bern frygtede en atom-
krig. Der var kun 32 pct., der frygtede det i
USA, 12 pct. i Rusland. Men 82 pct. i Dan-
mark frygtede det mere, end at deres forzl-

“dre dede. Hvad er det for en frygt, man fra -

venstreflejen bevidst ensker at fremkalde?

" Hvad er det for en frygt, man vil fremkalde?

Er det, for at en Big Moder-stat kan ordne
alle problemer? Eller hvad er det,’ man en-
sker? :

Hvad er det for en frygt, man nu ensker
at fremkalde angdende asbest?

Vi har levet med det i s& mange ar. Det er
overhovedet ikké farligt; man kan se det i
fjernsynet. Vorherre bevares, man hidkalder
eksperter, der tager beskyttelsesdragt pa, og
hvad ved jeg, nar de skal rydde loftet! Skal
de lofter ryddes, sd kan de sende bud efter
undertegnede. Sa skal jeg komme og gore det

~uden nogen som helst beskyttelse. Lad da

vaere med det hysteri. Lad ogsé vere med at
sige, at statens udgifter ikke ma stige, nu skal

-vi til at spare, og to minutter efter stir man

heroppe og kan ikke fa udgifter nok.

Jeg hiaber ikke, regeringen er sd medgerlig,
at man forfalder til straks at g& ud i det vilde
og blodige. Der er ingen grund til det. Der er
grund til at sla koldt vand i blodet, og derfor
skal man selvfolgelig stemme imod de e&n-
dringsforslag, der foreligger.

(Kort bemerkning).

Stavad (S):

Ma jeg sige til hr. Poulsgaard at jeg tror,
at mange herinde husker et tidligere medlem
af fremskridtspartiet — jeg mener, det var hr.
Glensgard — der sagde: ja men vi kan ikke
bruge alle de penge pa arbejdsmiljoet. Vi ma
bare erkende, at det koster en arm eller et
ben i ny og na.

Nu forstir jeg pa hr. Poulsgaard, at han
ikke er s& human som hr. Glensgard. Hr.
Poulsgaard vil have lig pd bordet. Derfor mé
jeg sporge: hvor mange? Jeg vil gerne sperge
flertallet: er det den holdning, flertallet on-
sker at blive identificeret med?
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[Stavad]
(Kort bemaarkmng)

Poulsgaard (FP):

Nej, hr. Poulsgaard vil ikke have lig pa
" bordet, men hr. Poulsgaard vil have toj pa
kroppen og vil gerne, at vore bern og berne-
bern kan fa et samfund at leve i.

For et ar eller halvandet siden var man

ogsé fuldstzendig bindegale. Da var det nogle -
karlitlofter i Arhus, der skulle rives ned, og

man lukkede daginstitutioner. Hvad viste der
sig, da de fik undersogt det? At det var fuld-
steendig ufarligt. ’

Derfor siger jeg: lad nu vare med at lade
hysteriet gribe om sig, bare fordi de viden-
skabsmaend kan male alverden i dag. Vi har
levet med det i umenneskelige tider, havde
jeg neaer sagt, og vi kan fortsat leve med det.
Der er ingen grund til panikreaktioner.

En ting er, at ved nye skoler og nye insti--

tutioner, man bygger, kan man lade vzare
med at bruge den slags materiale, men at
rive det ned i dag, bare for at venstreflgjen
skal have noget at beskeftige sig med, er jeg
imod.

(Kort bemeaerkning).
Kaj Poulsen (S):

Jeg synes, det er rystende at here hr.
Poulsgaard. For 14 dage siden oplevede vi i
TV-Alborg en flok bern, der var sammen
med et voksent menneske, en kendt konser-
" vativ skoleinspekter, som netop har forladt
amtsrddet i Nordjylland. Han matte drive

skolebornene ind pa Gl. Hasseris skole, fordi -

skolebornene af frygt for asbestlofter ikke
turde g& ind. De blev drevet ind som kvaeg.
Det var ingen venstreorienterede abekatte.
Det var en konservativ skoleinspektor, som
mente, at nu skulle det her bare kore.

Jeg vil godt sige til hr. Poulsgaard, nar
han mener, at venstreorienterede skal have
noget at beskeftige sig med, at vi har det i
hvert fald sddan - vi, der foler os venstreori-
enterede i forhold til hr. Poulsgaard, og det
er mange af os herinde — at vi lytter til sag-
kundskaben.

Nar sundhedsstyrelsen kan meddele bolig-
ministeriet, at én asbestfiber er én for meget,
nar man vil opnd et sundt arbejdsmﬂm for
skoleborn og indeklima, hvor meget og hvor
mange i sundhedsstyrelsen har si givet ud-
tryk for en venstreorienteret opfattelse hvad
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det angar, da de endelig kom med den mel-
ding?

Jeg synes, det er groft, og jeg synes, det
gér langt ud over, hvad vi tidligere har hort
fra fremskridtspartiets side, og det placerer
fremskridtspartiet tilbage i forrige drhundre-
de, hvad holdninger til menneskers mulighe-
der for at leve en sikker tilvaerelse uden frygt
for deres liv angér.

(Kort beniaerkning).

‘Tommy Dinesen (SF):

Jeg synes ogs4, det er fantastisk at here hr.
Poulsgaard, men man bliver efterhdnden 1kke
forbavset.

Vi er selvfolgelig imod, at der skal vere =
hysteri- om det her eller noget som helst an-
det, men det bliver slet ikke bedre af den
made, hr. Poulsgaard tackler det pa. o

Det, vi fra SFs side — og jeg gir ud fra, at
ogsa socialdemokratiet og VS gerne vil det —
onsker, er, at hvis nogle méalinger, der bliver
foretaget af arbejdstilsynet eller bedriftssund-

“- hedstjenesten eller embedslaegerne, viser, at

der er fare i nogle lokaler, s3 ma man prove
pa at klare det og finde ud af det pa en eller
anden mdade. Det er sidan i dag, at der er
nogle bern, der bliver flyttet fra deres skoler

til nogle andre, og jeg vil da godt sperge hr.

Poulsgaard: er det bare foraldre og bern,
der er hysteriske, eller hvad mener frem-
skrldtspartlet om det her?

Anden nzstformand (Povl Brvendsted_):/

Hr. Poulsgaard for en kort bemarkning,
og s& giver jeg ministeren ordet. Jeg tror, be-

lysningen af standpunkterne hermed er fyl-

destgjort.

(Kort bemaerkhing).

Poulsgaard (FP):

Det er ikke et spergsmil om, hvad frem-
skridtspartiet mener. Det er et sporgsmal om,
hvad hr. Poulsgaard mener. Jeg har ikke
dreftet det med min gruppe.

Hr. Kaj Poulsen og andre siger, at det er
uhyggeligt. Ja, det er uhyggeligt, at vi har
sidan en flok vatnisser herinde, der ligger
under for enhver modestromning. Det er en
kendsgerning, at nér vi har faet tid til at un-
dersoge sagen, s& har det vist sig gang pd -
gang, at det var en halv vind, man leb med.
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' [Poulsgaard] k

" .Det er derfor, jeg siger: sld da koldt vand i
blodet, og tag den fornedne tid til underso-
gelser fremfor at lukke skoler og alt muligt.

Nér hr. Kaj Poulsen ikke kan fi de bern
ind i skolen, hvem har si indpodet dem den
frygt? Er det ikke lererne, er det ikke nogle
hysteriske mennesker? Dagen fer var det jo
ikke farligt at g4 pa den skole, men naste
dag bliver det altsd farligt. Det er en fuld-
stendig proportionsforvraengning, man kom-
mer ind i her, men Danmark er jo et godt
lille land. »Du puslingland, der hygger dig i
smug.«

Indenrigsministeren (Enggaard): '

Jeg skal forst takke udvalget for et hurtigt
arbejde, og fordi man har accepteret nogle
usedvanlige arbejdsvilkar for at fremme den-
ne sag. Det vil jeg gerne give udtryk for.

Forslaget, har, som det ligger, to hovedbe-
standdele: en fritagelse af industrihuse, som
opnér egnsudviklingsstotte, det kan accepte-
res af naesten hele tinget, og forslaget om at
flytte opgerelsestidspunktet fra 1. april til 1.
maj har ogsd vundet bred tilslutning. Jeg er
overbevist om, at begge dele vil man vare
glad for i den kommunale verden.

Det, der er rejst herudover, og som: jeg

ikke skal ga ind i en dybtgdende droftelse af.

her i dag, er spergsmalet, om man, som soci-
aldemokratiet har foreslaet det, generelt skal

undtage arbejdsmilje fra lovens bestemmelser

om nedsattelse af tilskud eller afgift.

Det er et forholdsvis vidtreekkende forslag,
og SF har efter min opfattelse ret i sine be-
markninger i betenkningen om, at der er en
betydelig forskel i omfanget af det forslag,

socialdemokratiet har stillet, som er vidtga- -
ende, og hvor det méske ogsd er svert at.

overskue, hvor langt det i grunden rzkker,

' . og det mere begransede eller, som SF selv

siger, mere realistiske forslag, SF har stillet.
Jeg ma om begge forslagene sige, at rege-
ringen vil indstille, at de forkastes. Arsagen
er, som jeg har sagt det tidligere her — jeg
skal derfor gore det ganske kort —-at jeg ikke
mener, at det er det rigtige tidspunkt at tage
stilling til det spergsmal pa. Vi ved alle, at
boligministeren har igangsat et udvalgsarbej-
de, som forventes afsluttet inden paske, og
som vil vurdere de tekniske, skonomiske og
‘sundhedsmaessige forhold i forbindelse med
asbestlofterne, og at der pa det grundlag sker

en udmelding til kommunérne om, hvordan
man ser pa disse ting. Sé har man altsa det,
man i dag mange, mange gange savner, nem-
lig en baggrund for at vurdere hvad der kan
og ber gares.

Den omstaendlghed at man bruger nogle
dage til at skaffe sig et grundlag for at dispo-
nere hensigtsmaessigt og rigtigt, er ikke — det
siger jeg meget bestemt — at opfatte pa den
made, at regeringen eller det flertal, som

. stotter regeringens holdning i dette sporgs-

mal, har én mindre ansvarlig holdning til

" begrebet fare i forbindelse med asbestlofter

olign. end den, mindretallet anlegger.

Jeg har noteret mig hr. Poulsgaards syns-
punkt, som jeg selvsagt tager afstand fra. Om
selve problemet ansvarlighed i forhold til det
problem, vi stir over for her, har jeg kun
baggrund for at sige, at regeringen har den
samme ansvarlige holdning til det spergsmal.
Jeg kan ikke se, at der er grund til, at nogen
udstiller sig som mere ansvarhg end andre
vedrerende det problem.

Hr. Lenger stillede et konkret spergsmal
med hensyn til statens omrade: om det er en
konsekvens af regeringens holdning til zn-
dringsforslagene, at man s har en mindre
ansvarlig — sddan opfattede jeg hr. Lenger —
holdning pé& statens institutioners omrade.

_Jeg er ikke bekendt med, hvordan der vil

blive disponeret for statens bygningers ved-
kommende. Det er ikke mit omride, og jeg
har ikke baggrund for at udtale mig om det.
Heri ligger ogsa, at hr. Lenger ikke kan dra-
ge de vidtgdende konklusioner af sit sporgs-
mél og det svar, jeg giver her, han maéske
havde lyst til.. Men jeg forstir meget vel, at
hr. Lenger i den almindelige kappestrid mel-

. lem oppositionspartierne om, hvem der er

mest ansvarlig og mest opmaerksom pa as-
bestproblemet, har trukket denne del af pro-
blemet frem. Det har jeg megen forstielse
for.

Som sagt er jeg glad for den tilslutning,

der er til forslagets bestanddele, som det er

fremsat. Jeg er glad for, at det har kunnet
behandles sd hurtigt, som tilfeeldet er, og jeg
er overbevist om, at i den kommunale verden
vil man have forstdelse for, at vi tager tinge-
ne i den rekkefolge, jeg har beskrevet her,
og at de fremskridt, der er opndet med for-
slaget, kan opnas.

Stavad (S):
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Jeg kan bekrzfte over for indenrigsmini-
steren, at socialdemokratiets andringsforslag
er mere vidtgdende end SFs, og jeg er sikker
p4, SF er enigt med socialdemokratiet i, at
det. var det, der burde vedtages, men man
har sd hébet pd, at hvis ikke det socialdemo-
kratiske, mere vidtgdende forslag kunne ved-
tages, s kunne madske det meget snavre —
dér, hvor man var palagt at udskifte — vedta-
ges.

Jeg vil godt sperge: hvem synes egentlig,
det er rimeligt, at der skal lzgges en statsaf-
. gift pd arbejdsmiljoforanstaltninger og péa

sundhed? Jeg synes, det ér helt urimeligt, og
jeg ville synes, det var meget fornuftigt, hvis
et flertal her i tinget havde den samme opfat-
telse.

Jeg stillede mdenrlgsmlmsteren et sporgs-
madl, jeg ikke fik svar pa, og det var det, der
foranledigede, at jeg tog ordet igen. Jeg for-

stod af det, indenrigsministeren sagde, og af
betenkningsbidraget, at regeringspartierne og
det radikale venstre ikke eonsker at stotte
hverken socialdemokratiets andringsforslag
eller SFs e@ndringsforslag. Ministeren be-
grunder det med, at der er sat en undersogel-
se i gang. ‘

Derfor spurgte jeg indenrigsministeren: er
vi ikke enige om, og vil ministeren ikke i dag
bekrafte, at uanset hvad den undersegelse
matte resultere i, sd skal den i hvert fald re-
sultere i, at der ikke skal opkraves en stats-

* afgift for udskiftning af karlit- og asbestlof-
ter? Det md der kunne gives et svar pd i dag,
og det vil veere en melding, der bliver heort
ude omkring i amter og kommuner, og som
der er behov for gir ud, inden folketinget
tager hjem pé paskeferie. ‘

Derfor beder jeg om, at indenrigsministe-
ren, pd trods af at man stemmer forslaget
ned i dag og ensker en anden procedure —
det synes jeg ikke vi skal skeendes om — giver
en klar melding fra folketingets talerstol om,

- at nedtagelse af asbest- og karlitlofter ikke
vil blive pﬁlagt en statsafglft Det mé& vel
kunne siges i dag. ’

Tommy Dinesen (SF):

Indenrigsministeren sagde, at de kommu-
nale organisationer ville have stor forstaelse
for den rekkefolge, tingene skulle loses i. Jeg
har varet til Amtsraddsforeningsgeneralfor-
samling med ministeren her i formiddag, og

20/3 86: 2. beh. af f. t. 1. vedr. tilskud til kommuner og-amtskommuner

den afgdende formand, Per Kaalund, gjorde
meget kraftigt opmearksom p4, at disse karlit-
lofter burde friholdes for i hvert fald de 20
pet. statsafgift.

Det blev sagt udtrykkeligt. Jeg tror, at det
er noget, samtlige amtsrads- og kommunalbe-
styrelsésmedlemmer i dette land er enige om.

Sa sagde ministeren noget om ansvarlig-
hed, og at man konkurrerede om, hvem der
havde den mest ansvarlige holdning. Jeg vil
godt sperge ministeren, om det er korrekt
opfattet — ministeren talte ogsa om ansvarlig-
hed — at hvis det er bevist, og det mener jeg
det er, s vil regeringen stotte f.eks. SFs for-
slag om at fritage for de 20 pct. ved udsklft-

, mng af karlit- og asbestlofter.

Kaj Poulsen (S):

Forst vil jeg godt sige tak til ministeren,
fordi han sd klart tog afstand fra det, hr.
Poulsgaard prevede at berige os med. Jeg
synes ogsd, der er grund til at sige tak til
fremskridtspartiets gruppeformand, der métte
meddele hr. Poulsgaard, at han stod helt ale-
ne med de udtalelser, han kom med her fra
talerstolen. ;

Jeg synes, det var forstemmende, at vi
skulle here herfra, at hr. Poulsgaard begyn-
‘der at tolke, hvorfor bern reagerer over for
de her problemer. Det skulle altsd vere, for-
di der er nogle, der har fortalt dem noget.
Nej, hr. Poulsgaard. Situationen er den, at
bern har den vane, at de setter sig ind i tin-
gene, modsat hr. Poulsgaard. De tager det
(ikke pd fornemmelsen. De f@lger med i den
politiske debat.- De folger med i, hvad der
foregar i samfundet. Hvis hr. Poulsgaard
havde gjort det samme, si havde vi ikke haft
det hysteriske anfald vi s4 hr. Poulsgaard

“havde her.

Nu kan jeg se, at hr. Poulsgaard er pa vej
op igen. S4 kunne jeg maske fa svar pa, nir
nu reaktionerne kaldes hysteriske, hvem det
er i sundhedsstyrelsen — som er kommet med
de nye vurderinger om asbests farlighed, der
er. kommet til udtryk i de rapporter, boligmi-
nisteriet har faet — der kan betegnes som hy-
sterisk. Hvad er det for nogle mennesker, og
hvad er baggrunden for at kalde dem hysteri-
ske?

(Kort bemearkning).
Poulsgaard (FP):
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Jeg ved 1kke, hvor hr. Kaj Poulsen har den

oplysnmg fra, at jeg har fdet en reprimande
af min gruppeformand Vi har ikke droftet
det i fremskridtspartiets gruppe. Jeg sagde, at
jeg talte pa egne vegne, og det agter jeg fort-
sat, enten hr. Kaj Poulsen kan lide det eller
ej.

Jeg har aldrig sagt, at det var folk i sund-
hedsstyrelsen, der er hysteriske, men jeg har
sagt, at der er nogle partier, og at der er nog-
le medier, nogle blade og nogle radioer, der
er interesserede i at oppiske et hysteri og go-
re disse folk til nogle bangebukse. I hvilke
andre industrilande, vi kan sammenligne os
med, er man begyndt at pille lofter ned?
Danmark er det eneste land, der gor det.
(Munterhed). Ja, nu er der latter igen, men
Danmark har simpelt hen verdens hejeste

“skattetryk. Vi kan da sagtens bllve ved og
ved at ege vore udgifter.

Hvad er det, man vil? Man skalr prioritere
opgaverne, og man kan ikke prioritere no-
genting ved at handle i panik. Det er det,
man ger. Man handler i panik. Man lukker
skoler. En skole, der har fungeret i 20-25 &r,
Tukker lige pludselig, uden at der har veret

- nogen som helst gener, bare fordi man er
blevet s& dygtig til at male. Ja men resultatet

er, at man kan male alt, man kan finde gift

alle steder, og i mange private hjem findes
det ogsd. Man kan jo maéle alt. Hvad skal vi
s& til sidst? Ja, vi skal jo nok det, jeg har
sagt for: venstreflgjen vil have os tilbage til
jordhulerne, til en romantisk drem om en
sund natur og alt det dér. Hvis man vil have
et industrisamfund, bliver man altsd nedt til
_at respektere, at der er nogle omkostninger
forbundet med industrisamfundet, og jeg on-
_sker altsd industrisamfundet.

‘ Indenrlgsmmlsteren (Enggaard):

~ Jeg skal ikke forlenge debatten, men da
bl.a. hr. Tommy Dinesen har vearet inde pd
holdningen i kommunale organisationer skal
jeg ogsé i forlaengelse af, hvad jeg meddelte i
gir om, at jeg agter at tage kontakt til de
kommunale organer, - som vi samarbejder

med om de ekonomiske udligningsordninger -

m.v., sige, at jeg allerede i formiddags har
haft kontakt med bidde Kommunernes
Landsforening og Amtsrddsforeningen og
skitseret den fremgangsmade, som jeg ‘har
meddelt her. Det synes jeg har veret den
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rigtige reekkefolge, nemlig at vi satter os ind

1, hvad det hele drejer sig om, og omfanget,

treeffer de ansvarlige beslutninger og péd det
grundlag ogsd vurderer, hvordan de ekono-
miske relationer for kommunerne i forhold
til staten skal veare.

Jeg har erkleeret mig aben over for at der

her er et d&benbart problem, som skal dlskute-

res, som skal loses, og som folketinget, hvis
der er brug for fo’lketingets medvirken, har
mulighed for at tage stilling til, inden tmget
sendes hjem pa sommerferie.

Men mere tror jeg ikke det er rlgtlgt at
konkludere her i dag. Det er trods alt et me- -
get vidtreekkende spergsmal, vi taler om. Det
er det pa baggrund af den stemning, der er i
befolkningen, og der er grund til at sige, at
det er meget nemt at gore folk bange, og det
vil veere sveerere at berolige befolkningen
igen i det ojeblik, da man har den fornedne
baggrund for at vurdere, hvad der er brug
for. ‘

Det er ogsa let at forma nogle enkelte ivri-
ge til med et kosteskaft eller andet at sla hul
i lofterne, hvorved risikoen bliver meget ster-

“re, end den har veret hidtil, og det har vi

ikke brug for.
Jeg har forstdet, at det heller ikke pa no-
gen made er noget af det, folketingets partier

- har lagt op til, men alligevel vil jeg sige, at

der er brug for, at der ogsa i debatten er en
vis ro og afvejning af tingene af hensyn til,
at vi sammen kan komme fornuftigt igennem
det spergsmdl, som ingenlunde er nemt,
hverken teknisk, ekonomisk eller sundheds-
maessigt. '

(Kort bemarkning).
Stavad (S):

~ Jeg er enig i indenrigsministerens sidste
bemerkninger, men jeg har bedt om at fa et
konkret svar pd et konkret spergsmal. Vil
mdenrlgsmlmsteren give et tilsagn om, at

¢ ingen kommuner; ingen amter vil blive pé-

lagt en statsafgift for at udskifte karlit- og
asbestlofter? Det ma der kunne svares pd.

Indenrigsministeren (Enggaard):

Hr. Stavad stiller med flid et spergsmal,
han ved ikke kan besvares pd et tidspunkt,
hvor der forestir forhandlinger om disse
ting.
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He}rmed éluttede forhandlingen.

! Afstemning
Zndringsforslag nr. 1

forkastedes, idet 55 stemte for, 62 imod.

Andringsforslag nr. 2
forkastedes, idet 53 stemte for, 62 1mod.

Zndringsforslag nr. 3-10
forkastedes uden afstemning.

§§ 1 og 2
vedtoges uden afstemning.

Lovforslagets overgang til tred]e behand-
ling

vedtoges uden afstemnmg

Anden nzstformand (Povl Brondsted):

Jeg foreslar, at lovforslaget gar direkte til
tredje behandling uden fornyet udvalgsbe-
handling, Hvis ingen gor indsigelse mod det-
te forslag, betragter jeg det som vedtaget
(Ophold). Det er vedtaget.

Den nzste sag pé dagsordenen var:

26) Forste behandling af beslutningsforslag nr.

B 127:

Forslag vtil folketingsbeslutningﬂ om Dan-
marks ratifikation af Europceisk Feelles Akt.
(Fremsat 12/3 86).

Sammen med denne sag foretoges den un-
der punkt 27 pa dagsordenen opferte sag,
nemlig:

27) Forste behandling af lovforslag nr. L 200:

Forslag til lov om cendring af lov om Dan-
marks tiltreedelse af De europeiske Feellesska-
ber. .

(Fremsat 12/3 86).

Forslagene sattes til forhandling.

Forhandling

‘Tvar Nergaard (S):

Da regeringen besluttede at sende denne
sag til folkeafstemning, tog socialdemokratiet
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det til efterretning, og samtidig gav vi til ken-
de, at vi ville fole os forpligtede af en vejle-
dende folkeafstemnmg, forstdet pd den ma-
de, at vedtog befolknmgen pakken, si ville
socialdemokratiet stemme i overensstemmelse

. med befolkningens holdnlng

Det betyder, at vi vil stemme for bade be-
slutningsforslaget og lovforslaget. Det er
konsekvensen af vor holdning, og den stér vi
naturhgvns ved. Men det betyder selvfolgelig
ikke, at vi hermed har @ndret opfattelse af
indholdet i:disse to forslag. :

Vi mener fortsat, at Danmark v1lle vare

~ betydelig bedre stillet, hvis man havde fiet

flertal for et nej til pakken. Men nu har vi

‘altsd sagt ja, og derfor er vores holdning den,

at s vil vi bidrage til sagligt og konstruktivt
at fi sd meget ud af det, som man nu kan,
nir man far en ordning, der ikke er den 1de-
elle. -

- Vi vil forsege at g i samarbe_]de med re-
geringen og de gvrige partier her i folketin-
get om at afvaerge de vaerste folger af disse
beslutninger. Det tror vi at vi har en vis mu-
lighed for, hvis der ogsd fra regeringens side
er vilje til det, og hvis regeringen vil leve op
til en rakke af de lofter, den gav under de-
batten om pakken for folkeafstemningen.

~ Der er to hovedomrader, hvor vi gerne vil
holde regeringen fast. Det ene er, nar det
drejer sig om traktaten om det udenrigspoli-
tiske samarbejde.” Dér vil vi legge overor-
dentlig megen vaegt pd, at regeringen efterle-
ver sit eget udsagn om, at man kan fortsatte
det nordiske samarbejde, og at man kan ud-
vikle det og udbedre det, selv om man har
skrevet under pa den traktat, der nu bliver
oprettet om udenrigspolitisk samarbejde. Det
vil sige, at regeringen nu vil blive fulgt i de-

taljer i denne sag fra vor side, og jeg tror fra

hele befolkningens side. Vi vil ngje folge,
hvordan regeringen praktiserer og admini-
strerer det lofte, der er givet, og som regerin-
gen jo ogsa siger den har faet skabt klar for-
staelse for hos partnerne i EF.

Men hvad der kommer til at optage os
noget mere i markedsudvalgsregie og i Rom-
traktatregie, det er @ndringerne i Romtrakta-
ten. Her er det jo navnlig spergsmailet om,
hyordan vi nu skal &ndre administrationen i
regeringen og i samarbejdet med folketinget,
og hvilke procedureregler vi nu skal indfere
for at sikre, at den nye administration bliver
af en sddan art, at vi undgar at komme ud i -



