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Forslagets tekst
vedtoges uden afstemning[

-Forslagets overgang til anden (sidste) be-
handling

vedtoges uden afstemning.

Den neste sag pa dagsqrden'en var:

2) Forste behandling af lovforslag nr. L 166:

Forslag til lov om cendring af lov om biblio-

teksafgift. .
(Fremsat 30/1 86).

Lovforslaget sattes til forhandling.

~Forhandling

QVIst Jargensen (S):

Jeg fristes til at fremdrage, hvad i hvert
. fald en enkelt politiker, nemlig nuverende

trafikminister Arne Melchior, fra kulturmini- -

sterens parti fremforte, da. man havde biblio-
teksafgiftsloven til anden behandling i 1982,
og jeg citerer fra Folketlngstldende 1981-82,
2. samling sp- 8575:

»Nu har jeg i arevis af skiftende kulturmi-
nistre hert, at det ordner vi neste gang og
neste. gang og naste gang, og-den omsten-
dighed, at selve hovedloven, biblioteksloven,
ikke kommer igennem i denne samling, kan
altsa ikke berettige os til dette helt klare sny-
deri over for mennesker, der har prasteret

mindst det samme og méaske mere arbejde -

end eneforfatteren af en bog. Der er mange
ledige vaerker, som netop har flere forfattere,
ligesom der kan vere tegnere, fotografer og
andre med i spillet. Man kan lande pad mé-
nen og via EDB-anleg fremtrylle de vanske-
ligste oplysninger pa ingen tid, men vi kan
. ikke fa smolet os feerdige med denne sag.«

P4 samme made kunne jeg citere hr. Bern-
hard Baunsgaard, hr. Povl Brendsted og fru
Eva Mogller osv., men jeg tror, at de fremfor-
te citater klart viser, hvad det er for en situa-
tion, vi star i, nemlig at de kritiske bemeerk-
ninger, man op igennem tiden har:rettet mod
skiftende socialdemokratiske kulturministre,
ndr vi taler biblioteksafgift, er lige sa fuldgyl-
dige, ndr det som nu er en CDer der er lan-
dets kulturminister.
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Kulturministeren har  varet forpligtet i
henhold til tidligere lov om biblioteksafgift
til -at’fremkomme med- en revision af den
nugaeldende . lov, og lad mig sige med det
samme, at jeg ikke foler, at der er.tale om
nogen egentlig revision. Jeg foler ikke, at der
i nevnevaerdig grad er tale om nytenkning,
og det vaerste er egentlig, at det foreliggende

_ revisionsforslag .meget nemt kan udvikle sig

til at blive en blokering for en egentlig re-
form, for egentlig nytenkning. -

Vi ma sperge os selv, hvad det er for en
vej, vi vil ga, hvad det er for et endemal, vi

- har. Jeg mener, vi skal g i retning af, at der

opstdr en ophavsretlig biblioteksafgift i en
successiv udvikling, og det vil igen sige, at.vi .
mé bestrabe os for at fa gjort de traditionel-
le og kendte omrider nogenlunde fardig, og
sidelobende ber forholdene ordnes pd ' de
andre omréder, alts for de ret store grupper,
der er na&vnt i lovforslagets §§ 3 A, 3 B og 4.
Det er altsd det om flerforfattervaerker, dog
maksimalt tre, det er billedkunstnere, illustra-
torer, komponister osv., som over ‘forskellige -
konti skal tilgodeses efter ministerens fore-
stilling med ca. 1 kr. pr. veerk. 1 kr. pr. verk
er jo i runde tal, hvad ministeren legger op
til, og jeg har sveert ved at se en udvikling i
dette, men ministeren vil nok havde, at der
dermed er gjort en begyndelse. Ja, det er der
maske nok, men i hvilken retning?

- Jeg vil gerne anfore, at det merafsatte be-
leb, de 6,7 mill. kr., nok naermest vil ‘blive
betragtet som de sukkerplller, der skal til, for
at de, der skulle nyde godt af dette system,

kan acceptere, at de igen ma vente.

Jeg har noteret mig, at det er lykkedes at
imgdekomme . bet@nkningsafgiverne pa én
méde, idet man nu serger for, at sydslesvige-
re bliver omfattet af reglerne. Til gengzld er
det &benbart ikke lykkedes at fa de uden-
landske ‘statsborgere, som skriver pa dansk,
som bor i Danmark, og som fér udgivet fa'rst_

‘pé dansk, ind som en ligeverdig part i lov-

givningen.

Jeg synes ligeledes, det er kedehgt, at man
ikke har kunnet .eller villet tage hensyn til
den udvikling, der er i amtscentralerne, hvor
udviklingen tydeligt gar i retning af flere og
flere udlan af materialer, som i og med, at de
bliver udlint fra amtscentralen, 1kke udlaser
nogen blbhotekspenge

Men selv om jeg har véret negatlv og ‘gi-
vet udtryk for betenkeligheder og kritik, ma
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det ikke tolkes derhen, at vi ikke vil g ind i
‘et positivt arbejde med lovgivningen. Vi .er

klar over, at det er et uhyre sveert og felsomt

omrédde. Vi er ogsé klar over, at det er uhyre
mange s&rinteresser, og at det i hvert fald
ikke vil vare muhgt at tilgodese dem alle.
Hvis vi skulle tilgodese alle szrinteresser og
alle onsker — eller lad mig nejes med at sige
sikre de helt relevante — ville det kreve en
posefuld penge om 4ret, som er betydelig
storre end den; som man fuldstendig reali-
stisk set har mullghed for at komme t11 at
rade over.

Men lad os nu se, om 1kke det foresté.ende
udvalgsarbejde kan medvirke til, at lovforsla-
get kan gores bedre. Med erfaringerne . fra
udvalgsarbejdet vedrerende ophavsretten,
hvor det jo lykkedes at fa udarbejdet forbed-
ringer under selve udvalgsarbejdet, tor jeg da
. godt tro.pd, at det kan lykkes et flertal i ud-
valget at fi indfert forbedringer. Jeg vil ud-
trykke hab om, at ogsd landets kulturminister
vil medvirke.

Ministeren for kulturelle anllggender (Mimi
Stilling Jakobsen):

Jeg.vil bare gerne bede hr. Qvist J argensen
om at bekrafte, at den lov, vi arbejder med i
dag, og som den socialdemokratiske regering
gennemforte, havde et grundbeleb pa 350.000
_kr. fastsat til forfattere til boger med flere
forfattere, ophavsmend til antologier, redak-
tarer og udgivere, billedkunstnere og kompo-
nister, der bidrager til beger. Dette var belo-
bet pa 350.000 kr., som den socialdemokrati-
ske regering fik sat ind i sin lov.

Jeg vil gerne endvidere bede hr. Qvist Jor- -

gensen om at bekrafte, at det samme beleb
nu foreslés havet til 5 mill. kr. Det er muligt,
at hr. Qv1st Jorgensen ikke kan se nogen for-
bedring i det; det skal jeg sd bare lade sté
hen.

(Kort bemarkning).

Qvist Jergensen (S):

Jeg skal ikke hverken af- eller bekrefte
tallene, men nir ministeren nevner dem, er
de utvivlsomt rigtige. Det, man skal huske, er
altsd det historiske forleb, at man erkendte,
_ at der var nogle vanskeligheder og at nogle
mennesker, som var i nogle sarlige situatio-
ner, skulle have mulighed for at fi del i bib-

liotekspengene, og det var der afsat et beleb
til. ‘
Jeg skal blot papege, at uanset at belebet i
ministerens forslag er betydelig storre, er der
samtidig tale om, at det er en betydelig storre
gruppe af mennesker, man henvender sig til,
og at mulighederne for den enkelte er ganske
sma.

(Kort bemarkning).

Bernhard Baunsgaard (RV):

Man skal jo altid glede sig over menne-
sker, der omvender sig, og derfor gleder jeg
mig over den interesse, der nu er hos social-
demokraterne. Jeg ved ikke, om hr. Qvist
Jorgensen 'ved noget om, hvad der egentlig
bruges til at stotte forfattere over biblioteks-
afgiften nu. Hvis hr. Qvist Jorgensen ved det,
synes jeg, han skulle fortzlle os, hvor meget
storre det var end i 1982. Hvis hr. Qvist Jo-
gensen ikke ved det — det synes jeg ogsé ville
vere meget rart at fi frem under denne for-
handling — s& kan det vere, vi kunne bede
ministeren om at oplyse os om det.

Eva Mgller (KF):
Jeg har med glede lest det foreliggende
forslag til endring af biblioteksafgiftsloven,

‘og ndr jeg har lest det med glede, skyldes

det, at vi i dette lovforslag retter op pa en
reekke. af de problemer, vi har papeget igen-
nem lang tid - ja, faktisk lige siden vi havde
det foreliggende lovforslag til behandling i
fordret 1982.

Jeg vil gerne nevne en rzkke af de tlng,

som det konservative folkeparti var utilfreds

med dengang, og som vi nu finder der bliver
rettet op pa i det foreliggende lovforslag. Det
drejer sig om de sydslesvigske forfattere, der
nu bliver ligestillet med. danske forfattere.
Det synes vi er en positiv ting, som burde
have fundet sted for leenge siden.

Jeg vil ogsa gerne pege pa, at vi nu far
sikret midler til at give biblioteksafgift - til
ophavsmendene til fonogrammer og til bil- -
ledkunst. . Jeg sagde allerede ved forste be-
handling i 1982, at hvis det blev siledes, at
disse ting kom ind pa bibliotekerne, ville vi

ogsa finde det rimeligt, at der blev betalt af-

gift for dem, men det kunne man altsd ikke
klare pd det tidspunkt, men nar nu disse ting
er kommet ind pa bibliotekerne, synes jeg,
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det er rigtigt, at de fér afglft péd samme made

som bggerne.

Jeg vil ogsd nzvne den forbedring, der
finder sted for oversatterne. Jeg synes, det er
virkelig betydningsfuldt for de gode oversat-

tere, at de far lonnet deres arbejde bedre.

Det har en stor betydning for udbredelsen af
den udenlandske litteratur.i Danmark.

Jeg har ogsd merket mig, at man har fiet
undersogt sporgsmélet om, hvorvidt det var
muligt at g& over til en ophavsretlig biblio-
teksafgift. Det var en del af det baggrunds-
materiale, jeg efterlyste i 1982, og som fik
mig til at sige, at jeg syntes, det var for dar-
ligt, vi skulle behandle lovforslaget uden at
have dette baggrundsmateriale.- Nu har vi
faet beteenkning 1038; den har veeret sendt til
hering, og man har pa baggrund af dels be-
teenkningen, dels heringssvarene ikke fundet
det rigtigt pa nuverende tidspunkt at indfere
en sidan afgift, og jeg synes som sagt, det er
godt, at vi har faet belyst disse problemer. - -

Nar jeg har naevnt alle disse positive ting,
bliver jeg desverre ogsd nedt til at haelde en
drabe malurt i baegeret. Jeg efterlyste, som
ogsa hr. Qvist Jergensen papegede for et oje-
blik siden, i 1982 muligheden for at sikre; at
flere ophavsmand til samme veark fik biblio-
teksafgift, og vi har dreftet problemet gen-
tagne gange siden i kulturudvaiget. Dette
problem er, sd vidt jeg kan lese af det fore-
liggende lovforslag, ikke fuldstendig lest. Jeg
har gennemlast lovforslaget flere gange, og
jeg er blevet enig med mig selv om, at jeg vil
forstd lovforslaget og ministerens bemeerk-
ninger hertil pd den méde, at man nu kan og
vil lgse problemet for verker med indtil tre
ophavsmand, og at det er en del af baggrun-
den for de 4,5 millioner ekstra kroner, der er
sat af i rddighedsbelobet. Jeg vil bede mini-
steren bekreafte, at det er rigtigt forstaet, og
_enten i dag eller i lgbet af det udvalgsarbej-
de, som vi tilsiger vores positive medvirken
til, belyse, hvornar det bliver muligt at sikre,
at ogsé flere end tre ophavsmend til samme
verk far lest deres problemer med biblio-
teksafgift.

Alt1i alt vil vi t1151ge vores pos1t1ve medvir-
ken til lovforslaget.

Povl Brendsted (V):

Hvad ikke tidligere regeringer og ministre
har kunnet magte, har vor nuverende mini-
/

ster for kulturelle. anliggender i hvert fald
faet.taget hul pa. Og jeg synes, der skal lyde
en virkelig varm tak til ministeren for, at hun
trods tider, hvor vi holder pé, at vi ikke skal
have ggede offentlige udgifter, alligevel har
villet gore noget pa dette omréde, som vi
gang pa gang har haft fremme i debatten, og
som ikke mindst vor tidligere kulturpolitiske
ordferer for venstre, kirkeminister Mette
Madsen, har ensket at vi kunne gere noget
ved. Derfor er det fra venstres side. med me-
get stor' glaede, vi ser, der nu tages fat. Vi
ved, det er store penge, vi taler om, og vi
ved, det er penge, vi ikke kan styre, nar forst
vi begynder at lave en ordning med udbeta-
ling. Det er meget at betale 75 mill. kr. til
6.850 forfattere, nir de har disse ca. 20 mill,
udlansenheder. Og vi ved, at dette beleb vok-
ser hvert 4r, fordi der kommer flere og flere
udidnsenheder pa de danske biblioteker, og

- derfor er det jo lidt af en automatisk regule-

ring af det belgb, vi setter af til det.

Derfor er det naturligt, at vi ikke kan leve
op til det, som betenkning 1038 efter ud-
valgsarbejdet laegger op til, for her er der tale
om et tal p4d 24 mill. kr., og skal det s®ttes i
gang, bliver det ogsi med en vaekst pd 1 mill.
kr. om é&ret foruden etableringsudgifterne til
datasystemer og de lebende administrative
og driftsmessige udglfter Det er altsa meget'
store beleb, hvis vi skulle fa ajourfort det, vi
onsker for de tabte grupper, der ikke far no-
get for vaerker, vi andre har glede af.

Vi far gjort lidt. For det forste er jeg me-
get glad for, at de dansksprogede sydslesvig-
ske forfattere kommer ind under ordningen.
Det har foltes som en urimelighed, at vi ikke
accepterede dem som herende med i dansk
litteratur. For det andet er det sikkert ogsd
rigtigt, at Folkebibliotekernes Indvandrerbib-
liotek kommer med. Det er vist en billig sag, '
for det er vel nok fremmedsprogede ting, der
er mest af dér. Endelig at man far fastiagt
det, der til dels er dagligdag, at Statens Bibli-
otek og Trykkeri for Blinde omfattes af lo-
ven pd lige vis med andre biblioteker.

Men sd kommer det nye: band og plader
kommer med, og det er sma beleb, ligesom-
billeder og diasserier kommer med, og det er
ogsd smé belob, men det er helt nye grupper.
Nér det geelder boger med flere forfattere,
har jeg i modsetning til den tidligere ordfe-

_rer nu forstdet lovens tekst uden at veere i

tvivl om, at jeg har forstdet den rigtigt, for
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jeg har forstaet det helt klart sddan, at vi nu
forhejer radighedsbelobet sadan, at beger
med indtil tre forfattere kommer med, og jeg
har ogsa forstdet det sddan, at de fleste af de
6,7 mill. kr., der er sat af — det er jo mange

penge i vore tider — netop gér til denne grup- -

pe af flerforfatterboger. Det hilser jeg med
megen glede, for det har veret en urimelig-
hed og lidt af et paskud, vil jeg ogsa sige, fra
tidligere kulturministres side, at vi ikke kun-
1ne finde ud af, hvordan de skulle klares, og
derfor fik de ingenting.
Jeg mener ogsa, at det er rigtigt, at vi for-
hgjer overs®tterbelebet, for det.er nu en vej,
-ad hvilken der kommer utrolig megen fin
_litteratur ind i de danske biblioteker, og det
er jo en litteratur, der er lest utrolig meget,
og havde vi ikke disse gode oversmttelser —
sprogligt ofte meget fine overszttelser — var
der en stor del af den danske befolkning, der
var afskaret fra at komme i forbindelse med
- udenlandsk litteratur, fordi man ikke kunne
lzse originalsproget.

Selvfolgelig ville vi .gerne vere get lenge-
re, og den, der kan vise, hvor vi kan finde de
25 mill. kr., skal da kun gere det, sa skal vi i
hvert fald stette, at det sattes op, men hvor
vil hr. Qvist Jergensen hente de resterende
millioner til det?

Nu er vi pa vej, nu far vi taget fat, vi far
begyndt, og vi er altsa fra venstres side virke-
lig glade for, at vi er kommet dertil.

Birthe Hansen (SF):

Vi tror, der er andre end SFs medlemmer
af kulturudvalget, der er blevet skuffet, da de
s& dette lovforslag. En hel del forfattere,
komponister og andre, hvis verker er repre-
senteret pd bibliotekerne, har set frem til en-
delig at fa biblioteksafgift pa lige fod' med
ophavsmand, der er eneophavsmand til et

verk 1 bogform. Her har oversazttere ventet:

pa at fa en fast afgift pr. eksemplar af deres
oversaettelser i folkebibliotekerne, og hvad
far de sa? Nogle krummer, som de kan troste
sig med, indtil kulturministeren har faet for-
handlet sig til rette om det, der i bemaerknin-
gerne hedder »en styring og begraansmng af
afgifterne«.

.Nér forfattere til veerker med mere end én
forfatter hidtil ikke har kunnet fa biblioteks-
afgift, har arsagen veret teknisk. Vi accepte-
rede fra de fleste partiers side kun med be-

klagelse, at det matte vare saddan, indtil man
fandt frem til en anden registreringsform.
Det 14 i luften, at biblioteksafgiften ved revi-
sionstidspunktets indtreedern skulle @ndres til
en ophavsretlig afgift omfattende alle op-
havsmend, og at de tekniske problemer sam-
tidig skulle vaere lost.

Nu var. den ophavsretlige b1b110teksafg1ft
jo et meget steerkt udtalt enske fra forfatter-
ne, da vi sidst talte om biblioteksafgiftslov,
og det var en aftale, at den kommende lovre-
vision skulle omfatte den ophavsretlige afgift.
Hvorfor er det faldet til jorden? Der har alle-
rede lenge foreligget en betenkning om op-
havsretlig biblioteksafgift, og der ligger ogsa
ifolge bemarkningerne til dette forslag -
heringssvar fra foreninger og organisationer
pa denne betaenknmg

Det, vi har her i dag, er hverken fugl eller
fisk, for selv om der maske endnu ikke kun-
ne konstrueres en afgift hvilende p& ophavs-
ret, kunne der have varet konstrueret en or-
dentlig overgangsordning. De tekniske pro-
blemer er lost sa vidt, at op til tre forfattere
til et veerk ville kunne fé del i biblioteksafgif-
ten. Andre ophavsmand som komponister
olign. ville ogsd kunne komme i betragtning,
og der foreligger' derudover en betenkning
om ophavsretlig biblioteksafgift, men disse
kendsgerninger har gjensynlig ikke gjort ind-
tryk pd kulturministeren. De afspejles i hvert
fald kun i bemaeerkningerne, og de har ikke -
indflydelse p4 lovforslagets udformning. Det
er faktisk for darligt, og det er temmelig
strengt over for alle de mennesker, som altsa
stadig ikke skal have lovfestet ret til biblio-
teksafgift.

Ministerens problem med blblloteksafglf-
ten er, at den vokser — det tyder i hvert fald
bemaerkninger om overvejelserne om styring
og begrensning af afgifterne p4 — men det
kan jo ikke vaere kommet bag pad ministeren,
at biblioteksafgiften er en automatisk afgift,
som vokser med antallet af forfattere, hvis
veerker bruges. i bibliotekerne, og som selv-
folgelig ville vokse yderligere, hvis de andre
ophavsmand var kommet ind. ,

Havde det ikke vaeret muligt at sette de
overvejelser, som vel bla. er nogle samtaler
med partier og regeringsmedlemmer, i gang
for lenge siden, sd folketinget i dag havde
fiet praesenteret et feerdigt lovforslag og ikke
noget, der vistnok forestiller en overgangsles-
ning, som der tilmed ikke skal vere nogen
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tidsfrist pa? For vi ser i hvert fald ikke no-
gen revisionsparagraf i forslaget.
Det er rigtigt, at der- ligger nogle forbed-

ringer for enkelte i forslaget, men det er dog

ogsa rigtigt at sige, at specielt oversatterne er
meget darligt tilgodeset, med den lille forhe-
‘jelse af deres pulje. Belobet har lange veret
udhulet, og antallet af ansggere stiger meget
De sm4 forbedringer gor imidlertid, at vi ik-
ke helt kan afvise forslaget

Bemhard Baunsgaard (RV):

Den socialdemokratiske ordferer sagde, at
han godt kunne have citeret mig i stedet for

hr. Arne Melchior. Jeg er virkelig ked af, at’

han ikke gjorde det, for sd havde jeg jo veret
fri for at sige det selv. Men nu skal jeg citere
det, for jeg vil nemlig sige det samme i dag,
som jeg sagde dengang:

»Der er adskillige forhold, som det ikke er
lykkedes at fa gennemfort med dette lovfor-
slag om biblioteksafgift.« Det var, hvad jeg
sagde, dengang den socialdemokratiske kul-
turminister fru Lise @stergaard fremsatte sit
forslag. Jeg fortsatte med, at vi som radikale
havde foretrukket, at man byggede pd op-
havsretten. Vi anerkendte, at det ville veere
vanskeligt at gennemfere, og at det ensidigt
var noget, der-kom til at g ud over danske
ophavsrettighedsindehavere, fordi man ikke
har en tilsvarende lov i andre lande. Men vi
ville meget gerne have det, ogsé fordi forfat-
terne selv onskede det. Og sd fortsatte jeg
med at sige, at der var ét forslag, som vi lag-
de megen veegt pa, nemlig at vi skulle se at
f4 defineret, hvad en bog var. UNESCO har
fremsat en definition: en bog er en tryksag,
der indeholder mindst 49 sider. Men det kan
jo veere, vi kan tage det op nu. Forfatterne er
stadig veek modstandere af det, men det be-
hever vi da ikke at fole os sa utrolig bundet
af.

Derfor sagde jeg, at, vi gerne ville have et
forslag om, at flere forfattere skulle omfattes
af biblioteksafgiften, selv om de havde vearet
- medforfattere til samme bog, og det synes jeg
altsé stadig vek.

- Jeg kan séledes kun sige, at det, jeg sagde
dengang til fru Lise Ostergaards forslag, siger
jeg ogsd i dag til fru Mimi Stilling Jakobsens
forslag. Er der noget forkert i, at man har
den samme indstilling over for forslag af

samme art, forslag, der ikke opfylder det,
man gnsker? Det kan jeg ikke se.

_ Blandt de ting, som jeg var betznkelig
over, var den socialdemokratiske nedskaring
over for forfatterne, fordi den var si vold-
som. Dengang havde man en biblioteksafgift,
der gik op til ca. 750.000 kr. til enkelte for-
fattere. Det nedskar man i lgbet af ganske fa
ar — det vil kore igennem i 1987 — til det hal-
ve. Det var meget voldsomt, og det synes jeg
stadig vaek det er.

Men som sagt, det, Jeg sagde i 1982, kan
jeg desveerre ogsa sige i dag. Der er ikke sket
tilstreekkeligt pa omradet. Om der nu er et
flertal i dag, nar socialdemokraterne har skif-
tet ham fra at vere regeringsbarende til at
vaere oppositionsparti, vil vise sig. Det er da
muligt, vi f.eks. kan komme igennem med
definitionen af en bog.

Sporgsmaélet er s, hvad vi bruger af penge

"pa det, og hvis jeg ikke har en meget forkert

fornemmelse af, hvad der. er sket, har vi vel
nermet os en fordobling siden dengang, fru
Lise Ostergaard fremsatte sit forslag. Det kan
da i hvert fald ikke tages som udtryk for, at

‘man er kulturfjendsk.

Om de radighedsbelgb,; ministeren nu har
bedt om, er tilstrekkelige, kan der ogsd set-
tes et spm‘gsmﬁlstegn ved, men det kan vi vel
se pa i udvalget. Det kan vere, vi kunne bli-
ve enige om et eller andet, sidan at vi fik
opfyldt nogle af de intentioner, jeg havde

allerede dengang, fru Lise Ostergaard var

kulturminister.

(Kort bemzrkning).

Qvist Jergensen (S):

Der var flere sporgsmal, bl.a. fra hr. Bern-
hard Baunsgaard, og jeg har da ogsa fundet
et par citater frem. Jeg tror ikke, det tjener
det store formal at sti og smide disse ud-
skrifter af Folketmgstldende i hovedet pa
hinanden, hvis vi‘i evrigt kan enes.

Nar jeg lagde sd hardt ud, er det, fordl
man, nir man gir ind i de enkelt<; omréder,
mé konstatere, at der er nogle fantastisk sto-
re afstande mellem det, ministeren stiller op i
lovforslaget, og det behov, der ligger inden
for specielle grupper. I et 2 minutters indleg
som dette vil jeg nejes med at henvise til § 3
a om fonogrammerne bare som et eksempel,
hvor ministeren har den opfattelse, at en
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styrkelse pa 900.000 kr. skulle kunne tilgode-
s€ producenter inden for dette omrade.

I 1983 var det faktisk sidan — og jeg cite-
rer fra betenkning nr. 1026 — at der var 1,3
millioner enheder, og ca. 4,1 millioner udlan
pa landsbasis.

Det vil vere en sandsynliggerelse for, at
der til dem, der er repreesenteret inden for §
3 a, vil veere mindre end 1 kr. pr. veerk, man
har, og det er jo det, jeg fra starten af har
papeget er utilstraekkeligt.

Jeg héber stadig vek p4, at vi kan 3 et
fornuftigt og godt udvalgsarbejde Jeg erin-
drer mig, som jeg ogsa sagde i mit forste ind-
leeg, at der var en ret tydelig uoverensstem-
. melse, da ophavsretslovforslaget kom til for-
ste behandling, men jeg mener, vi ndede

frem til noget fornuftigt undervejs. P4 samme

made forventer jeg at vi kan gore det her.

(Kort bemearkning).

" Bernhard Baunsgaard (RV):

Ja, ja, man skal jo da hele tiden glede sig
over de smé fremskridt. Jeg er da enig med
hr. Qvist Jergensen i, at man ikke skal std og
stritte citater i hovedet pa hinanden, men si
kunne man jo fortsatte: hvorfor begynder hr.
Qvist Jergensen s&? Hvorfor blander hr.
Qvist Jorgensen mig sammen med en mini-
ster? Jeg er ikke minister, jeg er ordferer for
de radikale. Jeg mener stadig vek, vi skulle
have en biblioteksafgift, der byggede pa op-
havsretsloven som i 1982; da mente jeg det
samme.

Ministeren for kulturelle anliggender (Mimi
Stilling Jakobsen):

De tal, som hr. Qvist J@rgensen netop
fremdrog fra talerstolen, mener jeg at han
anvendte i 4ret 1983. Hans udregning skal
jeg ikke tage stilling til; den er utvivlsomt
rigtig. Jeg vil gerne vise hr. Qvist Jorgensen
den samme tillid, hvad angar tal, som han
viser mig. Men kan det ikke undre hr. Qvist
Jorgensen, at det allerede i 1983 — et halvt ar
efter, at loven var vedtaget af den socialde-
mokratiske regering — sa sa selle ud? -

Ngr Christensen (CD): '

Jeg vil gerne starte med at citere den da-
veerende minister for kulturelle anliggender
fra forhandlingerne i folketinget den 27. maj

1982 (Folketingstidende 1981—82 2. samling
sp. 8584):

»Hvorfra skal de belﬂb komme, som det
vil koste manuelt at udlede alle veerker med
mere end én forfatter? Skulle det begrense
den pulje der er til radighed ved afglfterne
ma det i hvert fald anses for at veere urime-
ligt.«

Det var bla. pa den baggrund at man i
det davarende lovforslag fastsatte, at der
skulle vaere en revision i folketingssamlingen
1985-86, og til hr. Qvist Jergensens oplys-’
ning kan jeg sige, at i mellemtiden har der
altsd vaeret en EDB-udvikling.

Jeg vil sa gé tilbage til mit egentllge ordfe-
rerindleg, for det har vel ikke den store nyt-
te at std og citere, hvad der skete for s& man-
ge ar siden. ’

Ligesom det gaelder de- tidligere lovforslag
om biblioteksafgift, som vi har veeret inde
pé, ma de udvidelser, der nu foreslas, ogsd

- behandles i en noget storre sammenheng.

Arsagen er, at udviklingen inden for biblio-
teksomradet i de senere &r er ghet i retning
af inddragelse ogsd af f.eks. grammofonpla-
der, band samt litografier m.v., selv om sidst-
nevnte gruppe endnu kun findes pé et fétal

" af vores biblioteker.

CD er fuld af forstdelse for ensket om at
skabe paritet mellem alle kategorier af kunst-
nere, hvis verker eller produkter indgar i
bibliotekernes samlinger. En ophavsretlig
vederlagsordning til -aflesning af den nugel-
dende biblioteksafgift ma derfor synes natur-
lig.

Nér der med det foreliggende lovforslag
endnu ikke er taget det fulde skridt i den
retning, s& det narmest kan karakteriseres
som en bled landing med de to foreslaede
rddighedsbeleb for henholdsvis fonogrammer
og billedkunst samt forhojelse af det eksiste-
rende radighedsbelob og oversztterbelob, har
CD imidlertid ogsa forstaelse for denne &n-
dring. Den rummer dog en hejere grad af
retfeerdighed end den nugwldende ordning.

Vi er indstillet pd at stotte denne over-
gangsordning p& grund af de tekniske pro-
blemer, en fuld vederlagsordning indebzrer,
men finder det enskeligt, at en bredere ord- -
ning, der fjerner de nuvarende urimeligheder
og skevheder sd hurtigt, som det er muligt,
ogsd kan nyde fremme.

CD kan selvfelgelig derfor tilslutte sig lov-
forslaget, som vi ma erkende er teknisk og
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indviklet, men som andre ordforere har vae-
ret inde p&, har vi dermed taget hul pa pro-
blemerne, og jeg er overbevist om, ‘at tiden
vil modne for en lgsning. '

Jeg skal afslutn1ngsv1s sige, at kristeligt
folkepartis ordferer i .denne sag ikke kan vee-
re til stede, men at hun er enig i de betragt-
ninger, jeg her har givet udtryk for.

(Kort bemarkning).

Qvist Jargensen (S):

Jeg vil kun sige til hr. Ner Chrlstensen, at
jeg naturligvis ligesom™ s& mange andre er
helt klar over, at EDB er kommet, og at
EDB er under indforelse; bl.a. derfor har jeg
selv vaeret nasten lige sd aktiv som hr. Bern-
hard Baunsgaard i spergsmélet om at fi sik-
ret, at disse nye registreringer pA EDB fore-
gik pa en sddan made, at vi netop ved denne

" revision kunne fa lost spergsmalet om flere
forfattere. Det er altsd ikke, fordi jeg har so-
vet i.timerne; jeg er helt med p4, at vi har
EDB, hr. Ner Christensen.

(Kort bemarkning).
Ner Christensen (CD):

Hr. Qvist Jorgensens bemarkninger er ud-
tryk for det sadvanlige. Jeg har sagt det ved

adskillige lejligheder, men finder anledning -

til at sige det igen: de bemerkninger og den
holdning, hr. Qvist Jergensen har, er udtryk
for total oppositionspolitik. Vi har en stra-

- lende opposition, en opposition, der kan al-
verdens ting, nar den ikke er i regering, men
ndr den er i regering, si bliver -alting sd
svaert. Men den strdlende opposition vil jeg
gerne have lov til at foresla at vi bibeholder i
mange ar endnu.

Farste nzstformand (Knud Ostergaard):
Vi vil snart vende tilbage til lovforslaget.

(Kort bemzrkning).
Qvist Jergensen (S):

Kun den korte bemerkning -til hr. Ner
Christensen, at jeg ikke foler, det s& meget er

en oppositionspolitik som en kulturpolmk
jeg repreasenterer.

Tinning (VS):

Forst og fremmest en tak fra venstresocia—‘
listerne til hr. Nor Christensen for de meget

~ smukke ord om den oppositionspolitik, som

fores.

Jeg skal spare tllhcarerne for en gennem-
gang af, hvad venstresocialistiske ordferere
igennem tiderne har sagt om biblioteksafgif-
ten pa forskellige leder og kanter, og henvise
interesserede til selv at stove forhandlingerne
op og studere emnet.

Sa vidt jeg kan here, er det ret mange, der
er enige med mig i den betragtning, at dette
lovforslag gar i den rigtige retning, men ikke
er godt nok. Der er ikke penge nok, er der
en del der har sagt, der er ikke tilstreekkelig
afklaring med hensyn til flerfortatterverker-
ne, er der nogle der har sagt, og vi ma egent-
lig ogsd kunne komme narmere i retning af
den egentlige ophavsretlige vederlagsordning.

Jeg er enig i det hele, og det er klart, at
VS ikke er dem, der stiller sig i vejen for, at
vi kan f4 lidt flere penge afsat til udbetaling
til disse afgifter. 'VS er heller ikke dem, der
stiller sig i vejen for, at vi kan fa lest proble-
merne med flerforfatterveerkerne osv. Vi vil
gere, hvad vi kan ogs4 under udvalgsarbejdet
for at dempe de evmdellge trakasserier om,
hvordan hvem opferte sig for flere ar siden,
og styrke det konstruktive samarbejde i ret-
ning af at forbedre kulturministerens forslag.

Jeg kunne godt taeenke mig, om ministeren
ville sige noget om — det kan jeg nemlig ikke
rigtig gennemskue — hvorvidt dette lovfor-
slag, som er blevet kaldt en bled landing,
bliver fulgt op af et eller andet og i givet fald
hvornér. Jeg kunne altsd godt teenke mig at -
vide, hvornér vi vender tilbage til sagen, for
det er jo stort set alle ordferere enige om
skal ske, ogsd hr. Ner Christensen. Jeg tror,
hr. Nor Christensen talte om tidens mod-

ning, og det er jo et smukt, men samtidig et

klassisk upracist udtryk Hvornér vil regerin-
gen egentlig indfri sine lefter? Kan kulturmi-
nisteren lofte sloret for, hvornar ministeren
forventer en mere moden tid pa biblioteksaf-
giftsomradet?

Poulsgaard (FP):

. Nar ekonomiministeren og andle rege-.
ringsmedlemmer udtaler sig, far.vi altid at
vide, at forbruget er for stort i dette land.
Nar man taler om. forbrug, er det altid det
private forbrug. Der tales aldrig om, at sta-
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tens forbrug er for stort. Men det er jo netop
det, der-er tilfeldet, det er netop statens for-

brug, der er alt for stort. Derfor sidder vi i .

den suppedas, vi sidder i.

Nu stér vi her med et fuldstendig overfla—
digt forslag. Hr. Qvist Jergensen blev lidt sur
pa hr. Ner Christensen, men hr. Nor Chri-
stensen er jo medlem af regeringen. Han har
jo visse hensyn at tage. Det har jeg ikke.
Sandheden er simpelt hen-den — hr. Ner

Christensen var jo inde pd noget af det —

hvis vi havde haft en socialdemokratisk rege-
ring og dermed en socialdemokratisk kultur-
minister, var vi aldrig kommet til at pese alle

«disse mange millioner kroner ud til kulturen,
som vi geor. For man mi trods. alt lade de
socialdemokratiske kulturministre, at de var
en lille’ smule ansvarsbevidste, da de var mi-
nistre og havde flertal i folketinget, men si-
den de er kommet i opposition, skal jeg da
love for, at den far hele armen, og sa kan vi
altsa ikke fa nok. Vi mé konstatere, at der er
dette flertal herinde, men jeg tvivler stadig
vaek pé, at der er det i befolknmgen

SF var jo ikke tilfreds; nej, men hvornér
bliver SF tilfreds? Det bliver de ferst den
dag, de har 100 mandater, og s bliver vi
andre nok meget utilfredse.

Hr. Bernhard Baunsgaard spurgte: hvad er
en bog? Det synes jeg var et af de bedste
sporgsmaél, der blev stillet her i dag. Nar jeg
ser, hvad min sen og andre bern sleber hjem
af tegneserier, og nar jeg ser, hvad en skole-
leerer, der skriver en bog ' time i et frikvar-
ter, kan fi hjem i biblioteksafgift, tror jeg

~ nok, man skal til at se pa, hvad ophavsretten
ér, og hvor meget vi skal betale for den. For
der er sereme nogle, der tjener den ophavs-
retsafgift uhyre nemt.

Her er situationen den, at folketinget har
det veerktej, der skal til, nar vi diskuterer
ophavsret, nemlig det lovforslag, fremskridts-
partiet fremsatte i samlingen 1976-77, hvor vi
simpelt hen siger, at ophavretsproblemerne
skal loses pd den méde, at den, der har skre-
vet en bog, har komponeret et stykke musik,
eller hvad det nu er, far en engangspris, som
han aftaler med den forlegger, der vil udgive
det, og s m& manden passe p4, at han ikke
bliver snydt. Det er det seedvanlige, at kunst-
nerens arbejde er meget anderledes end alle
mulige andres arbejde. Hvis jeg havde lavet
den dor, vi gar ind igennem til folketingssa-
len, kan jeg da ikke fa oprethavsret, fordi der

kommer en hulens masse mennesker gennem
den der; jeg har faet et honorar for den.
(Munterhed). N& ja, man kan godt grine ad
det, men det kan godt sammenlignes, nar
man ser, hvilke boger der er udkommet de
sidste: &r: kvindebekendtgerelse, pladder og
pludder, og hvad ved jeg, og alle disse men-
nesker forlanger ophavsret til det. Mange

. gange er det kun afskrift af nogle tidsskrifter

o.lign. plus alle tegneserierne og den ‘slags
ting.

Derfor skal man ordne det pé den made,
at forfatteren, kunstneren, eller hvem det er,
far en fast afgift. Det er selvfolgelig hans
produkt, indtil han har solgt rettigheden til

‘en forlegger. Det gjeblik, forleggeren har

produktet, er det ham, der skal forhandle det
videre forleb. Jeg kan ikke se nogen som
helst grund til, at 2-3 skolelerere, der i fri-
kvarteret skriver en bog, skal have en hel
masse penge for det.

Jeg kan heller ikke med min bedste vilje
af verden se det rimelige i, at disse indvan-
drere, som vi forkeler i alle ender og kanter
i forhold til, hvad vi har gjort tidligere, og i
forhold til, hvad andre lande gor — det har
jeg vaeret inde pi tidligere — nu ogsd skal
have sarlige indvandrerbiblioteker, og hvad
ved jeg. Vi skal have rettet op pa landets
gkonomi, k&re venner! .

Vi kan ikke stotte lovforslaget.

~(Kort bemaerkning). ,
Bernhard Baunsgaard (RV): -

Indvandrerbiblioteker - har vi nu haft en
hel del &r, ogsd mens der var socialdemokra-
ter i regeringen. :

Hr. Poulsgaards betragtmnger om, at der
betales afgift, hver gang man bruger bogen,
er en forkert- sammenligning. Nir man opfin-
der en eller anden ny ting, s& udtager man
patent pa den, og si betales der afgift, hver
gang nogen bruger patentet. Et kunstvaerk,
hvad enten det er et billede eller et musﬂ(-
stykke, er pA samme made en ny ting, og
derfor er det rimeligt, at der betales afgift af
den, ndr man bruger den gennem biblioteket,
og det er jo den betragtning, der ligger bag
ophavsretten. Jeg synes, disse ord skal med.

(Kort bemarkning).
Poulsgaard (FP): .
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Hvad er en kunstner" Kan jeg kalde mig
kunstner? Der var mange, der ville sld syv
kors:for sig, men jeg maler faktisk ret godt,

og jeg skriver boger. Jeg kunne aldrig drom-"
me om at kalde mig kunstner. Den sammen-

ligning, hr. Bernhard Baunsgaard kom med
her, er jo fuldsteendig irrelevant. Der skal en
lille smule hjerne til at opfinde noget nyt, det
kraever, at man virkelig har arbejdet med
tingene og gennemtenkt dem. Men enhver
kan simpelt hen kebe et lerred og sd satte
en 2-3 klatter pé eller fa en kat til at rende
over det og si kalde det et kunstverk. Eller
nogle skolelerere kan skrive en masse artik-
ler af fra -andre fagblade og s& udgive det
som en bog, og sddan kunne man blive ved.
Man kunne ogsa tage musikken — det er hel-

ler ikke s& vanskeligt at komponere dette her

- bum, bum, bum, bum. Det er trods alt noget

" helt andet, det drejer sig om, nar vi taler om

at tage patent pa opfindelser og ting, som
maske kommer befolkningerne til-gode i hele
verden, men der er ikke ret mange af de dan-
ske kunstnere, der har glaedet hele verden. Vi
har nogle enkelte undtagelser; det vil j _]eg ind-
romme.

(Kort bemarkning).

Bernhard Baunsgaard (RV):

Jeg skal ikke pa nogen made prove at fin-
‘de’ ud af, hvor stor en kunstner hr. Pouls-
gaard er, hverken som revyskuespiller eller
kabaretskuespiller, eller nar der skrives be-

ger. Det skal jeg aldeles ikke befatte mig

med. Men der findes gode opfindelser, der
bruges i stort tal, og der findes gode kunst-
vaerker i form af beger, og vi har lavet vores
biblioteksafgift sidan, at de beger, der bru-
ges meget — vi har lov til at ga ud fra, at det
er dem, der siger folk noget og altsd har den
kvalitet — far de store penge. Vi kan gere
denne biblioteksafgift endnu bedre ved, at vi
definerer, hvad en bog er. Det er derfor, jeg
er interesseret i det. Der er ingen forskel pd
en god opfindelse og det kunstvark som
bogen er.

Ministeren for kulturelle anhggender (Mimi
Stilling Jakobsen):

Jeg vil gerne takke ordfererne for meget
engagerede og til tider endog meget morsom-
‘me indleg. Jeg fornemmer da ogsd, at de

fleste ordferere har forstéet, hvor problemer-
ne ligger i dette lovforslag.

Man har naturligvis lov at,mene, at rege-
ringen i dag burde have fremsat et lovfor-
slag, som indeholdt den ideale lesning pa
biblioteksafgiftsomriddet — en lgsning, som
indebar en fuld ligestilling af samtlige op-
havsmand, en fuld afgift, der automatisk
blev udbetalt uden begra%nsnmger og helst
lige med det samme. : ‘
~ Der er nu flere grunde til, at dette ikke
kan ske. For det forste er der, som det frem-
gar af bemarkningerne, nogle tekniske pro-
blemer. forbundet med  det. Det fremgéar af
bemarkningerne, at det vil tage i hvert fald 1
ar til 1% at udvikle og etablere det datasy-
stem, som skal til, hvis man vil inddrage nye
grupper, f.eks. flerforfattere, og det er jo det,
vi gnsker. Desuden vil planlegningen og om-
leegningen pa bibliotekerne altsd tage endnu
et 4r, hvad enten man kan lide det eller ej,
og det har jeg meget lidt mulighed for at
kontrollere. Derfor ville den nye ordning,
uvanset om vi vedtog den i dag, tidligst kunne
treede i kraft i 1988 med udbetalinger til op-
havsmandene i-1989.

For at imedekomme det onske, som vi alle -
deler — méske bortset fra hr. Poulsgaard, der
har helt specielle ensker — om at inddrage
disse tre nye grupper, flerforfattere, fono-
grammer og billedkunstnere, har regeringen
foresldet en.overgangsordning, for at disse
grupper overhovedet skal fi nogen penge fra
nu af, hvilket vil sig fra januar 1987. Jeg un-
derstreger stadig, at disse grupper ellers ikke
havde fiet penge for maske engang i 1989
eller 1990. Det er denne overgangsordning, .
lovforslaget gar ud pa..

Det er en overgangsordning, som maske
nok er beskeden, men den fajer dog 6 mill.
kr. plus administration pd 700.000 kr.; altsd
6,7 mill. kr., til et omrade, der i forvejen vok-
ser og vokser pa en méde, som er enestdende
inden for kulturministeriets budget. -

Her kan jeg bekréfte hr. Bernhard Bauns-
gaards formodning om, at der var tale om
nasten . en fordobling. Fra 1982 til 1986 har
vi oplevet en vaekst pd dette omrade fra 48
mill. kr. til 85 mill. kr. i 1986. Fra 1985 til
1986 var der alene en stigning pa 13 mill. kr.
Disse store milionbeleb kommer forfatterne
til gode, og det er godt. Men det skaber san-
delig ogsd nogle reelle. problemer for kultur-
ministeriet og dets totalramme..
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Indtil nu er det lykkedes at klare disse
-merudgifter ar for &r, uden at vi har fundet
det nedvendigt at foretage begrznsninger i
kredsen af ophavsmend, i belebene eller pa
anden made. Men jeg bliver da nedt til at
henvende mig til folketinget og sporge: kan
vi blive ved med det? Kan vi blive ved med
uden begransninger at prioritere dette omréa-
de s hejt, at man ved, det ma ga ud over
andre omrider? Kan vi til' de voksende ud-
gifter foje en ny ordning, som koster 24 mill.
kr. plus reguleringer, s& vi kommer langt op
over de 100 millioner kroner pa s fa ar? Og
hvor i alverden skal man finde pengene?

Jeg synes, det er et problem, som det er
rimeligt at jeg fremlagger i folketinget. Jeg
synes ogsa, det er et problem, som man med
fordel og rimelighed kunne drofte med bade
kommunerne og med ophavsmandenes orga-
nisationer, og det er de forhandlinger, som
jeg planlegger at indlede, som det er navnt i
lovforslaget. Men at forlange, at man bare
skal springe ud i nye ordninger uden en
anelse om, hvor pengene.skal komme fra,
finder jeg urlmellgt

Endvidere ma jeg gore opmarksom pé at .

en ophavsretlig afgift vil koste langt mere
end disse over 100 mill. kr. Disse 24 mill. i
den nye ordning er alene et forseg pa at fa
inddraget nye som gamle ophavsrethavere,
ophavsmand, flerforfattere og musik- og bil-
ledkunstnere. Men det er en reparation pi
den eksisterende biblioteksafgiftslov - og en
forbedring selvfolgelig. Gar vi over i ophavs-
retsprincipper, taler vi om helt andre belegb,
som jeg ikke engang ved om nogen kender
omfanget af. Det er en af baggrundene for,
at vi har maéttet afvise en ophavsretlig los-
ning pa dette her i hvert fald i gjeblikket.
Den anden baggrund — og den synes jeg
ogsa er nok sa reel — er spergsmalet, hvad vi
skal gore, hvis der er ophavsmand, der siger:
ja men vi vil slet ikke stille vores varker til
radighed for folkebibliotekerne. Det kan man

gore med en ophavsret, medmindre man fast- .

leegger en. tvangslicensordning, og det var
ikke noget, folketinget' var s ovenud begej-
stret for i forbindelse med den seneste lov-
givning, vi havde. Dette her er altsd ikke
uden problemer.

Vi har ensket at opfylde det lﬁfte vi har
givet i folketinget om at indddrage disse nye
grupper, som helt urimeligt ikke var inddra-

get. Vi har afsat beleb til det — man kan kri-
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forhgjer vi til 5 mill. kr.;

tisere belobene — men for flere forfattere har
vi havet et radighedsbelab, der startede pa
350.000 kr. — det skal jeg ikke vade mere
rundt i — men som i dag er % mill. kr. Det
det er dog en vis
forhgjelse. For fonogrammer et helt nyt be-
leb pd 900.000 kr. For billedkunstnere et helt
nyt belob pa 30.000 kr. Det lyder ikke af me-’
get, men sandheden er, at der er meget fa af
de varker overhovedet pd bibliotekerne. Og
for oversattere en forhgjelse fra 1,3 til 1,8
mill. kr. Det kan man godt vrenge ad, men
jeg beder bare om, at man i stedet for formu-
lerede sine krav sddan: skal vi fortsette uden.
begransninger af dette omride, uanset hvad
det koster, eller skal vi, som. hr. Bernhard
Baunsgaard .var inde pd, drefte nogle be-
greensninger i det? Det er en bombe hvert
eneste 4r under nogle budgetter. Jeg synes
selv, det af kulturpolitiske grunde er svert at
tage sporgsmélet om begrensninger op, for
det er regeringens malsa@tning, at kunstnerne,
ophavsmandene, de, der skaber kunst, skal
have bedre vilkér, méske af og til pa bekost-
ning af hele formidlingssystemet. Derfor er
det naturligvis ikke nogen nem sag sd at be-
gynde at indfere nogle begransninger, f.eks.
i form af, at man siger, at en bog skal vare
pd 20 sider — jeg tror ikke, der bliver ret
mange boger pd under 21 sider efter en si-
dan regel. Og hvad er det si for bager, vi vil
ramme, hvis vi tager et sidetal pa 48? Ja, vi
rammer bornebegerne og alle dem for de
smd bern, og de kan sdmend ikke klare en
bog pé 48 sider. Men i. gvrigt vil det naturlig-
vis vaere en regel der far hele niveauet til at
lofte sig, for s& skrlver man et par sider eks-
tra. ,
Men jeg synes 0gsé, det er rimeligt at d1s-
kutere det, og jeg vil gerne vare med til at
diskutere det i kulturudvalget. Jeg er bare
nedt til at gore opmerksom péi, at.det er et
utrolig kompliceret omrade og et utrolig dyrt
omrade, og jeg beder bare om, at vi i kultur-
udvalget — som vi plejer — far en god og for-
domsfri dreftelse af, hvad vi skal. g’ere pé
dette omréde, og hvad vi kan blive enige om.:
Jeg takker for modtagelsen.

(Kort bemaerkning).

Qvist Jorgensen (S):

For en sikkerheds skyld, minister, vil jeg
gentage endnu en gang — og det bliver sd
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_tredje gang — at jeg ogsd regner med en god
og fordomsfri diskussion, som vi er vant t11
det i udvalget

Sa vil jeg godt pracisere, at nar vi taler
om disse forskellige grupper af penge, som er
nye, og ministeren selv i sin tale navner stot-
ten efter § 3 b til billedkunsten og nevner, at
det er 30.000, og selv siger, at det ikke er ret
mange, s kan man jo ikke gere andet, nir
man forbereder sig til sidan noget, end at
vaelge at sige: ja men vi mad kende de sidste
nye tal for, hvor mange veerker inden for den

gruppe der eksisterer. Og si skal jeg vel igen -

have haldt i hovedet, at det var 1983-tal, jeg
brugte; men det er altsd de sidste nye, jeg

har haft mulighed for at fa fat i. P4 det tids-

punkt var der 27.000-28.000 enheder inden
for denne nye § 3 b, og det vil altsd sige, at
det igen bliver understreget, at der bliver ca.
1 kr. pr. veerk. Og s mi jeg gentage, at det
er ikke ret meget.

Jeg sagde i mit forste indleg, at ministeren
nok vil sige, at det er begyndelsen. Ja, det er
en begyndelse, men den er altsd ikke vanvit-
tig ophidsende.

-Jeg noterede mig, at ministeren i sin tale
sagde ~ og jeg vil ikke pasta, at jeg citerer
fuldstendig ordret — noget i retning af, at

ministeren var erkendende over for, at det, vi

her foretog, var en reparation. Dermed ma
jeg vel ga ud fra, at ministeren er enig med
mig, nar jeg i min tale sagde, at det ikke me-
get ligner en revision, men mere en reparati-
on.

(Kort bemaerkning).

‘Bernhard Baunsgaard (RV):

Jeg vil bare gore den bemzrkning, da vi er
kommet til at diskutere, hvad en bog er, at
UNESCOs definition af en bog er en tryk-
sag, der indeholder mere end 48 sider, og det
var méske en ting, vi kunne tage op denne
gang. Det kunne vi ikke blive enige om sid-
ste gang.

(Kort bemaefkning).

Birthe Hansen (SF):

Jeg skal ikke undlade at gere opmarksom
p4, at hvis vi begynder at snakke om normer,

sa vil vi maske komme til at ramme nogle af

de bedste bernebeger og nogle af de bedste

billedbeger, hvis format hgger under UNES-
COs deﬁmtlon

(Kort bemerkning). -

Bernhard Baunsgaard (RV):

" Nu ved vi jo fra tidligere undersogelser, at
netop bernebogsforfatterne er dem, der top-
per listen i ojeblikket; jeg gatter pa, at det i
ar bliver op mod 400.000. Nu har jeg ikke
forestillet mig, at vi skal gé til veerks pa den
méde, at hvis vi godkender UNESCOs defi-
nition af en bog, far alt, hvad der liggér un-.
der 48 sider, slet ingenting. Det var ikke s&-
dan, jeg havde forestillet mig det, men det
kan vi jo drefte nermere i udvalget.

(Kort bemearkning).

Birthe Hansen (SF):

S4 vil jeg ogsd meget gerne i udvalget dis-
kutere med hr. Bernhard Baunsgaard kvalite-
ten fremfor antallet af sider og ord.

(Kort bemarkning).

Bernhard Baunsgaard (RV):

Det vil jeg skam ogsd. Det var jo derfor,
jeg ikke ville acceptere den udvej, at 48 sider
ingenting gav og- 50 sider gav 4 kr. Sidan har

jeg ikke forestillet mig det. Man kommer jo-

altid til at tenke pd, at Ole Remers doktor-
disputats, der kom engang i, var det 1600-tal- .
let eller 1700-tallet, i Paris, var pa halvanden
trykside, og det var en af de allervaesentligste
beger, men den ville jo aldrig havde fiet bib-
lioteksafgift efter forslaget her, fordi man
ikke kan forestille sig, at en doktordisputats
som »Lysets toven« — det var det, den hed -
nogen sinde ville komme ind pa de danske
biblioteker i et antal, der gav anledning til
biblioteksafgift. Der er alts& mange markeli-
ge forhold vedrerende dette, men vi kunne
da preve at drefte det.

Ministeren for kulturelle anliggender (Mimi
Stilling Jakobsen):

Jeg vil si nedig have, at denne debat skal
ende med, at der hanger nogle bemerknin-
ger i luften — om de nu var ment eller ej, skal
jeg ikke tage stilling til — om, at vi nu skulle
til at vurdere kvaliteten - af beger, inden vi
udbetaler en afgift eller neermer os noget op-
havsretligt. Det er i hvert fald ikke min hold-
ning. Man ma ga ud fra, at der leegges kvali-
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tetskrav til grund, nar man indkeber beger
til biblioteker. Det er jeg helt sikker pé at fru
Birthe Hansen ogsa lagger til grund. Og na-
turligvis kan vi sd ikke fra folketingets side
sige andet, end at de beger, der indkebes, ma
vi g4 ud fra indkebes i overensstemmelse
med de regler, der er for bogindkeb, med de
kvalitetsnormer, man méa forvente, og s&
blander vi os i evrigt helt uden om den sag.

(Kort bemarkning).

Birthe Hansen (SF)

Jeg beklager meget, hvis man har mlsfor-
stdet mig, men jeg mente, at der kunne vere
enormt meget kvalitet ogsd pa en enkelt side
i en bog.

Hermed sluttede forhandlingen.

Afstemning
Lovforslagets overgang til anden behand-
ling .
vedtoges uden afstemning.

Forste nastformand (Knud Ostergaard): -

Jeg foreslar, at lovforslaget henvises til kul-
turudvalget. Hvis ingen gor indsigelse mod
dette forslag, betragter jeg det som vedtaget.
(Ophold). Det er vedtaget. .

‘Den nzste sag pa dagsordenen var:

3) Fbrste‘behaﬁdling af lovforslag nr. L 167:

Forslag til lov om sikring af kulturveerdier i

Danmark.
(Fremsat 30/1 86)

Lovforslaget sattes til forhandling.

Forhandling

Seren Hansen (S):

Socialdemokratiet er enig med ministeren
i, at der er behov for at sikre dansk kultur-
arv, og ogsa i, at det ber ske ved lovgivning
som foresldet. Det er pad den anden side van-
skeligt pa dette omrade, fordi det drejer sig

om at s@tte nogle hegn og nogle graenser, og

det skaber sd nogle vanskeligheder, som vi
pa en eller anden méde skal have tacklet.

“her. Vi er jo oppe imod

Vi er enige i bemarkningerne om, at det ,
med kunsten ikke er et nationalt anliggende,
i hvert fald ikke i sit udgangspunkt, snarere
er det maske noget internationalt, men det at
veere et lille land, som vi jo er i denne sam-
menhang, giver os nogle serlige opgaver i
retning af at sikre, at nogle af 'de ting, der er
tale om her, ogsd har en chance for at blive
— ind imellem i hvert
fald - udenlandske kapitalinteresser, som
gor, at hvis vi ikke har reguleret pA omridet
her, er der en risiko for, at kulturveerdier for-
svinder, uden at der er chance for, at de no-
gen sinde vender tilbage til landet. '

Vi skal pa den anden side serge for, at vi
ikke far totalt lukkede grenser; vi skal serge
for, at der bliver en vis rimelig bevagelse,
ogsd over grenserne. Vi ville jo vere darligt
hjulpet, hvis vi havde faet lukket grenserne,
sddan at vi ikke havde mulighed for at fé
tingene ud og ogsa fa dem tilbage til landet.
Vi ville mangle mange af de ting, vi er glade
for at have her.

Vedrerende det nordiske vil jeg sige, at vi
beklager, at det ikke har varet muligt at nd
en nordisk harmonisering pa dette omrade,
og vi beder ministeren om at vere opmaerk-
som pd denne side af sagen, ogsd i forhold
til sporgsmalet om at fi ratificeret UNES-
CO-konventionen fra 1970 om forholdsregler
pad dette omrdde. Det er jo ikke bare et
sporgsmél om, .at vi skal have beskyttet vore
ting, det er ogsa noget med, at vi hjelper
andre, der stir i en tilsvarende situation.

I bemearkningerne til forslaget nevner mi-
nisteren, at loven ber fyldes op med infor-
mation til hele befolkningen, og det er vi eni-
ge i.

Til naestsidst skal jeg knytte en enkelt
kommentar til spergsmalet om ikrafttreedel--
sen. :

Det ‘er foreslaet, at loven forst skal treede i
kraft den 1. januar 1987. Det er et sporgsmaél, .
om ikke vi skulle overveje at rykke den frem.
Hvis der i ovrigt er enighed om forslaget, er
det nok en overvejelse vaerd, for nar der nu
bliver debat om disse ting, kunne det jo godt
veere, at noget slap af sted i-den mellemlig-
gende periode, altsd inden 1. januar 1987, og
derfor vil vi godt vere med til at klgge pa
den side af sagen.

Til sidst vil jeg rejse et spergsmal, som jeg
har haft mulighed for lige at navne over for
ministeren, nemlig spergsmélet om Grenland



