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[Kirkeministeren].

Jeg m& ogsd sige, at vi i ministeriet. efter
- heringen vedrerende bekendtgerelsen fik
nogle gode ideer til, hvad der kunne tages
fra bekendtgerelsen og flyttes over i lovieks-
ten. Bl.a. kan jeg sige, jeg selv fandt det me-
© get vigtigt, at .det, der stir om kalkmalerier-
ne, kom med i selve lovens tekst, og jeg vil

da ogsa sige, at hvis man i kirkeudvalget ef- .

ter gennemgangen af bekendtgerelsen og lov-

. forslaget side om side mener, at der ber flyt-
tes ting fra bekendtgerelsen over i selve lov-
teksten, vil jeg vere meget positiv over for
en dreftelse af det.

Jeg har. ikke noget her-og-nu-svar pa3,
hvorfor netop SiD ikke er spurgt, men vi har
jo nogle heringsparter, som vi plejer at sper-

" ge, det er vel en tradition. Vi har i hvert fald
hort alle kirkegardsbestyrelserne, vi har hert
kommunalbestyrelserne, og vi har selvfolge-
lig ogsd hert graverne og deres organisatio-
ner, men jeg kan ikke svare pd, hvorfor vi
ikke har hert netop SiD. Der kunne vel med
rimelighed sperges: hvorfor ikke ogsi den,
og hvorfor ikke ogsd den? Men jeg vil vere
villig til at svare pd et spergsmil om det i
kirkeudvalget. -

“(Kort bemeerkning).
Qvist Jergensen (S):

Den skal blive meget kort. Den gér p4, at
kirkeministerens forklaring vedrerende for-
holdet mellem bekendtgerelsens sterrelse og
lovforslagets antal paragraffer er en forkla-
ring, som ville kunne gwlde i stort set alle
sager. I stort set alle sager er loven jo mindre
end bekendtgerelsen. Det skal ikke forstas
som en kritik af kirkeministeriet eller kirke-
ministeren; jeg konstaterer bare, at det er en
anden praksis end normalt. Det skal s& ogsa
siges, at det egentlig har veeret lettere at for-
berede sig i denne sag, men det bor ikke va-
re et argument for, at man endrer praksis.

Kirkeministeren (Mette Madsen):

Jeg takker hr. Qvist Jorgensen for det ind-
leeg, han nu kom med, og jeg ma sige, at da
. det altsd har vist sig at veere en virkelig god
idé, gor det si noget, at det er kirkeministeri-
- et, der gar foran de andre ministerier-med at
lancere sidanne gode ideer?

Hermed sluttede forhandlingen.
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Afstemning
Lovforslagets overgang til anden behand-
ling
vedtoges uden afstemning.

Formanden:

Jeg foresldr, at lovforslaget henvises til
kirkeudvalget. Hvis ingen gor indsigelse mod
dette forslag, betragter jeg det som vedtaget.

(Ophold). Det er vedtaget.

Den nzste sag pid dagsordenen var:

. 2) Forste behandling af lovforsiag nr. L 155:

Forslag til lov om frisogne.
(Fremsat 29/1 86).

Lovforslaget sattes til forhandling.

Forhandling

Alice Brask (KF):

Narvarende forslag til lov om frisogne er
regeringens forseg pd lovgivningsmassigt at
dbne for ny kreativitet og engagement i den
danske folkekirke. Det er: frikommuneideens
grundleggende principper, der nu skal over-
fores til folkekirken, og forsegsordningen har
det formal direkte ved menighedsridene at
oge det lokale selvstyre, at forbedre service-
niveauet og tilpasse det mere precist til det
enkelte sogn og endelig at forbedre ressour-
ceudnyttelsen.

Forsegsordningen skal ivarksattes prov-
stivis, og forsegene i de enkelte sogne skal
vare udgiftsneutrale.

Det er vigtigt at bemerke, at der ikke kan
gores forseg med valgret og valgbarhed,
hemmelig afstemning og optelling og kom-
munernes bistand til valghandlingen, biskop-
pers visitats, budgetleegning, regnskab og re-
vision, ‘regler for menighedsrddsmedernes
procedure, inhabilitet, tilsynspligt og kompe-
tenceforhold mellem preest og menighedsrad.
Ellers er der ikke.pa forhidnd sat begrensnin-
ger. ~
- Ifelge lovforslaget kan regler i lov om val
til menighedsrad fraviges, og her er der man-
ge spendende ting vedrerende menighedsrad
og provstindvalg f.eks. Det gelder ogsa lov
om menighedsrad, f.eks. hvordan man kan
anvende pengene inden for budgetrammen,
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[Alice Brask]

eller hvordan man ensker at tilrettelegge
arbejdet og forseg vedrorende sognebands-
losning, hvis praesterne er med pa ideen.

Desuden kan kirkeministeren godkende
forsegsordninger, der fraviger geldende reg-
ler, hvor ministeren er bemyndiget til at fast-
sotte regler, og enhver forsegsordning skal
godkendes af kirkeministeren for at fa gyl-
dighed. .

1 folkekirken skal vi veerne om, at det er
et helligt sted, hvor gudstjenester og de kir-
kelige handlinger og det kirkelige liv kan
forega vaerdigt. Men for at folkekirken place-
ret midt i det danske samfund kan trives i
samklang med den hverdag, den danske be-
folkning har, er det godt, at der etableres
mulighed for visse eksperimenter, sa vi kan
finde nye farbare veje for kirkelig udfoldelse
og et folkekirkeligt engagement.

Det konservative folkeparti eonsker ikke
forseg vedrerende kirkens brug til verdslige
forméal, men vi vil arbejde positivt videre i
kirkeudvalget med forslaget om frisogne.
Med ensket om, at mange menighedsrad ude
over landet kreativt har lyst til at tage udfor-
dringerne op, vil den konservative folketings-
gruppe anbefale, at regeringens lovforslag
om frisogne gar videre til behandling i kir-
keudvalget.

Tove Lindbo Larsen (S):

Jeg beklager forsinkelsen; der var lidt
kommunikationssvigt.

I det lovforslag om frisogne, kirkeministe-
ren har fremsat, ligger der en udfordring ba-
de til menighedsradene og til kirkeministeri-
et. Hvis der er snerende band i det kirkelige
arbejde, er der med lovforslaget her en chan-
ce for at f dem lesnet. Udfordringen til me-
nighedsradene ligger for mig at se i, at der er
chance for sterre udadvendt aktivitet og
chance for at fa befolkningen mere inddraget
dels i beslutningsprocesserne, dels i det kir-
kelige liv.

Jeg haber, at mange har lyst til at preve
kreative ideer og tanker i et frisognsprojekt.
Jeg haber ogsd, at kirkeministeren fortsat vil

have det dbne sind, som lovforslaget er pree-

get af, nar forsegsprojekterne skal godken-
des. Det skulle nedig komme til at ligne situ-
ationen omkring frikommunerne i indenrigs-
ministeriet.

Frisognsprojekterne skal lobe til udgangen
af 1990, og det vil sige, at de gir et menig-
hedsradsvalg over. Det er bide positivt og

negativt. Positivt, fordi der skal nogle 4r til,

for at man kan se resultater af forsegene,
negativt, - fordi et nyt menighedsrdd skal
overtage et projekt, andre har udformet. Men
alt i alt er det mest positivt, det vil jeg gerne
understrege. :

Det ville vaere onskeligt, om der blev eta-
bleret frisogne i forskellige typer af sogne
over hele landet, altsd frisogne i storbyer, i
provinsen og i landsognene, og tilsvarende
naturligvis for provstier. '

Jeg har talt positivt om lovforslaget, og det
mener jeg ogsd, men jeg synes, der stir for
lidt i forslaget og bemerkningerne om, hvor-
dan ministeren forestiller sig vurderingen af
forsegene til sin tid. Der henvises til frikom-
muneloven, og det synes jeg er lidt for ma-
gert i en selvstendig lov, som der her er tale
om. Derfor vil jeg bede ministeren om at
uddybe vurderingsfasen, og hvad der kom-
mer efter en sddan vurdering.

Socialdemokratiet er positivt over for lov-
forslaget, men vi vil gerne orienteres om de
projekter, der indsendes til ministeriet, og vi
vil ogsa gerne orienteres om, hvad. det er for
projekter, der bliver godkendt, sa vi har lej-
lighed til at folge det si tet som muligt. Vi
haber pa gode resultater.

Povl Brendsted (V):

Ideer, fantasi og opfindsomhed kan nu fi
fri flugt i ti provstier og disses menighedsrad,
10 pct. af samtlige menighedsrdd i Danmark.

Lovforslaget siger noget om godkendelse,
om frisognsregulativer, om bekendtgerelse i
Lovtidende og om offentlighed, om, at der
ikke skal veere udgifter for stat eller kommu-
ner eller skonomiske konsekvenser for den
kirkelige ligning, og si siger det en hel del

-om, hvilke omrader der ikke kan falde ind

under frisogneordningen. Pjank, er der nogle
der har sagt. I venstre mener vi ikke, det er.
pjank. Det er en forsegsordning, som skal
have lov til at lgbe indtil udgangen af 1990.
Vi herer ofte menighedsridsmedlemmer,

-der siger, at de ikke har noget at skulle have

sagt. De er i lovens, i prasternes og i prov-
sternes vold. Det er uheldigt, hvis de, der
forvalter det mest nere demokrati, som oven
i kabet vedrerer lokalsamfundets kultur- og
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[Povl Brandsted]

andsliv, feler, at de er sat uden for indflydel-
se. Derfor vil jeg ogsa tilbagevise den péa-
stand, nar den kommer. Det er ikke bare et
spargsmal om kroner og gre. Det er frigjort-
“hed i forhold til lovbundethed, vi skal prove
pé at indfere.

Nu er det os som lovgivere, der sperger:

hvad vil T ude i menighedsradene? Vi spor--

ger: hvor synes I ikke I kan bestemme? Vi
beder jer om at komme med forslag. Vi be-
der jer om at bruge midlerne anderledes.
Fortal, hvor der méaske skulle flere penge til!
Prov selv at finde midler til noget af det, I
gerne vil gore, sidan at det kan blive bag-
grund for fremtidig lovgivning, méske ogsa
for fremtidig bevillingspolitik! Er det konfir-
mandforberedelsen, der skal @endres, maske
flyttes til 4. klassetrin? Er det bernefamilie-
besog? Maéske sognemedhjelperordningen?
"Er det sogneaftener i kirken? Er det konfir-

mandlejrskoler? Hvad er det, der kan gores?

Hvad er det, I synes er gode ideer?

Der er muligheder uden graenser for det
provsti, det menighedsrad, der gerne vil vaere
med. Lovforslaget er ét stort spergsmél
Hvem vil have indflydelse pd den fremtidige
lovgivning om folkekirken, om aktiviteten?
Hvem har tanker? Hvem har ideer?

Kirkeministeren er kommet med den for-
ste idé, at vi skal have lovgivning om frisog-
ne, og det synes jeg kirkeministeren skal ha-
ve tak for. Sa vil tiden vise, om ideen er god
eller mindre god. Ministeren har givet bol-
den op, og det siger vi tak for fra venstres
side.

Agerschou (SF):

Da jeg i den voksende bunke af fremsatte
lovforslag stedte pa et projekt fra kirkemini-
steren, der blev kaldt »forslag til lov om fri-
sogne«, troede jeg i forste omgang, at det var
en vittig sjeel, der havde stjilet sig adgang til
trykkeriet og fremstillet noget, der havde
treffende lighed med et rigtigt forslag. Det
var ikke tilfzldet. Det var faktisk kirkemini-
steren og en vis mengde embedsmand, der
ved skrivebordet havde forngjet sig med at
nerkle det forslag, vi behandler i dag, sam-
men.

Inspirationskilden er klar: indenrigsmini-
steren har nu gennem ca. 1'% ar sejlet hid og
did med sit sékaldte frikommuneforslag, og

kirkeministeren har abenbart villet gd hende

stemmeafgivning«,

i bedene.  Hvad bliver det naste? Frilignings-
kommissioner? Frihavnebestyrelser? Fridle-
gardsnevn? Der er mange muligheder, nér
man i ledige stunder sidder med gasefjeren
og forseger at teenke tanker. -

Der er grund til ved denne lejlighed at
opholde. sig lidt ved kirkeministerens ud-
gangspunkt: frikommuneforslaget fra inden-
rigsministeren.

Som bekendt fik indenrigsministeren ideen
fra Sverige, hvor man meget velforberedt er
gdet i gang med et forsog. Imidlertid ligger
det velforberedte ikke for indenrigsministe-
ren, hun kan bedre lide det uforberedte og
pludselige. Det har betydet, at frikommune-
projektet, som i virkeligheden indeholder
gode ideer og ville have haft mulighed for at
fore til noget konstruktivt og v151onaert i dag
omtrent hgger i ruiner.

‘For mig at se er kirkeministerens frisogne-
projekt lige sd uigennemtenkt. Bemerknin-
gerne til forslaget rummer ikke antydning af]
hvad meningen egentlig er. Nar man dykker
ned i de geldende love — det er i evrigt en
uskik, at de ikke er optrykt som bilag til lov-

- forslaget — stdr man noget undrende over for,

hvad kirkeministeren egentlig mener at der
kan laves forseg med. F.eks. er det dbenbart
meningen, at der kan laves forseg med udar-
bejdelse af valglister. Hvordan det? Det er

‘abénbart ogsd meningen, at der kan laves’

forseg med udsendelse af valgkort. Hvordan
det? Der kan abenbart ogsid laves forseg
med, hvordan afstemningen skal ske i hen-
hold til kandidatlister. Hvad er ideen med
det? Foreligger der nogen ideer om, at det
skulle kunne foregd pa anden méade? Helt
forvirret blev vi i SFs folketingsgruppe, da vi
lagde merke til, at hele kapitel 6 i lov om
valg til menighedsrad, det, der hedder »Brev-
skulle der ogsd kunne
laves forseg med.

Jeg lagde merke til, at ordfereren for det
konservative folkepart1 sagde, at med dette
lovforslag ville kreativiteten blive fremmet.
Der kom mange kreative ideer fra SFs folke-
tingsgruppe under gruppemadet til, hvordan
man kunne forestille sig brevstemmeafgiv-
ning pa en anden made, men jeg synes ikke,
at alle ideerne var lige hensigtsmassige.

I SF er vi ikke afvisende over for forseg,
heller ikke p& det her omrade, men vi vil ger-
ne overbevises om, at der kan foregd noget,
der er kreativt, der er visionzrt. Det synes vi
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[Agerschou]

ikke dette lovforslag og navnhg ikke be-
maerknlngerne til lovforslaget umlddelbart
giver os anledning til at tro.

(Kort bemaerkning)
Birthe Renn Hornbech (V)

Hr. Agerschou har med sin ordforertale -
tydeligt vist, hvilket plan han mener debatten

om den -danske -folkekirke skal foregﬁ pa.
Specielt  hans bemaerknmger om embeds-
* mendene, som jo er fuldstaendxg upolitiske,
siger @rlig talt mere om hr. Agerschou end
om kirkeministeriets departement

Det, der kalder mig herop, er hr. Ager-
schous bemearkninger om, at det er latterligt
og fuldst&ndlg ude af trit med dagligdagen.
Det v1ser, at’ hr. Agerschou aldrig kommer
rundt i de danske menigheder, at hr.- Ager-
schou overhovedet ingenting ved om den
danske -folkekirke, og at:hr. Agerschou ikke

engang gider l@se om den i avisen. Hvis han

bare leste aviser, sa -ville han kunne se, at
ikke mindst kirkeministeren har varet rundt
i de danske menigheder og faktisk har faet
ideen derude og er blevet spurgt: er dette
muligt? Bla. derfor, hr. Agerschou, er lovfor-
slaget blevet fremsat.

(Kort bemerkning).
Agerschou (SF): :

Jeg kan konstatere, at ordfgreren for ven-
stre abenbart har varet beskaeftlget med- an-
dre. tlng, da Jeg hioldt min ordferertale. I
hvert fald blev jeg cxteret for noget, jeg ikke
har sagt. _

Vores konklusion er, at vi ikke er afvisen-
de over for forslaget, men vi vil gerne have
lagt pa bordet, hvad ‘meningen- egentlig ‘er.
Jeg navnte i mit indleeg nogle konkrete eks-
empler pa bestemmelser, der skulle omfattes
af forseget, men som vi ikke fatter ville kun-
ne laves anderledes end i dag. Derfor fore-
kommer det os, at dette-lovforslag er lige s&
uigén_nemtaenkt, som vi mener at indenrigs-
ministerens forslag-om frikommuner er.

Jeg vil anbefale ordfereren for venstre at
lytte til, hvad der bliver sagt, for hun begiver
sig.pé talerstolen for at gendrive noget.

Ole Vig Jensen (RV):

I det radikale venstre vil vi tage velvilligt
imod ministerens lovforslag om frisogne,

ganske som vi tog godt imod indenrigsmini-
sterens - forslag om frikommuner. Der er det

gode ved den-tankegang, der ligger bag beg-

ge lovforslag — hvoraf det ene nu er blevet
lov — at det i hej grad leegger op til lokal-

’samfundene at besternme, i hvilken udstraek-

ning: de vil tage initiativer, som gor det mu-
ligt at administrere tingene anderledes, end
man ger i dag. Nétop det, at en sadan for-
sogsvirksomhed inspireres af de lokale initia-
tiver, af det lokale engagement, ger, at vi
ikke vil veere afvisende over for, at de over-

vejelser, man har gjort sig i frikommunerne,

ogsd kan lade sig gore i det, der her kaldes
frisogne.

Jeg har heller ikke nogen sikker fornem-
melse af, pd hvilke omrader der vil kunne
laves forseg, og. jeg synes, det ville vere in-
teressant, hvis kirkeministeren allerede i dag
kunne sige noget om, hvad det er for over-
vejelser, der allerede er gjort nogle steder,
eller i hvert fald under udvalgsarbejdet give
os indblik i, hvad det er for tanker, der rgrer
sig ude omkring, og pa hvilke konkrete om-

rider man gerne ville sette forseg i gang.

Vi er pé forhdnd positive over for tanken.

Birgith Mogensen (CD):

Det kirkelige liv ude i sognene er en del af
det folkelige kulturliv, som trives bedst- uden
for mange snaréndeé band. Derfor mener vi i
CD, det kan veere rimeligt, at der gives folke-
kirken som lokal kulturmstltutlon sa vide
rammer som muligt.

De 4-arige forseg, der sker sidelobende
med frikommuneforsggene, kan vere nyttige, -
bl.a. med hensyn til sognebéndsl@sning, et
problem, det har vist sig vanskellgt at opna
enighed om i klrkehge kredse.

Jeg kan-hermed give CDs tilslutning til
kirkeministerens lovforslag.

Steffensen (KrF):

Vi mener i kristeligt folkeparti, at det er en
serdeles god idé, -kirkeministeren har faet
med at fremsztte lovforlaget om frisogne. Vi
hilser det med megen glade og finder, at det
er absolut vigtigt og ogsa rigtigt, at der gives
menighedsrddene mulighed for at prioritere
midlerne sddan, som de nu selv matte onske
det, hvis ikke der er andre sn@rende band i
lovgivningen. Vi ved, at der er visse menig-
hedsrdd, der kunne enske at bruge midlerne



6613

[Steffensen] .
pa en anden mﬁde end reglerne i dag fore-

skriver. Det far de nu mulighed for, hvis-de -

vil g4 ind i et sidant frisogneforleb, og da
det skal kere i4 ar, indtil udgangen af 1990,
~er det en udmerket ting. }

Vi ‘mener, at der her kan 1ndhentes nogle
erfarmger som er vigtige for det kirkelige
liv. Vi-er enige i den betragtning, at det trives

- bedst i frihed, og det er ogsd ‘dansk tanke-
gang, at vi ensker friheden opretholdt for de
enkelte medlemmer og menigheéder i s& vid
udstrekning som overhovedet muligt.

Da frlsogneforslaget er begrenset til ét
‘provsti i hvert stift, er der mulighed for, at vi
far et reprwsentatlvt udsnit af resultater til
sin tid. Jeg vil godt i forbindelse med lovfor-
slagets § 2 og bemarkningerne hertil sperge

" kirkeministeren, om hun godt vil vare op-
marksom pa, om de resultater, der foreligger
til sin tid, har tilstreekkelig repreesentativ ka-
rakter, siledes at vi kan se, hvordan man

- kunne tenke sig at ordne forholdene eksem-

pelvis i et centralt bysogn i Kebenhavn 0g i

et vestjysk sogn.
Der ligger ogsé det i forslaget som er helt

centralt, at man seger det lokale selvstyre
styrket. At sognebéndshasnmg gér ind under

projektet, synes vi ogsé er rigtigt.

Der er navnlig én ting, vi synes det er vig- -

tigt at. pépege her, og det er, at sognemed-
hjelperordningen, som vi i gvrigt har dreftet

for i folketinget og gennemgdende har veret -

positive over for, men jo ikke har lavet no-
gen lovgivning om; her far muligheder for at
blive bedemt i-en storre helhed. Jeg tror, der
er mange sogne, der vil benytte dette tilbud
fra ministeren til ogsd at afpreve muligheder-
ne for at udbygge sognemedhjalperordnin-
gen.

Vi hilser. forslaget med tilfredshed og vil
gerne stotte ‘det videre arbejde i udvalget
med det. ‘

(Kort bemerkning).

Thor Pedersen (V):

Det er hr. Agerschou, der kalder mig her-
op. Fra denne talerstol lyder der tit kritiske
roster men ikke mange taksigelser. jeg synes,
der-er grund til at sige tak til hr. Agerschou
for den ros, der var til kirkeministerens. for-
slag om frisogne. Hr. Agerschou:sagde, at det
var lige sd gennemtenkt som indenrigsmini-
sterens forslag om frikommuner. Det er den
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storste ros, man i virkeligheden kan give et
lovforslag, for- det er noget af det mest gen-
nemtenkte, der er preesteret i denne sal. Det

. skal der 51ges tak til SF for.

Poulsgaard (FP):

Fremskridtspatiet kan ogsé - stette lovfor-
slaget Vi har mgentmg imod, ‘at vi far disse
frlprovstler .at vi far frihed inden for kirkens
omréde, men man kunne egenthg godt lege
lidt med tanken. Frihed er jo det bedste guld,
men ordet frihed bliver misbrugt i uhyggelig
grad herinde. Man bruger ordet til at dynge
os til med love og paragraffer. Vil frlsogne
ogsd betyde, at en som Ingelise Wagner far
frihed til at forkynde det, hun har lyst til?

.Jeg ved godt, at det ligger der ikke i det, men

vi treenger maske til, for at f4 noget liv i kir-
ken igen, at praesteh far lidt mere frihed, s&
han ikke er bundet af en hel masse regulati-
ver og bestemmelser. Vi kan ogsd f4 moder-
niseret gudstjenesten en hel del. Jeg ved.
godt, at det ikke ligger i lovforslaget, men
alligevel, nir man. snakker om frisogne, var
det spazndende at taenke pa, hvordan. det
kunne ‘se ud, hvis man fik den forkyndelses-
frihed, som man siger man har.

Nér jeg har sagt dette, har jeg ikke der-
med taget stilling til Ingelise Wagner-sagen

‘eller sagt, at det er rigtigt; hvad hun har sagt,

men _jeg tror, man skal passe pa, nir man
snakker om frihed, at man ikke alt for meget
begraanser praesternes muligheder for at ud-
folde sig. ’

I det aktuelle tilfeelde vil vi stette lovfor-
slaget.

Kirkeministeren (Mette Madsen):

Igen kan jeg sige tak for en overvejende
positiv tilslutning, denne gang til mit forslag
om, at de gode ideer i frikommunetanken nu
ogsé, kan preves af inden for sognene og me-
nighedsriddene.

Jeg er meget -eirig i de bemaerkninger, der
faldt fra fru Tove Lindbo Larsen om, at her
er en udfordring sivel til menighedsradene
som til kirkeministeriet, i forste omgang na-
turligvis til rddene, dernast til kirkeministeri-
et, nar vi skal bedemme, hvad man kan kere
af forseg, og derefter, hvordan man i vurde-

ringsfasen skal finde frem til: hvad kan vi sa

leere af det her?
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Om vurderingsfasen kan jeg sige, at den
naturligvis er vigtig. Vi har skrevet i bemeerk-

ningerne, at »efter forsegsperiodens udlgb -

vil det i samrdd med de bererte kirkelige
myndigheder blive taget. op til overvejelse,
om frisognsforsegene giver anledning til for-
slag om generelle regelendringer.« Det vil s
blive en bedemmelse fra stift til stift og fra

provsti til provsti. Nar de fire ar er _géet, vil -

en fornuftig kirkeminister til den tid sikkert
ogsd konferere med klrkeudvalget som fra
min side vil blive holdt otienteret i forsagsfa-
sen, hvis der skulle vare interesse for det.
Jeg synes, det er vigtigt; at vi alle sammen
folger med i, hvordan dette forsog nu bliver
virkeliggjort.

Jeg er ogsd meget enig med fru Tove
Lindbo Larsen i, at det naturligvis er onske-
ligt, at det bliver forskellige typer af sogne.
Det er min tanke, at der, nar vi nu skal vael-
ge mellem de forhabentlig- mange onsker, der
kommer, for det forste bliver ét forseg i
hvert stift. Stifterne er jo i sig selv meget for-
skellige. Dernast vil det blive bedemt, hvor
stor variation vi kan f4 mellem storbyer pro-
vinsbyer og'landsogne, mellem udviklings-
omrdder og stagnerende sogne. Vi haber, at
vi kan f4 hele spektret med i forsegsordnin-
gen, men .naturligvis' kan vi ikke tvinge no-
gen til at vaere med i forseget.

Fru Alice Brask havde en bemerkning
om, at hun ikke mente, at man.skulle kunne
gore forsog med at bruge kirken til verdslige
formal. Det er heller ikke med i lovforslaget.

Jeg kan sige vedrerende loven om kirkers
brug m.m., at vi jo har et endnu uafklaret

lovforslag liggende i folketinget, og hvordan

det kommer til at se ud efter andenbehand-
lingen og efter samridet neaste onsdag, er der
ingen af os der ved endnu. Jeg har ikke syn-
tes, at man overhovedet skulle foresld forsog
vedrerende en lov, der i gjeblikket er i stobe-
skeen. 4
- Inden for de regler, man allerede har —
eller inden for det, man nér frem til, enten
nu biskopperne skal veere helt med eller kun
halvvejs med eller slet ikke med — om, hvad
kirken kan bruges til, er der mulighed for en
masse forsgg. Man kan forsege med forskel-
lige former for gudstjenester. Det er der me-
get grode i i gjeblikket, vil man vide, hvis
man folger lidt med i det kirkelige liv.
Jeg er ogsd meget enig med hr.
Brondsted, der sagde, at menighedsrddene

Povl

som. oftest siger til os, der kommer ud og
taler med dem, at de har for lidt at skulle
have sagt. Jeg tror, at alle, der tager ud og
taler i kirkelige forsamlinger, har gjort den
eifaring, at nar man spiller bolden tilbage og
siger: ja men hvis I har nogle gode ideer, vil
vi godt here dem og tage dem med hjem
med det samme, ‘s bliver der meget stille.
Jeg forstir egentlig godt, at det er sveert —
ogsd fordi man stiller spergsmalet i en for-
samling — at have et forslag parat.

"Det er derfor, jeg med frisognsforsagene
vil give menighedsrddene lejlighed til i fred
og ro at snakke om og fi konkretiseret de
onsker, man gir med i de enkelte menigheds-

~14d. Nu far de altsd muligheden, og vi er

meget spaendt pd at here, hvad de kunne on-

-ske at prove af.

. Jeg vil godt g& videre til hr. Agerschous
indleeg. Jeg forstir, at man. har haft en meget

_muntér stund i SFs gruppe, og det kan jeg

unde alle og enhver at have en gang imellem.

- At det er pa kirkeministeriets bekostning,

synes jeg ikke gor noget, for jeg er fuld af
tillid til; at de medlemmer af SF, jeg -har
samarbejdet med i kirkeudvalget; er gaet vir-
kelig serigst og alvorligt og positivt ind i de
andre lovforslag, vi har haft vedrerende fol-
kekirken. Det har jeg fuld tillid til ogsa sker
denne gang.

Hr. Agerschou omtalte alle de ting, det
ikke var en god idé at eksperimentere med.
M4 jeg godt bede om ét eneste godt forslag
fra SF her og nu fra talerstolen — bare ét?

Nar hr. Agerschou syntes, at der ikke var
noget som helst at tage fat pa her, tyder det
pa, at hr. Agerschou ‘aldrig nogen sinde har
hert ordet sognemedhjelper. Derfor vil jeg
meget gerne foresld hr. Agerschou at laese
den sognemedhjelperbeteenkning, der kom i -
1979, samt den helt nye rapport fra det pilot-
projekt, der har veret i gang her i Koben-
havn og knap nok er afsluttet. Jeg vil meget
gerne have lov til personligt at sende hr.
Agerschou et — ogsd et dediceret — eksem-
plar, og lad os sd snakke sammen igen om,
hvorvidt der slet ikke kan komme noget godt
ud af et frisognsforseg, maske pﬁ sogne-
medhjelperomradet.

Hr. Ole Vig Jensen ville gerne allerede i
dag here lidt mere om, hvad man kunne
teenke sig af forseg. Det vil jeg gerne bruge
lidt tid pé at fortaelle om.
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Man kunne tanke sig storre budgetfnhed
for menighedsradene, sidan at provstiudval-
get under budgetbehandlingen nok kan treef-
fe beslutning om begrensning af det. totale

budgetterede ligningsbeleb, .men ikke om,
hvordan den begrensning skal fordeles péa.

budgettets enkelte poster. Ej heller skulle
provstiudvalget kunne modsette sig en om-
prioritering fra memghedsrédets side i &rets
lob — det synes. jeg er vigtigt — der kan bety-
de, at man ‘bruger mere pd én konto mod
~ tilsvarende ‘besparelser pa en anden konto.
Det tror jeg mange menighedsrdd ville vere
meget glade for.

Man kunne ogsd tenke sig én mere hen-
sigtsmaessig tilretteleeggelse af gudstjeneste-
turnus i et sterre omrade end pastoratet, hvis
man kan opna enighed med de berarte pre-
ster og blskoppen godkender ordningen. Det
tror jeg ogsd er noget, man vil vaere glad for
mange steder. Eller man kan anvende de @n-

drede regler om sognebdndslesning, vi talte

om under behandlingen af lovforslaget om
kirkers brug.

Man kunne ogsa forsege — det tror jeg nok
at man har et meget,’meget varmt. onske om
- mange steder — at ansatte sognemedhjelpere,

eventuelt en falles sognemedhjalper for flere -

sogne, hvis man kan na frem til en praecis
stillingsbeskrivelse for sognemedhjelperen,

og naturligvis sddan, at vedkommende ikke

bliver ansat for lengere t1d end forsogsord-
ningen laber.

Man kunne ogsa godt taenke sig obligato-
risk afstemning ved kommende menigheds-
radsvalg, uanset om der kun kommer én liste
ind. Man kunne ogsa forestille sig, at-nogle
ville synes, det var spendende at prove med
direkte valg til provstiudvalgene, sidan at
ikke kun menighedsrddsmedlemmerne, men
alle folkekirkemedlemmer deltog i denne- af-
stemning.

Det var de forelgblge tanker Jeg har vee-

ret lidt varsom med - det vil jeg godt sige til

hr. Ole Vig Jensen og til andre — at sige, at
hvis vi fir en sadan lov, s skal vi preve det,
sa skal vi preve det; jeg vil s& nedig baste og
binde fantasien ude i menighedsradene. Jeg
tror, der er meget, der kribler og gror derude,
meget, man godt ville have hjelp til, og det
er altsd alle de ideer, jeg nu haber kommer
pé kirkeministeriets bord.

Lige til slut vil jeg gerne sige til hr. Pouls-
gaard, at det er klart, at vi fra kirkeministeri-

ets side ikke kan lave forseg med @&ndringer
i forkyndelsen. Det sorterer under biskopper-
ne. '

-Agerschou (SF):

Jeg kan berohge kirkeministeren med, at
vi fra SFs side som s@dvanlig kan love et
seriost og grundigt udvalgsarbejde Jeg slutte-

‘de ogsd af med at sige, at vi ikke er totalt

afvisende over for lovforslaget. Det, der be-
kymrer os, er,-at det ligner indenrigsministe-
rens forslag pa den made, at det er et hulter-
til-bulter- forslag fyldt med gode ideer og sé
andre bestemmelser, som er omfattet af for-
sogsreglerne, men som vi ikke fatter menin- .
gen med. Jeg nzvnte et par eksempler i mit
forste ordferermdlaeg Jeg kan gentage et en-
kelt af dem: vi fatter ikke i SFs .gruppe,

hvordan man kan drive forsog med brev-
stemmeafgivning. Vi fatter det alts3 ikke.

-Nér hr. Thor Pedersen — venstres ordferer
nr. 2, kan jeg forstd — siger, at frikommune-
forslaget fra indenrigsministeren var velfor-
beredt, s& forteller det mere om hr. Thor
Pedersens manglende kontakt med frikom--
munerne end om mdenrlgsmmlsterens for-
slag

Hermed sluttede forhandlingen.

A fstémnin g
Lovforslagets overgang til anden behand-
ling .
vedtoges uden afstemnmg

Formanden

“Jeg foreslar, at lovforslaget henvises til
kirkeudvalget. Hvis mgen gor indsigelse mod
dette forslag, betragter jeg det som vedtaget.
(Ophold). Det er vedtaget. )

Den neaste sag. pd dagsordenen var:

3) Forste behandling af lovforslag nr. L, 139;

Forslag til lov .om boliger for celdre og per-
soner med handicap.
(Fremsat‘ 29/1 86).

Sammen med denne sag foretoges den un-
der punkt 4. pi dagsordenen opferte sag,
nemlig:



