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Formanden:

Fra indenrigsministeren er modtaget sup-
plerende besvarelse af et af medlem af folke-
tinget Lenger (VS) stillet spmgsmél

Sporgsmalet, der sammen med begrundel-
sen og det forelebige svar er optrykt foran,
sp. 2129, var silydende:

Til indenrigsministeren (25/10 85) af:

Lenger (VS):

»Finder ministeren, at Frederiksborg amts-
rad er berettiget til for skatteydermidler at
udgive en pjece om amtskommunen, hvori
kun de partier, der er reprasenteret i amtsra-
* det, kommer til orde?«

Supplerende svar (1372 86):

Indenrigsministeren (Britta Schall Holberg):

Som nevnt i mit forelebige svar af 6. no-
vember 1985 ville jeg vende tilbage til det
stillede spergsmal, nir Frederiksborg amts-
rad havde haft lejlighed til at udtale sig om
den konkrete sag.

Frederiksborg amtsrdd har over for mig
henvist til bestemmelsen 1 § 39, stk. 2, i lov
om kommunernes styrelse, hvorefter en kort
_ redegorelse for indholdet af arsbudgettet og

budgetoverslagene skal udsendes til kommu-
nens beboere eller indrykkes i lokalpressen.
Amtsradet har opfyldt denne lovbestemmelse
ved i oktober maned 1985 at udsende en hus-
standsomdelt brochure, som indeholder :op-
lysninger om budgettet og budgetoverslagene
og om amisradets aktiviteter i almindelighed.
- Amtsradet har oplyst, at der i september
méned blev indkaldt bidrag fra amtsrads-
medlemmerne om deres syn pd budgettet og
“ dets tilblivelse samt eventuelt om planerne i
budgetoverslagene. Der blev sdledes kun ret-
tet henvendelse til de politikere, der har del-
taget i budgetbehandlingen som medlemmer
af amtsradet, og det var ikke muligt at rette
henvendelse til representanter for de kandi-
datlister, som har opstillet til amtsradsvalget
den 19. november 1985, da anmeldelsesfri-
sten for listerne udieb den 5. november 1985.

Det er min opfattelse, at partiindleggene i
den nevnte pjece har karakter af politiske
‘udtalelser, der retter sig mod kommunalval-
get. o ‘ o

for landbrugsministeriet,

Det falder uden for kommunernes opgave
at yde finansiel stotte til publikationer med
et sadant indhold. Dette har jeg meddelt Fre-
deriksborg amtsrad.

Det er i denne forbindelse uden betyd-
ning, om alle de i valget deltagende lister har
haft mulighed for at bidrage til pjecen.

- Den neste sag pa dagsordenen var:

3) Forste behandlmg af beslutningsforslag nr. B
72:

Forslag til folketingsbeslutning om bevarelse
af Tondermarsken m.v.

Af Dorte Bennedsen (S) m.fl.

(Fremsat 28/1 86). ‘

Forslaget sattes til forhandling.

Forhandling

Miljeministeren (Chr. Christensen):

For godt 14 dage siden dreftede vi det
socialdemokratiske forslag om naturparker; i
dag gelder det et forslag om bevarelse af
Tondermarsken, fremsat af socialdemokrati-
et. Jeg vil pa ny pédskenne den store interes-
se, som ogsd socialdemokratiet i ejeblikket
viser naturen.

Efter forslaget skal jeg den 1. juni 1986
rejse fredningssag om bevarelse af Tender-
marsken. Kort for fremsattelsen af dette so-
cialdemokratiske beslutningsforslag har Dan-
marks Naturfredningsforening imidlertid til- -
lige opfordret mig til at rejse fredningssag
for Tendermarsken. Sa vidt jeg er orienteret,
er begge disse forslag inspireret af det bety-
delige og engagerede arbejde, som er udfert

‘af Vadehavssekretariatet, som i efteraret 1985

har udarbejdet et oplaeg til bevarelse af Ton-
dermarskens natur- ' og kulturvaerdier. Af
samme grund ligger det socialdemokratiske

-beslutningsforslag i hovedtraekkene meget tet

péd Danmarks Naturfredmngsforemngs for-
slag.

Fredning af Tendermarsken har endvidere
varet forberedt gennem lengere tid af fred-
ningsstyrelsen under miljoministeriet. I 1978
sendte fredningsstyrelsen séledes opleg til
naturbevarelse i Tendermarsken. I anledning
af reaktionerne pé dette opleg nedsattes i
1981 en arbejdsgruppe med reprasentanter
Senderjyllands
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amtsrdd og fredningsstyrelsen. Hovedforma-
let med arbejdsgruppen var, at man skulle
foretage en samlet gennemgang af de fred-
ningsmassige og landbrugsmaessige interesser
i hele Tondermarsken. Specielt landbrugsmi-
nisteriet fandt dengang en samlet vurdering
nedvendig for at kunne bedemme eventuelle
fredningers betydning for landbrugserhver-
vet.

Det blev imidlertid allerede i begyndelsen

af gruppens arbejde, dvs. omkring arsskiftet
1981-82, klart, at det ville veere nedvendigt
med en hurtig stillingtagen til udnyttelsen af
de private landbrugsarealer i den nye kog,
Margrethe Kog. Dette skyldtes, at de private
lodsejere onskede at benytte arealerne til in-
tensiv korndyrkning og derfor stod med et
projekt til detailvanding af arealerne.

Som et delresultat indstillede arbejdsgrup-
pen derfor, at der blev fremsat forslag om
fredning af de privatejede landbrugsarealer —

det var ca. 250 ha — i den nye kog. Dette.

- medferte, at Senderjyllands amtsrad og fred-
ningsstyrelsen sammen i marts 1983 rejste
fredningssag for arealet. Forméalet med fred-
ningen skulle vere at sikre, at omradet pa
lengere sigt far karakter af og kan bevares
som et graeskledt kogsomride med 4bne si-
degrofter. Overfredningsnavnet har den 12.
november 1985 truffet afgerelse om fredning
af hele Margrethe Kog, dvs. bade de privat-
ejede arealer, de statsejede arealer og saltse-
erne. Herefter er arbejdsgruppen gaet videre
i arbejdet med den ovrige del af Tendermar-
sken, men det er vel ikke for meget at sige,
at indsatsen for at frede Margrethe Kog var
noget af en kraftanstrengelse, og derfor ma
det nok erkendes, at tempoet i forberedelsen
af yderligere fredning i Tendermarsken ikke
har vearet tilstreekkeligt.

Det nzste mode i gruppen finder sted i
slutningen af denne méned. P4 dette mode
fortsttes overvejelserne om de landbrugs-
mae531ge forhold pé den ene side og de fred-
ningsmassige forhold pd den anden side
med henblik pd at ni til en beslutning om
nye fredningsinitiativer i Tendermarsken. De
hidtidige overvejelser i arbejdsgruppen er
glet i retning af, at der inden for de ydre
koge og Vidasystemet gennemfores en bio-
topbevarende fredning for de arealer, hvor
dette i serlig grad er pakrevet, samt at der
for Hajer Kog og Megeltender Kog gennem-
fores en mild landskabsfredning, der skal

bevare det specielle marsklandskabs karakter,

. bla. uden sterre beplantning. Det er derfor

ikke forkert at sige, at der arbejdes med en
fredning af Tendermarsken pa tre fronter: 1)
beslutningsforslaget, 2) Danmarks Naturfred--
ningsforenings forslag og 3) arbejdet i ar-
bejdsgruppen under fredningsstyrelsen. -

Som jeg har sagt, synes jeg, det er positivt,
at det storste oppositionsparti finder denne
sag s& veesentlig, at man vil stette den fred-
ningssag, som fredningsstyrelsen og Dan-
marks Naturfredningsforening arbejder for at
fa rejst, men selv om jeg er enig i, at der sna-
rest skal rejses ny fredningssag for Tender-
marsken, er det mig samtidig magtpéliggen-
de, at vi far mulighed for at lytte til og over-
veje alle relevante synspunkier, for fred-
ningspastanden udformes. Der knytter sig
nemlig en lang rekke problemer til frednin-
gen i Tondermarsken. Her er jo ikke kun tale
om at sikre livsvilkdrene for fugle og andre
dyr, men ogsi om, at eksistensgrundlaget for
lokalbefolkningen skal sikres. I.dette lys mi
det bl.a. vurderes, hvilke af de arealer, der
nu- er opdyrkede, der ber tllbagefrares til
gresningsarealer, og man ma have mere kon-
krete forslag til, hvordan den traditionelle
driftsform ved greesning kan fortsettes og
bevandingssystemet kan opretholdes i dette
store omrade. ‘

Hertil kommer det okonomiske aspekt.
Fredningserstatningen vil formentlig veare
flere gange den sum, der er afsat pa de érllge
finanslove til dette formal.

Vedtagelsen af den nuvarende folketings-
beslutning vil selvsagt betyde, at arbejdsgrup-
pen reelt sattes ud af funktion. Det finder
jeg meget uheldigt, fordi det ansvarlige amts-
rad og ogsd landbrugshensyn fejes til side
uden diskussion og uden afvejning. Det tror
jeg af den lokale befolkning vil blive oplevet
som en hdn og vil skabe en sidan modvilje
mod fredningsinitiativet, at det giver bagslag
pé lengere sigt. )

Og hvad der er lige sa galt: en fredning
ber ikke gennemtrumfes af folketinget. Det
er overfredningsnavnet, der skal foretage
den endelige afvejning i fredningssager. Det-
te respekteres vel formelt i beslutningsforsla-
get, men en vedtagelse af forslaget i folketin-
get vil leegge stort pres pa fredningsnavnet,
respektive - overfredningsnaevnet. Det vil jeg
advare imod. Tank, hvis et andet flertal i en
anden sag pa et andet tidspunkt vedtog en
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folketingsbeslutning om at foresld en fred-
ning ophavet — hvad sa?

Af disse grunde mener jeg, det ville vare
forkert at vedtage dette beslutningsforslag.
Den bedste fremgangsmade tror jeg vil vaere
felgende:

Fredningsstyrelsen palagges inden 6 ma-
neder at feerdiggere et forslag til fredning af
Tendermarsken. Forslaget tilvejebringes i
samarbejde med. arbejdsgruppen. Frednings-
forslaget vil jeg sa drofte med Danmarks Na-
turfredningsforening og de bererte lokale
myndigheder. Jeg vil hereftér orientere folke-
tingets miljo- og planlegningsudvalg om det
endelige forslag til fredning. '

I den forbindelse vil jeg gore opmearksom
pa, at Danmarks Naturfredningsforening un-
der selve fredningssagens forleb har mulig-
hed for at pévirke indholdet af fredningen.

‘Jeg-er enig med forslagsstillerne i, at der er
behov for at sikre, at der ikke opdyrkes yder-
ligere arealer, indtil fredningssagen er rejst.

Derfor agter jeg at nedlagge et sikaldt §
-11-forbud i henhold til naturfredningsloven.
Omfanget og indholdet af forbuddet vil jeg
bede fredningsstyrelsen. overveje neje. For-
-buddet kan efter naturfredningslovens § 11
nedlaegges over for forhold, der retligt eller
faktisk ville vere i strid med en patenkt
fredning. v

Med disse tilsagn haber jeg at forslagsstil-
lernes hensigt' med beslutningsforslaget er
imedekommet, men ogsd, at jeg har skabt
forstaelse for, at fredningen skal tage hensyn
til den lokale befolkning.

Levig Simonsen (S):

MaA jeg forst takke ministeren, fordi han
har lagt merke til socialdemokratiets aldrig
svigtende interesse' for naturen og miljoet.
Det gelder, sdvel nir vi er i regering, som
nér vi er i opposition.

Nar jeg takkede for redegerelsen, er det
selvfolgelig, fordi jeg forstod, ministeren helt
ud fulgte intentionerne i forslaget — vi' kunne
diskutere procedure og form, men intentio-
nerne var man enig i.. Men som ministeren
selv bemarkede, har der siddet et udvalg i
nogle ar, og mens udvalget sad og arbejdede
med tingene — man havde maske nok habet
at komme lidt l&engere frem — er der sket en
udvikling i omradet, som faktisk har betydet,
. at vi star i den situation, at den sidste del af

Maogeltonder Kog blev -opdyrket i 1985, 72
pct. af Rudbel Kog er opdyrket nu, og det
samme galder 44 pct. af Ny Frederikskog og
19 pct. af Gl. Frederikskog. Det er derfor pa
heje tid, at der bliver gennemfort foranstalt-
ninger, der bevarer det bade biologisk og
kulturhistorisk vaerdifulde omrade. Det er
ogsa i overensstemmelse med, at Tondermar-
sken er udpeget som nationalbiologisk inter-
esscomrade og er omfattet af EFs fuglebe-
skyttelsesdirektiv.

Vi er ogsd opmarksom pa lokalbefolknin-
gen. Det er klart, at vores forslag vil berore
den lokale befolkning, og det er derfor op-
muntrende, at Hgjer byrad har tilkendegivet,
at man ogsd i byrddet er interesseret i at be-
vare dele af marsken og bl.a. gor opmerk-
som pé, at man er indstillet pa at give omra-
der til vedvarende gras, men at dette kraever
en jordfordeling. Det er ogsa en af de mader,
man kan komme igennem med nogle af tin-
gene pa. ‘

Det betyder selvfolgelig ikke, at Hajer by-
rad ikke ogsad har nogle kritiske bemaerknin-
ger, og de anmoder om, at der fares med

- lempe, bl.a. fordi der allerede er problemer i

dag med at udleje grasarealer. Men det pro-
blem mener jeg vi har taget hojde for ved i
vores bemarkninger at angive, at det i for-
bindelse med udarbejdelse af bevarings- og
fredningsplanerne for Tendermasken ber
undersoges, om staten administrativt og eko-
nomisk skal gd ind i den fremtidige drift af
omradet og specielt i bevaringen af bevan-
dingssystemet i den ydre kog.

Vi er selvfogelig ogsa helt enige med He-
jer byrdd i, at vi ikke ensker at se omradet
som en stor tidselmark; der skal naturligvis
udarbejdes en plejeplan for omradet.

Endelig har vi ogsa inddraget de kulturhi-
storiske aspekter i vort forslag, fordi landska-
bet ikke kun er et biologisk interessant omri-
de, men ogsd barer mange vidnesbyrd om
det kulturhistoriske forleb; lad mig blot nav-
ne Hgjer sluse som et bygningsvaerk, der ta-
ler sit tydelige sprog om denne egns historie.

Socialdemokratiet hdber naturligvis, at der

her i folketinget i dag vil vise sig et flertal

for intentionerne bag vort forslag, si sandt

"som vi alle er ansvarlige for at bevare vort

lands natur og historie si levende som muligt
for eftertiden.

Svend Age Petersen (KF):



7507

19/2 86: 1. beh. af f. t. beslutn. om bevarelse af Tondermarsken m.v.

7508

[Svend Age Petersen]

Da vor ordforer i denne sag, hr. Ole Bernt
Henriksen, ikke kan vere til stede, skal jeg
pé hans vegne fremlegge folgende: :

Beslutningsforslag nr. B 72 er et socialde-
mokratisk forslag til folketingsbeslutning om
bevarelse af Teondermarsken. Nar man taler

med den befolkning, der bor omkring Ton- .

dermarsken, far man et levende indtryk af, at
ogsa den ensker Tendermarsken bevaret — ja,
at denne befolkning og dens forfadre gen-
nem mange arhundreder stort set aldrig har
arbejdet for andet end at opbygge og bevare
denne marsk.

Men her opstar vel et forstdelsesproblem,
for det, forslagsstillerne ensker, er, at Ton-
dermarsken skal bevares, som den ligger nu,
altsd som et mest muligt ubergrt naturland-
skab, mens andre ~ og til dem herer vi i det
konservative folkeparti — kan nzre en vis
skepsis over for, om opgaven er helt rigtigt
stillet. Nar vi rejser rundt i Danmark, er det

meste af den natur, vi ser, menneskers vark.

Det galder bestemt gravhejene og de andre
fortidsminder, men det gelder ogsd skovene
og markerne, og det gelder Tendermarsken,
som er blevet skabt, udviklet og formet i et
langt og til tider tungt samarbejde mellem
land og elementer — og menneskene, uden
hvem vi ikke havde haft den nuveerende
marsk.

- Man kan nu som forslagsstillerne sige, at
man vil bevare denne marsk, men hvad er
det egentlig, man vil? Man siger selv i de
almindelige bemerkninger, at Tendermar-
sken er af stor biologisk verdi, og at menne-
skene dernede gennem tiderne har gjort det
til et af de mest velbevarede inddigede
marskomréder i Europa, endda med en me-
get stor kulturhistorisk veerdi.

Det er sandelig rigtigt, men det leder i
hvert fald til at sperge, om det ikke har ve-
ret en meget god udvikling, Tendermarsken
gennem de sidste mange hundrede &r har
varet inde i, og om det er veerd at gribe ind i
den. Jeg skal ikke her tage stilling til, om den
trues af opdyrkning, men skal henlede op-
mearksomheden pi, at den i sin nuvarende
tilstand ikke er et stykke uberort natur, men
. et stykke natur, der vil forfalde og forsvinde,
hvis arealerne bliver overladt til sig selv.

Jeg tror, forslagsstillerne er opméeerksom
pé det, men vil dog alligevel nzvne, at et
forbud mod beplantning slet ikke er nok.
Problemet er n®rmere, at nogle af arealerne

1

uden omlagning m\ed jevne mellemrum
uden dyr og altsd uden menneskers aktive
deltagelse i deres drift ville springe i skov, og
at vi altsd skal serge for som ferste prioritet
at opretholde menneskenes interesse for ogsi
disse arealer.

Menneskene dernede har i al historisk tid
haft og har stadig denne interesse. Det er,
forstar jeg, da ogsd baggrunden for beslut-
ningsforslaget.. Det, vi skal beskaftige os
med i udvalget, er vist ikke si meget, hvor-
dan vi bevarer Tondermarsken, som at der er
nogle, der vil veere med til at bevare og ud-
vikle Tondermarsken i det samspil, jeg har
navnt.

Det konservative folkeparti vil her ved
forstebehandlingen gerne tilkendegive, at vi
selvfolgelig som alle andre — ogsd den lokale
befolkning, der mildest talt har gjort sit — vil
bevare Tendermarsken, men at vi ikke er si
sikre pa, hvordan man bedst gor det, og der-
for bl.a. gerne vil ridfere os med den lokale
befolkning, hvis sagkundskab er storre og
xldre end noget, vi kan praestere herfra. Jeg
synes i gvrigt, at vi her har et skoleeksempel
pa en opgave, som ikke vi, men de menne-
sker, der hidtil har haft denne opgave, skal
lose, ikke blot i dag, men i al fremtid.

Senderby (V): .

Det forslag, som vi behandler i dag, inde-
holder jo en rakke forslag fra partier i folke-
tinget, og jeg vil med det samme sige, at ogsa
venstre erkender, at der er noget at bevare i
Tondermarsken. Vi har vaeret positive i in-
tentionerne over for mange af de andre for-
slag. Vi vil gerne vaere med til at bevare no-
get af det i Tondermarsken, men en betingel-
se for det er altsi, at de mennesker, som bor
derude, ogsé treekker med pa det. Det har de
foregdende ordferere varet inde pa; siledes
havde hr. Levig Simonsen lyttet meget 'til
Tonder byrad, og det synes jeg da er pris-
veerdigt. Det kan godt vere, at hr. Lovig Si-
monsen, siden forslaget er blevet fremsat, har
féet nogle bemarkninger ogsé fra sine egne
dernede. - -

Venstre forstar ikke, hvorfor dette forslag
skal hastes igennem. Det kendetegner jo for-
slaget, at man ikke har haft tid til at sperge
Naturfredningsforeningen, skent den har lagt
forslaget frem, og ikke har haft tid til at tale
med sine egne dernede. Socialdemokratiet
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har heller ikke haft tid til at tale med sine
egne, men det har hr. Lovig Simonsen aben-
bart gjort bagefter, og det har sd modereret
tonen lidt. Der er ingen, der har haft tid til
at tale med de lokale; man har skyndt sig at
fremseette dette her forslag. Den aldrig svig-
tende interesse for miljeet, som hr. Levig
Simonsen fremhavede, bestir ogsd i at tale
med de mennesker, der bor i miljoet.

Men der er jo konkurrence mellem dem,
der kalder sig miljeforkeempere. Merkeligt
nok er det sidan — jeg har navnt det for,
men vi bliver nedt til at gentage det i denne
debat — at de, der pastéir, de er sd gronne og
vil s& meget, er nejagtig de samme, som nu
siger nej til, at vi for forste gang skal have
miljeafsnit i EF-traktaten. Det lyder lidt hult,
nar man vil hejse sig op herhjemme, men
ikke vil vere med, nir man skal preve at
lave det pa et bredere omrade. :

Man har si travit i gjebliket, at man falder
over hinanden: SF, socialdemokratiet og VS
med lovforslag, beslutningsforslag, foresporg-
sler, ministersamradd og en hel masse andet.
Det forslag, vi har her i dag, er ogsa et hast-
vaerksforslag, for det er, som jeg sagde, ikke
dreftet med de andre, for som miljeministe-
ren har sagt, er der pd miljeministeriets og
amtsradets foranstaltning nedsat et udvalg,
der sidder og arbejder med disse ting derne-
de. Fredningsstyrelsen og amtsradet har taget
fat pa dette her, og de har, som ministeren
© ogsa sagde, brugt det meste af deres tid til at

fa klaret Margrethe Kog, og den er blevet-

fredet. Der har veret lidt diskussion med de
lokale, men man har accepteret det, og nu
kan dette udvalg sd komme videre. Som mi-
nisteren har sagt, kommer de nu i lgbet af et
halvt r med et forslag, og det er venstre me-
get tilfreds med. De overvejelser, miljemini-
steren nevnte arbejdsgruppen er i gang med,
peger jo i den rigtige retning.

Men det er ikke kun et spgrgsmél om at
sikre vilkdrene for fugle og andre; det kunne
man egentlig godt -gere, hvis man plojede
dernede, for svanerne og andre fugle har det
egentlig meget bedre pd en hvedemark og pa
en rapsmark, for dér er der masser af mad at

'fa, s& eksistensgrundlaget for dem er lige si
godt — men man glemmer, at der ogsi er en
befolkning. Vi taler alle sammen om, at der
skal bo nogle ude i de tyndt befolkede omra-
der, og hvis der er noget, der er tyndt befol-

“ket, sa er det i hvert fald marskomréderne.

At man ikke bygger huse derude, er én ting,

"men der skal da vaere nogle, der lever i om-

radet og far deres levebred derude, og det er
dem, vi synes man skal tale med.

Hvis man- vedtager dette forslag, vil der
kun vaere muligheder for afgraesning og he-
slet, og man vil forbyde omlaegning inden
for 10 ar. Det vil sige, at ingen kan leve af
det, fordi der ingen kreaturer er. Der er man-
ge Arsager til, at der ingen kreaturer er, bade

at vi har begraenset os til 1.500 kreaturer fra.

Vesttyskland, og at vi laver et udlejningsfor-
bud i lebet af kort tid pa grund af IBR-syg-
domme, sd de fremtidige muligheder for at
leje graesarealer ud bliver meget begrensede.
Derfor er man nedt til at have en varieret
vakst dernede, og det har befolkningen sor-
get for i arénes lob at der har veret. Derfor
synes jeg ogsd, man skulle vente pd, hvad
udvalget kommer med.

Det vigtigste er nok, at der er lokale folk
med i de forhandlinger, som dette udvalg
forer — altsd Hejer kommune og andre — si
vi kan f4 en lgsning pa det. Man skal lige
huske péa, at en tredjedel af landbrugsarealet
i Hojer kommune, som hr. Lgvig Simonsen
var sé ivrig for at tage hensyn til, pa en eller

. anden méade kan blive berert af fredningsfor-

slaget. - Hvad skal befolkningen si leve af
dernede? .

Men intentionerne i forslaget kan vi sa-
mand ikke vaere uenige i, for vi har sagt, at
noget skal bevares. Vi kan vere lidt betenke-
lige ved, at der skal nedlegges § 11-pabud
dernede, men som ministeren sagde, er det jo
kun for 1 &r, for man foretager jo indgreb i
ejendomsretten dernede. Vi ville helst have
ventet, til dette udvalg var blevet faerdigt, og
sa kunne vi have faet forslagene.

Men vi vil arbejde positivt med forslaget i
udvalget. Der er mange spergsmal, der skal
besvares, og der sker ogsi nogle ting syd for
grensen med hensyn til marskomriaderne
dér. Vi ma have et grenseoverskridende ar-
bejde ogsa péa dette omrade; det vil vi se pé i
udvalget..

Margrete Auken (SF):

Jeg skal ikke laegge skjul pd, at det bl.a. er
folk som hr. Senderby, der gor, at man er
dybt bekymret for den miljeinteresse, .der
skulle vere til stede i EF, ndr man herer en-
tusiasmen og kender de grennes synspunkter.

{
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Den tale, som hr. Senderby her holdt, er ikke
just beroligende hverken for vores fremtid i
EF, hvis det skulle ga sa galt, som regeringen
ensker, eller for den sags skyld for, Tender-
marsken. Derfor er vi nedt til at gore et eller
andet ved dette her, kere minister. Det ser
galt ud; . vi kan selv here, at det endda ser
rigtig galt ud, nar man fir den beskrivelse,
som hr. Senderby, som er si lokalkendt,
kommer med her. ‘

. Nu skal vi lige gore os klart, hvor meget
det drejer sig om. Da vi behandlede salt-
vandsseen, fik vi det nermest beskrevet, som
om vi var ved at drukne hele Senderjylland.
Da vi gennemgik sagerne, viste det sig, at det
var noget pjat, og da var vi ogsd nedt til at
gennemgd kotehejder, reservoirkapaciteter,
og hvad ved jeg, for at beje ud i neon for
dem, at vi selvfolgelig kunne gennemfore det.

Nu star vi med en sag, der nasten er mage
til, og hvor det igen bliver beskrevet, som om
+vi ville til at frede hele Senderjylland.

Af inddiget marskland i Vadehavet er der
22.000 ha — det er kulturland alt sammen, det
har de konservative ret i, og det er vi klar
over — og af disse 22.000 ha udger Tender-
marsken 12.000 ha.

Det forslag, der foreligger her, og som alt-
s& pd disse punkter er identisk med Dan-
marks Naturfredningsforenings, drejer sig
om 2.500 ha — det er ikke s& meget, hr. Sen-
derby — og af disse 2.500 ha er kun de 1.700
ha privatejede, s& vi kunne méske klare det
ad mere rabiate veje, hvis det endelig er, men
lad os nu blive ved dette forslag i forste om-
gang. Der blev sagt, at det er 5 af Hegjer, og
det er rigtigt, men vi skal ikke glemme, at
Hgjer fik en ganske betragtelig ogning med
det fremskudte dige, som jo ogsd i hej grad
var betalt af staten. Derudover er der ikke
tale om, at de lokale beboere forbydes ad-
gang dertil, eller at deres kveg fordrives;
tvaertimod, vi opretholder status quo, og mig
bekendt er de ikke ved at de af sult. I evrigt
ser hele vores marginaljordsdebat jo helt an-
derledes ud, og det ved ministeren naturligvis
ogsd godt. Han haber, at vi som sadvanlig
ikke vil lade ham i stikken, og det vil vi hel-
ler ikke; han skal fi vores opbakning til at
ga rigtigt ind i denne sag.

- Nu gar det endda rigtig steerkt dernede. Vi
har ikke lov til at slappe af, og det ved mini-
steren ogsd. Jeg kunne godt here nedribet
igennem det, han sagde om, at hans egen

arbejdsgruppe var blevet slap; den kunne
ikke magte mere, det havde varet for barskt

at klare Margrethekogen, og nu métte han

altsd have hjazlp. Det ville vaere meget forka-

steligt, om vi her i folketinget sagde: det’
kommer ikke os ved, vi overlader det til de

sedvanlige organer. Denne sag er for stor og
for vanskelig til, at vi kan gore det. Vi si
gerne, at s meget som muligt kunne vareta-
ges, uden at vi skulle blande os i det, men
nogle ting m4 der gores.

Der har hidtil veret sagt dernedéfra — for
det er jo egentlig markeligt, at der nasten
ingenting er fredet i det omréde, pé trods af
at det er sa vigtigt — at der ikke skete noget
pa grund af ejerforhold, og at man ikke mét-
te foretage sig noget pa grund af manglende
digesikring, og hvad ved jeg — det har amtet
sagt. Jeg tror, det er Hojer kommune, der har
skrevet til os nu, at det er et dynamisk omra-
de, og jeg skal love for, at der er dynamik
dernede nu. S4 vidt jeg ved, er de i gang .
med at grave videre, drene og gore ved.

Vi ma altsd ind i det, og jeg er glad for
ministerens tale, men lidt bekymret over, om
han nu er klar over, hvor steerk hans opbak-
ning er til at gore disse ting. § 11-ordningen
skal udformes saddan, at vi stopper op helt
tilbage ved det, der skete 1. januar 1986; det
tror jeg der er opbakning til. De frednings-
retningslinjer, som ministeren nu beder fred-
ningsstyrelsen gore noget ved — dem har mi-
nisteren ogsd opbakning til, kan jeg sige til
hans glede — vil ligge meget tet pd det, som
Danmarks Naturfredningsforening og social-
demokratiet foreslar. Jeg tror, at vi star sam-
men om ministeren i denne sag, s han kan
komme tilbage med de rigtige direktiver. Vi
er lidt bekymret for, om vi kan na det med §
11-fredningen — jeg kunne here pa ministe-
ren, at han ikke var helt pa stikkerne med
den endnu - sa det vil vi se pd. Men derud-
over er der klare retningslinjer og god op-
bakning - ikke til det, ministeren her har
sagt, men til hans gode grenne intentioner. '

(Kort bemzerkrﬁng).

Sanderby (V):

Jeg ville have veeret mere betenkelig, hvis
jeg var blevet rost af fru Margrete, Auken
heroppe. Det er sket nogle gange, at jeg er
gdet ned fra talerstolen med en kold fornem-
melse og har tenkt: nu har du sagt noget’
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galt. Dette her er jeg lidt mere rolig ved.
Men jeg har ikke sagt det si ‘galt, som fru
Margrete Auken har lest teksten pa det, jeg
sagde, for jeg sagde, at vi er helt klar over, at
der er nogle problemer dernede, der skal lo-
ses, og at der er nogle omrader, der skal fre-
des. Men fru Margrete Auken mé da lige
gore sig klart, at det er et kempeomrade, der
er inddiget i arenes lgb. Hvis der havde vea-
ret nogen af fru Margrete Aukens slags den-
gang, havde man jo fredet det dengang, og
s var hele omradet blevet fredet indefra og
ud. Nu har naturen og mennesker i felles-
skab udviklet omradet dernede, og det vil vi
gerne veere med til at fortsatte, og det vil
befolkningen ogsa gerne vere med til. Det
vil vi ogsd gerne vaere med til i EF, for der
stir jo i den nye traktat om EF, at vi skal
vare med. til at bevare naturen for menne-
skene og for vores efterkommere. Vi er meget
positive over for forslaget; vi sporger bare:
hvor hastigt skal det gd? Vi mé tale med de
mennesker; vi skal have lost de problemer.
Der kan blive nogle erstatningsproblemer.
Eller skal det vare lejeordninger, man skal
treeffe med de mennesker dernede?

Fru Margrete: Auken sagde, at jeg kom
" nede fra egnen, og det er korrekt. Jeg bor
der ikke, men jeg har haft kreaturer dernede.
Mange andre med mig har imidlertid ikke
kreaturer dernede mere. Derfor fir de men-
nesker, der bor dernede, nogle problemer,

hvis fru Margrete Auken og socialdemokrati- -

et vil leegge hele omradet ud med gres i en
handevending. Hvis man har lidt forstand pa

det, ved man, som hr. Svend Age Petersen.

sagde, at det gar i tidsler, hvis ikke man fér
lov til at pleje, for det skal legges om en

gang imellem, og s& kommer svaner og andre’

fugle dertil for at fa nogle hvedekerner i det
ar, man legger om, s& det bliver slet ikke sd
sveert for dem dernede.

Fru Margrete Auken hejste fanen med
hensyn til saltvandsseen, men den behever vi
ikke at drefte i forbindelse med dette her, for
den har det vel ikke mere end jevnt godt.

(Kort bemearkning).

_ Svend Age Petersen (KF):

~ Jeg vil lige vende tilbage til fru Margrete
Aukens bemarkning om, at det drejer sig om
at opretholde status quo. Her tror jeg netop
at vi har fat i det, der volder egnens befolk-

'nlng den allerstorste bekymring, for s& vidt

jeg kan lzse, star der i bemaerknmgeme til
forslaget '

at arealer, der i dag anvendes til an-
det end vedvarende gres, inden for en 10-4-
rig periode skal overga til vedvarende gres,
saledes at der sikres et stort, sammenhangen-
de marskomride praget
dyrkningsietoder.«
" Det er da ikke status quo, sa vidt jeg for-
star; det er tvertimod at @ndre opdyrkede
arealer til greesningsarealer. Det, der blev
sagt, var forhabentlig en misforstaelse.

(Kort bemarkning).

Margrete Auken (SF):

Nej, hr. Svend Age Petersen det var 1kke
nogen fejl, for vi er fuldsteendig klar over, at
hvis vi ikke gor noget nu, vil det blive helt
andssvagt, hvis der star i vores forslag, at vi,
ikke ma fore noget tilbage igen, for det gar
sterkt dernede, og tingene kommer under
plov i en farlig fart. Derfor ma der vare ting,
der skal fores tilbage, det ved vi da godt.

S4 vil jeg sige til hr. Senderby, at jeg for
300 4r siden nappe havde haft magt til at
holde-omradet sddan. Jeg havde n®ppe hel-
ler veeret interesseret i det, for pa det tids-
punkt var der meget store dele af Danmark,
som- var naturland med gode biotoper osv.,
sd der var ingen grund til bekymring. Nu er
der grund til bekymring, og det havde varet
meget godt om der havde varet nogle styk-
ker af min slags med lidt magt inden for de
sidste 30-40 4r, sd vi havde faet sikret lidt
mere end det, der i gjeblikket er til forhand-
ling, for det er meget lidt af dette femstjerne- '
de omrade, som Tendermarsken er, vi taler
om i gjeblikket.

Dette, at man kan holde et omrade i gang,
betyder ikke, at det nedvendigvis skal plejes;
man kan gere det ved grasning. Hvis det
ligger helt brak, sa gar det galt, og det har vi
aldrig bestridt. Men der er omrdder i Gl
Fredérikskog, som har henligget i 300 &r
udén at have varet under plov. Nér hr. Sen-
derby er sa lokalkendt, kan jeg ikke rigtig
forstd, hvor han mener den plov pludselig
kommer fra, der skal til for at undgé tidsler-
ne.

Men det er kiart, at der skal gores et eller
andet intensivt for at sikre kvaegdyrkningen
dernede nu; det kan ikke bare kere videre pa

af traditionelle -
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den slappe manér, det kerer pa nu. Det kan
godt vare, vi skal stotte med plejeforanstalt-
ninger osv. for at sikre en bedre afgrasning
end den, der legges op til; det kan jeg ikke

afvise. Vi skal selvfolgelig- have tid til at tale .

om noget af det; vi skal bare ind og standse
det nu, for ellers bliver der alt for meget, der
skal fores tilbage, og det bliver, som ministe-
ren selv sagde, en meget dyr affzere; jeg hor-
te ogsd ministerens nedrab om, at vi skulle
have gjort noget, for at det ikke blev for dyrt
at redde denne sag.

Dagmar Merk Jensen (RV):

Dette beslutningsforslag . drejer sig som
bekendt om at forsege at bevare Tendermar-
sken, og det er i hvert fald udmarket. Der er
da ogsd mange gode initiativer i gang for at
klare sagen.

Man har sagt, at det ikke er egentlig na-
turbevarelse, der er tale om, snarere bevarel-
se af kulturminder sasom digelinjer og verf-
ter, og det mal er vi ganske enige i. .

Men vi mé konstatere, at draeningen og
opdyrkningen af omradet i gjeblikket foregar
i et sddant tempo, at vi i.det radikale venstre
i hvert fald ikke mener, at en normal fred-
‘ningssag — selv ikke med et § 11-forbud —
kan klare sagen. Den fremgangsmade vil, 54
vidt vi kan bedemme det, tage det meste af
foraret, ikke mindst fordi der er tale om
mange forskellige ejere

Derfor mener vi i det radikale venstre, at
det er nedvendigt ogsd at gd en anden vej: at
lave en speciel lov i dette tilfelde. Vi er helt
opmarksomme pd, at en lesning, der skal
vere til at leve med for alle parter — og det
skal den naturligvis - ma dreftes med den
lokale befolkning. Ministeren har tydeliggjort
for os de problemer, der er i forbindelse med
den sag, og det forstar vi udmarket.

Men i betragtning af det akutte problem,
der som navnt bestdr i det tempo, hvori op-
dyrkningen i ejeblikket foregar, og for at fa
rimelig tid til at finde den helt rigtige losning
agter vi, s hurtigt som det overhovedet er
teknisk muligt, at fremsette et forslag til lov
om midlertidigt forbud mod opdyrkning m.v.
af Tendermarskens ydre koge samt om det
okonomiske grundlag for fredning af omra-
det.

Det er ogsd vores tanke, at denne lov skal
indeholde en paragraf, hvorefter miljemini-

steren skal fremlaegge en samlet ‘plan for be-
varelse af omradets natur- og kulturverdier
senest 10. oktober 1986; derved vil ministe-
ren endda f4 lidt mere tid, end han bad om.

En siddan plan kunne méske ogsé indehol- -
de nogle af de tanker, vi hver iser har gjort
os om naturplejekontrakter, men det skulle
der kunne blive tid til at finde ud af. Det er
altsd vor opfattelse, at en siddan lov er ned-
vendig for at hindre, at der sker for store
&ndringer i omrédet, inden en fredningssag
kan gennemfores.

Birgith Mogensen (CD):"

Det her foreliggende beslutningsforslag er
nasten et klassisk eksempel pa, at det ikke
bare er gjort med at fastsla, at der er tale om
et smukt dyre-, plante- og minderigt omréde.
Der bor ogsa levende, arbejdsomme menne-
sker i dette omrade. De foler, kan vi lase af :
savel digegrevens som andres indleg i pres-
sen, at de ikke er taget med pd rdd, sadan
som det bl.a. af Danmarks Naturfrednings-
forening var stillet dem i udsigt.

Det er en meget betznkelig situation. Det
mé ikke ske, at der treffes beslutninger hen
over hovedet pd de mennesker, der maske i’
et langt liv har arbejdet i eller med et omra-
de, der nu pludselig som folge af en gron
bolge skal fratages dem. Marskens menne-
sker er vant til belger, men denne er de
mindst lige sa bange for som for Vesterha-
vets.

Den af ministeren foresldede § 11-anven-
delse er set her fra folketinget forstéelig, men
er det neppe i omridet. Selvfelgelig skal vi
tage hensyn ud fra overordnede retningslin-
jer, og selvfolgelig kan vi derved komme til
at treffe afgorelser, som kan gere ondt. Det
kan somme tider vaere vores pligt, der dikte-

rer noget sddant. Men lige s& vel som vi

tager de alvorligste hensyn til den form for
liv, der hedder dyr og planter, ma vi tage
hensyn til den form for liv, der hedder men-
nesker.

Jeg vil derfor se frem til videreudviklingen
i denne sag, som CD héber ikke bliver af-
gjort hen over hovedet pa den lokale befolk-

-ning. Ud fra den betragtning felger vi mini-

sterens holdning til det foreliggende beslut-
ningsforslag.

Anne Grete Holmsgard (VS):
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Inden vi nu helt glemmer, at det er social-
demokratiets beslutningsforslag, vi har til
debat, vil jeg godt sige, at det synes jeg fak-
tisk er et udmaerket beslutningsforslag; det er
ikke spor overfladisk og i evrigt heller ikke
et forslag, der hopper over, hvor gerdet er
lavest. Vi ved jo alle sammen, at der er pro-
blemer i forhold til de lokale; selvfolgelig er
der det. Jeg mener, ‘at digegreven har gjort
det meget klart i de senderjyske aviser, at
han mener, det er helt »yt i hampen« — hed-
- der det vistnok — overhovedet at g& ind i en

fredning, for det kan simpelt hen ikke lade
sig gore af mange forskellige arsager — I ken-
der det alle sammen fra aviserne.

Selvfolgelig kan det lade sig gere, og det
er ogsd pokkers nedvendigt at fi en fredning
af dette omréde. Jeg vil ligesom fru Margrete
Auken sige, at man jo ind imellem har for-
nemmelsen af, at det er det halve af Sender-
jylland, der er nogle der har foresldet fredet,
men det er det faktisk ikke; det er et lille
- bitte hjerne i Senderjylland. Til gengeld er
det naturmassigt, af hensyn til fuglebestan-
den, traekfuglene, af hensyn til vidomrader-
ne, af hensyn til alle de andre dyr, der lever
der, og alle de planter, der er der, og bla. af
hensyn til snzbelen, som er ved at vaere en
udded fisk, nodvendigt at fi omradet fredet.

Det synes ministeren ogsd. Han synes ba-
re, der skal ske noget andet, nemlig at ar-
bejdsgruppen, der blev nedsat i 1981, skal
have lov til at arbejde ferdigt og s& komme
med et fredningsforslag om 6 méneder, altsd
omkring 1. september, sd vidt jeg kan regne
ud, og indtil da skal der nedleegges et § 11-
forbud.

Desveerre glippede den hge dér, hvor mi-
nisteren skulle til at skitsere retningslinjerne
for dette § ‘11-forbud, og det blev jeg lidt
“klam ved, for hvis der skulle have veret rig-

tigt bid i det, skulle der jo have varet nogle

klare retningslinjer. Ministeren skulle have
sagt: nu gar jeg som minister ind og standser
enhver form for nyopdyrkning, enhver form
for afvanding, enhver form for drening i
omradet, fordi jeg ved, det gar grusomt galt,
om ikke andet si for statskassen, hvis jeg
lader dette her fortsatte, for s kerer den
selvfolgelig deruda’, inden der kommer et
eller andet fredningsforslag.’ Og her synes jeg
faktisk at de radikales forslag, som er det
tredje, der er pd banen i denne runde under
behandlingen af B 72, er det bedste, for det
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er meget kontant. Det siger: vi er nedt til at
gennemfore et stop nu for nyopdyrkning,
afvanding og drening af omréidet, sddan at
vi er sikre pd, at den proces, der har varet
voldsomt fremadskridende i omréadet, ikke
far lov til at fortsette, til vi har faet taget
stilling til, hvordan vi skal serge for natur-
genopretning/fredning i dette omrade, og jeg
synes egentlig, at Vadehavssekretariatet gen-
nem de plancher, det har tilsendt os, har
gjort det meget anskueligt, hvad det er, der

- foregdr. Man kan simpelt hen holde plan-

cherne med opdyrkning op foran en lysskive
og legge det hele sammen, s& kan man se,
hvor rablende hurtigt det gar med opdyrk—
ningen, og vi ved alle sammen, at det sker i
gjeblikket. 'Sa Jeg vil derfor meget varmt stot-
te de radikale i det, de har fremlagt, og jeg
vil da gerne tilbyde at vere medforslagsstil-
ler, hvis de radikale onsker det; det tror jeg
egentlig der er flere i denne sal der gerne vil,
og sé skulle det veere muligt at fi en sidan
lovgivning igennem hurtigt, sd vi ikke taber
denne sag pa gulvet, men fir vores fredning.

S& vidt jeg kunne forstd pa de radikale,
var det heller ikke et egentligt fredningsfor-
slag, man enskede ministeren skulle fremsat-
te om 7-7% maned, men derimod en samlet
plan, som si kan vere et fredningsforslag
eller et forslag om en anden form for natur-
genopretning,-som dog naturligvis m4 sikre,
at disse omrader ikke kommer under opdyrk-
ning, og at de omrader, der allerede er under
opdyrkning, omlegges i lobet af en arraekke,
s der bliver tale om vedvarende grasningsa-
realer.

Derfor min varme stoite til det forslag, der

.altsa desvarre ikke er til behandling nu, men

som ligger helt klart i forlengelse af det, vi
behandler.

Inger Stilling Pedersen (KrF):

Da kristeligt folkepartis ordferer, hr. Stef-
fensen, ikke kan vere til stede, skal jeg pé
kristeligt folkepartis vegne fremsatte nogle
synspunkter vedrerende forslaget. I evrigt

‘kan jeg tilslutte mig miljeministerens indlag,

som jeg synes der var mange gode tanker i,
ogsa for fremtiden. Da jeg selv en hel del ar
har siddet som medlem af overfredningsnaev-
net, kan jeg ikke sige andet, end at disse
sporgsmal interesserer mig meget, og vi fin-
der fra kristeligt folkepartis side, at det er
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uhyre vigtigt, at vi finder balancen mellem
natur og mennesker. Der er to grofter at g4 i:
at det.er fuglene, der er det vigtigste, og at
det er menneskene, der er vigtigst; men vi
ma lere at leve sammen.

For kristeligt folkeparti er det meget, me-
get vigtigt, at man, s vidt det overhovedet er
muligt, far den lokale befolkning med ind. i
det, der skal ske. Der er ikke noget, der irri-
terer mennesker si meget, som nir der kom-
mer nogle ovenfra og vil fortelle dem, hvad
der er bedst for dem, og hvordan tingene
skal geres. Det er min erfaring, at nar man
“snakker sammen om tmgene 0og prever at
forstd hinanden, kan man i mange tilfzlde
opna et godt resultat. Det er ogsa det, vi ha-
ber kan ske med Tendermarsken: at man i et
samarbejde kan finde ud af at bevare de
vardier, der er, og gore det muligt for be-
folkningen at eksistere.

Jeg ved fra mine mange ar dér, at det er
nedvendigt med landskabspleje. Hvor tit har
vi ikke veret ude at se pa arealer, som ikke
var blevet plejet og derfor overhovedet ikke
var det, som man egentlig ville frede i sin
tid. Skal der vare dyr dernede, skal de jo
ogsd komme et sted fra. Man kan nemt skri-
" ve, at nu skal der ga kreaturer dernede, men
der skal vare nogle, der setter disse kreatu-
rer ud. .

Der er altsd mange ting i det, og jeg héber,
vi kan finde frem til et fornuftigt forslag,
- som kan resultere i, at vi bevarer de verdier,
vi gerne vil bevare, og samtidig, 31krer befolk-
nlngens eksistens.

Poulsgaard (FP):

Ja, vi kan jo alle sammen have mange
fromme onsker, og det herte vi jo lige at kri-
steligt folkeparti har, men vor tids herre-

mand, disse miljefolk, der sidder i de fine

kontorer og er si kloge, har da ikke dremt
om at sporge den lille landmand nede i Ton-
der. Nej, nej, han passer ikke ind i de planer,

de har. Mange af de miljeforslag, der kom- -

mer, er jo simpelt hen udtenkt af nogle vir-
* kelighedsfjerne mennesker. Jeg ved ikke,
hvilken verden de lever i. De lever i hvert

fald ikke i Danmark anno 1986, nir man -

tenker pa, at vi ogsa skal klare den geld, vi
har . . . (Munterhed). Na ja, det behgver man
ikke at grine ad, for tingene herer da sam-
men. Man kan godt pese en masse penge ud,
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men hver gang vi peser penge ud, er der
nogle, der skal tjene dem ind igen, og hvis
man forhindrer landbrugere -og andre i at
fungere dernede, hvad sa?

I snakker om marginaljord, og jeg ved
ikke hvad, men laese? Har I lest denne bog
f.eks. (Holder en bog op) af en mand, der
ved, hvad han snakker om? Den burde fak-
tisk leses op her fra folketingets talerstol.
Det var jo sddan noget, man skulle lytte til
fremfor at ligge under for den vi-alene-vide-
mentalitet, der hersker i de sdkaldt gronne
kredse.

Og sa er det socialdemokratiet! Hvis det
var SF, der var kommet med forslaget, kunne
man da bedre have forstdet det. Socialdemo-
kratiet har da for haft en lille smule jordfor-
bindelse, men den er ogsa forduftet nu. Man
er selvfolgelig bange for, at SF pa den ene
side og de gronne pad den anden side stjeler
en masse stemmer, og s& skal man til at mar-
kere sig. Men vore stakkels efterkommere er
der ingen der taenker pa, andre end frem-
skridtsfolkene herinde. ,

Nu kan man selvfolgelig gleede sig over, at
det af debatten fremgdr, at dette forslag ikke
har nogen mulighed for at fa flertal, men sé
kommer de radikale og siger: nu skal vi leg-
ge et forslag frem, og det kan jo se ud til, at
det kan fa flertal herinde. Jeg tror, fru Dag-

" mar Merk Jensen skulle tage at snakke med

hr. Larsen-Ledet en ekstra gang, for det er jo
noget forfeerdeligt vas, der stir ogsi i -den
folketingsbeslutning, vi har her. Der star:
»Afgrasning af de vedvarende graesarealer«.
Ja tak, det er da godt nok at ville have af-
gresning, men hvis der ingen keer eller kvier
er til at gresse, hvordan vil man si fa af-
graesset? Det er vel ikke socialdemokrater,
der skal ud at spise gras, vel? Og: »Beplant-
ning ma ikke foretages«. Nej, men hvis ingen
graesser, s kommer beplantningen helt af sig
selv. Skal der sd en masse ud at felde traer?
Vi ved jo, at leegger man et stykke jord ud og
der ikke géir dyr pa det, sd lader Vorherre i
Igbet af kort tid alt muligt gro, sa der er slet
ikke hold'i det her.

Jeg tror efter det, jeg har sagt her, at selv
en gron miljemand kan forstd, at vi ikke kan
statte forslaget.

(Kort bemarkning).
Inger Stilling Pedersen (KrF):



' @)

7521

7522

[Inger Stilling Pedersen)

Det er hr. Poulsgaards bemarkninger om
miljeet. Det er altsd nedvendigt, at man er
bevidst om det i dag. Jeg har undervist i bio-
logi i mange ar, og jeg kan fortelle bernene
om, hvordan jeg selv som barn kunne gi ud
til vandhuller o.lign og se freer, men de er
vaek nu. Vi havde en dejlig plakat i skolen
med nogle freer, der siger: »Jeg forstar ikke
et kvek, for mit vandhul er vek«. Hvis vi

ikke vaerner om veardierne, kommer vi i en
" _situation, hvor mange af de ting, som vi an-
dre har lert at kende som bern, ikke eksiste-
rer.

P4 den anden side siger kristeligt folkepar-
ti ogsd: ja men menneskene skal ogsd vare
der. Vi skal bare leere at vere der sammen og
fungere sammen. Det er det, der er s& vea-
sentligt for os, at vi ikke gar hverken i den
ene eller i den anden groft, men prover at
_finde balancen.

(Kort bemzarkning).

Dohrmann (FP):

Ja, kristeligt folkeparti siger mange ting,
og det skal de ogsa have lov til, men det, der
ligger i de ord, som blev sagt her af den sid-
ste taler, er jo, at lokalbefolkningen ikke er
interesseret i at bevare de ting, der findes, og
det er en grov, grov nedvurdering. Det gzl-
der ikke bare kristeligt folkeparti, det gelder
ogsé forslagsstillerne, det geelder fru Margre-
te Auken, det geeldeér alle, der taler for et sa-
dant forslag. Det ligger i hele vurderingen, at
lokalbefolkningen som sidan - det galder
- ikke bare her, det gazlder alle steder — ikke er
interesseret i at bevare noget som helst.

M4 jeg godt lige gore opmerksom pa, at
ikke alene Tondermarsken, men ogsd mange
andre omrdder er bevaret, fordi ferst og
fremmest lokalbefolkningen har veret inter-
esseret i det, og den kender vilkérene.

Sa er det meget godt, at ordfereren for
kristeligt folkeparti siger, at det skal ske i
samarbejde og forstielse med lokalbefolknin-
gen. Det lyder jo pent, men jeg gir ud fra,
at der menes miljoministeriet, og dermed bli-
ver det slet og ret revolverpolitik. Man forse-
ger at presse lokalbefolkningen til at sige ja
til nogle ting, og det foler den sig sd tvunge
til. .

(Kort bemarkning).
" Inger Stilling Pedersen (KrF).
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_Ja, man kan udlegge det pd maﬁge mader,
men jeg tror virkelig, det er muligt at for-

‘handle. Jeg har siddet en hel del &r i over-

fredningsnavnet og veret ude til utallige sa-
ger, hvor vi netop ved at komme hinanden i
mede og i meget, meget hej grad here pa
lokalbefolkningen og fia dens synspunkter
ind sammen er kommet til et resultat.

Jeg synes, jeg sagde meget klart i indled-
ningen, at det var uhyre vigtigt for kristeligt
folkeparti at fa set pd dette forslag sammen
med lokalbefolkningen. Vi tror, at netop de -
mennesker, der lever dernede, holder utrolig
meget af deres natur og vil gere alt, hvad de
kan, men pd den anden side skal de ogsd
eksistere. Det var jo netop det, jeg sagde, at
der er to grofter, og vi mé ikke falde i nogen
af dem. Det er vigtigt at bevare vores er-
hvervsliv og vore eksistensmuligheder, men
det er ogsa vigtigt, at vi nu vaerner om vores
natur, og jeg tror, at landmand. i sardeles-
hed er meget naturbevidste. Jeg er ikke spor
bange for, at de ikke skal gore, hvad de kan
for at bevare naturen. De ved nemlig noget
om, hvor vigtigt det er.

(Kort bemerkning).

Dohrmann (FP):

Blot den korte bemarkning, at hvis der
f.eks. kom et forslag om, at man skulle frede
2.000 ha, er det da klart, at for at undga at fa
de 2.000 ha fredning presset igennem — altsa
en unedvendig fredning, vil jeg sige — er man
nedt til fra lokal side at gd med til et kom-
promisforslag, hvorefter man kun freder de
1.000 ha. Men det er stadig vaek ikke rime-
ligt, det er revolverpolitik.

Dorte Bennedsen (S):

Jeg vil starte med at takke alle ordfererne
minus en enkelt, som jeg nok tror vil have
frabedt sig min tak, nemlig hr. Poulsgaard.
Jeg vil gerne takke alle de ovrige ordforere,
fordi de, s& vidt jeg kunne lytte mig til, alle
som én i forskelligt omfang udtrykte positive
holdninger over for det kulturhistorisk ver-
difulde stykke land, vi har liggende i Tonder-
marsken, men der er selvfolgelig nogle, jeg
vil takke mere end andre, og det er ordferer-
ne for de radikale, for SF og for VS, fordi de
nok havde, skal vi sige en tand mere forstdel-
se for, at tingene haster. '
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Ministeren sagde i sin indledning, at fred-
ningsstyrelsen har forberedt fredning gennem
lengere tid. Ja, det er netop det, der er pro-
blemet, hr. minister, at det er sket gennem
leengere tid, og af de oplysninger, som mini-
steren selv har tilstillet. udvalget som svar pa
vore sporgsmal, fremgar det, at hvor der tid-
ligere blev. dyrket 1 pct. af arealet op om
aret, har der i de senere ar &rligt veeret op-
dyrket omkring 5 pct. Og i ovrigt som en
bibemaerkning: mere end 50 pct. af den fakti-
ske opdyrkning er sket ved tyske landmand.
Det er dog heller ikke nogen helt uinteres-
sant oplysning.

Som det er sagt af flere ordferere, haster
det nu ‘med at fa sikret, at vi til sin tid, nér
fredningsstyrelsen er faerdig, overhovedet har
noget at frede.

Ministeren udtrykte ogsé bekymring for at
vores forslag ville legge et stort pres pa
overfredningsnavnet. Hertil ma jeg sige, at
det er jeg da meget ked af, for det var ikke
min intention, min intention var si sandelig
at leegge et overordentlig stort pres -pd mini-
steren, og det foler jeg ogsd i et vist mal er
~ sket, nar jeg tager ministerens svar i betragt-
ning. Jeg vil i evrigt komplimentere ham i
forbindelse med det svar, og min kompli-
ment skal gd pa, at det trods alt er lykkedes
miljeministeren at komme si langt over for
landbrugsministeren, at han har kunnet frem-
sette forslag om, at han vil nedlegge § 11-
forbud, og at han inden 6 méneder vil lave
et udkast til et fredningslovforslag.

Men jeg vil gerne sperge ministeren, for
det er jo ikke nok at sige, at man vil nedleg-
ge § ll-forbud: hvornar vil han gere det?
For hvilke omrader vil han gere det? Og
hvilke krav vil siddan et § 11-forbud indehol-
de? Det er jo nogle meget vasentlige ting.
Det er heller ikke uvasentligt, hvad dette
udkast kommer til at indeholde; det skal jeg
dog ikke g& narmere i detaljer med her. Jeg

vil som sagt gerne sige tak til ministeren for -

den abenhed, der ‘trods alt var i hans tale,
men jeg er ikke sikker pa, at det er nok i be-
tragtning af problemets akutte karakter.

Hr. Svend Age Petersen sagde en masse

pene ting om marsken, bl.a. at den havde
varet inde i en god udvikling gennem arhun-
dreder, og spurgte: ber den ikke fortsaette?
Vi kan jo ga et skridt lengere sydpa og se
pa, hvad der sker, hvis just den udvikling,
som er sket her i- de senere ar, far lov til at

fortszette, nemlig det, vi oplevede pa vores
tur gennem marsklandet, ogsd i Tyskland, i
september ‘sidste ar, hvor vi sd, at de tyske
marskomrader stort set er vaek. Det er den
udvikling, vi ikke synes er god, og som vi-
derfor heller ikke synes bar fortsxtte. )

S4 havde hr. Senderby et par bemarknin-

ger om, hvorfor i alverden vi dog havde sa-

dan et hastveerk. Det har vi bl.a., fordi der er
disse 5 pct.s opdyrkning om 4aret. Hr.. Sen-
derby beklagede sig over hastveaerket hos so-
cialdemokratiet, SF og VS, og sagde, at vi
faldt over hinandens ben. Til det vil jeg kun
sige, at nu kan tingene pa miljoomradet nok

‘meget nemt — det har jeg fuld forstielse for —

blive voldsomme for hr. Senderby og for
partiet venstre, for i de 11 &r, jeg har veret
medlem af folketinget, mindes jeg ikke, at jeg
har set sd meget som ét eneste miljoforslag
fra partiet venstre, og jeg vil indremme, at s
kan sidan en 4-6 stykker godt komme til at-
virke voldsomt. Det er jeg ked af, hr. Sen-
derby.

Fru Dagmar Merk Jensen var positiv over
for intentionerne i forslaget og fandt ogsa, at
den udvikling, jeg just har beskrevet, gir si.
steerkt, at der ma gribes ind nu, men hun ud- .
trykte betenkelighed ved, om den normale
procedure - og det er jo for sa vidt det, vores
forslag laegger op til — ikke tager for lang tid,
hvorfor hun meddelte, at det radikale venstre
ville fremsaette et forslag til stoplov.

Dertil vil jeg sige, at for os er det bestemt
ikke afgerende, at det er det forslag, vi har
lagt pa bordet, der bliver gennemfert. Vi har
haft en bestemt intention med dette forslag,
nemlig at forhindre en skevudvikling som
den, der er beskrevet her flere gange i dag,
og dér synes jeg at det forslag, fru Dagmar
Mork Jensen er kommet med i dag, er godt.
Det er godt, fordi det betyder et akut stop
for yderligere draning og omlagning og
samtidig giver god tid til ordentlig eftertanke. .
Det er jeg altsi meget positiv over for, og-
som sagt vil vi meget gerne stotte det, even-
tuelt vaere medforslagsstillere; det kan vi al-
tid diskutere. For os er det vigtigt, at vi-fin-
der den bedst mulige lesning, og jeg synes,
det var et konstruktivt forslag, som jeg gerne
vil takke for.

Sa har der her pa det sidste vaeret en ord-\
veksling om balancen. Jeg tror, det var fru
Inger Stilling Pedersen, der talte om balan- :
cen mellem mennesker og natur, og et par af
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fremskridtspartiets medlemmer har ogsa ve-
ret heroppe at sige noget om det. Dertil vil
jeg blot sige: ja men det, vi netop har sagt
her, er, at der skal vere plads. Dette er ikke
et ornitologisk forslag eller et forslag om fau-
na. Det er et forslag, der skal give plads for,
at tingene kan fortsatte pd en fornuftig
manér, og med til en fornuftig manér herer
selvfolgelig ogsa, at de mennesker, der lever i
omrédet, har rimelige ekonomiske mulighe-
der. Det vil man, hvis man har last forslaget
ordentligt, kunne se at forslaget ogsa inde-
holder.

Og lad mig sa i anledning af bemarknin- -

gerne om, at det vil komme til at dreje sig

om et keempeomride, som en af ordfererne

sagde, gore opmarksom p4, at det, man tra-
ditionelt kalder Tendermarsken, drejer sig
om 13.000 ha. Det, der her foreslds fredet, er
godt og vel 2.000 ha. Jeg vil rade de bekym-
rede til at gore det, jeg har gjort: tegne det
ind pé et danmarkskort og si se, hvor meget
det fylder. Det er i omfang veesentlig mindre
end Esbjerg by. Det er altsd ikke hverken det
halve eller det hele Senderjylland, vi vil have
~fredet her, men det er et lille kulturhistorisk

veerdifuldt omrade, som vi synes det er va-

sentligt at bevare for eftertiden.

(Kort bemarkning).

Senderby (V):

"Tak for de venlige bemarkninger om ven-
stres miljopolitik. Nu har venstre jo ikke den
samme stil som socialdemokratiet, der skifter
ordferer hele tiden, og hver gang det fir nye
ordferere, skal de markere sig ved sige: jeg
er altsd grennere end den forrige og den for-
rige og den forrige.

Jeg kan da gore fru Dorte Bennedsen op-

merksom pa, at forhenverende miljeminister’

Erik Holst fremsatte et miljeforslag i folke-
tinget, som han kaldte lex Senderby. Det var
et, jeg havde bedt om at fa, det blev s frem-
sat, og vi stottede hele lovforslaget. Det var
et, hr. Erik Holst fremsatte pd baggrund af,
at han var ude at se pd nogle problemer, som
jeg havde peget pa. Og jeg kunne navne stri-
ber. Men ma jeg sa for at holde mig til nuti-
den, fru Dorte Bennedsen, gore opmaerksom
pd, at regeringens landbrugsminister “har
fremsat et forslag til landbrugslov, der for
forste gang — og det er en venstreminister i
en firkleverregering, der fremsatter det —

tager hensyn til miljeet. Miljget er neaevnt
gentagne gange i landbrugsministerens land-
brugsforslag, for der skal veere sammenhang
mellem de ting. Det er forste gang, det er
navnt i en landbrugslov, si jeg synes egent-
lig, det var en lidt billig bemerkning.

Sa -siger fru Dorte Bennedsen, at det er
kun 2.000 ha, man vil frede. Jeg ved ikke,
om fru Dorte Bennedsen ved, at jorden der-
nede i gjeblikket handles til ca. 45.000 kr. pr.
ha. Hvad vil fru Dorte Bennedsen sige til
den ejer af f.eks. 10 ha til 450.000 kr., der far
at vide, at det i lgbet af 10 ar skal vare
graeesarealer? Vedkommende kan péd grund af
sygdom ikke fa nogen kreaturer, som jeg sag-
de, osv. osv. Hvad vil fru Dorte Bennedsen
give vedkommende i erstatning, for sa er vi
jo helt ovre i ekspropriationerne? -

Det er om alt det, jeg har sagt: lad os da
kigge pa det, og lad os vurdere det! Vi har i
marginaljordsdebatten diskuteret kebe/leje-
princippet og alt det dér, men man kan ikke
g4 ned og sige til landmanden dernede: ja,
du kan szlge det til 45.000 kr. pr. ha, men
nu legger vi en fredning pa det, og sd méd du
kun have grees. Hvad skal han si leve af?
Det er det, jeg sperger om, og derfor mé vi
have et samarbejde i gang. Vi vil da godt
hjeelpe. Tak for tilslutningen!

(KOrf bemerkning).
Dohrmann (FP):

For nogle ar siden kaldte man det ekspro-
priationer, i dag kalder man det nok sé flot
fredninger, men i realiteten er det det sam-
me. Det lyder meget flot, ogsa nar fru Dorte
Bennedsen star her og siger, at lokalbefolk-
ningen skal fortsaette sin normale tilveerelse.
Ikke desto mindre stér der i forslaget, at i de
ydre koge mé der ikke finde nybyggeri sted,
og man mé heller ikke plante treer. Hvad
mé man egentlig? Sa stir der ogsd i bemeerk-
ningerne nogle pane ord om, at det skal ske
under hensyn til den frisiske byggestil. Hvad
er det for noget, er der en SFer, der sperger,
og det forstar jeg sdmeend godt, for det har .
man maske ikke sat sig ind i. Men hvordan
vil forslagsstillerne have at man f.eks. pa en
landbrugsbedrift skal rette sig efter de krav?
De ma ikke plante treer. Det er helt udeluk-
ket, at de forbedrer deres bygninger, og hvis
de vil bygge nyt, forestiller jeg mig, at der
skal opferes nogle gamle frisiske bygninger,
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som for det forste vil koste det dobbelte og
for det andet maske vil vere meget, meget
uhensigtsmassige. Hvordan skal man kunne
leve en normal tilverelse under de forhold,
stadig vaek i skarp konkurrence med alle an-
dre selvfolgelig? Man kunne lige sa godt ha-
ve sagt: det, vi vil, er at tage jorden dernede,
feerdigt arbejde! Den skal staten have, og
den skal ligge hen som brakjord. Det er det,
man vil. Det tor man bare ikke sige.

(Kort bemerkning).

Leif Hermann (SF):

Jeg syntes, at jeg sddan et gjeblik si hr.
Senderby narmest have sig op over talersto-
len og forsvinde op i de hejere miljopolitiske
tager, da han navnte landbrugsministerens —
denne meget miljebegejstrede landbrugsmini-
ster, vi har — forslag til landbrugslov. Jeg gar
ud fra, at hr. Senderby tenker pd den si-
kaldte § 7 A i loven om landbrugsejendom-
me, hvor landbruget har knaldet sine gkono-
miske interesser ind i marginaljordsdebatten.
Det er vist det nermeste, vi endnu er kom-
met pd et mlljfaudspll fra landbrugsministe-
ren!

(Kort bemerkning).

Svend Age Petersen (KF):

Jeg vil godt direkte bede om at fa ordfere-
ren for forslagsstillerne til at koncentrere sig
om et par enkelte spergsmal.

Man vil for det forste tage fat pa at frede
noget, der endnu ikke er opdyrket, og for det
andet frede allerede opdyrkede arealer og
tilbagefore dem. Hvordan forestiller forslags-
stillerne sig en prioritering her? Hvad er vig-
tigt, hvad er mindre vigtigt? Jeg haber sande-
lig, at dette med at tilbagefore arealer, der er
opdyrket, af forslagsstillerne anses for at vea-
re af mindre betydning end det at frede no-
get, der endnu ligger som graesarealer.

Jeg vil ogsd godt here, om man har gjort
sig nogle tanker om, hvad det er for erstat-
ningssummer totalt set, der pa et eller andet
tidspunkt skal komme til udbetaling, for der
er vel kun ét sted — jeg vil gerne beleres om
det modsatte — disse summer kan komme fra,
og det er fra statskassen.

Jeg synes, at debatten i dag meget tydellgt
berer preg af, at der for socialdemokratiet,
for socialistisk folkeparti og for venstresocia-

listerne er meget fi stemmer at hente i dette
omréade. Jeg haber ikke, at det har varet den
eneste arsag til, at man farer lovlig hardt
frem, men jeg kunne godt have onsket, at
man havde fiet noget bedre orientering. Det
bekrafter méske, at der ikke er sd mange
medlemmer derude. fra disse partier, som
kunne orientere de respektive ordferere om,
hvad det er, der sker, set fra befolkningens
synspunkt.

(Kort bemarkning).

Senderby (V):
Det var hr. Leif Hermann, der ikke rigtig

-vidste, om det var med i landbrugsloven, at

man skulle tage hensyn til miljeet. Der star i
den nye formdlsparagraf, landbrugslovens §
1, stk. 1: »1. ... vaerne dyrkningsjorderne og
de hertil knyttede landskabelige vardier, sa-
ledes at bade jordbrugets erhvervsskonomi-
ske interesser og hensynet til det omgivende
miljo tilgodeses,«.

Jeg ved ikke, om hr. Leif Hermann har
leest landbrugslovforslaget. Det har jeg, men
for at veere helt sikker matte jeg lige tage det
frem. Regeringens og venstres landbrugsmi-
nister har altsd sagt, at i fremtiden skal land-
bruget tage hensyn til det omgivende miljo -
dermed veere det bekraftet.

(Kort bemaerkning).

Dorte Bennedsen (S):

Jeg vil gerne starte med at sige undskyld
til hr. Senderby. Jeg var altsi galt afmarche-
ret. Der var ét, maske 1% forslag pa 11 &r.
Jeg beklager min fejltagelse

Sa overvejede jeg lidt, om jeg skulle svare
pd hr. Dohrmanns bemarkninger om de fri-
siske garde. Det er jo ikke tanken, at der skal
bygges gamle frisiske garde dernede, men jeg
ma indremme, at fremskridtspartiets helt
gennemforte holdning har varet modvilje og
modvilje og modvilje, s jeg mener ikke, det
har forferdelig meget mening at forsege at
svare pa nogle af deres spergsmal, for de er
jo ikke stillet for at blive besvaret pa serios
manér.

Men hr. Svend Age Petersen rejste sporgs-
malet om, hvad der var vigtigst: fredning af
endnu uberorte arealer eller fredning af area-
ler, der skal tilbagefores. Ja men det er da
oplagt, at det primert ér vasentligt at frede
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de uberorte arealer, men — hr. Svend Age
Petersen nikker nu alt for voldsomt med ho-
vedet — det er nok lidt vanskeligt at svare pd
stdende her pa talerstolen, det kraever nok en
gennemgang af de konkrete omrader, for det,
der er vasentligt, er at f4 nogle rimeligt sam-
menhazngende omridder med denne dyrk-
ningsform. Det er jo meget sidan pletvis og
plukvis, der opdyrkes, og da kan det meget
vel i forbindelse med, at man freder nogle
endnu uopdyrkede arealer, vaere, at man si-
ger: ja men det er vaesentligt i denne forbin-
delse ogsd at fa tilbagefert. Et helt krystal-
klart svar kan jeg altsd ikke give her i dag,
men det er da oplagt, at ndr man forhindrer
opdyrkning af uopdyrkede arealer, er der
dermed mindre, der skal fares tilbage.

S4 blev der spurgt om erstatningssummer-
ne. Det er ikke noget, vi er gaet ind i. Dette
forslag har jo, som jeg har sagt for, lagt op
til, at den normale fredningsprocedure skulle
gd i gang, og det er fredningsnavnet, der
fastsatter erstatningssummer, ikke et politisk
parti her i folketinget. Jeg kan bekrefte, at
erstatningssummerne kommer fra statskassen.

Bemearkningerne om stemmerne i Sender-
jylland er ikke svar veerdige.

Miljeministeren (Chr. Christensen):

Jeg har veret i den lykkelige situation, at
jeg siden krigens tid har haft lejlighed til at
folge udviklingen i netop den del af vort
land.

Jeg har ogsé haft lejlighed til gennem 9 ar
med lejrskoler at komme der mindst én dag
hver sommer, og jeg kunne da felge, hvordan
udviklingen var.

Jeg ma4 sige, at jeg har beundret befolknin-
gen for den made, hvorpa den har holdt dis-
se omrader ved lige og ogsd holdt dem i den
-tilstand, som de var i.

Jeg havde lejlighed til i mandags sammen
med borgmesteren fra Hojer og flere andre
at vere rundt at kigge praktisk talt pa alt
det, vi taler om i dag, og jeg md sige, hvad
jeg har haft fornemmelsen af gennem den
lange tid, jeg navnte for, at jeg mearker en
meget klar og tydelig forstaelse for de pro-
blemer, vi taler om, og samtidig en klar vilje
til at se ud over deres egen ejendom, deres
egne livsbetingelser, deres hjem, s de siger:
vi forstar, at der her er et nationalt hensyn,
som ‘ogsd vi vil veere parate til at tage del i
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eller bere medansvar for. Derfor er det for-
kert at tale om, at man ikke dernede har for-
staelse for forholdene og ikke gerne vil vere
med. ,

Men samtidig siger de: vi vil gerne vare
med til at bevare vores jord i den tilstand,
som I onsker, men hvis vi skal bevare jorden
i den tilstand, som vi onsker, med beslutnin-
gen om, at om 10 ar skal det hele veere fort
tilbage til gresningsarealer, si er der ingen
hernede til at passe det. Hvem skal si gore
det? Vi ved — og det er klart kommet frem
heroppe, ogsa i den forstdelse, man har for
det problem — at det kraver enorm pleje at
holde jorden i denne tilstand, og derfor kan
vi efter min opfattelse ikke lave denne fred-
ning og bevare disse omréder, som vi gerne
vil, uden at det sker i et samarbejde med de
mennesker, der er der, og de er meget parate.

Derfor var jeg meget glad for den udtalel-
se, fru Margrete Auken kom med. Nu ved
jeg godt, at der var mange udtalelser, og jeg
skal ikke kommentere dem narmere, men fru
Margrete Auken sagde: bevar status quo! Nu
ved jeg godt, at der har veret lidt diskussion
om, hvad det egentlig betyder. Jeg vil nu nok
sige, at jeg plejer at tage fru Margrete Au-
kens ord for palydende, og det gor jeg selv-
folgelig ogsd i denne sag, for det er jo netop
her, vi efter min opfattelse er inde ved sa-
gens kerne. Her kan vi fa et godt medarbej-
derskab. ‘

Yderligere siger fru Margrete Auken, a
SF jo ikke svigter miljeministeren. Nej, det
er jeg meget glad for, og jeg er endda sa na-
iv, at jeg ogsd opfatter det som en tilslutning
til min made at arbejde med denne fred-
ningssag pa.

Ma jeg ikke sige til hr. Levig Simonsen, at
sporgsmélet om Hgjer sluse synes jeg nok
ber ind i overvejelserne. Skal den fredes?
Hgjer sluse er jo opfert i 1860erne og er sta-
dig i funktion som led i stormflodssikringen.
Slusen er ikke fredet. Hvis det skulle ske,
ville det hverken veare som en del af en na-
turfredningssag eller som et fortidsminde,
men si maétte det veere under bygningsfred-
ningsloven, og Danmarks Naturfredningsfor-
ening har jo i sit forslag til fredning af Ten-
dermarsken foreslaet, at der foretages en re-
gistrering af alle bevaringsvaerdige bygninger
i omrddet. Fredningsstyrelsen har over for
mig oplyst, at der i 1976 blev udarbejdet en
registrant over den bevaringsmeassige bebyg-
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gelse i bla. Hejer landsogn. P4 den bag-
grund er der af kommunen tinglyst beva-
ringsbestemmelser p4 de i bogen nevnte byg-
ninger.

Jeg vil overveje, om vi skulle bede fred-
ningsstyrelsen om her i fordret 1986 at gen-
nemgd omridet med henblik pd gennemfo-
relse af bygningsfredning af de bygninger,
der rummer de hojeste arkitektoniske og byg-
ningshistoriske kvaliteter, og altsd ogsa her
netop Hgjer sluse. )

Der er rejst spergsmélet om § 11, og sa
vidt jeg opfattede fru Margrete Auken, var
der noget om, at det matte fores tilbage i alt
fald til 1. januar. Man kan jo ikke forbyde
noget, der er gennemfort, og jeg ma sige, at
nedleggelse af et § 11-forbud forudsatter, at
der foreligger en lodsejerfortegnelse over de
ejendomme, forbuddet skal nedlegges over
for. Det skal samtidig vere angivet, hvilke
arealer der ikke m4 reres. Man skenner i
fredningsstyrelsen, at det vil tage ca. 2 mane-
der, og sagen vil selvfelgelig blive sat i gang
s hurtigt som overhovedet muligt.

S& kom fru Dagmar Mork Jensen med
noget meget interessant, og det var spergs-
malet om en hurtig lovgivning. Jeg forstod
ogsé, at der var noget med en plan, men det
er muligt, jeg har hert forkert, for en hurtig
lovgivning vil efter min opfattelse fuldsten-
digt tilsidesmtte overfredningsnevnet og
fredningsnaevnet. Det kan vel neppe vare de
radikales mélsztning. Hvis det er en plan,
det drejer sig om, og netop omkring den tid,
der blev skitseret, er det nasten sammenfal-
dende med, hvornar vi er ved at vare klar
med fredningsplanerne.

§ 11-forbuddet eller -pébuddet kan jo kun
streekke sig over et ar, og derfor vil jeg ogsa
minde fru Dagmar Merk Jensen om, at hast-
verket med et lovforslag for at bevare natu-
ren ikke er s nedvendigt netop pa baggrund
af § 11.

Det er ogsd fremheevet fra fru Dorte Ben-
nedsens side, at der i forslaget er sagt: et
fredningsforslag inden 1. juni i ar. Det kan
simpelt hen ikke lade sig gore. Man kan ikke
rejse en fredningssag fra dag til dag. Fred-
ningssagen i Tendermarsken kan ikke rejses
inden for ‘den tidsfrist, der er opstillet. Det
kraver et vist forarbejde, det er det ene, ogsa
fordi der i lovgivningen er fastsat en proce-
dure, som skal gennemferes, for en fred-
ningssag kan rejses. Det er klart, at der skal

udarbejdes og offentliggares et forelobigt
fredningsforslag, der skal afholdes offentlige
meoder, der -skal feores dreftelser med lods-
ejere og myndigheder, og det skal ifelge reg-
lerne tage mindst 3 maneder, men erfaringen
siger, at det kan tage noget lengere tid. I
tilfeeldet med Margrethe Kog arbejdede man
hurtigt, og det tog et ars tid.

Der er ogsa noget helt andet, og det er, at
hvis vi nedlegger et § 11-forbud mod op-
dyrkning, s& vil det som sagt gelde ét ar, og
et fredningsforslag behever altsi ikke denne
hast, men kan godt vente en 9-10 maneder.

Fru Dorte Bennedsen kom med nogle ud-.
talelser til sidst om: hvornar § 11? Det har
jeg svaret pa. Hvad skal der vare i den? Det.
er her, jeg har bedt fredningsstyrelsen om at
afklare omfang og indhold. Og sa kom det
meget interessante: det er ikke absolut ned-
vendigt, at det er vores forslag, der gennem-
fores. Dér fornam jeg netop dette positive, at
det, vi er interesserede i, er at hjzlpe disse
folk dernede til at bevare den natur, som vi
alle i Danmark gerne vil have bevaret. Pa
den baggrund tror jeg ogsd, ndr vi nu far
ryddet lidt tidsler vak, som ligger hist og
her, at vi udmearket kan finde frem til et
godt resultat i et samarbejde med befolknin-
gen dernede. Det er kun 2.000 ha, men ogsé
pé disse bor der mennesker.

Jeg ser frem til, at vi kan fa dreftet sagen i
udvalget, men at vi ellers folger den procedu-
re, som jeg her har lagt frem.

(Kort bemarkning).

Senderby (V):

Jeg skal si afskrive anden runde og kun
sige, at ministeren har udstukket nogle ret-
ningslinjer, og dem tror jeg vi kan finde ud
af. Jeg ma ogsa sige, at hvis folketinget be-
gynder at gribe ind i fredningssager og vil til
at veere fredningsmyndighed, s& falder tinge-
ne nok efterhdnden fra hinanden. Som mini-
steren sagde i sit forste indleg: hvis vi far et
andet flertal, hvad der jo er store muligheder
for inden, kan man jo lige pludselig lave en
helt anden lovgivning.

Néar jeg bad om ordet, var det, fordi fru
Dorte Bennedsen ikke rigtig kan finde ud af,
at venstre stiller miljeforslag. Jeg vil gerne
sporge fru Dorte Bennedsen direkte: hvis en
venstreminister stiller nogle miljeforslag, vil
fru Dorte Bennedsen s stemme for? Og hvis
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fru Dorte Bennedsen svarer bekrazftende, vil
jeg sige, at sd kan hun sige ja den 27. febru-
ar, for da stiller udenrigsministeren nogle
forslag i EF-pakken, hvor fru Dorte Benned-
sen far mulighed for at tage hensyn til milje-
et pa langt sterre omrader end Tendermar-
sken.

(Kort bemarkning).
Dohrmann (FP).

Det blev ikke sagt tydeligt, men jeg har
egentlig lidt pd fornemmelsen, at hr. Sender-
by er langt mere kritisk, end miljeministeren
er. Nu gér jeg ud fra, at miljpministeren taler
pa regeringspartiernes vegne, og ministeren
siger nu, at han vil komme med sit eget for-
slag, og han navnte sd nogle specielle ting
vedrorende bygninger. Men jeg vil egentlig
" ‘gerne her i dag have afklaret, pd hvilke om-

rader ministeren er helt uenig med forslags-
stillerne. Jeg_har min frygt desverre, for det
er jo ikke den ferste fredningsdiskussion, vi
har haft. Jeg ved, at oppe ved Agger Tange
f.eks. var miljeministeren den store verdens-
mester i at umyndiggere lokalbefolkningen
trods dens eonsker. Derfor vil jeg gerne have
-afklaret, pd hvilke punkter det forslag, der
kan forventes fra miljeministeren, adskiller
sig fra det, socialdemokratiet her foreslar.
Jeg sporger, fordi ogsd regeringspartierne nu
" har kritiseret dette forslag ret s& kraftigt, og
den kritik er vi enige i. Men det, miljemini-

steren leegger op til, er det ikke det samme,

bortset fra det med bygningerne? Jeg kan
ikke tolke det anderledes.

(Koft bemerkning).

" Dorte Bennedsen.(S):

Jeg synes, jeg skylder hr. Senderby et svar
pd hans direkte spergsmail -om, hvorvidt jeg,
hvis venstre stiller miljeforslag, vil stemme
for dem. Jeg vil gerne give hr. Senderby den
meget store og velmente ros, at i de ar, jeg
har siddet i miljeudvalget, er hr. Senderby
blevet mere og mere optaget af disse ting, og
han har ogsa fra tid til anden virkelig veeret
med til at lave ting sammen med os andre.

Men min fantasi slar ikke rigtig til til at
forestille mig, at forslag, der udelukkende er
udarbejdet af venstre, helt kan tilfredsstille
det ambitionsniveau, vi andre har pa milje-
omradet, sa jeg tror, jeg til den tid vil lefte

p& min imaginare kasket og sige: det er fint,
at venstre er ndet si langt men det er ikke
helt langt nok!

Miljeministeren (Chr. Christensen):

Det var for lige kort at afklare det indleg,
som hr. Dohrmann kom med.
Det er da rigtigt, nu da den sag er taget

‘op, at vores arbejde med fredningen ved

Harboer Tange startede pé et barskt grund-
lag efter 12 &rs fortvivlede forseg: Ved at ga
ud og tale med befolkningen lykkedes det at
komme til en forstielse, og fredningen er en
kendsgerning. Det samme er sket omkring
Ringkebing Fjord. Vi haber- rigtignok, at
samme menster kan anvendes i det arbejde,
vi her er i gang med sammen med den hjem-
meherende befolkning.

- Med hensyn til forskellen pa forslaget og
mine udtalelser kan hr. Dohrmann jo erindre
sig mit forste indleg i denne sag. Da tog jeg
ganske klart stilling til det socialdemokrati-
ske forslag og gav ogsd udtryk for en klar
afvisning af forslaget, som det foreligger pa
nuvarende tidspunkt. Men nér disse tidsler,
som jeg har gjort opmarksom pé, bliver fjer-
net, mener jeg, der er baggrund for med et
stort flertal her i folketinget og med tilslut-
ning fra den lokale befolkning at finde frem
til et virkelig realistisk og godt fredningsfor-
slag.

Margrete Auken (SF):

. Mens jeg sad og herte hr. Poulsgaard,
tenkte jeg pa, hvordan man kunne fa fredet
ham, for han er ved at vere bevaringsverdig,
men jeg kan ikke rigtig finde ud af, hvad det
er for en lov, vi skal gere det under. Jeg sy-
nes i hvert fald, det var morsomt, tak for det,
og lad det sa blive ved det.

Det er blevet sagt, at mange steder far vi
vores fredninger, fordi lokalbefolkningerne
onsker det, og det er da vistnok ogsé rigtigt.
Der er ogsd mange steder, hvor det ikke er
tilfeeldet, og sd er det tit en diskussion om,
hvem lokalbefolkningerne er. Jeg vil da ger-
ne sige, at det er godt, at vi ikke skal overla-
de det hele til kommunen alle steder. Vesta-
mager, hvad var der kommet ud af det? Det
er et omrade, som jeg bor tet ved, og jeg er
minsandten glad for, at det ikke har veret
overladt til kommunen og hovedstadsradet at
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klare den sag. Nogle steder bliver vi nedt til
at gribe ind.

Jeg bliver lidt bekymret nér jeg hmer at
der findes en lov, der hedder lex Senderby;

umiddelbart holder man pi lommerne, hvis
der kommer sddan én i farvandet. Men det
er da ta:nkehgt at det har varet en god lov.
Jeg vil i hvert fald drage den frem af arkiver-
ne og se, hvad der var godt i den.’

S4 til ministeren: ja, jeg sagde, at det dre-
jede sig om at beholde status quo, sidan i al
almindelighed. Hverken ministeren eller jeg
er interesseret i, at nogen gir ned og teller
grasstrd dernede nu og siger sddan og sidan,
sd med den naturlige og fornuftige smidighed
er det det, det drejer sig om. Sa skal vi altsa
have de dér tilbagefﬂringer nogle steder, og
vi ma habe, at vi far lavet dette stop, sa det
ikke bliver for dyrt.

Ministeren var- glad for, at jeg stottede
ham, men da ikke i det, ministeren sagde, sa
tarvelig er jeg da ikke. Jeg sagde, at jeg stot-

tede ministeren, ikke? (Afbrydelse) — Nej, nej,

nej, nej, s onde er vi ikke. Det var den
gronne minister, vi stottede, sddan at han
kom til at lave noget, der var godt.

Derfor vil jeg godt sige her, at vi meget
gerne ogsd er med pé den stoplov, som fru
Dagmar Merk Jensen lagde frem her, og vi
vil ogsd meget gerne vare medforslagsstille-
re, sd den kan fa den rappe gang gennem
tinget, som den skal have.

Ministeren angav selv grunden til, at vi
var ngdt til at gere det, for det tager tid, sag-
de ministeren, et § 11-stop tager tid. Jeg ved
ikke, hvor lang tid ministeren regner med det
kan gores pd, men det er helt -klart, at vi
kommer ministeren til undsetning nu med
denne hurtige stoplov, og s& méi vi se, hvor
meget vi er nedt til at g& videre med herinde.

Jeg vil godt si til den sidste ende sige, at .

jeg er ligesom ministeren ked af, at dette ik-
ke kan kere efter de sedvanlige procedurer,
men ministeren beskrev selv, hvor treeg den
var. Hans eget arbejdsudvalg havde fiet en
lammelse, kunne jeg forstd, efter det store
arbejde med Margrethe Kog. Ja men det er
jo ikke guder, vi har sat ind hverken i fred-
ningsnavn, i arbejdsgrupper eller andre ste-
der, s& vi er nedt til at komme til undset-
ning en gang imellem. Jeg mener, at denne
sag er sd ekstraordinzr, at der ikke er nogen
grund til at frygte, at den kommer til at dan-
ne precedens, og der er slet ingen grund til

at frygte, at den kommer til at danne prace-
dens for, at vi gar ind og ophaver frednin-
ger. Jeg gar ud fra, at det, ministeren er ner-
ves for, jkke er, at vi far for mange frednin-
ger, men at vi gir imod fredninger. Jeg kan
slet ikke se, at man kan bruge den som argu-
ment for det. Der er jo en meget stor forskel
péa at ville gd ind og bevare noget i modsat-
ning til at ophave noget, for nar det er.op-
haevet, sa gir det i stykker, og sa gar det de-
finitivt i stykker. Skulle det engang g si
frygteligt, som ministeren beskrev, at vi skul-
le fa nogle, der ville begynde at ophave vo-
res fredninger, s er det en definitiv katastro-
fe, sd kan vi ikke gore noget bagefter. Derfor
skal ministeren vere glad for, at han har sine
sande venner herinde og vi kerer en hurtig
stoplov igennem; s mé vi se, hvordan vi far
lavet fredningen i evrigt.

Dagmar Mork Jensen (RV):

Min forste bemerkning skal ga til hr.
Svend Age Petersen, som var meget bekym-
ret for, at vi kom til at tilbagefere nogle af
de jorder, der allerede er opdyrket. Ja men,
hr. Svend Age Petersen, det var netop grund-
laget for vores forslag, at vi ikke skulle na til
et punkt, hvor det alt sammen skal tilbagefo-
res, fordi det alt sammen er opdyrket, inden
vi far taget fat.

Jeg synes ogsa, at ministeren selv gav be-
grundelsen for, at det er nedvendigt med en
hurtig stoplov. Jeg forstod det sadan, at det
ville tage ca. 2 maneder med et § 11-forbud,
og under alle omstendigheder mener jeg, at
det er for lenge.

Det er rigtigt, som ministeren opfattede
det, at vi i vores forslag taler om en plan for
en samlet bevaring af Tendermarsken; det er
jo _det, det hele drejer sig om. Vi har ikke
teenkt os at blande os i, hvad det far af kon-
sekvenser for ministerens arbejde, og vi har
slet ikke taenkt os at genere nogen af de initi-
ativer, der er i gang. Vi har brugt den formu-
lering, bl.a. for at 4bne for andre mulige los-
ninger; jeg navnte f.eks, at det med natur-
pleje kunne komme mere ind og supplere de
losninger, man ellers skal frem til.

S& vil jeg da i evrigt meget gerne takke
bade S, SF og VS for deres tilslutning. Det
kunne jo tyde p4, at vi hurtigt kunne fa det
igennem. B
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Dorte Bennedsen (S):

Det er ministerens et par gange gentagne
bemarkninger, der bringer mig op nu, idet
ministeren sagde noget i retning af, at han
fornemmede det derhen, at nér tidslerne var
vek, kunne der alligevel nok blive enighed
om noget fornuftigt. Jeg opfattede, at det
fornuftige var det forslag, ministeren var
kommet med.

Jeg vil gerne sige helt seriost, at denne dag
har, synes jeg, vist nogle positive &bninger
ogsd hos ministeren, og jeg vil meget nedig
med mine ord nu legge afstand, men jeg er
nedt til at komme med nogle indvendinger
mod den tolkning, ministeren gav.

Jeg erkender, at der i vores forslag star:
nedlegge § 11-forbud. Jeg er, siden dette
blev trykt for nogen tid siden, blevet op-
marksom pa nogle oplysninger, jeg ikke hav-
de i hande, da jeg skrev forslaget; samtidig
har jeg i dag faet gennemgdet proceduren
for, hvor lang tid det tager med et § 11-for-
bud, og det har gjort mig overordentlig be-
kymret. Jeg ved fra folk, der var i marsken
sa sent som sidste weekend, at tingene gér pa
allerede nu, de store maskiner stir opmar-
cheret dernede, s& 2 mdaneder kan vere en
meget, meget lang tid i denne sammenhang.
Det, jeg derfor godt vil understrege, er, at en
eventuel enighed ikke kan g& pd en enighed
om, at der skal gi adskillige maneder, inden
vi kan nedlegge § 11-forbud, og socialdemo-
kratiet vil stotte det forslag, der .er kommet
fra det radikale venstre om en gjeblikkelig
stoplov. Den har den fordel, at vi s kan set-
te os ned og diskutere tingene igennem i et
rimelig fornuftigt tempo og ogsé fa lejlighed
til at here instanser uden for dette hus, det
vare sig sagkyndige af forskellig art under
ministerens regie, det vere sig befolkningen i
Senderjylland. '

Disse bemarkninger kun for at sige, at
den del af ministerens indleg, der gik pa et §
11-forbud om et par méneder, finder jeg ikke
s& god som det forslag, der er kommet fra
fru Dagmar Merk Jensen.

Miljeministeren (Chr. Christensen):

Jeg tror, man gor klogt i at satte sig hen
og tenke over, hvornar fru Dagmar Merk
Jensens forslag kan komme til at virke pa
omradet dernede, og hvornér mit § 11-forbud
kan komme til at virke.

Jeg vil godt sige om den frygt, der er givet
udtryk for heroppe, for, at det tager alt for
lang tid, at-det tager to maneder at gennem-
fore sadan et § 11-forbud: som gammel land-
mand kan jeg i alt fald fortelle, at der abso-
lut ikke sker noget som helst dernedé¢ i @je-
blikket. Jorden er frossen, der er vand nz-
sten over det hele, dér vil ingen opplejning
veere forelebig. Nér vi nir to maneder l&n-
gere frem, begynder foraret nok for alvor at
gore sig geldende.

En anden ting, jeg godt vil have sagt, er,
at vel tager det et stykke tid, og jeg har ikke

lagt skjul pa — det mener jeg ikke det er rig-

tigt at gore over for folketinget — hvor lang
tid det tager med siddan en procedure, men
sd vil jeg ogsd godt feje til, at demokratiets
funktioner tager jo lang tid, og jeg er glad
for mine sande venner, men til dem herer
ikke dem, der ikke respekterer demokratiets
spilleregler.

Det er rigtigt, at udvalget har haft meget
at gore, og jeg har ogsa klart udtalt, at der er

gaet for lang tid. Nu er der blevet givet be-

sked p4, at dette skal veere ferdigt inden for
et halvt &r, og det mener jeg er rimeligt; sam-
tidig mé vi ogsa sige til udvalget, at det har
gjort et knagende godt stykke arbejde. Grun-
den til forsinkelsen er den enorme opgave,
det har haft forud. -

(Kort bemerkning).

Margreté Auken (SF):

Hvis ministeren i lebet af de neste to ma-
neder, samtidig med at vi arbejder med det
hurtige lovforslag, er igennem med et § 11-
forbud, som tilgodeser de interesser, vi on-
sker, kan jeg ikke se, der er noget galt i det.
Vi kan selvfelgelig snakke om, hvorvidt det
er tilstreekkeligt. Men vi har ikke faet at vide,
hvordan det § 11-forbud skal se ud, og nar
ministeren siger, at der ingenting sker derne-
de i ojeblikket, sa ved jeg ikke, om ministe-
ren er bekendt med, at de faktisk benytter
den frosne jord, fordi maskinerne kan gi pa
den og grave ud til dreninger. Der sker altsa
faktisk noget, og det gér rivestaerkt, sé jeg vil
sige, minister, at det kan ikke nytte noget, at

“vi sidder herinde og lader, som om vi bare

kan vente og vente og vente. Det er meget
store dele af dette omrade, som inden for de
seneste ar er- kommet under plov, det ved
ministeren godt.
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Jeg har lige siddet og lest' denne meget
vanskelige - brochure, .som digegreven har
sendt til os. Den er meget svaer at forsta, vil
jeg lige sige, og det er en af grundene til, at
jeg ogsa er glad for, at vi far lidt tid til det,
for der er nogle ting, vi skal have opklaret;
jeg kan simpelt hen ikke fatte den. Men nar
man leser den, far man i hvert fald ikke ind-
tryk af, at der er nogen bestrabelser i gang
for at passe pa noget som helst fra den side.
Der henvises udtrykkelig til landbrugets vil-
kér, og da ved vi godt, at det er den ende af
landbrugets vilkar, s& vidt jeg kan forsta pje-
cen, som i gjeblikket modarbejder det, vi si-
ger om marginaljorder osv. Det ved ministe-
ren da godt.

Vi kerer demokratiets spllleregler med det
demokrati, vi har fiet her, men hvis ministe-
ren kan gennemfere et § 1l-stop nu inden
for det naste par méineder og vi kan se, at
det er godt i gang, gar jeg da ud fra, at vi
alle sammen siger: fint! Hvis vi samtidig kan
se, at det ar, der ligger i § 11-bestemmelsen,
ogsé kan blive overholdt pa en sidan made,
at det er tilfredsstillende, er det godt, men
der er intet af det, ministeren har sagt, som
giver os den sikkerhed, og slet ikke, nir man
kender baglandet. Men jeg er da glad, og jeg

mener, at ministeren har den bedste lejlighed

til nu at kere denne sag igennem.

Hermed sluttede forhandlingen.

Afstemning

Forslagets overgang til anden (sidste) be-
handling .

vedtoges uden afstemning.

Anden nzstformand (Povl Brendsted): ‘

Jeg foreslar, at forslaget til folketingsbe-
slutning henvises til milje- og planlegnings-
udvalget. Hvis ingen gor indsigelse mod det-
te forslag, betragter jeg det som vedtaget.
(Ophold). Det er vedtaget.

Den naste sag p& dagsordenen var:

4) Forste behandling af beslutnmgsforslag nr. B
86:

Forslag til folketingsbeslutning om forbedret
okonomi for genanvendelse.

Af Anne Grete Holmsgéard (VS) og Mar-
grete Auken (SF) m.fl.
(Fremsat 7/2 86).

Sammen med denne sag foretoges den na-
ste pd dagsordenen opferte sag, nemlig:

5) Forste behandlmg af beslutmngsforslag nr. B
88:

Forslag til folketmgsbeslutmng om affalds-
behandling.

Af Anne Grete Holmsgard (VS) og Mar-
grete Auken (SF) m.fl. :

(Fremsat 7/2 86).

Forslagene sattes til forhandling.

Forhandling

Miljeministeren (Chr. Christensen):

Disse og de to felgende dagsordenspunk-
ter beskaftiger sig alle med affalds- og gen-
anvendelsessporgsmal. Jeg synes derfor, det
er rimeligt at indlede med at referere de be-
slutninger, der allerede er truffet pa disse
omrader.

Forslagsstillerne har i den skriftlige frem-
szttelse til de beslutningsforslag, der er sat til
behandling, henvist til den handlingsplan
vedrorende dioxinforurening, jeg forelagde
for milje- og planlegningsudvalget i novem-

“ber 1985. Det fremgar af denne handlings-

plan, at jeg har bedt miljostyrelsen forhandle
en lang rekke genanvendelsesinitiativer med
de berorte parter og forelegge resultatet for
mig. Jeg vil herefter lade dette resultat indgé
i den prioritering fra miljeomradet, som fol-
ketinget har bedt om til 1. juni 1986. ‘

Endvidere har jeg fremsat forslag- om en
afgift pa affald, som vil blive behandlet her i
folketinget meget snart i forbindelse med mit
forslag til eendring af miljebeskyttelsesloven.

Endelig vil jeg afgive en redegorelse til
milje- og -planlegningsudvalget vedrerende
affald i lgbet af foraret 1986. - :

Dette viser den store betydning, jeg tilleg-
ger affalds- og genanvendelsesomridet. Der
er da ogsd i 1985 ydet en stor indsats pa gen-
anvendelsesomradet, bl.a. gennem den til-
skudsordning, der ligger i genanvendelseslo-
ven, hvor der i 1985 blev givet tilsagn om
tilskud pa 45 mill. kr.



