9127

4/4 86: 2. beh. af f. t. 1. om erstatning for skader ved LSD-behandling

9128

[Indenrigsministeren]

udviklingen af nye behandlmgsmetoder lige-
som det nedvendige tillidsforhold mellem
patient og laege kunne blive nedbrudt. Sa
meget om det principielle.

Nér der nu tilsyneladende er et flertal, der
onsker at yde LSD-patienterne erstatning, s
er det vigtigt, at ordningen bliver tilrettelagt
s& hensigtsmaessigt som muligt, ferst og frem-
mest af hensyn til patienterne. Derfor tror
jeg, man skal tilstraebe, at der bliver tale om
en kulanceerstatning med et minimum af
graduering, ogsa for at hindre, at det bliver
nodvendigt minutigst at kortlagge patienter-
nes sygdomsforleb gennem indtil 25 ar. Lige-
ledes bor afgerelserne om eventuel erstatning
treeffes hurtigt og fleksibelt. Afgorelserne mé
derfor ikke kunne ankes. ,

Men det er ikke mindst vigtigt, nir der
som her er tale om en kulanceerstatning og i
ovrigt et supplement til allerede tildelte soci-
ale ydelser, at erstatningssummerne bliver
noget mindre end foreslaet, og det er derfor,
jeg har peget pad en maksimal erstatning pa
50.000 kr. Jeg har forsegt i forbindelse med
udvalgsbehandlingen at tilgodese disse krav
gennem ndringsforslag, som jeg anbefaler
vedtaget.

Jeg vil i evrigt gerne sige, at jeg med til-
fredshed har noteret, at det her i debatten er
sagt, at denne lov ikke ber danne precedens
for andre spergsmaél, der tilsvarende vil kun-
ne rejses af skuffede patienter. Det var navn-
lig tilkendegivelsen fra det radikale venstre,
som her var interessant.

Jeg 'har ogsd bemerket, at flertallet har
formuleret nogle skatteretlige bestemmelser,

som for mig at se er temmehg uoverskuelige,

og som — et stykke vej i hvert fald — bryder
med principperne i skattelovgivningen i ov-
rigt. Derfor er jeg tilfreds med, at der her i
debatten er udtrykt det enske, at forslaget pé
ny kan undergé udvalgsbehandling mellem
anden og tredje behandling. Jeg tror, det vil
veere vigtigt at fa klaret denne del af betaenk-
ningen yderligere op.

Hermed sluttede forhandlingen.

Afstemning

/Endrmgsforslag nr. 1 og § [, saledes &n-
dret,

vedtoges uden afstemning.

/Endrmgsforslag nr. 2 om 1ndsaettelse af en
ny paragraf
forkastedes, idet 43 stemte for, 57 imod.

/Endi’ingéforslag nr. 3-5 om indsettelse af
3 nye paragraffer, aendringsforslag nr. 6 om
en ny affattelse af § 2 og § 2 i den nye affat-
telse

. vedtoges uden afstemning.

Andringsforslag nr. 7-10 betragtedes som

bortfaldet efter vedtagelsen af @ndringsfor-
slag nr. 6. |

Andringsforslag nr. 11, § 3, siledes @n-
dret, og @ndringsforslag nr. 12 om indsattel-
se af 2 nye paragraffer

vedtoges uden afstemning.

§4 .
forkastedes uden afstemning.

Andringsforslag nr. 13 om, at § 4 udgar,
var dermed vedtaget.

Andringsforslag nr. 14 om en ny affattelse
af § 5 og § 51 den nye affattelse

vedtoges uden afstemning.

Lovforslagets overgang til tredje behand-
ling

vedtoges uden afstemning.

Anden nzstformand (Povl Brondsted):

Lovforslaget gar herefter til fornyet be-
handling i udvalget.

Den neest‘e sag pa dagsordenen var:

4) Forste behandlmg af beslutnmgsforslag nr.
B71:

Forslag til folketingsbeslutning om drsberet-
ninger fra efterretningstjenesterne.

Af Thoft (SF) og Albrechtsen (VS) m. fl

(Fremsat 28/1 86).

Forslaget sattes til forhandling.

Forhandling’

Justitsministeren (Ninn-Hansen):
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Beslutningsforslaget fra SF og VS om &rli- stigende internationale terrorisme. Det er

ge beretninger vedrerende efterretningstjene-
sterne er motiveret med et enske om bedre
kontrol med efterretningstjenesternes virk-
somhed, s&rlig den parlamentariske kontrol.

Jeg kan naturligvis vere enig med for-
slagsstillerne i, at-der ma vare den nedven-
dige kontrol med efterretningstjenesternes
virksomhed, og dette synspunkt deles natur-
ligvis ogsd af forsvarsministeren for sa vidt
angar forsvarets efterretningstjeneste.

Efter den geldende ordning, som er en
mangedrig praksis, ligger ansvaret for efter-
retningstjenesternes virksomhed i forste rak-
ke hos de respektive ministre, men vi har jo i
‘mange ar yderligere haft den sikkerhed, at et
seerligt kontroludvalg ferer tilsyn med visse
dele af efterretningstjenesternes virksomhed,
f.eks. med hensyn til registreringer hos efter-
retningstjenesterne. Reglerne om domstols-
. ‘kontrol med advokatbeskikkelser gzlder for
efterretningstjenesternes sager pi samme ma-
de som for de sager, politiet-i evrigt beskaf-
tiger sig med.

Det er min opfattelse, at den ordning, vi
har haft i mange ar med tilsynet med efter-
retningstjenesternes arbejde, har fungeret til-
fredsstillende. Spergsmalet om- kontrollen
med efterretningstjenesternes virksomhed har
ved flere tidligere lejligheder varet droftet
her i tinget, og der har hidtil varet bred til-
slutning til, at den gwldende kontrolordning

er tllfredsstlllende Jeg skal ikke gennemgé
de tidligere forhandlmger her i tinget om-

sporgsmdlet, men jeg kan navnlig henvise til,
at sivel den daverende justitsminister, Orla
Moller, som et meget stort flertal i folketin-
get i 1976 tog afstand fra et forslag fra SF
om nedsttelse af et udvalg om parlamenta-
risk kontrol med efterretningstjenesterne. Det
er folketingets forhandlinger 1975-76, sp
6131 og 6222.

Der har ogsé hidtil i folketlnget veeret al—
mindelig tilslutning til, at det er helt nedven-
digt, at vi har vore efterretningstjenester, ba-
de ndr det gelder det forsvarsmessige, og
med hensyn til varetagelsen af poht1ma33s1ge
opgaver.

De beglvenheder vi har oplevet i den se-

betydningen af efterretningstjenesternes virk-
somhed. Jeg tenker bl.a. pa de uhyggellge
bombesprangninger, vi oplevede i Keben-
havn sidste sommer, og i det hele taget den

- gennemfore noget,

nedvendigt, at vi er pd vagt, hvis vi skal be-
skytte vort samfund og uskyldige borgere,
der desvaerre som regel bliver ramt af terror-
handlinger af den gruopvekkende art, vi har
veeret vidne til. Det lader sig simpelt hen ik-
ke gere, hvis ikke vi har nogle velfungerende
efterretnmgstjenester som ogsd kan samar-
bejde internationalt.

Man kan i sagens natur ikke i detaljer give
oplysninger til offentligheden om efterret-
ningstjenesternes virksomhed. Med de ogede
krav, der stilles til efterretningstjenesterne, er
der grund til ekstra tilbageholdenhed med at .
der kan gere efterret-
ningstjenesternes arbejde vanskeligere.

Det er naevnt i bemarkningerne til beslut-
ningsforslaget, at der i Vesttyskland udgives
beretninger om efterretningstjenesternes virk-
somhed. Ja, der udgives beretninger, men af
en ganske anden art. De beretninger, som
udgives i Vesttyskland, indeholder i det vae-
sentlige alene beskrivelser af den aktivitet,
som udfoldes inden for serlige ekstremist-
grupper o.lign. Der er altsd tale om noget

helt andet end det, der sigtes til i beslutnings-

forslaget fra SF og VS.
Det ‘er min opfattelse, at det ville vare
forbundet med betydelige sikkerhedsmessige

betenkeligheder at lade efterretningstjene- ;

sterne udarbejde en arlig rapport i overens-
stemmelse med de retningslinjer, der er skit-
seret i det foreliggende forslag til folketings-
beslutning. Man mi ogsd vere opmarksom
pd, at en ordning med 4rlige beretninger om
efterretningstjenesternes _virksomhed meget
vel vil kunne have uheldlge v1rknmger med
hensyn til de muligheder, vi i dag har for at
f& nedvendige informationer fra -efterret-
ningstjenester i de andre lande, vi samarbej-
der med. Det forekommer ogsa vanskeligt at
skulle rapportere 4rligt om virksomheden pa
varslingsomrédet idet man herved ville af-
slere, hvad man anser for at vaere varslings-
glvende

Derfor kan jeg ikke tilslutte mig det frem-
satte forslag til beslutmng

nere tid, synes jeg fuldt ud ma understrege Ole Espersen (S):

Det er helt naturligt, at man onsker s& me-
get offentlighed om enhver offentlig virksom-
hed som muligt, og det méa selvfelgelig ogs4 -
gelde politiets virksomhed, si intentionerne
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" [Ole Espersen] :

med hensyn til offentlighedens kontrol og
indsigt og en speciel parlamentarisk kontrol
kan vi tilslutte os.

Det er sveert at 51ge om man netop nu har

ndet det rigtige balancepunkt med hensyn til
denne indsigt og kontrol. Det skulle egentlig
vaere merkeligt, om der ikke ogsd dér sker
en konstant udvikling i de muligheder, der
viser sig inden for andre dele af samfunds-
omrédet, nar det drejer sig om at give ‘Q)get
indsigt.

Vi mener, at beslutnmgsforslaget indehol- .

der en rekke momenter, som. det er helt na-
turligt at folketinget eller offentllgheden far
kendskab til. Det kan vere i en drsberetning,
det kan ogsa veere pa anden made, det beho-
ver ikke nedvendigvis at veere i en &rsberet-
ning. Jeg teenker f.eks. pd en orientering om
kontroludvalgets arbejde og en orientering
om deltagelse i den internationale terroristbe-
kempelse, naturligvis under de forudsatnin-

ger, justitsministeren n@vnte: at der ikke pa -

nogen méide lebes nogen risiko for, at en

indsats her gores vanskeligere. Jeg tenker -

ogsd pa en orientering om generelle princip-
per for samarbejdet med udenlandske efter-
retningstjenester, og jeg understreger at det
naturligvis skal veere de generelle prmmpper
iikke de konkrete sager. ’

Man kunne vel ogsd tenke sig en noget
storre indsigt, nar det drejer sig om det, for-
slagsstillerne. nevner under punkt 9 i be-
merkningerne, nemhg oplysning om, hvilke
interne og eksterne publikationer eller med-
delelsesorganer tjenesterne har udsendt - til
bredere eller snevrere kredse, med angivelse
af en artikelindeks. Det stoder os faktisk lidt,
at man kan udgive skrifter, som leses af
2.000, méaske 3.000, mennesker — ikke blot
inden for tjenesterne, men vel ogsd andre
steder — uden at folketinget eller blot et fol-
ketingsudvalg har nogen som helst form for
kendskab til, hvad der stir, og at politikere
kan fole — jeg understreger: kan fole — at de
bliver vurderet af embedsmend i efterret-
ningstjenesterne pa en mide, som de ikke
har mulighed for at skaffe sig kendskab til, i
en form, der altsd udbredes til hundreder
eller maske et par tusinde medarbejdere.

Det er ikke serlig tilfredsstillende ud fra
et parlamentarisk-demokratisk synspunkt, s
jeg synes ogsé, at det er veaerd at drofte. Jeg
synes, at sommerens begivenheder gav anled-
ning til en vis betenkelighed ved den, skal vi

kalde det »publikationsvirksomhed«, der fin-
der sted. De ting, og der kan maske ogsé
navnes et par andre, synes vi udmarket godt
at et parlament kan drefte med henblik pﬁ :
storre dbenhed.

‘Men der er andre forhold, der na&vnes,
som vi ikke mener egner sig til en arbog eller
anden offentliggerelse, f.eks. orientering om
udvisning af diplomater. Det ber en gang
imellem, méaske ofte, kunne ske diskret. Det
er bestemt det klogeste. En orientering om

.samarbejdet med privatpersoner? Ja men et

sadant samarbejde kan vere fuldt legalt. Det
bor ikke veere i Hetlerform. Et sddant samar-
bejde kan vere fuldt legalt, 0g det ber man
naturhgws ikke orientere om i en drbog eller

i en arsberetning. '

Der. er nogle ting i bemaerknmgerne der
overrasker mig meget. Nar man f.eks. forlan-
ger en beskrivelse af efterretningstjenesternes
overvagning af- faglige organisationer, si er.
det det samme som at sige, at det nu skal
veere en efterretningstjenestes opgave at over-
vage faglige organisationer. Efterretningstje-
nesternes instruks .er — hvis den ikke er lavet
om — af det modsatte indhold: det er ikke en
opgave for -nogen- efterretningstjeneste at
overvage orgamsatloners faglige- akt1v1teter
naturligvis ikke.

Man ensker en statistik over antallet af
fotoregistreringer af lovlige politiske demon-
strationer. Der skal ikke ske nogen fotoregi-
strering af lovlige politiske demonstrationer.
Vedtager man det her, si har man dermed
givet grent lys for noget, som vi ikke ensker
skal finde sted. ‘

Man ensker ogsd en oversigt over, hvilke
gkonomiske midler private stiller til disposi-

‘tion for efterretningstjenesterne. Det skal ik-

ke vaere en erhvervsllvssponsorv1rksomhed at-
finansiere de danske efterretningstjenester,
og det ville jo i virkeligheden blive legaliseret

her.

Det er nogle punkter, som vi er noget
overraskede over er med her, for de kan be-
stemt misforstas og vil faktisk give ret til no-

~get, som Vi mener at der ikke skal veere ret
til.

Lad mig slutte af med her 1 forste omgang

at sige, at der er ting, jeg bestemt mener at vi
“kan drefte med henblik pa en eller anden

form for parlamentarlsk indsigt, lebende, i
en drsberetning eller pA anden made, men
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[Ole Espersen]

der er altsa dele af forslaget, vi ikke er enige
i.

.Derfor kan vi ikke tilslutte os. forslaget,
sdledes som det er udformet-i det beslut-
ningsforslag, vi diskuterer i dag.

Hagen Hagensen (KF): .

Jeg vil godt tage udgangspunkt for mine
bemarkninger i nogle lidt bredere betragt-
ninger om det forhold, vi har til dreftelse her
i dag.

. Man kan beklage, at det er nodvendlgt at
have efterretningstjenester, men det m4 . un-
derstreges, at de ikke kan undveres, hverken
PET, der varetager opgaver omkring den in-
dre sikkerhed her i landet, eller forsvarets
-efterretningstjeneste, der varetager opgaver
omkring Danmarks ydre sikkerhed. Det er
opgaver, der tjener til at forebygge og fore-
- gribe handlinger, der er klart uacceptable for
et demokratisk samfund, der vil have ro og
orden, og det er der vist ikke nogén tvivl om
at langt den overvejende del i vort land vil
have.
- Justitsministeren har i sit indleg klart pe-
get pd nedvendigheden af efterretningstjene-
sters virke i vor mere og mere urolige og u-
fredelige verden. Jeg anerkender, hvad mini-

steren har sagt, og slutter mig dertil og tak- .

ker ham ogsé, fordi han klart gav udtryk her-
for.

Det skal klart siges, at det, vi ikke vil, er
en politistat, ej heller en stat, hvor det er den
‘militere del, der har overtaget. Men omvendt
vil vi minsandten heller ikke have et sam-
fund og en statsmagt, der afstér fra at sege at
forebygge og foregribe angreb pa den indre
og ydre sikkerhed, som er afgerende for vort

demokrati. Det ville veere blagjet i en verden:

af i dag, som det har veret i verden af i gar
og vil vaere det i verden af i morgen, ikke at
sorge for at ordne sig ordentligt pa dette om-
réde. .

Safremt forslaget om Aarlige beretnmger fra
efterretningstjenesterne med det minimums-

indhold, som bemaerkningerne til forslaget

angiver og kalder for »rimeligt detaljeret«,
blev vedtaget, ville efterretningstjenesternes
virke veere lagt blot for alle, vere en aben
bog for netop dem, som vi skal vare os imod.
Ja, det ville vel endda kunne siges pa den
méde: det ville blive en hindbog til brug for
-terrotister, spioner og uromagere med anvis-

raekke forhold, )
.overraskende at man vil have med, fordi det

ning p4, hvorledes deres uretmassige og far-
lige gerning kunne udfores.

Blot én Aarsberetning med noget af, hvad
forslagsstillerne har kaldt for et rimeligt de-
taljeret indhold, og hvor jeg i flugten nav-
ner, at man vil have hovedtrek af efterret-
ningstjenesters samarbejde med inden- og
udenlandske myndigheder, deres deltagelse i

_international terroristbek@mpelse, beskrivelse

af overvagning af danske og udenlandske
statsborgere, samarbejde med danske privat-
personer og organisationer uden for den of-
fentlige regie, ville betyde, at efterretningstje-
nesterne lige si godt kunne ophare, fordi de
i sa fald ville veere uden veardi.

Hr. Ole Espersen har i evrigt peget pa en
som det kan forekomme

kunne vaere dobbelttydigt, og jeg kan for den
sags skyld slutte mig dertil. ,
Naturligvis skal der vaere kontrol med ef-

. terretningstjenesterne, og det er der ogsi. Det

er angivet, og det ved vi, at de ministre, der
har ansvar for hver deres tjeneste, forer kon-
trol. Vi ved, at denne regering har et sikker-
hedsudvalg, som forudgdende regeringer har
haft det. Ud over det er der det szrlige kon-
troludvalg, der varetager visse opgaver, og s
er der jo ogsd i vor lovgivning kauteler gen-
nem retsplejeregler og domstolskontrol i for-

‘hold til de ting, _der er navnt i grundlovens §

72.

P4 efterretningsomradet kan der hverken
om enkeltsager eller om helheden vare of-
fentlighed. Bliver der offentlighed, forspildes
gjemedet, der er at sege at bevare det demo-
kratiske samfund og den enkeltes mulighed .
for at leve i ro og fred.

Det turde veere fremgaet af de bemzrknin-
ger, jeg her har gjort, at det konservative fol-
keparti ma afvise beslutningsforslaget.

Birthe Ronn Hornbech (V):
Venstre kan ikké medvirke til dette for-

~slag, og-vi kan i det hele tilslutte os ministe-

rens mere generelle bemarkninger om ned-
vendigheden af at have en efterretningsvirk-
somhed i politi og forsvar. Vi finder i ven-
stre, at dette forslag sveekker politiets og for-
svarets praeventive arbejde. Det svaekker der-
med demokratiet, det svakker de lovlydige
borgeres sikkerhed, og det kan venstre ikke
medvirke til.
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[Birthe Renn Hornbech]

Ikke mindst omkring politiets arbejde er
der undertiden megen dobbeltmoral. Man

forlanger, at forbrydelser skal opklares, men

man vil ikke give midlerne hertil i retspleje-
loven. Man forseger tvertimod at svaekke
dette arbejde gennem lovforslag. Men nér
der sker et bombeangreb i den hjemlige an-
dedam, er der ikke grenser for, hvad man
forlanger. S& forlanger man narmest, at poli-
tiet skal fi dbenbaringer, men det far de ik-
ke, for miraklernes tid er forbi.

Derfor er det nedvendigt med en preven--

tiv indsats, og det lykkes kun gennem en ind-
sats ogsd af efterretningsvasenerne. Det er sd
elementert, at ethvert barn kan forsta det, at
den slags arbejde ikke er meget veerd, hvis
man kan laese om det i avisen hver dag.

Men naturligvis er vi i venstre enige i, at
der skal vare kontrol med dette arbejde, og
der er da ogsé for lengst indfert kontrol. Vi
finder ikke i venstre, at der er noget, der ty-
der p4a, at dette kontrolarbejde ikke bliver
udfert forsvarligt og sddan, som det er aftalt
her i folketinget.

Venstre mé altsd afvise forslaget.

Ebba Strange (SF):

Som justitsministeren var inde pa det, fo-
reslog SF i 1975-76, at der skulle etableres en
egentlig parlamentarisk kontrol med efterret-
ningstjenesterne. Det er nu 10 &r siden, og at
vi her i 1986 kommer med et nyt forslag,
hanger selvfolgelig sammen med, at vi ikke i
lobet af de 10 ar, der er gdet, synes, at vi har
opndet den fornedne tryghed og fornedne
tillid til, at alt, hvad der foregar i efterret-
ningsvirksomhederne, er fuldt forsvarligt,
fuldt ud kontrolleret.

Det, vi foreslar denne gang, er altsd ikke
et parlamentarisk udvalg, men udgivelse af
en arsrapport. Nr vi har valgt det forslag, er
det; fordi vi i mellemtiden har fet at vide og
har set en raekke af de rapporter, der bliver
udgivet i Vesttyskland. Vi mener, at nir et
land som Vesttyskland, hvis efterretningstje-
nester nappe er ringere end de danske — det
vil jeg da godt have en kommentar om fra
justitsministeren eller forsvarsministeren — er

i stand til at udgive en rapport bade fra for-

bundsstaten og fra delstaterne om, hvad de
efterretningsvasener faktisk beskaftiger sig
med, s mé det ogsa veere muligt i Danmark.
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Det er rigtigt, at vi har alle de kontrolor-
ganer, ministeren har opremset, men den
faktiske situation er den, at hvis vi i folketin-
get eller offentligheden i form af pressen
f.eks. ensker-at fi oplysninger om efterret-
ningsvesenets virksomhed, er det et forfer-
delig besveerligt arbejde. S& ma vi stille en
rekke spergsmdil, og mange gange gar der
meget lang tid, for vi far svar pd dem, og de
svar, vi far, har ikke altid den omfattende
karakter, som vi, der har stillet sporgsmaélene,
kunne gnske os.

Afvisningen af SFs forslag er selvfralgellg
begrundet med det samme, som vi plejer at
here: at man er bekymret for fra regeringens
side, -at det vil gd ud over det, at efterret-
ningsveesenerne skal arbejde i en atmosfaere
af hemmelighed for at kunne opfylde deres
virksomhed, og det er blevet sagt, at det ville
gore landet mere usikkert at leve i, hvis man
gennemforte SFs og VS’ forslag.

Jeg er helt uenig; jeg tror tvaertlmod det
modsatte er tilfeeldet. Nér vi i marts 1985 fik
oplysninger om, at FET havde registreret
85.000 danske statsborgere, og at PET havde
registreret nasten 59.000 danske borgere, og
vi kunne legge de to tal sammen til, at over
140.000 danskere tilsyneladende -ansas for at
veere til fare for rigets sikkerhed, s& mener
jeg, at det skaber usikkerhed og utryghed i
den danske befolkning.

Blandt fredsbevagelsens medlemmer,
blandt fagbevegelsens medlemmer, blandt
andre medlemmer, som er aktive, nar der er
demonstrationer af forskellig art, vil der op-
std en utryghed og en usikkerhed, som jeg
tror kunne fjernes, hvis man én gang om é&ret
kunne f3 lejlighed til at leese, hvad det egent-
lig er, de vaesener beskaftiger sig med.

De kontrolorganer, der er: regeringens
31kkerhedsudvalg, ministrene og Wambergud-
valget, sender jo ikke noget ud til befolknin-
gen. Det kan godt veere, at de fem, seks, ti
personer i dette land, der falger. efterret-
ningstjenesternes virksomhed, ngje, er trygge
og sikre pd, at efterretningsvasenerne ikke
laver fejl. Det er muligt. Det er vi andre ikke
altid, og af gode grunde, fordi der ind imel-
lem — hr. Ole Espersen navnede situationer-
ne sidste sommer — kommer oplysninger ud,
som afslorer, at der méaske foregdr overvég-
ning, registrering og kontrol, som ligger ud
over, hvad der med rimelighed kan forventes
af efterretningstjenester.
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Vi har ikke foreslaet efterretningstjenester-
ne afskaffet, og hvis der skal pilles i det, en
eventuel rapport skulle indeholde, er vi da
villige til at se pa det i udvalget, naturligvis.
Vi vil arbejde videre med det og meget hibe
pé, at der kan skabes et flertal for en eller
anden form for - offentliggerelse af, hvad
virksomhederne beskaftiger sig med. Vi tror,
at det tveert imod at edelegge sikkerheden,
trygheden og roen vil skabe storre sikkerhed
og tryghed blandt de danske borgere.

Bernhard Baunsgaard (RV):l

Jeg vil gerne sige. med det samme, at jeg
ikke kan stotte forslaget, sidan som det er
“skrevet og gjensynlig tenkt. Selvfelgelig ville
det vere fristende at fi en sidan arsberet-
ning.

dette at tenke pd, hvad den nuverende ju-
stitsminister, Erik Ninn-Hansen, skrev i sin
bog »7 dr for VKR«, hvor han er inde pa
efterretningsvasenets opgaver og dets mulig-
hed for at lese dem. Efter at have fortalt, at
forsvarets efterretningstjeneste ligesom si
mange andre havde opdaget, at der var noget
pa ferde med Czekoslovakiet i sin tid, matte
ministeren til sidst erkende, at netop den
dag, det gik les, fik han ikke besked via ef-
terretningsvasenet. Det var journalister, der
vaekkede savel statsminister som forsvarsml-
nister.

- Naturligvis var det fristende at sige: lad os
fé. en Arsberetning, s& undgér vi nok den
slags, for det ma jo siges at vere en fejl.
Men jeg kan ikke stotte forslaget.

Jeg vil ligesom den socialdemokratiske
ordferer sige, at der i selve argumentationen
for dette forslag er nogle meget betenkelige
bemarkninger. Hvis vi godkendte dette for-
slag og stettede det ved en afstemning her i
folketinget, sa ville vi, s& vidt jeg kan se —
dér synes ‘jeg at veere enig med hr. Ole
Espersen — have godkendt, at efterretnings-

~ vesenet overviger danske og udenlandske

statsborgere, overvager organisationer, fagli-
ge organisationer, foreninger, politiske for-
. eninger, sammenslutninger m.m. Det er
navnt, at det er en af de ting, man skal have
oplysning om. Ja, forudsztningen ma si na-
turligvis veere, at de overtreeder dansk lovgiv-
ning, men det star der bare ikke. Jeg er helt
sikker pa, at hvis vi vedtog -det, sadan som

Jeg kan ikke lade veere med i anledmng af

det er skrevet, si ville det blive misbrugt til
at brede efterretmngsvaesenets opgaver ud
over en storre del af befolkningen.

Vi har jo to efterretningsveesener. Der er
forsvarets efterretningstjeneste, som i det sto-
re og hele er vendt mod udlandet og mod
statens sikkerhed. Det siger sig selv, at det
forst og fremmest er udlendinge, det dér gar
ud over. Og sa er der politiets efterretnmgs-
tjeneste.

Det er nzvnt bla. af SFs ordferer, at
Wambergudvalgets arbejde ikke mere oplyses
tilfredsstillende. Jeg er enig, for der skete jo
desvaerre den meget beklagelige fejl, da vi i
1970erne diskuterede efterretningsvaesenerne,
at man sammenblandede politiets og forsva-
rets efterretningstjeneste og lagde dem begge
to ind under Wambergudvalget. Jeg var den-
gang meget steerkt imod, at det skete, og al
den frygt, jeg dengang havde for, at det ville
medfere, at vi fik mindre at vide, synes jeg
til fulde er opfyldt — indtil 1970erne havde
Wambergudvalget alene at gere med over-
vdgning af politiets efterretningstjeneste.
Dengang fik vi. at vide, at cirka hver tiende
dansker pd ‘et eller andet tidspunkt havde
veeret i politiets efterretningstjenestes arkiver.

Jeg ville enske, at vi tog anledning af det-
te til at skille kontrollen med de to efterret-
ningsvasener ad igen. Et er jo, hvad man ger
- havde jeg nar sagt — over for ikke-statsbor-
gere, udlendinge, og noget helt andet er,
hvad vi ger over for danske statsborgere og
over- for de mennesker, som vi har givet asyl
her. Jeg tenker pid bemerkningen om kon-
trol med flygtninge og immigranter. Flygt-
ninge ma i denne henseende sidestilles med
danskere. Asylansegere kan vi jo godt tale
om, men det skelner man heller ikke mellem
her i begrundelsen.

Men som sagt er der jo det, at hvis en be-
retning fra et efterretningsveesen med alt det,
man- skal gere opmerksom pa, samarbejdet
med udenlandske .myndigheder, samarbejdet
pé internationalt plan i terroristbekeempelse,
virkelig skulle vare en beretmng, der gav
noget som helst, s& ville det jo for terrorister-
ne veere af uvurderlig vaerdi at fa det at vide,
og det. er ganske klart, at det ville lukke for
samarbejdet med udenlandske efterretmngs—
veaesener. ‘

Jeg mener ikke, at dette forslag ma vedta-
ges i folketinget, men pa grundlag af det vil
jeg gerne tage op, om vi dog ikke kan fi
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bedre styr pa politiets efterretningstjeneste,
der i hovedsagen vender sig mod danske bor-
gere. : ‘

(Kort bemaerkning). '

‘ Ebba Strange (SF):

Hr. Bernhard Baunsgaard er ]o en trenet
parlamentariker, og hr. Bernhard_Baunsgaard
ved selvfolgelig, at nir man vedtager et for-
slag, s4 vedtager man ogsé bemarkningerne
til forslaget; det er vi enige om.

Men hr. Bernhard Baunsgaard ved ogsé

at efter behandlingen i et folketingsudvalg og -

afgivelse af en udvalgsbeteenkning vil et fler-
tal i et udvalg kunne henstille til folketinget,
at det vedtager forslaget med nogle endrin-
ger, herunder en afstandtagen fra en -del af
de bemarkninger, der ledsager forslaget. og
s& ved hr. Bernhard Baunsgaard. godt, at det
er den betenkning, der ligger til grund for
folketingets vedtagelse, og ikke det oprindeli-
ge forslag.

Jeg synes derfor, det er en meget. dérllg
undskyldning for hr. Bernhard Baunsgaards
afvisning, at han ikke kan acceptere alle be-
markningerne, for det vil vi kunne tage hej-
de for under et udvalgsarbejde og gennem en
betenkningsafgivelse. :

(Kort bemaerkning).b

Thoft (SF):

Jeg var meget glad for fru Ebba Stranges'

bemarkning og vil godt yderligere folge op
til hr. Bernhard Baunsgaard.

Hr. Bernhard Baunsgaard g]orde opmark-
som pa, at Wambergudvalget - jeg tror, det
var i 1978 — kom til at beskeeftige sig bade
med forsvarets efterretningstjeneste og politi-
ets efterretningstjeneste, og hvad der i gvrigt
matte vare af efterretningstjenester — vi ved
jo ikke, hvor mange der er. I offentligheden
har vi hert, der skulle vere to, der er maske
flere; derfor vil hr. Bernhard Baunsgaard se,
at vi i vores beslutningsforslag ikke har.taget
stilling til, hvor mange der er, men skrlver
»efterretningstjenesterne«.

Hr. Bernhard Baunsgaard sagde i dag, at
efter at denne sammenlagning i Wamberg-

udvalget - var sket, har vi ikke la@ngere faet

oplysninger, men folketinget fik jo heller ik-
ke for da nogen beretning eller nogen oplys-
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ninger fra Wambergudvalget. Udvalgets ar-

bejde har altid veeret hemmeligt. Der har al-

tid veeret total tavshed om udvalgets arbejde,
sd hverken for eller efter har vi faet nogen
form for information om udvalget. -

(Kort bemarkning).-

Bernhard Baunsgaard (RV):

‘Det er korrekt, at det ikke har veret mu-
llgt for folketinget at fa oplysninger om
Wambergudvalgets arbejde med politiets ef-
terretningstjeneste. I 1970erne, da vi havde
den store diskussion foranlediget af Hetleraf-

faeren, fik vi af den daveerende justitsmini-

ster, der nok har varet-den mest dbne — det

 har varet vanskeligt at f4 tilsvarende oplys-

ninger siden — udmerkede oplysninger om,
hvad Wambergudvalget havde lavet. Det er
derfra, jeg har disse tal, at ca. hver 10, dan-
sker pd et eller andet tidspunkt har veret
inde i politiets efterretningstjenestes kartote-
ker, et tal, der naturligvis er forfeerdende pa
den ene side og pd den anden side beroligen-
de, for ndr man arkiverer og registrerer sa
meget, s er det meget lidt, man kan faud af
det.

.. Jeg vil gerne sige om dette med princip-
perne, at selvfelgelig har fru Ebba Strange

‘ret, nar hun bemerker, at vi kan aandre det i

udvalget. Det kan vi. ;

Jeg vil ‘gerne sige som hovedbetragtmng,
at jeg kan da godt undskylde, at et parti
tager fejl, nar det er en fejltagelse. Jeg havde

‘p4 fornemmelsen, at man gennem det ord-

valg ligesom havde den udgangsposition, at
egentlig gerne matte
holde. gje med os. Min udgangsposition er
den modsatte. : Et efterretningsveesen er en
uting, men jeg tror ikke p4, at et flertal i det-
te folketing kan overtales til det, og jeg fik
meget sterkt pa fornemmelsen ved at lase
forslaget fra SF, at udgangspunktet for SF og
for den, der har skrevet det, var, at sidan-en

tmg matte man have.

(Kort bemaarknmg)

Thoft (SF):

Nu  synes jeg godt nok, hr. Bernhard
Baunsgaards hykleri nar en graense, hvor jeg
er nedt til at tage til genmele.

Et efterretningsvaesen er en uting, sagde
hr. Bernhard Baunsgaard. Jeg er ikke uenig
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med hr. Bernhard Baunsgaard, og hver -ene-
ste gang dette folketing har gjort det mindste
forseg pa at fa skovlen bare den mindste
smule under efterretningstjenesterne — det
forsegte man 11972, da var det socialdemo-
kratiet, der kom med et forslag om et parla-
mentarisk udvalg, det forsegte man i 1976-

77, da var det SF, der kom med et forslag —
- hver eneste gang er det strandet pa de radi-
kale, som enten har ment, at det ikke var
godt nok, eller har ensket, at det skulle vaere
endnu bedre.

Det radikale venstre er da i denne sag

utrolig hyklerisk. Nar hr.. Bernhard Bauns-
gaard siger, at han troede, at forslaget fra SF
var et udtryk for, at SF enskede politisk regi-
strering og fotoregistrering af- demonstranter
osv., s& mé jeg altsid tage til genmele, hr.

Bernhard Baunsgaard. Det er naturligvis ikke’

SFs holdning, det ved hr. Bernhard Bauns-
gaard godt fra den offentlige debat, fra SFs
holdning i retsudvalget osv.

. Men en kendsgerning er det jo, at politiet
faktisk fotoregistrerer faglige demonstratio-
ner. Jeg-ved godt, at det er til de enkelte po-
litifolks private fotoalbum, det har vi jo faet
at vide i svar fra justitsmmlsteren 1 adskillige
tilfeelde. Men sidan er det JO hr. Bernhard
Baunsgaard.

Derfor ma vi have disse ting pa bordet; s&
kan vi tage en offentlig debat om dét, og sa
kan vi se, om der-er flertal for, at tlngene
foregar pa den méade.

(Kort bemearkning).
Bernhard Baunsgaard (RV):

Jeg skal kun minde om, for hr. Thoft tager
den helt store tur, at Wambergudvalget - er
indfert efter radikalt krav og pa radikalt for-
. slag i sin tid.

Jeg gentager, at efterretmngsvaasenet speci-
elt vendt mod danske borgere er en utlng, og
s& kan jeg kun sige, det gleder mig, at hr.
Thoft ikke kan lide-efterretningsvasenet. Det
svarer godt til tidligere optreeden fra SFs side
her i salen, men si ma jeg sige, at hr. Thoft
. har varet helt utrolig uheldig, da han forsgg-
te at begrunde dette forslag

" (Kort bemaerknmg)
Ole Espersen (S):

Jeg ma sige, jeg forstir godt hr. Thofts
store tur. Den var fuldt berettiget, synes jeg,
fuldt berettiget.

Man kan ikke std her pa talerstolen og ga
imod forslaget som helhed og sige nej til det
og si samtidig sige, at efterretningstjenesten

- er en uting. Siger man, at efterretningstjene-

sten er en uting, sd er det det samme som at
sige, at de mennesker, der arbejder i efterret-
ningstjenesten, laver, jeg havde naer sagt
samfundsskadeligt arbejde. .

Hvad i alverden mener hr. Bernhard
Baunsgaard med, at efterretningstjenesten er
en uting? Ma4a efterretningstjenesten ikke
overvige danske statsborgere, hvis de er un-,
der mistanke for spionage? Det er.jo det, der
er tale om i SFs forslag. Man ensker rappor-
tering. Det kan man vere uenig i, men man
kan da ikke sige, at efterretnmgstjenesten er
en uting, og at danske statsborgere ikke ma
overvdges. Naturligvis ma de det, hvis der er
grund til det, hvis der er mistanke mod dem,
det er da klart. _

Jeg vil gerne have, om hr. Bernhard
Baunsgaard vil bekrazfte eller afkrafte, at
han med det, han sagde, mener, at det arbej-
de, der laves i politiets og forsvarets efterret-
ningstjeneste, som vi jo kan vere kritiske
over for, er et arbejde, som hr. Bernhard
Baunsgaard helst ville undvere.

“ (Kort bemwtkning).

Ebba Strange (SF):

Nu vil jeg ogsd godt vide, hvad hr. Bern-
hard Baunsgaard egentlig mener. Skal vi af-
skafffe de efterretningsvasener? Er det i vir--
keligheden det, hr. Baunsgaard foreslar? Sa
synes jeg, han skulle foresld det. S& kunne
man tage en diskussion om, hvorvidt vi skal

“have nogle efterretningsvaesener i det hele
taget eller ej.

Vi er get ud fra, at Danmark er i en sa-
dan situation, at en form for efterretnings-
virksomhed ma4 vi have. Jeg onsker det heller
ikke. Jeg ville ogsd gerne leve i et samfund,
hvor det ikke var nedvendigt, men det har
veeret. vores udgangspunkt, at sidan er det.
Men det ville da veare interessant, om det er
det, hr. Bernhard Baunsgaard foreslar, for si
skal vi til at diskutere pa et andet grundlag.

Nér hr. Bernhard Baunsgaard opholder sig
sd meget ved overvagningen af personer, or-
ganisationer osv.; s vil jeg godt sige, at vi jo
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fik at vide i sommer, at f. eks fredsdemonstra-
tioner bliver overvdget af efterretningsvase-
net. Vi har bekymringer om, hvorvidt efter-
retningsveesenerne overvager andre organisa-
tioner, og det er det, vi gerne.vil have noget
at vide om. Hvis det ikke er tilfeldet, som
hr. Ole Espersen siger, sd er det da fint. Vi
synes heller ikke, det skal veare tilfzldet, men
det forekommer, s& vi synes, det er vigtigt, at
disse organisationer ved, at de altsd bliver
overvaget, sd de kan tage deres forholdsreg-
ler i forhold til det. /

(Kort bemarkning).

Bernhard Baunsgaard (RV):

Jeg kan gentage, hvad jeg sagde i mit for-
ste indlzeg, og s& habe p4, ai de, der ikke har
forstiet, hvad jeg sagde, harer efter denne
gang. '

Jeg vil gerne benytte den lejlighed, som
dette forslag giver, til en dreftelse af, hvad
der skal ske, og jeg skal faje til, at det var en
uting og en uskik, at vi sammenblandede
forsvarets efterretningstjeneste med . politiets
efterretningstjeneste. Wambergudvalget fik
udvidet sit omrade, hvad jeg dengang var
imod, og hvad jeg fortsat er imod. S& det er
da vist klar besked.

Jeg gentager: at have politiets efterret-
ningstjeneste er en uting, og det vil jeg gerne,
hvis man ensker det, begrunde: Da vi i sin
tid fik landsdommer Poulsens beretning om
Hetleraffeeren, blev han spurgt, hvad der
skulle til for, at man kom i politiets efterret-
ningstjenestes - kartoteker. Jo, der skulle det
til, svarede han, at man gjorde noget, som
maske engang i fremtiden kunne udvikle sig
til noget ulovligt. Prev lige at tenke det igen-

nem, og s& kom og sig, at det ikke er en
uting, at vi har politiets efterretningstjeneste.

Politiet kan overvage os, kan undersege
os. Ikke et efterretningsvaesen, hvis udgangs-
punkt er, at vi gor noget, der maske engang i
fremtiden kan udvikle sig til noget ulovligt.

Birgith Mogensen (CD): .

SF har i forslagets bemerkninger antydet
den udtalelse, som er helt naturlig for CD,
nemlig at vi selvfolgelig ikke kan tilslutte os
et forslag, hvis folger ud fra en realistisk be-
tragtning vil vere, at vore efterretningstjene-
sters verdifulde nytte mere eller mindre eli-
mineres. SF onsker dt gere vore efterret-
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.ikke det sovjetiske parlament,

ningstjenester ineffektive, men ifelge sagens
natur mé vore efterretningstjenesters arbejds-
form ogsé af hensyn til EF, NATO og resten
af verden i hej grad indebaere tavshedspligt.

Det turde veaere mdlysende for enhver dansk‘
borger.

Forslagsstillerne navner, at Forbundsre-
publikken Tyskland lader smating slippe ud
til offentligheden, men- SF navner ikke,
hvordan f.eks. DDR eller Sovjetunionen for-
valter deres statssikkerheds- og efterretmngs-

~ apparat, pudsigt nok.

Men lad dette menneskeretlige problem
ligge. Vi bor i Danmark, og CD er tilfreds
med vore efterretningstjenesters principper
og arbejdsregler. CD onsker ikke mere of-
fentlighed desangdende. Risikoen for, at vis-
se befolkningsgrupper vil benytte oplysninger
negativt med hensyn til landets ve og vel, er
alt for stor. :

(Kort bemarkning).

Thoft (SF):

Nu ma4 jeg til fru Birgith Mogensen sige,
at det ]0 altsd ikke er det sovjetiske parla-
ment, jeg er blevet medlem af. Det er heller
‘fru Birgith
Mogensen er medlem af, og derfor er det
ikke sa uszdvanligt, at det er danske forhold,
vi interesserer os for her i folketinget.

Men jeg er ked af, at fru Birgith Mogen-
sen ikke har gjort brug af folketingets biblio-
tek. Folketingets bibliotek har pa vores for-
anledning fiet hjemkaldt en raekke af disse
materialer, som den vesttyske forbundsstat
og de vesttyske delstater udgiver, f.eks. for-
fatningsbeskyttelsen for Slesvig-Holsten, som
har udgivet en érsrapport pa 65 sider, opdelt

i 3 hovedafsnit.

Det ene hovedafsnit handler om den poli-
tiske ekstremisme, og det er bade haejre- og
venstreekstremisme. Et andet afsnit handler
om efterretningstjenestens handlinger i for-

hold til udlendinge, og endelig indeholder

den et afsnit, der hedder Spionageabwehr,
altsd den made, man bekamper udenlandsk
spionage pa.

Et andet eksempel, ‘som ogsé har vearet
fremlagt i folketingets bibliotek i forbindelse
med den lovsag, som jeg er ked af fru Birgith
Mogensen ikke har benyttet, er forfatnings-
beskyttelsesberetningen for Forbundsdagen,
en beretning pa 256 sider, som meget detalje-
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ret gar ind i de allerfleste af de punkter, som
SF har kravet oplysning om i forbindelse
med dette forslag

Endelig kan jeg oplyse fru Blrglth Mogen-
sen om, at det simand er sddan, at man
kvartalsvis udgiver et tidsskrift, hvori man
lobende holder den vesttyske befolkning ori-
enteret om, hvad der foregir. Det tidsskrift
hedder »Innere Sicherheit«, og det udgives 4
gange om Aaret med et sideantal af 40-50.

Albrechtsen (VS):

Nu er det jo ikke VS, der har bedt om, at
vi skal have efterretningstjenester her i lan-
det. Jeg vil da heller ikke legge skjul pa, at
for VS drejer arbejdet sig forst og fremmest
om at begraense disse skumle foretagenders
virksomhed mest muligt og at opnd si stor
indsigt i deres virksomhed som overhovedet
muligt.

Derfor vil jeg ogsd sige til hr. Bernhard
Baunsgaard, nar han si ganske rigtigt udta-
ler, at politiets efterretningstjeneste er en
- uting, at der ikke i dette forslag er tilkendegi-
vet nogen form for accept af hverken politi-
ets efterretningstjeneste eller efterretningstje-
nester i almindelighed. Jeg vil gerne under-
strege meget klart, at hvis der er nogen, der
vil forsege at antyde, at der i forslagsteksten
eller bemaarknmgerne skulle ligge en stilling-

tagen til, om vi skal have efterretningstjene-.
ster, sd vil man ikke kunne finde beleg for

det ved en genneml®sning af forslaget.

Det, som VS selvfolgelig forst og fremmest
er opmarksom pé, er spergsméilet om, at dis-
se tjenesters oplysninger kan misbruges poli-
tisk. Det kan de blive i det daglige, f.eks.
som grundlag for at afvise folks optagelse i
hjemmeveernet. Det kan de ogsa blive i den
helt store skala, og det er selvfolgelig det, vi
er allermest bekymrede over. Jeg behever vel
ikke at erindre nogen om den oprerende sag
om interneringen af de danske kommunistér
under besattelsen. Den internering kunne jo
ikke have fundet sted uden pa baggrund af
de oplysninger, som den danske stat havde
opsamlet med hensyn til, hvem der var kom-
munist og hvem der ikke var kommunist i
dette land.

- Nu kommer vi forhdbentlig aldrig i en
situation, der svarer til den, vi stod i den-
gang, men det er dog et faktum, at NATO-
planleggerne i Wintex/Cimex-gvelserne bl.a.

)

formentlig op

beskeftiger sig med muligheden af at inter-
nere mennesker fra f.eks fredsbevagelserne
og fagbevagelsen. Et ubestrideligt faktum.
Godt nok har statsministeren og, si vidt jeg
erindrer, ogsd forsvarsministeren, som er til
stede her i dag, gang pd gang om end ikke
benzgtet, at det finder sted i disse ovelser, sa
dog pépeget, at disse ovelser beskeftiger sig
med, hvad de betegner som hypotetiske for-
hold. Det er de jo unegtelig ogsa, indtil de
finder sted. '

Det er pd den baggrund klart, at det, vi
forst og fremmest interesserer os for, er regi-
streringen ud fra det kriterium, der kan kal-
des politiske aktiviteter, herunder personregi-
streringen ud fra politiske kriterier. Vi ved.
jo, at der formodentlig er omkring 85.000
mennesker tilbage i FETs registre, hvoraf
imod de 7 pct. eller
5.000-6.000 mennesker — s vidt jeg lige kan
overskue det, jeg kender selvfolgelig ikke det
precise antal — ma antages at vaere registre-
ret ud fra stort set rent politiske kriterier.

Sa er der 58.000 mennesker tilbage i PETs
registre. Hvilke kriterier de er registreret ef-
ter, skal jeg ikke kunne sige. Vi kender f.eks.
sager om hjemmeveernets nej til en 41—ér1g

‘mand fra Svendborg, der segte optagelse i

hjemmevarnet, og tidligere f.eks. sagen fra
1984, hvor det var en anden, der blev negtet
optagelse i hjemmevernet. Dengang sagde
distriktschef i hjemmevernet, men senere
oberstlojtnant i FET Berge Jensen ifolge
Ekstra Bladet 25. oktober 1984, at der bliver
ikke optaget eller udelukket folk i hjemme-
vernet pd grund af politisk overbevisning,
men retningslinjerne er, at man kun optager
en mand i hjemmevarnet, hvis man helt og
ubetinget tor stole pd ham i enhver situation.
Det er jo det samme som at indremme, at
der er tale om en rent politisk registrering.

Derfor vil jeg slutte med at vende tilbage
til det, som hr. Bernhard Baunsgaard si kor-
rekt var inde pd, nemlig det, der blev skrevet
i beretningen. fra kommissionsdomstolen af
13. juni 1977, der lagde en tolkning ned over
regeringserklaringen fra 1968, idet det sag-
des, at handlinger, der efter almindelige erfa-
ringss@tninger ma ventes at ville udarte til
ulovligheder, herunder ogsd - pligtstridige
tjenstlige forhold — altsd i fremtiden — dem
registrerer man efter.

Inger Stilling Pedersen (KrF):
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Kiristeligt folkeparti kan ikke medvirke ‘til
forslaget. Det ville jo veaere dejligt, ‘hvis vi
havde sidanne tilstande herhjemme, at det
overhovedet ikke var nedvendigt at have no-
get efterretningsvaesen, men jeg tror, at en
meget stor del af de danske borgere er helt
klar over, at det er nedvendigt.

Det kan ogsa lyde meget besn@rende, at vi
ikke skal holde gje med nogenting, og at alle
kan melde sig til alting, f.eks. ogsd hjemme-
vaernet. Jeg synes, det er nedvendigt, at dér,
hvor man udleverer viben, er man nedt til at
have en vis kontrol med, hvilke mennesker
det er. Jeg mener ikke, det skal vere politi-
ske arsager, men at man er ngdt til at vide,
hvem man stér over for.

Dette forslag beerer tydeligt preg af at ve-
re fremsat af to partier som' SF og VS, selv
om vi fra mange andre partiers side godt kan
se, at man selvfolgelig skal have en kontrol
med disse efterretningsvaesener, og at der

maske ogsd kunne offentliggeres ting derfra. .

Man kan sa skenne over, om det vil vere
ting af vardi eller det bare vil vere alminde-
ligheder, der kommer frem.

Jeg mener ikke, at et efterretningsvaesen
bare skal kunne fungere, som det vil, og go-
re, hvad det vil. Men jeg tror, at det er ned-
vendigt, at man har det, og der findes nok
heller ikke noget system i verden, der ikke
har det pa en eller anden made. Hvis vi fore-
stillede os, at.der var et helt andet flertal, en
helt anden overbevisning herhjemme, si er
jeg helt sikker p4, at der ville forega det sam-
me, maske med nogle andre fortegn. ,

Det, det gelder om for os, er altsd sam-
men at finde ud af at registrere sd lidt som
overhovedet muligt og serge for, at det ned-
vendige arbejde kan finde sted.

Nér det geelder udlendinge, lyder det me-
get besnzrende at.sige, at nu er de kommet
ind, og si kan de.blive danske borgere og
blive optaget herhjemme. Det skal ogsi vere
" sddan, men man er ogsi nedt til realistisk at
tage hensyn til, at der altsi ogsd kommer
mennesker ind i vort land, som er med til at
skade de mennesker, som har sogt asyl fra et

andet system. Sddan foregir det i virkelighe-

den, og vi bliver nedt til at vare realistiske,
nir vi arbejder med sadanne ting, og ikke
forestille os en eller anden dremmeverden,
hvor der ikke er noget som helst, der kan
ske. : '
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Derfor haber jeg ogsd, at vi i udvalget kan
fa en:saglig dreftelse af spergsmélet og, mé-
ske se pa, om der er nogle ting, man kunne
lave en eller anden beretning om, men jeg
tror ikke pé, at man bare lige kan sige: nu
laver vi det her, for jeg tror, at i det gjeblik’
man laver den slags beretninger, vil der kom-
me ting frem, som alligevel ikke vil have den
betydning, som forslagsstillerne mener. For
det er jo klart, at det er helt andre ting, helt
eksakte, praecise ting, man onsker frem.
Hvorfor. skulle man ellers komme  med for-
slaget? '

(Kort bemae‘rkn‘ing).
Ole Espersen (S):

Jeg synes, at ordfereren for kristeligt fol-
keparti sagde noget, som, hvis det fik lov til
at std uimodsagt, méske kunne misforstds i
offentligheden.

Det blev sagt, at hun felte sig overbevist
om, at hvis der var et andet politisk flertal, et
helt andet politisk flertal her i landet, sa ville

-sdmaend det samme foregd, blot med modsat

fortegn. Hvad er det for noget? Hvad menes
der i grunden med det? -

~ (Kort bemerkning).
Inger Stilling Pedersen (KrF):

“Jeg mener, at de beskyldninger, som helt '
utvivisomt ligger i dette forslag, de samme
beskyldninger kunne vi, hvis vi nu sad der-

‘nede og SF og VS stod heroppe — jeg tenker

saimand ikke p& socialdemokraterne — si-
kunne vi méske sige det samme, uden at der
behovede at vare noget realistisk i det. Her
er man hunderad for, at der skal ske noget,
hvis man laver en fredsdemonstration. Ogsa i
kristeligt folkeparti mener vi, at vi skal have
vores fulde ret til at demonstrere, og nu talte. -
man ogsd fer om fagforeninger — ja men alle
i Danmark er jo naesten medlem af en eller.
anden fagforening, s kunne de jo registreres
alle sammen. :

Det er, som om man ser spegelser alle
vegne, og sd siger jeg: det kan jo ogsd godt
vaere, at der foregar noget, som ikke skulle
foregd, men s ma vi have kontroludvalget til
at se pa de ting og fA dem frem i offentlighe- .
den. ‘

"Men jeg er sikker pa, at hvis vi sad om- -
vendt her, s ville vi maske stille nogle for-
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slag .og sige: ja men det er uhyggeligt, det,
der finder sted her, og sa ville man pasta fra
den anden side: ja men det finder overhove-
det ikke sted. ;

Hvad er realiteterne bag det? Det er det,
jeg sperger om. Det her, det er nogle pastan-
de, man slynger ud, og jeg kunne slynge pa-
stande ud om det modsatte. Det, der bliver
veesentligt for os i udvalgsarbejdet, er at fin-
de nogle realiteter frem med hensyn til, hvad
der egentlig ligger bag forslaget, og derfor er
jeg ogsd aben over for at.se pa, om der er
nogle ting i det, som vi under udvalgsbe-
handlingen skal undersege, og nogle mulig-
heder for, at noget kan offentliggeres.

(Kort bemeerkni‘ng).
Ebba Strange (SF): »
Jeg vil egentlig godt sperge fru Inger Stil-

. ‘ling Pedersen, hvad det er for beskyldninger,

der ligger mod hvem i dette forslag. Det, jeg
citerede, er svar, jeg har fiet fra justitsmini-
steren pd sporgsmal, vi har stillet i retsudval-
get. Det, vi henviser til i bemarkningerne —
og der star sdmand ikke s forferdelig me-
get-om, hvordan efterretningstjenesterne har
arbejdet — er debatter, som har fundet sted
her i folketinget, oplysninger, vi har faet un-
der udvalgsarbejdet og folketingsarbejdet.

~ Jeg vil gerne vide, hvad det er for beskyld-
ninger, der hgger i det, og mod hvem de er

rettet.

(Kort bemarkning).

Inger Stilling Pedersen (KrF):

Mine bemarkninger var ikke si meget
henvendt til fru Ebba Strange som til et par
andre ordferere. Jeg tror, hr. Thoft helt pre-
cist sagde — og méske ogsd hr. Albrechtsen —
at det, man er red for, er, at fredsfolk i de-
monstrationer og andre, der er politisk akti-
ve, f.eks. politisk aktive fagforeningsfolk -

- det bliver sagt helt konkret — skal blive regi-

streret. Ja men man mé jo i udvalgsarbejdet
kunne undersoge, om det er sidan noget, der
virkelig finder sted. Det blev sagt helt pre-
cist heroppefra.

(Kort, bemaefkning).
Thoft (SF):

Det ‘er en kort bemaerkmng til fru Inger
Stlllmg Pedersen.

Problemet er, at den form for registrering
sker. Jeg sidder f.eks. med et udklip fra Ak-
tuelt torsdag den 24. maj 1984, der drejer sig
om registrering af folk i en faglig politisk
demonstration.

Jeg har et andet udklip, fra 20. marts 1986,
der drejer sig om den fotoreglstrermg, hjem-
mevernet har foretaget i Nyborg i forbindel-
se med en, demonstration mod Eyehawk-
eskadrillen i Nyborg. Den form for registre-
ring, som jeg talte om, og som jeg mener Vi
skal have oplysninger om i forbindelse med
denne rapport, er altsd ikke et forseg pa - og
det skal ogsa vare et svar til hr."Ole Esper-
sen ~— at legalisere denne form for registre-
ring, men jeg konstaterer, at den desvearre
allerede sker.

Lenger (VS):

Jeg synes, det var interessant at here fru
Inger Stilling Pedersen sige, at sidan noget

-mé man.jo kunne undersege i udvalget, for

det er jo netop. det, man ikke kan. Men det
skal jeg komme tllbage til om lidt.

‘Forst vil jeg gerne sige, at jeg bed merke i
justitsministerens udtalelse om, at en beret-
ning om efterretningstjenesternes arbejde i
detaljer kunne gere skade, og si benyttede
jeg lejligheden til at se efter i politiets arsbe-
retning, hvor politiets efterretningstjeneste jo
har — eller rettere sagt havde — et serligt af-
snit, for at se, hvad der egentlig skulle forstas
ved det. 1 politiets arsberetning for 1982 er
der ‘halvanden side, hvoraf deén forste side
gar med at forklare, at man ikke kan fortaelle
noget, og resten af pladsen bruger man til at
beskrive den nye bodyguarduddannelse. -

Det er tilsyneladende det, justitsministeren
tenker pa, nar han siger, man ikke kan gi i
detaljer med efterretningstjenestens arbejde.
Jeg mener nu nok, man kunne oplyse tem-
melig meget mere uden at skade arbejdet end
lige praecis det om bodyguarduddannelsen.

I politiets &rsberetning for 1983 er afsnittet
om politiets efterretmngstjeneste ogsd gaet
helt ud. Det er i det mindste klare toner.

Er det sd lidt, justitsministeren i virkelig-
heden mener at man kan oplyse om efterret-
ningstjenesternes arbejde?

Jeg synes, det er meget symptomatisk, at
vi f.eks. godt kan fa oplyst, hvor mange per-
soner efterretningstjenesterne sletter. Det var
noget i storrelsesordenen 32.700 i A&rene
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1977-84, men vi kan ikke fa oplyst, hvor
mange der bliver nyregistreret eller bliver
registreret i de samme &r. Vi kan ikke fa op-
lyst tilgangen, og dermed bliver en oplysning
om, hvor mange der bliver slettet, selvfolge-
lig ikke noget som helst verd.

Det kunne vare meget interessant i forbin-

delse med en sidan oplysning at fa at vide,

hvorfor folk pludselig var blevet slettet, og
det kunne ogsé vere interessant at vide, hvor
mange af dem der oprindelig var blevet regi-
streret som det, hr. Hagen Hagensen kaldte
terrorister, spioner og uromagere. Kan det
virkelig vere rigtigt, at der pa et tidspunkt
har varet s& mange mennesker, som man i

politiets efterretningstjeneste har skennet var

spioner, terrorister og uromagere? Selvfolge-
lig ikke, for det er registreringer af alt muligt
andet ogsa.

Vi kan ogsd godt fi oplyst, at man i 30.
september-erkleringen fra 1968 ikke mere
ville registrere alene pa grund af lovlig poli-
tisk virksomhed, men vi kan ikke fa oplyst,
hvad: der sd er kriterierne, og det er ikke
mindst af betydning i den forbindelse, at
man jo gerne ma registrere organisationer.
Justitsministeren har klart sagt til retsudval-
get, at man udmerket kan registrere organi-
sationer ogsd pa baggrund af lovlig politisk
virksomhed, for hvis det er organisationer, er
oplysningerne jo pr. definition ikke lige si
folsomme, som hvis de blev registreret pd
personer. Men det siger sig selv, at"man pa
denne made kan fa et ganske detaljeret bille-
. de ogsd af enkeltpersoner, der uden noget
som helst besveer kan settes i forbindelse
med de oplysninger, som man har pa organi-
sationerne; og uden nogen egentlig formel
registrering kan man selvfolgelig sattes i for-
bindelse med de organisationer, der er tale
om.

Vi kan ogsa godt fa oplyst, at den nuva-
rende regering har e@ndret retningslinjerne
for politiets efterretningstjeneste, men vi kan
ikke fa oplyst, hvad der er @ndret. Vi kan fa
oplyst, at justitsministeren siger, at han ikke
har tanker om yderligere @ndringer. Det har

han sagt til retsudvalget, og det er selvfelge-

lig interessant, men det ville vaere nok si in-
teressant at fa at vide, hvad der faktisk var
blevet @ndret, og at modtage den slags svar
‘er jo som at tale med oraklet i Delfi. ‘
Man kan f.eks. ogsa fa oplyst, at den tidli-
gere justitsminister, hr. Ole Espersen, i ford-

ret 1982 havde iverksat nogle @ndringer i
registreringspraksis, men ikke hvilke; man
kan heller ikke fa oplyst, om de er gennem-
fort. Hr. Ole Espersen siger, at de endringer
ikke er gennemfort, og justitsministeren siger,
sd vidt jeg kan se, i de svar, der er givet til
retsudvalget, ikke noget pracist om det.

Og nar fru Lilli Gyldenkilde s& sperger
statsministeren, som hun gjorde det sidste
sommer, om der er sket en registrering af
Kvinder for Fred, som har veeret i USA og i
Sovjetunionen i forbindelse med deres freds-
arbejde, si kan hun ikke f& noget svar af
statsministeren; det vil statsministeren ikke
svare pa. Det synes jeg skaber utryghed. Det
mindste, man kunne gore, var dog at svare et
folketingsmedlem, der sperger, om de kvin-
der, der tog til USA og til Sovjetunionen, er
blevet registreret pd grund af deres fredsar-
bejde eller ikke er det.

Man skal ikke vare serlig mistroisk af
natur for at kunne se, at der her er noget,

- der treenger til betydelig storre abenhed -

man skal faktisk vere ternmehg naiv for ikke
at kunne se det.

Thoft (SF):

Jeg siger tak for en, synes jeg, pn modta—
gelse af forslaget. Jeg vil specielt snge tak til
hr. Ole Espersen. Jeg kan forst4, at vi ikke er
enige i alle detaljer — det plejer vi heller ikke
at veere — men vi er enige meget langt, og vi
er enige i intentionerne. Det heftede jeg mig
ved, og det synes jeg var rart at here, for jeg
tror, det er muligt at na til enighed i hvert
fald om en opstramnmg pé omradet.

Jeg vil ogsd sige tak til hr. Bernhard
Baunsgaard. Jeg kan forstd, at hr. Bernhard
Baunsgaard synes, at forslaget for sd vidt
angar politiets efterretningstjeneste ikke er
radikalt nok. Vi vil gerne veere med til at
stramme det yderligere op, gere det endnu
skrappere i forhold til politiets efterretnings-
tjeneste, og hvis der kan skabes flertal om —
undskyld udtrykket — at fa4 skovlen under
politiets efterretningstjeneste, si mener jeg
meget er néet. .

Man skal ikke tro, at SF og VS med dette
forslag har ensket at skabe en handbog for
spioner, terrorister og andre uromagere, og
det fremgéir ogsd klart af forslaget. Vi har
bedt om generelle beskrivelser. Nar vi f.eks.
taler om efterretningstjenestens virksomhed i
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forbindelse med flygtninge og immigranter,
er der selvfolgelig ikke tale om flygtning A.
Olsen fra Libanon, sd er der tale om en ge-
" nerel beskrivelse af den praksis, man anven-
der. Nar vi taler om disse ting, er det, fordi
vi synes, at en demokratisk debat og en de-
mokratisk kontrol forudsetter, at man legger
de generelle retningslinjer pa bordet, og sa
kan folketinget diskutere, om man er enig i

disse generelle retningslinjer eller man er ue-

" nig heri.

Jeg vil gerne nevne et eksempel pé den
nasten Kafkaske praksis, vi har pd omradet.
Den 17. september 1985 oplyste justitsmini-
steren pé et spergsmal .om, hvad der er krite-
rierne :for registrering ‘her i landet, at de er
klassificerede. Man kan end ikke fa at vide,
hvor mange der er registreret, man kan heller
ikke fa at vide, om de er registreret og demt
for strafbare handlinger; ogsd dette er hem-
meligt. Vi kan ikke f& kriterierne, og vi kan
ikke fd at vide, hvor mange der er, og nar vi
gér hardere pa justitsministeren og beder om
statistikker pa enkelte omrader, si svarer ju-
stitsministeren, at der ikke er statistikker.

Men ndr vi leser politiets 4rsberetning,

kan vi se, at det nasten er helt ned i detal-

jen, hvor mange cykeltyverier og cykellygteo-
vertredelser politiet har registreret.  Altsa,
normalt kan man godt skaffe alle disse detal-
jer, men nar det drejer sig om politiets efter-
retningstjeneste, f.eks. hvor mange aflytnin-
ger politiets efterretningstjeneste og/eller for-
‘svarets efterretningstjeneste’ har faet dom-
stolskendelser til, er det ikke muligt at give
disse svar, til trods for at alt tyder p4, at der
sidder en hr. gummistempel ved Kobenhavns
byret og giver alle disse tilladelser, for det
foregar ikke rundt omkring i de enkelte rets-

kredse; det fik vi jo klart dokumenteret i for-

bindelse med aflytningssagen om Tvind.
Hr. Ole Espersen siger, at det er uhensigts-

massigt, at vi gennem vore bemerkninger til -

forslaget vil veere med til at legitimere f.eks.
- fotoregistrering af demonstrationer eller ef-
terretningstjenestens kontrol med faglige or-
ganisationer. I den forbindelse vil jeg under-
strege, at det selvfolgelig ikke har veret vo-
res hensigt at legitimere disse aktiviteter. Jeg
mener bare ved flittig avisleesning at kunne
konstatere, at alt tyder pa, at en sddan regi-
strering sker. Jeg er utilfreds med, at den
sker, og jeg onsker den afskaffet. Jeg synes,
det er skandalest, at vi kan konstatere, at der

4/4 86: 1. beh. af f. t. beslutn. om arsberetninger fra efterretningstjenesterne:

i Arhus, nir havnearbejderne har haft en i

ovrigt aldeles fredsommelig demonstration,
har siddetfolk -oppe i politiéts lokaler pa
Vestre Allé og fotograferet hele demonstrati-
onen med meget store telelinser — det kan vi
se pad fotografier, som andre fotografer har
taget. Det er ikke en made at arbejde pa.

Nar vi s& sperger om disse forhold, far vi-
at vide, at det var til de enkelte politifolks
private albums, ‘men til -det forméal sidder
man jo ikke oppe i politiets lokaler og foto-

- graferer - demonstrationer med sadan nogle

telekanoner

- Men disse ting skgr altsa, og jeg,synes, det
var rimeligt, om vi pa papiret i politiets og
forsvarets arlige beretnmger fik at vide, at
det foregar sadan. S& kan vi bagefter tage en
demokratisk debat om, hvorvidt vi i folketin-
get vil finde os i, at tingene foregir pad den
méade. Det synes jeg er grundlaget for en de-
mokratisk kontrol med disse forhold.

Det har ikke vearet hverken SFs eller VS’
formal med forslaget at afskaffe tjenesterne,
og i den henseende mener jeg fru Inger Stil-
ling Pedersen fuldstendig misforstod  forsla-
get. Formalet med forslaget ér ikke at afskaf-
fe tjenesterne, men jeg synes, tjenesternes
virksomhed ber begranses overordentlig me-
get, og jeg synes ligesom hr. Bernhard
Baunsgaard, at det er bekymrende, at efter-
retningstjenesterne kan arbejde si iherdigt,
som det sker, og som vi kan lese om det i
aviserne, og dér ser vi nok endda kun den
allergverste del af isbjerget. Sommerens begi-
venheder i forbindelse med de interne pubh-
kationer var jo et godt eksempel pé, at vi fik
set en lille del af toppen.

P4 disse omrader er det sadan, at begiven-
hederne nar pressen 5-10 ar efter, at dé er

foregdet. Lad mig nzvne den affere, som

har vaeret undersegt af en kommissionsdom-
stol, nemlig Hetleraffaeren, som var en meget
bekymrende affzre, hvor Militernegterfore-
ningens generalforsamling, som jeg selv hav-
de forngjelsen at deltage i, blev aflyttet af en
fyr, der 14 ude i en gren bil osv. Den slags
feenomener kommer ikke . frem fra den ene
dag til den anden. Der gar en passende tid,
og der skal vere nogle, der er dbenmundede
— ellers far vi ikke noget at vide om disse
ting — eller ogsa skal politiet lave en bef, si-
dan som det skete, da nogle faglige demon-
stranter fra Arhus tog til La Cabana for at -
demonstrere. De blev arresteret undervejs, og
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derigennem kunne man se, at der ma veare
nogle, der har 1ndrapporteret at-disse faglige
demonstranter. var pa vej til La Cabana, sa-
dan at politiet i Hermng kunne tage ud at

mode dem. Kun nér der sker den slags fejl i

aflytnings- og reglstrermgssamfundet far vi
det op til overfladen. -

Jeg synes altsé, det ville vere rart, hvis vi
kunnefa bare . principielle beretninger om,
hvad det er, der foregir. S4 kan vi bagefter
tage en demokratisk debat om, hvorvidt det
er sadan, vi ensker det skal foregd. Men nér
et flertal bestdende af regeringspartierne med

justitsministeren i spidsen og garanteret bak- .

ket op af forsvarsministeren ikke ensker det-
te, er det selvfolgelig, fordi de er bange for at
tage den demokratiske debat. S4 er det selv-
folgelig, fordi de godt ved, at der ville rejse
sig et ramaskrig-i befolkningen, hvis det gik
op for den, i hvilken udstrekning man rent
faktisk aflurer, registrerer, lytter osv. Mange
af disse f@nomener pa registreringsomradet
kunne aldrig nogen sinde vere foregdet, hvis
vi havde haft en dben debat om det.

Derfor er det s& vigtigt, at vi tvinger efter-
retningstjenesterne til gennem Aarlige beret-

ninger at redegore for de principielle ret- .

ningslinjer. Mere beder jeg ikke om. Jeg be-
der ikke om enkeltdetaljer i enkeltsager. Nér
vi i vores bemarkninger siger, at vi ogsi on-
sker principielle retningslinjer for, hvorledes
man samarbejder med enkeltpersoner gnsker
vi selvfolgelig ikke dermed en neje redege-
relse for, hvorledes den danske efterretnings-
tjeneste har samarbejdet med en eller anden
sovjetisk spion, men vi ensker de generelle
retningslinjer for, hvorledes dette ,arbejde
foregér.

Lad os fa disse forhold abent frem i lyset,
lad os fa en demokratisk debat om dem, og
lad os s& se, hvordan det ender

Justitsministeren (Ninn-Hansen):

Efter de udtalelser, der er fremsat, er der
ikke tilslutning til det forslag, der er fremsat
af SF og VS, og det betragter jeg som til-
fredsstillende. Et flertal har vendt sig imod
forslaget ifelge de udtalelser, der er frem-
kommet, og det synes jeg er det afgerende
ud fra de grunde, jeg navnte til indledning,
nemlig at vi har behov for, at man ikke kom-
mer ud med oplysninger, der kan skade den
efterretningstjeneste, vi- har her i landet, og

som foregir pa to omrader. Endvidere ud fra
den betragtning, at vi. her i‘landet har kon-
trolforanstaltninger, som jeg mener er mere
vidtgaende, end de er andre steder.

Der har, som man-kunne forvente, veret
en indbyrdes debat imellem folketingsmed-
lemmer, der vel ikke selv ville ynde betegnel-
sen efterretningstjenesternes venner. Jeg skal
ikke blande mig i, hvad man indbyrdes dis-
kuterer i den forbindelse, for jeg herer jo
ikke til pa den side. Jeg har kun et par be-
merkninger til noget af det, der er blevet
sagt af ordfereren for forslagsstlllerne

"Hr. Thofts bemarkning om, at man ikke
kan vere sikker pa, der ikke er flere efterret-
ningstjenester énd de to, som alle heér i lan-
det er bekendt med vi har, er en mistenke-
liggorelse af skiftende regeringer. Denne ud-
talelse og de gentagne udtalelser fra hr. Thoft
om at s@tte skovlen under efterretningstjene-
sten star i klar modsening til den sobre tone,
der blev anvendt af SFs ordferer, fru Ebba
Strange, da hun motiverede forslaget. Det er
usaglige bemarkninger fra hr. Thofts side, og
nér hr. Thoft og hr. Albrechtsen anvender.de-
udtryks'former de gor, kan deres hensigt-kun
vaere den, at’ de onsker at afskaffe efterret—
mngstjenesterne

Hvorfor .i alverden skulle hr Thoft, hr.
Albrechtsen, jeg og andre betale om ikke i
dyre domme, s& dog veasentlige beleb til to
efterretningstjenester, hvis formaélet med at
have dem skulle vere bare at modarbejde
dem? Det var jo det, der klart-fremgik- af
udtalelser fra hr. Thoft, for ellers forstar jeg
ikke, hvad han mener med at fa skovlen un-
der efterretnmgstjenesten og hr. Albrecht-
sens.indleg var jo et angreb péd; at vi overho- '
vedet har efterretningstjenester, et enske om
at decimere - efterretningstjenesternes mulig-
hed for at arbejde. Det sagde hr. Thoft i ov-
rigt ogsé selv her til sidst med ordene »Efter-

" retningstjenesternes virksomhed skal begren-

ses mest muligt«. Heri ma selvsagt ogsd — og
navnlig — ligge en begrensning af det, efter-

retningstjenesterne udever for forsvaret for

at fremskaffe de bedste muligheder for var-
slinger, og af politiets efterretningstjeneste
for at sikre imod terrorisme 6g meget andet,
der kan anses som et angreb pa det danske
samfund.

Nar man vil begraense det mest mullgt
forstar jeg ikke, at hr. Thoft og hr. Albrecht-
sen kommer med ‘et forslag som dette. Hvor-
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for i alverden fremsetter hr. Thoft og hr
Albrechtsen ikke et forslag om nedlaggelse
af efterretningstjenesterne? Det kunne man

forstd, og s& kan folketinget tage stilling til, -

om man vil folge de to herrer, de to @rede
medlemmer ~ det har vi stadig vk lov til at
sige, og det vil jeg gerne sige, for det gor
man jo ofte, ndr man vil legge afstand til
noget og nogen. Altsi, hvorfor i alverden
fremsatter de to @rede medlemmer sa ikke et
forslag af den karakter? Sa ved vi, hvad det
hele drejer sig om.

Tilbage kun en enkelt bemaerkmng Hr.
Hagen Hagensen fremhevede med rette, at
den afgerende kontrolforanstaltning, vi har
og mé have med efterretningstjenesten foru-
den de to ministres ansvar, der bestemt skal
vaere af reel og ikke formel karakter, bestar i,
at de skiftende regeringer har sikkerhedsud-
valg. Det gor det selvfolgelig meget naturligt
for dem, der har eller har haft dette ansvar
for efterretningstjenesterne, at tale sammen

“om tingene, og derfor vil jeg gerne sige til hr.
Ole Espersen — og det skal vere et svar pa
det, hr. Ole Espersen sagde — at forsvarsmini-
‘steren og jeg er meget villige til at drefte de
onsker, der matte vaere fra socialdemokratisk
side med hensyn til ogsa at korrigere enkelte
sider af efterrretn1ngstjenesternes virksom-
hed. Det er vi parat til, nar det onskes, og vi

tager ogséd gerne selv initiativet til det.-

~(Kort bemeerkning).
“Thoft (SF): '

Jeg vil gerne takke det @rede medlem ju-
stitsministeren.

Anden n&estformand (Povl Brrandsted)
" Det hedder det ikke! .

(Hagen Hagensen: Den hejtaerede Justlts-
minister).

Thoft (SF):

Ja vel. Jeg vil geme takke det he]taerede
medlem justitsministeren for bekraftelsen af,
at der kun er to efterretningstjenester her-
- hjemme. Nu er det imidlertid sddan, at jeg
erindrer sagen vedrerende grosserer Arne

Nielsens virksomhed, sa nir jeg antydede, at -

der maske var flere, er det, fordi vi, nar vi
- gar en lille smule tilbage i historien, finder

eksempler p4, at der var flere, som ikke var
kendt for folketingets medlemmer. Derfor
var der ikke tale om et forseg pa at s& serlig
mistillid til efterretningstjenesternes virksom-
hed. Jeg tror, at denne sunde mistillid eksi-
sterede i forvejen; det var simé&nd ikke ned-
vendigt at sd den. »
Jeg vil gerne understrege, at hensigten
med dette forslag var at fi tingene op i den
rene, demokratiske luft, s vi kan se, om dis-

- se ting kan holde.

Tjenesternes registreringer er ganske vold-
somme. For politiets vedkommende androg
de ved udgangen af 1984 58.892 registrerede
personer og for forsvarets efterretningstjene-
stes vedkommende ca. 85.000. Derfor er der

. behov for en ganske alvorlig begrensning.

Det kan da ikke vere rigtigt, at 140.000 dan-
ske statsborgere er enten terrorister, ballade-
magere eller spioner.

Justitsministeren konkluderede, at der
klart ikke var flertal for forslaget. Jeg ville
konkludere, at der klart var flertal for en be-
grensning og en ‘oplysning om politiets efter-
retningstjeneste, og det synes jeg var en ve-
sentllg konklusion pa denne debat.

Hermed sluttede forhandlingen.

Afstemning
Forslagets overgang til anden (sidste) be-
handling
vedtoges uden afstemnmg

Anden nzstformand (Povl Brendsted):

Jeg foreslar, at forslaget til folketingsbe-
slutning henvises til retsudvalget. Hvis ingen
gor indsigelse mod dette forslag, betragter jeg
det som Vvedtaget. (Ophold). Det er vedtaget.

Den naste sag pa dagsordenen var:

5) Forste behandlmg af beslutmngsforslag nr. B,
79:

Forslag til folketingsbeslutning om skeerpel-
se af kore- og hviletids- samt kontrolbestem-
melser for buschaufforer.

Af Tommy Dinesen (SF) m.fl.

 (Fremsat 6/2. 86).



