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Hermed sluttede forhandlingen.

Afstemning.
fForslag’ets overgang. til anden (sidste) be-
handling - ‘
vedtoges uden afstemning.

Tredje nzstformand (Lilli Gyldenkilde):

Jeg foreslar, at forslaget til folketingsbe-
slutning henvises til kulturudvalget.
ingen gor indsigelse mod dette forslag, be-
_ tragter jeg det som vedtaget. (Ophold). Det
er vedtaget.

Den naeste sag pa dagsordenen var:

5) Forste behandlihg af beslutning;forslag nr. B

60:

Forslag til folketingsbeslutning om Dan-
marks Radios styrelse.

Af Tastesen (S) og Birthe Hansen (SF)
m.fl.

(Fremsat 3/12 85).

Sammen med denne sag foretoges den un-
der punkt 6 pa dagsordenen opferte sag,
nemlig'

6) Forste behandlmg af beslutnmg.sforslag nr. B
64:

Forslag  til folketingsbeslutning om Dan-
marks Radios styrelse.

Af Bilgrav-Nielsen (RV) m.fl.

(Fremsat 13/12 85).

Forslagene sattes til forhandling.

Forﬁandling

Ministeren for kulturelle anliggender (Mimi
Stilling Jakobsen):

Regeringen mener ligesom forslagsstiller-
ne, at det kan vere rigtigt at tage sporgsma-
let om Danmarks Radios styrelse op med
henblik pa at finde frem til en klarere funkti-
onsopdeling for de styrende organer og der-
med en mere rationel og hensigtsmessig le-
delse af organisationen. Men det er. for rege-
ringen ogsd vigtigt at understrege, at de
spergsmal, som beslutningsforslagene her

Hvis

rejser, indgir og ber indgd i en storre medie-
politisk sammenhang. -

" Der kan her navnes TV 2-situationen, som
det havde veeret meget onskeligt at fa afkla-
ret, inden man gik i -gang med at behandle
Danmarks Radios forhold. Det er dog ikke .
uvesentligt, om Danmarks Radio ogsa ‘i
fremtiden skal have et monopol pa den
landsdekkende programvirksomhed eller
ikke, nar ‘man skal vurdere, hvorledes Dan-
marks Radio bedst styres.

Der kan peges pa en rakke andre forhold "
vedrerende Danmarks Radio, som ma indgé
i overvejelserne om en revision af lovbestem-
melserne for institutionen. Det kan vere
spergsmélet om finansiering, om godkendel-
se af budgetter og overenskomster og- om
medieansvar — det sidste behandles i gjeblik-
ket under justitsministeriet — og i denne for-
bindelse spergsmaélet om en faelles klagein-
stans for alle medier m.v.’

Der er siledes en lang rekke forhold, der
skal vurderes narmere. Det gelder bide de
sporgsmal, der er omhandlet i beslutningsfor-
slagene, som til dels laegger op til forskellige
lesninger, og de andre spergsmdl; bl.a. dem,
jeg netop nzvnte, sorn naturligt md indgd i
en samlet vurdermg af Danmarks Radios
fremtid. -

Disse opgaver har regéringen hele tiden —
og det har vi ogsa tilkendegivet gang pé gang
— veret indstillet pd at g4 i gang med pa
grundlag af det arbejde, som er udfert i me-
diekommissionen; men som jeg navnte tidli-
gere, er det nok mest hensigtsmassigt at vide,
om der er etableret et TV 2 eller der er pla-
ner om et TV 2 eller ¢j, inden man gir i
gang.

I hvert fald md vi sige om dlsse beslut-
ningsforslag, at det vil vere ganske umuligt

" at fA en forsvarlig ordning, hvor alle: disse

problemer er gennemanalyseret, vedtaget til
ikrafttreeden pr. 1. april i 4r, s& hvad tidsfri-
sten angar, er det altsd fra regeringens side
en afvisning af beslutningsforslagene. Vi kan
ikke leve op til kravet om, at dette skal vere
vedtaget og klargjort s hurtigt, men natur-
ligvis er regeringen helt beredt til sammen
med de partier, der matte enske det, at drof-
te fra nu af, hvorledes den samlede lovgiv-
ning skal se ud for Danmarks Radio. Jeg er
helt overbevist om, at intentionerne i retning
af en modernisering, - en mere forretnings-
maessig styrelse og alle disse andre forhold,
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der er nevnt i begge beslutningsforslag, er
der ingen uenighed om partierne imellem.

Jeg skal sd kun med et suk til sidst tilfeje,
at skulle dette kunne ske som led i et storre
mediepolitisk forlig, var det méske kont, men
det er der jo ikke meget der tyder pé lige i
gjeblikket.

Flemming Jensen (KF)

1 det konservative folkeparti er vi da be-
stemt ikke uenige i, at en dreftelse af Dan-
marks Radios styrelse kan vere bade nyttig,
rimelig og nedvendig. Mediedebatten har jo
stort set koncentreret sig om lokalradio, lo-

kal- og regional-TV og selvfolgelig TV 2, og -

det har helt naturligt medfert, at debatten
om Danmarks Radio er skubbet lidt i bag-
grunden. ,

Vi er enige med forslagsstillerne i, at Dan-
marks Radios styrelse maske nok kan virke
noget tung. Radioradet kan vare et besver-
ligt instrument, men uden at jeg dermed si-
ger, at dette rdd ber fastholdes, ma jeg have
lov til at sla fast, at intet instrument af denne
art fungerer bedre, end man - og det vil sige
medlemmerne, og det er selvfelgelig ikke
nogle bestemte, jeg teenker pa — selv gnsker
det. Selvfolgelig kan rammerne geres bedre.
Maske er det et for stort forum, men det er
nu engang altid de valgte, der i betydeligt
omfang afger funktionsdueligheden.

Og sé vil jeg godt faje til, at jeg har gledet
mig meget over at se, at socialdemokratiet
ikke i alle mediespergsmdl er groet totalt

fast. Her er i hvert fald ét, hvor de har svin—'»

get rundt, si det piber.

I overensstemmelse med- det indleeg, kul-
turministeren havde her i dag, er der ogsd i
det konservative folkeparti forstdelse for, at
vi som sagt drefter radioens styrelse, s& den
maske kan blive mere rationel.

Begge forslag opererer med en relatlvt lille
bestyrelse, og det kan selvfolgelig vaere ratio-
nelt, og det kan styrke effektiviteten.

Som et indslag i debatten vil jeg da gerne
tilfeje, at den made, hvorpd den relativt lille
styrelse velges, jo ogsd kan fore til, at man
rent faktisk cementerer nogle politiske styr-
keforhold, hvorved den public service-orga-
nisation, som Danmarks Radio er, pa sin vis
far afstand til resten af samfundet.

Nar jeg imidlertid ret positivt — og det ha-
ber jeg da er skinnet igennem — har sagt det

her, vil det nok ikke blive misforstdet, nér
jeg tilfgjer, at styrelsen af Danmarks Radio
ogsd mi indgi i en sterre mediepolitisk sam-
menheng eller — sagt direkte = gerne skulle
klares i forbindelse med TV 2-speorgsmaélet,
og jeg er stadig sd naiv, sd positiv og sd opti-
mistisk, at jeg héber, det vil kunne lykkes.
Jeg henviser s& i evrigt til de problemer,
kulturministeren allerede har navnt, og vil til
sidst sige, at den frist, man har givet ministe-
ren, er meget kort. Socialdemokratiet og SF
palegger ministeren at fremsatte forslag om
endring af radioloven inden 1. februar. Vi
har den 23. januar i dag, og begge forslag
opererer med en ikrafttreden den 1. april.
Jeg ved godt, at vi for har gennemfort haste-

. lovgivning her i tinget, men dette er vist ikke °

en af de ting, der dlrekte kraever en hastelov-
givning.

Helge Sander (V): =

Jeg er ogsa veldig optimistisk og har ogsa
mange gode ord at give disse to forslag, som
afgjort indeholder de rigtige intentioner med
hensyn til en effektiv og forretningsmassig
styring og en klar ansvarsfordeling i Dan-
marks Radio, med pa vejen. Det har vi tid-
ligt givet udtryk for fra venstres side, og vi
har sammenlignet det med tilfelde i er-
hvervslivet, hvor vi i hvert fald fornemmer,
at resultaterne har veeret betydelig bedre, end
vi oplever dem i Danmarks Radio. -

Sandheden er vel nok den, at radiorddet
kun er et hjerne af de mange problemer, der
eksisterer i Danmarks Radio. Vi er nogle
stykker, der endnu ikke har glemt det store
amerikanske rationaliseringsfirma, der for
nogle ar siden slet og ret opgav at komme til
bunds ‘i problematikken i  Danmarks Radio,
vel nok primert, fordi fagforeningsstrukturen
var sd stiv, at man ikke felte, man kunne
komme videre. Det eneste, der kan rdde bod
pa det, er nok konkurrence, og sd er vi igen
ovrei TV 2.

‘Et andet forhold, som det ogsd var va-
sentligt at fa belyst, er en gammel venstretan-
ke, ogsd medtaget i mediekommissionens
betenkning, nemlig at man udskiller Dan- .
marks Radios teknik i et serligt selskab, sdle-
des at de kunne operere ogsa for andre end
Danmarks Radio, men her rammer vi igen
ind i det problem, at et sddant tiltag mé for-
udsatte, at man har et alternativ, et TV 2.



5751

23/1 86: 1. beh. af f. t. beslutn. om Danmarks Radios styrelse

/ Jl

5752

[Helge Sander]

Men generelt m& man sige om arbejdsgan-
gen i Danmarks Radio, at det var meget in-

teressant at lese Berlingske Tidende i son-

dags, hvor nogle medarbejdere fra TV-Syd

fortalte om, at det var blevet helt anderledes

skaegt og interessant at arbejde med TV, efter

at TV-Syd var kommet ud af Danmarks Ra-

dios regie. Jeg tror, der er mange, der lige-
som disse medarbejdere er trette af den stiv-
hed 0g dermed den alt for lille smidighed,
der er i Danmarks Radio, og dermed ogsﬁ af
de for darlige resultater. ~

Men pa trods af de rigtige 1ntent10ner er
vi ligesom. kulturministeren meget betankeli-
ge ved at gennemfore @ndringer pi nuve-
rende tidspunkt, hvor det mediepolitiske bil-
lede er sa uafklaret, som tilfzldet er. Vi foler,

at det vil veere serdeles hensigtsmassigt med
en totallesning pa dette omréde, ogsd nar vi

henser til klageorganer og straffe- og an-
svarsforhold.

Vi ma heller ikke glemme at selv om der
tilsyneladende er stor enighed om denne an-

dring af radiorddets funktion, er der nogle,

der gor indsigelse. Vi har faet den forste alle-
rede fra amtsprogramradene, og disse indsi-
gelser skulle der ogsd gerne vere tid til at
kigge nermere pa; i hvert fald er det vasent-
ligt for os, at vi ser pa hele tidsfaktoren.

Som det allerede er sagt heroppefra, er der
til den 1. april ikke sarlig lang tid, i hvert
fald ikke i praksis. I teorien kan man maske
nok nd at fa sat en ny bestyrelse pa skinner,
men at den virkelig skulle kunne nd at kom-
me til at fungere, er sikkert mere tvivlsomt.

Dermed vil vi ikke sige, at man absolut
skal vente 4 ar med at kigge pa radioradet,
slet ikke, men det kunne méiske vare en idé,
at man, nar det nye radiordd skal udneavnes
om nogle maneder, kun foretog en udnav-
nelse for en betydelig kortere periode, séle-
des at man kunne tage fat pa de problemer,
vi diskuterer her i dag, pa et tidspunkt, hvor
der forhabentlig er gaet hul pd TV 2-debat-
ten.

Endelig mé jeg ogsd naevne, at vi foler, det
er vigtigt at se radiorddets funktion i relation
til, at Danmarks Radio har monopol. Vi vil
vaere meget, meget betenkelige ved, at man
indskreenker pd nuvarende tidspunkt, fordi
radiorddet ikke bare skal sikre alsidighed i
politisk forstand — det er jo sikret med begge
de forslag, vi har pa bordet i dag — men der
er ogsd noget, der hedder den folkelige, den

kulturelle og den religiose bredde, og den er
i hvert tilfelde ikke tilgodeset med de for-
slag, der ligger pa bordet. Vi feler nok, at det
er relevant, at denne bredde bliver tilgodeset,

"sd lenge vi kun har-Danmarks Radio og den

har den monopolfunktion, som tilfeldet er.
Men det, der ligger pa bordet, er selvsagt
et udmarket udgangspunkt for en videre de-

- bat og forhandling om Danmarks Radios

fremtidige struktur. Vi ma sige, at socialde-
mokratiets og SFs forslag om, at syv med-
lemmer udpeges af folketinget og to af med-
arbejderné, er vi knap s begejstret for. Vi
foler, at det cementerer socialdemokratiets
eller i hvert tilfelde venstrefigjens dominans
i  radioradet.. Vi synes betydelig bedre om
den radikale model, hvor de syv er suppleret
med en medarbejder og si en formand, der
er udpeget af kulturministeren. Og si ville
det jo ikke geore noget, at det var en for-
mand, der ikke politiserede for meget.
Sluttelig vil jeg sige, at med hensyn til de
syv medlemmer, som tilsyneladende skal ud-
peges fra politisk hold, er vi ogsé optaget af
den tanke, som er fremkommet i mediekom-
missionens betenkning, nemlig at det er pree-
sidiet, der spiller en afgerende rolle. Men det.
er jo forhold, som vi kan vende tilbage til, i
forste omgang under udvalgsbehandlingen.

Ingerllse Koefoed (SF):

Modsat hvad der er blevet sagt heroppe-
fra, 'at man ikke kan behandle disse forslag
rigtig serigst, sd leenge der ikke foreligger et
bredt mediepolitisk forlig — og det tror jeg
bliver meget vanskeligt at f4 nogen sinde —
vil jeg sige, at netop nar vi kan imedese, at
Danmarks Radio i lang tid fremover maske
skal fortsette som den eneste radio- og TV-
station, vi har her i landet, var det vigtigt, at
vi nu tog hele spergsmélet om Danmarks
Radios styrelse op til alvorlig overvejelse.

Det er jo ikke noget nyt for folketinget, at
man diskuterer dissé ting. Vi har berert det

" tidligere med et forslag om Danmarks Radi-

os styrelse, og i mediekommissionen har det
veeret diskuteret meget, s vi ved nok alle
sammen, at Danmarks Radios styrelse, sidan
som den er nu, er en lidt mazrkelig blanding
af politik og administration og et meget me-
get tungt apparat. :

Jeg synes ogsé at det. for dem, der siger,

at nu skal vi vente lidt endnu eller meget
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leenge endnu med at gennemfore disse for-
slag, ma betyde noget, at der blandt forslags-

‘stillerne i hvert fald er to medlemmer ‘af det

nuverende radioradd, som vel ma have gjort
sig deres overvejelser over, hvor vigtigt det.er
at f4 @ndret radioradet.

- Jeg synes altsa, det haster, men selvfolgelig
haster det ikke sd meget, at man ikke ved et
®ndringsforslag kan @ndre datoen -1. april.
Vi kan da nok se, at det kan vere vanskeligt
at nd, men sd skal det maske vere den 1.
oktober, eller hvad ved jeg. Jeg er da i hvert
fald som en af forslagsstillerne villig til even-
tuelt at forlenge det nuvarende radiorads
funktionstid for en periode endnu og s& gore
dette feerdigt, sddan at det kan fi en ordent-

lig og alvorlig behandlmg, for det bliver ved- -

taget. -

De to forslag ligner jo hinanden . meget,
men er alligevel ikke helt identiske, og jeg vil
da gerne sige til det radikale venstre, at selv

-om der i vores forslag ikke stir noget om, at
‘de mennesker, der skal udpeges af folketin-
get, ikke skal veere folketingsmedlemmer, s
har det bag ved forslaget for SFs vedkom-
mende i hvert fald hele tiden ligget, at man
skulle spge at komme igennem med, at de
mennesker, som udpeges af folketinget, ikke
skulle vere medlemmer af folketinget. Det

- héber jeg at vi kan na frem til en eller anden

emghed om.

I socialdemokratiets og SFs forslag valger
medarbejderne to medlemmer til bestyrelsen,
i de radikales forslag vaelger de kun ét. Jeg
mener faktisk, det er vigtigt, hvis vi kan
komme igennem med, at i hvert fald to af de
ni medlemmer i bestyrelsen skal repraesentere
medarbejderne.

Der er lidt forskel pa, hvordan formanden
og nastformanden skal udpeges, men det
kan vi kigge n®ermere pd i udvalget. Og sa er
der -en forskel pd bestyrelsens funktion med
hensyn til ansettelser, hvor vi foreslar, at
bestyrelsen skal ansatte bide direktion og
- programchefer, mens de radikale kun mener,
at bestyrelsen skal ansatte direktionen.

Mine overvejelser med hensyn til, at besty-
relsen ogsa skal ansette programcheferne, er
giet ud p4, at der i tilkendegivelsen af, hvem
man ansatter som programchefer, ogsa ligger

en vigtig tilkendegivelse af, hvordan man

forestiller sig at Danmarks Radio skal funge-
re. Men vi ma kigge pa det og se, om vi ikke

.kan komme til en eller anden form for enig-

hed, et eller andet kompromis, eller- hvad
sddan noget nu kan kaldes.

‘Hr. Helge Sander sagde, at det folkelige,
kulturelle og religirase ikke var saerlig godt

reprasenteret i disse forslag. Det er Jeg ikke

enig i, for i programridene er der jo taget
hgjde for, at netop de folkelige, de kulturelle,
de religiose og andre lignende bevaegelser
skal vaere reprasenteret.

Hr. Helge Sander sagde ogsa, at der allere-
de var kommet en indvending udefra mod
forslaget, og det er rigtigt, idet der er kom-
met et brev fra amtsprogramradene. Jeg me-
ner nu ikke, at den indvending er s alvorlig,
at den skulle kunne udsatte en stillingtagen
til disse forslag

S4 vil jeg endelig til sidst sige, at modsat
alle de andre medieforligsdiskussioner, der
har varet, og hvor SF jo ikke har haft den
@re at veere indbudt, vil det veere vanskeligt
at lade dette indgd i et sterre mediepolitisk
forlig uden i hvert fald ogsa at sperge SF til
rdds, eftersom SF er medforslagstiller til det

- ene af forslagene.

Birgith Mogensen (CD):

Vi har i dag den 23. januar. Det vil sige, at
skulle beslutningsforslaget fra socialdemokra-
tiet og SF imedekommes, er der maksimalt
otte dage til, at et lovforslag skal vere frem-
sat. Det radikale venstre er en smule mindre
rigoristisk. Det forlanger »bare« radioradet
nedlagt og erstattet af en anden form for sty-
relse pr. 1. april 1986.

" Den form for hastveerk afviser vi i CD.
Hvad man end métte mene om det enskelige
i at ®ndre Danmarks Radios styrelse; er der
dog vasentlige forhold, som vi bestemt me-
ner ber indgd i overvejelserne om, hvordan
den fremtidige styrelse skal udformes. Det

.lader sig nu e‘ngang ikke gore at arbejde tin-

gene ordentligt igennem under det tidspres,
begge beslutnmgsforslag palegger minister
og folketing. :

CD er ikke enig med de forslagsstillende
partier, nar de'i bemerkningerne siger, at en
afklaring af TV 2-situationen er unedvendig
som forudsetning for at @ndre Danmarks
Radios styrelse. Vi kan vist roligt sige, at den
er aldeles uafklaret.

Vi mener, at det vil veere naturligt at ken-
de det samlede fremtidige mediebillede, for
man begynder at @ndre. Desuden mener CD
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1kke det er klogt at traeffe endelige afgmel-
ser, s& lenge det ikke er afgjort, om Dan-
marks Radio fremover har monopol eller
ikke pa den landsdzkkende del.

Endelig er styrelsen af Danmarks Rad1o_

ikke det eneste sporgsmal, der skal indgd i en
revision af radioloven. Det er efter CDs op-
fattelse at foretrekke, at man lader tingene
indgd i en helhed fremfor at hastegennemfo-
re enkeltdele. Jeg mi dog sige, at CD har
storre sympati for det radikale forslag end
for socialdemokratiets og SFs forslag.

P4 denne baggrund vil jeg undlade at
komme ind pé detaljer og forskelle mellem
"de to forslag, men anbefale, at man slir en
smule koldt vand i blodet og afventer et me-
re sikkert beslutningsgrundlag.

Tinning (VS):

Jeg forstod, at kulturministeren ville gé i
forhandling med alle de partier, som ensker
at vere med til at finde frem til en ny sty-
ringsordning for Danmarks Radio. Selv om
det langtfra er hver dag vi er til forhandlin-
ger i kulturministeriet, og da slet ikke hver
dag, vi er det i mediepolitiske spergsmal, er

det da en dag, jeg vil se frem til blandt s

mange andre.

Jeg vil godt sige lidt om, hvad vores prm-
cipielle synspunkter . er, ikke bare fordi vi
forventer et forhandlingsmede pa ministerielt
niveau, men fordi det i det hele taget er v1g-
tigt.

Vi mener faktisk, at hv1s vi tager fat pa at
fa fjernet radioradet — det er en god ting at
fa gjort — burde vi lave en meget mere gen-
nemgribende omlaegning af styrelsen af Dan-
marks Radio.

Det mest fornuftige ville faktisk veere at
tage fat i et forslag, der, s vidt jeg ved, op-

rindelig kommer fra retsforbundet, og hvori

man siger, at de, der forst og fremmest bor
have indflydelse, er licensbetalerne. Vi sd
meget hellere, at en ny bestyrelse blev fundet
via en folkeafstemning blandt licensbetalere.
Sa bliver det altsd en licensbetalerafstemning
og ikke en folkeafstemning. Det ville vere
meget mere direkte. Den med, at folk skal
reprasenteres via folketinget, som formodes
at reprasentere folket, keber vi ikke. Vi me-
ner, at et direkte valg ville veere langt bedre.
En siddan bestyrelse kunne sd ansa@tte en
generaldirektor og nogle direktorer, og den
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direktion kunne s& ansztte nogle chefer, der

i ovrigt kunne ansatte nogle medarbejdere,
og medarbejderne er lige pracis den anden
gruppe, som ber have afgerende indflydelse -
pa styringen. Altsa dels brugerne, det vil sige
seere og lyttere, dels medarbejderne.

Det kan vare svert at lave et pracist og
konkret forslag til, hvordan man sikrer med-
arbejderne indflydelse,’ men jeg mener, at en
af de ting, man bestemt burde overveje, var
at give medarbejderne vetoret i spergsmdl
om chefansettelser. Der er ikke nogen grund

© til, at de ligefrem skal patvinges en chef, som

de ikke under nogen omstendigheder tror pd
at de kan fa et konstruktivt samarbejde med..

Det ville veere en made at gore det pa, og
det er selvfolgelig ikke noget, vi kommer.
igennem med, ved vi, for det er et sa radi-
kalt, et sd voldsomt angreb pd politikersty-
ringen, at enhver socialdemokrat med bare
en lille smule fornemmelse for sit partis tra-
dition og egentlige politiske indhold vil ryste
af skreek. Sagen er, at de forslag, som ligger
her, nok geor op med radioradet, men ikke
for alvor ger op med politikerstyringen, og
det mener vi er en af de alvorligste mangler.

I det ene af spergsmaélene, hvor der er for-
skel mellem de to forslag, nemlig dér, hvor
man diskuterer, om folketingsmedlemmer
kan vaere medlemmer af bestyrelsen eller ej,
synes vi, at det radikale venstre har fat, ikke
i den lange ende, det er et lidt voldsomt ud-
tryk om sa lille et h]rarne men har en smule
mere ret end de evrige forslagsstillere.

Vi tror ikke p&, at det i sig selv giver en
garanti, at bare fordi man ikke er medlem af
folketinget, kan man ikke finde pa et bedrive
fuldstendig engjet politisk styring. Jeg wil
tro, at alle vi, der har fulgt en smule med i
mediepolitik, i lebet af et par minutter vil
kunne lave en liste pd mindst ti mennesker,
kendt i den politiske verden, som ikke er
medlemmer af folketinget, men som er kendt
viden om for engjet politisk styring. Det tror
jeg vi kunne gore uanset politisk tilhersfor-
hold.
~ Det er dog - her er jeg enig med fru In-
gerlise Koefoed — en lille smule bedre, hvis:
vi overhovedet skal have de her modeller, at
det er to medlemmer . af bestyrelsen,. medar-
bejderne vaelger ikke ét.

Sa vil Jeg godt trekke et enkelt - punkt
frem, som ingen endnu har snakket om. Det
er punkt 6, hvor der er overensstemmelse
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mellem forslagene, nemlig at licensfastsaettel-
sen skal gaelde for en fire ars periode.

Jeg tror, at man her forseger at lose et me-
get reelt problem pd en made, som ikke loser
noget som helst. Jeg er enig i, at usikkerhe-
den om, hvor mange penge vi nu har til ra-
dighed for virksomheden ~ de arlige slagsmal
i forbindelse med i forste omgang radioradet
og s& finansudvalg og kulturminister — er
odeleggende for det arbejde, der skal laves.

" Men hvis man vedtager, at licensen skal ligge
fast i en 4-arig periode, er det faktisk ret
svert at styre s stort et foretagende som
Danmarks Radio, medmindre man velger at

“lave en meget, meget stor pulje, hvorom der
star: de penge skal vi-have, men vi ved end-
nu ikke, hvad vi skal bruge dem til.

Sa har vi lige pracis en ny type proble-
mer. Jeg tror med andre ord ikke p4, at det
er muligt at lave en fornuftig styring af den
virksomhed med en regel om, at licensen lig-
ger fast i en 4-arig periode. Det ser meget
godt ud, hvad man har tenkt sig, men det
kommer ikke til at fungere.

Som sagt vil vi, nér vi bliver inviteret til

forhandlinger hos' kulturministeren, hvor vi .

selvfelgelig gleeder os til p4 nart hold at op-
leve hr. Tastesen og hr. Bilgrav-Nielsen de-
monstrere parlamentarisk forhandlingsteknik
og -taktik, legge vaegt pd, at det forst og
fremmest er brugerne af radio og fjernsyn og
i anden raekke medarbejderne, der skal sikres
indflydelse p4 den nye styreform.

Kofod-Svendsen (KrF):

- Jeg tror, vi alle kan blive enige om, at det
kan vere positivt at diskutere Danmarks Ra-
dios ledelse, men spzrgsmélet er unaegtellg,
hvilken sammenhaeng det skal ske. Skal det
ske som led i overvejelsen af hele loven for
Danmarks Radio? Skal det ske i en storre
sammenhang i forbindelse med spergsmalet
om ledelsen af et TV 2, altsa et brud pa Dan-
marks Radios monopol? Eller er det klogest
at tage det som et lille, isoleret hjerne? Jeg
finder det ikke fornuftigt og hensigtsmeessigt
at tage det som en lille bid, som der er lagt
op.til i de to forslag, vi behandler nu.

En del af baggrunden for forslagene er en

steerk kritik af radiorddets made at arbejde
pé. Jeg har altid vaeret overrasket over den
. voldsomme kritik, nogle giver udtryk for, for
det er klart, at i og med at forskellige hold-

ninger og synspunkter brydes, kommer der
nogle spendinger. Vil det vaere rigtigt at ned-
dempe disse spendinger ved, at feerre hold-
ninger og synspunkter kommer frem i ledel-
sen'af Danmarks Radio? Det satter jeg: et
stort spergsmilstegn ved.

Vi kan udmerket drefte en anden ledel-
sesform, men det skal ske under den klare
foruds®tning, at der er alsidighed i ledelsen
af Danmarks Radio. Det kan vere bekvemt
med ni medlemmer. Det var endnu lettere,
hvis man kun havde én eller to i bestyrelsen.
S& var de da endnu mere hurtigtarbejdende.

Jeg vil advare imod, at vi ikke far den &b-
n¢ meningsbrydning og debat, som jeg har
fundet positiv ved arbejdet i radioradet. At
der er ting, der kan gores bedre, vil jeg in-
genlunde bestride, men jeg vil staerkt advare
imod, at vi bare for effektivitetens skyld ude-
lukker nogle synspunkter og holdnmger fra
at komme frem.

Det forslag, der er fremsat af det radikale
venstre, er et mindre onde end socialdemo-
kratiets og SFs forslag. Jeg ma advare imod
det hastveerksarbejde, de to forslag lesgger op
til: i lobet af ganske fi dage skulle man hu
hej veere feerdig, og s skulle der ligge et lov-

forslag, som skulle trede i kraft i lobet af

kort tid. Sa tror jeg, vi kan vere sikre p4, at
vi laver noget, som hurtigt skal laves om
igen.

Vi har allerede fdet én relevant indven-
ding, henvendelsen fra amtsprogramradene.
Jeg synes, at de synspunkter der fremfores i
brevet af 14. januar, er helt korrekte. Vi skal
ikke beskere amtsprogramridenes mulighed
for at give kommentarer ogsi til de lands-
dekkende udsendelser. Det er reelt det, for-
slagsstillerne leegger op til. Jeg mener, at lyt-
terorganisationerne er placeret for svagt i
begge forslag.

Det er alt.sammen ting, vi kan tage stilling
til under et grundigt udvalgsarbejde, og mit
parti vil med gleede g ind i et grundigt ud-
valgsarbejde for at forbedre ledelsen af Dan-
marks Radio under den forudsatning, at vi
har en alsidig ledelse af Danmarks Radio.

Poulsgaard (FP):

Man kan egentlig undre sig over, hvor al-
vorligt socialdemokratiet tager sine egne for-
slag, nar sa stort et parti ikke engang kan

~
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sende en ordferer op. Det Iyder lidt meerke-

ligt, iser nar det skal gd s sterkt. ’

De to forslag minder meget om molbohi-
storien om, at man sendte fire mand ind i
kornet for at jage storken ud. Det:er faktisk
det, man ger her. Hr. Helge Sander har sa

udmerket beskrevet arbejdsgangen i Dan- -

marks Radio, den mastodont derude. Man
skal finde en syndebuk for den ringere ser-
vice; man yder. Vi kan bare navne: ingen
sen TV-Avis, natradioen er slgjfet:

Hvis det havde varet en erhvervsvirksom-

hed, der var udsat for den smule konkurren-
ce, Danmarks Radio har nu, hvor vi har faet
lokalradioer — dem vil man selvfolgelig ogsa
til at beska&re — sa ville den virksomhed selv-
folgelig have rubbet sig og sendt noget bedre.
Men hvad ger Danmarks Radio? Ja, den
skerer bare ned pd sendetiden, gor det stik
modsatte af det, enhver anden virksomhed
ville have gjort.
.~ Man skal have. en syndebuk, og nu har
man altsd fundet, at politikerne skal ud af
radiorddet, der skal nedlagges, og s fir vi et
miniradiorad, eller hvad der nu ligger i de to
forslag. ;

Hvis det var sadan, at vi havde haft en fri
radio eller reklamefinansieret radio og TV i

Danmark, at monopolet var brudt, sa var det .

da et udmerket forslag — né ja, ikke udmeer-

ket, det var nok for meget at sige, men si’
kunne man mdske have sagt, at en bestyrelse-

pd ni medlemmer var en fornuftig ting. Nu
‘har vi ‘altsd Danmarks Radio med monopol
og alt, hvad det indeberer, og derfra skal
politikerne i hvert fald ikke ud. Det kan des-
veerre veere, at der gir lang tid, inden vi far
brudt det monopol fordi' socialdemokratiet
heller ikke i denne sag kan ﬁnde sine- egne
ben.

Den eneste garanti, mindre partier har for,
at nogle af -de synspunkter, de har, kan kom-

me en lille smule til orde, er det radiorad, vi -

har nu. Jeg ved godt, at mit parti med den
storrelse, det har, ikke kan blive reprasente-

at hyppe mine egne kartofler, jeg snakker.

Jeg er enig med hr. Tinning. Jeg kunne godt .

navne 20 mennesker, kendt uden for dette
hus, der har ensidige politiske holdninger.
Skulle det veaere bedre at valge sddan nogle
og sige, at politikerne overhovedet ikke duer
til det? Det er ikke politikerne, der er noget
galt med. Det er ikke radiorddet, der er no-

get galt med. Det er hele opbygningen af
Danmarks Radio. Den er blevet alt, alt for
stor. Der er alt, alt for mange medarbejdere
derude.. :

Hvad er det, de to forslag gér ud pﬁ" So-
cialdemokratiet siger,. at medarbejderne skal
have to medlemmer ud-af ni, som om medar-
bejderne ikke har indflydelse nok i forvejen.
Det er dem, der holder mikrofonerne. Det er
dem, der bestemmer, hvad der skal sendes ud
i mteren. Det er dem, der kan afbryde en
mand, nidr han. endelig vil til at sige noget.
fornuftigt, som maske ikke passer i de her-
rers kram. Hvis ikke medarbejderne har ind-
flydelse nok, s& ved jeg ikke, hvor de har
indflydelse. Der er overhovedet ingen grund
til at give dem to pladser, heller ikke én
plads, hvad de radikale vil. Dér er det radi-
kale forslag da trods alt bedre end somalde-
moKratiets forslag.

‘Af det, jeg har sagt her, kan man nok for-
std, at vi‘ikke er varme pa den idé, s vi kan -
ikke stotte nogen af forslagene. Vi kan natur-
ligvis stette, at vi far brudt Danmarks Radios
monopol si hurtigt som muligt, og vil gerne

. videresende en invitation til kulturministeren.

Jeg ved godt, at vi-ikke kan gore det med et
flertal, men ministeren kunne da snakke 11dt
med os og maske fa nogle ideer.

Jeg er enig med hr. Tinning igen — vi stér :
her og bliver enige flere gange i dag — jeg
har foresldet det mange gange. Det var mere
relevant, nar vi nu betaler licens, at de, der
er brugere af Danmarks Radio, fik lov itil at

_udpege en bestyrelse, hvis man endelig skulle

pa den galej.

Sé lenge vi har det nuvaerende system, ma
vi opretholde det radiordd, vi 'har. Vi kan
som sagt ikke statte nogen af de forslag, der,
llgger her

Formanden:

Ordfereren for forslagsstillerne,vedrbrendé
beslutningsforslag nr. B.60, hr. Tastesen, har

ret.i radiorddet neste gang. Det er ikke for. ‘ordet.

Tastesen (S):

Jeg vil pad det ene hold forslagsstilleres
vegne sige tak for den forholdsvis positive
modtagelse, vores beslutningsforslag har fiet.’

Jeg skal erindre om, at det er et beslut-

- ningsforslag, for ministeren for kulturelle

anliggender var inde pa en rekke af de pro-
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blemer, man skulle tage stilling til i forbin-
delse med udarbejdelse af et lovforslag. Det

er klart, at disse ting kan vi ikke fuldt ud

tage hojde for i et beslutningsforslag. Men
hvis der kom en tilkendegivelse om, hvad
folketinget onskede, s havde ministeren da
en. opgave at gd i gang med sammen med
sine embedsmaend: at serge for, at vi far et
godt forberedt lovforslag.
~ Dernast vil jeg sige, at ogsd socialdemo-
kratiet s gerne, at man fastlagde Danmarks
Radios fremtid i en sterre mediepolitisk sam-
menhang, men vi mi erkende, at det ikke er
sikkert, at det lykkes. Vi mener, at det pres-
ser pd med en fornyelse af styrelsesforholde-
ne i Danmarks Radio. Selv om det ikke lyk-
kes at fi denne vurdering i en storre medie-
politisk sammenheng, kan man godt selv-
steendigt tage stilling til, hvordan styrelsesfor-

holdene og strukturerne i Danmarks Radio

skal veaere i fremtiden. Derfor ser vi gerne, at
det gar ret hurtigt med at fa beslutningsfor-
slaget vedtaget. S& ma vi se, hvor lang tid det
tager med lovforslaget.

Man har harceleret meget over datoen,
men det er en helt unedvendig diskussion.
Det er jo almindelig szdvane, at man, nar
man fremseatter forslag herinde af den ene
eller den anden art, satter en dato pa. Hvis
beslutningen ikke kan tages hurtigt nok, ryk-
ker man datoen. Disse datorykninger bllver
vi nedt til at tage hensyn til, ogsd her, i den
fortsatte beslutningsproces.

Der er intet problem ved det. Man ger
bare det, at efter den lov, vi har nu, udnaev-
ner man et radiordd for indtil fire &r. Om det

skal sidde et halvt ar leengere. eller endnu

lengere, beror pé, hvor hurtigt vi gor os fer-
dige herinde i folketinget. Vor hensigt er
selvfolgelig, at der bliver sd kort en periode
for et nyt radiordd som overhovedet muligt.
-Jeg vil sige til hr. Helge Sander, at det er
godt nok, at der har veret et amerikansk ra-
tionaliseringsfirma i Danmarks Radio for
nogle ar siden, og det har da .ogsa givet re-
sultater i den forstand, at alle de tilbagemel-
dinger, vi fir om effektiviteten, om ressour-
ceudnyttelsen, om kreativiteten. i -Danmarks
Radio, er positive, man er mere ressourcebe-
vidst. Danmarks Radio er en. mastodont, der
giver besvearligheder, men den  styringspro-

ces,. vi med vort beslutningsforslag legger op -

til, vil efter min bedste overbevisning vere et

“tid.

skridt pa vejen til en bedre udnyttelse af res-
sourcerne og styring af Danmarks Radio.

Der er jo to forslag, og jeg skal pé social-
demokratiets vegne forholde mig til det af
det radikale venstre fremsatte beslutningsfor-
slag. Der er tre omrader, hvor der er uover-
ensstemmelse: bestyrelsens sammensatning,
sporgsmélet, om folketingsmedlemmer skal
kunne vere medlemmer af den nye Dan-
marks Radios bestyrelse, og sporgsméilet om,
hvor langt bestyrelsens kompetence gar med
hensyn til udnavnelse af direktion og pro-
gramchefer.

Der er ikke uoverstigelige vanskeligheder
ved at forene de to forslag under behandlin-
gen af dem. Vi er indstillet pd positive for-
handlinger for at finde frem til en kompro-

-mislesning, siledes at vi kan skaffe et flertal,

gerne et meget bredt flertal med tilslutning’
fra andre end de tre partier, der er forslags-
stillere til de to forslag. Det er vi helt 1ndst11-

let pa at finde en losning pa.

Sa vil jeg sige noget, der er vaasenthgt, og
som har veret fremme i debatten her. Det er
spergsmélet om amtsprogramrﬁdenes frem-

Der star direkte i forslaget — det giver nok
anledning til lidt misforstaelse — at amtspro-
gramradene i fremtiden kun skal beskaftige
sig med regionalradioomréderne. Det er ikke
tanken. Der skal samtidig vare et centralt:
programrdd pa landsplan for Danmarks Ra-
dio. Hvor stort dette programrad skal vere,
kan vere et sporgsmal, men det kan sam-
mensettes af de landsdakkende lytter- og
seerorganisationer, oplysningsforbund osv.,
sdledes at programridet i Danmarks Radio
far en bred sammensatning. :

Men det kan ogsa blive en grografisk re-
praesentation, og vi er helt indstillet pa fra
socialdemokratiets side, at der i det program-
rad, der skal veere i Danmarks Radio i frem-
tiden, ogsa bliver en reprasentant for hver af
de 15 regioner eller de regioner, der er i til-

knytning til amteriie i ojeblikket. Dér kan

der foregd den &bne meningsudveksling, me-

. ningsbrydning og debat, som jeg ved at hr.

Kofod-Svendsen holder meget af i radiora-
det. Den vil kunne fortsatte pa det brede
grundlag; det vil der vere behov for.

Det er de daglige praktiske ting, der krza-

ver en effektiv bestyrelse. Nar det gelder

Danmarks Radios programindhold, program-
struktur og alle de ting, det drejer sig om
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her, md vi bevare det bredere forum, pro-
-gramradet reprasenterer, og det er et led i

det beslutningsforslag, vi har fremsat fra so- -

cialdemokratisk side.

Formanden:

Ordfereren for forslagsstillerne vedrerende
beslutningsforslag nr. B 64, hr Bilgrav- Nlel-
sen, har ordet.

Bilgrav-Nielsen (RV):

Det var ret tydeligt, at hr. Poulsgaard var
meget utilfreds med Danmarks Radio og og-
s& med Danmarks Radios styrelse, men at
han ikke onskede at andre den.

Det var ogséd tydeligt, at hr. Tinning var
utilfreds, men han havde en helt anden op-
fattelse af, hvad der skulle gennemfores. Jeg
tror ikke, der er mulighed for at fi ret meget
mere end fem stemmer for denne opfattelse i
folketinget.

Derimod er det lige sd klart, at et meget
bredt flertal ensker at @ndre Danmarks Ra-
dios styrelse. Det er det vigtigt at konstatere
netop nu, hvor vi stdr over for en betydelig
@ndring af mediesituationen i al almindelig-
hed. Det gor vi jo. Uanset at der i gjeblikket
er vanskeligheder pa den lange vej, ender det
pa et eller andet tidspunkt med, at vi bryder
Danmarks Radios monopol. Derfor er det
vigtigt, at vi tager stilling til, hvorledes Dan-
marks Radios situation skal vere, nar mono-
polbruddet er en realitet.

Vort forslag er fremsat med den hensigt at
give Danamrks Radio bedre arbejdsvilkar i
fremtiden. Det vil jeg gerne understrege. Jeg
er fuld af beundring over, at det har veret
muligt for Danmarks Radio at lave s gode
programmer, at vere sa god og sd effektiv en
virksomhed, mied den bestyrelse, man er ud-
styret med. Det er jeg fuld af beundring over,
og jeg taler med en vis erfaring, 3% ar.

Det, det drejer sig om, er, at Danmarks
Radio som den virksomhed, den er, si om-
fattende, den er, med sd langtrekkende be-
slutninger, som den skal kunne treffe for at
fa sin programvirksomhed til at haenge sam-
men med personalesituationen, med den
ekonomiske situation, kan fa nogle klare
meldinger fra den bestyrelse, den skal have.
Det kan den ikke i dag.

Beslutningerne i Danmarks Radios besty-
relse er fyldt med uklarhed naesten i enhver

23/1 86: 1. beh. af f. t. beslutn. om Danmarks Radios styrelse

- sammenhang. Dertil kommer, at bestyrelsens-

opgaver er en sammenblanding af almindeli-
ge bestyrelsesopgaver vedrerende ekonomi
og styring og opgaver vedrerende det egentli-
ge programpolitiske arbejde i institutionen,
og det er en umulig sammenblanding.

Derfor er det helt forstdeligt, at medie-
kommissionens meget store flertal har peget
pa, at dette skulle @ndres. Vort forslag og
socialdemokratiets og SFs forslag ligger me-
get tet op ad det forslag, der er stillet af det
store flertal i mediekommissionen.

De indvendinger, man har gjort i dag, un-
drer mig, iseer indvendingerne fra regerings-
partiernes side om sammenhangen med TV
2. N& ja, men det gar erlig talt lidt tregt i
gjeblikket. Er det virkelig sddan, at vi ikke
skal @ndre ved Danmarks Radio, hvis ikke

‘vi kan fa oprettet et TV 2 i Danmark? Jeg

mener, det under alle omstendigheder er
nedvendigt, at vi far andret ved Danmarks
Radios styringsforhold.

Datoen 1. april 1986 har man hangt sig i.
Jeg vil gerne understrege, hvad ogsa hr. Ta-

‘stesen sagde: at det drejer sig om at fa vedta-

get et beslutningsforslag, som angiver nogle
hovedretningslinjer for, hvad folketingets
flertal gnsker @ndret. Derefter skal ministe-
ren udarbejde et egentligt lovforslag, og det
skal ministeren selvfelgelig have den tid til,
hun mener er nedvendig, for det er helt rig-
tigt, hvad ministeren siger, at det ikke er nok

, at @ndre Danmarks Radios bestyrelsesvilkir.

Der skal fralge en lang rekke @ndringer ef-
ter, ogsd i de interne vilkar i Danmarks Ra-
dio. :
- Kompetenceforholdene mellem bestyrelse
Qg ‘daglig lédelse er kun en 'af brikkerne i
spillet. Ogsa kompetenceforholdene internt i
Danmarks Radio treenger gevaldigt til at bli-
ve @ndret, forenklet, decentraliseret. Det tror
jeg ikke man kommer i gang med, for man .
far en bestyrelse, der kan handle effektivt.
Selvfolgelig skal der vare debatter, folkelige
debatter, religiose debatter, programpolitiske
debatter i hele deres bredde, men i et andet
forum. ‘

Jeg har oplevet politiseringen i Danmarks
Radio helt t®t pa, idet et politisk valgt- med-
lem rejste en sag angdende Danmarks Radios
behandling af det radikale venstres landsme-
de, sa staerkt kritisk over for en politiserende
behandling af det radikale venstres landsmeo-
de, at jeg blev nedt til at tage afstand fra det
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pageldende radiorddsmedlems mdvendmger
Sadan er det gang pd gang. Man overspiller
debatten, gor den altid til et stykke partipoli-
tik, bade nar det drejer sig om ekonomi, og
nar det drejer sig om programvirksomhed, og
det sidste er iser et problem. -

Jeg er enig med hr. Tastesen i, at de for-
skelle, der er imellem de to forslag, kan vi
komme overens om. Det er jeg sikker pa. Jeg
mener som hr. Tastesen, at nu skal vi serge
for at treekke i arbejdstejet. Her er der et
punkt, hvor vi kan gjne et flertal, og det me-
ner jeg s md komme, med de partier, der nu
vil, og s& ma vi se, hvad ministeren kan pra-
stere for folketinget. Det er vigtigt, at det her:
arbejde kommer i gang meget hurtigt.

Hermed sluttede forhaﬁdlingen.

A fstemning \
Forslagenes overgang til anden (sidste)
behandling
. vedtoges uden afstemning.

Formanden:

Jeg foreslar, at forslagene til folketingsbe-
slutning henvises til kulturudvalget. Hvis

ingen gor indsigelse imod dette forslag, be- .

tragter jeg det som vedtaget. (Ophold). Det
er vedtaget.

Den naste sag p& dagsordenen var:

7) Forste behandling af imfo»rslag nr. L 115:

_Forslag til lov om cendring af lov om ar-
bejdsformidling og - arbejdsloshedsforsikring
m.v. (&ndringer som folge af indforelse af
delpension).

(Fremsat 13/12 85).

Lovforslaget sattes til forhandling.

Forhandling

Kaj Poulsen (S):

Da jeg leste dette lovforslag, taankte jeg,
at arbejdsministeren ma have fiet nogle nye
medarbejdere, eller ogsd er det skrevet ovre i
socialministeriet. Jeg synes, det er et utrolig
forkvaklet sprog, forslaget er skrevet i, som
wvi ikke har veret vant til at se i arbejdsmar-

kedsudvalget, i hvert fald ikke i de sidste
10-11 &r. Men lad nu det ligge.

Forslaget gir ud pa, at man skal indrette
arbejdslashedsloven saledes, at det bliver
muligt for regeringen at gennemfere en del- .
pensionsordning, en delpensionsordning,
som socialdemokratiet ikke har givet sin til-
slutning til, og en delpensionsordning, som
vil skabe utrolig stor forvirring pa arbejds-
markedet, en delpensionsordning, som ‘tyv-
stjeler de penge, pensionisterne med god

. grund kunne have forventet skulle udbetales

til dem fra den sociale pensionsfond, men
som man nu uddeler til en helt ny gruppe
mennesker pd pensionsomradet.

Det kan socialdemokratiet ikke tllslutte
sig. Vi vil under udvalgsarbejdet neje have
gennemgéet, hvad der star i dette forslag,
hvad det er for nye principper, der skal ind-
fores i arbejdsleshedsloven. Jeg tror, at' de
problemer, vi har haft med at administrere

_ arbejdsleshedsloven, ikke bliver mindre med

de utrolig indviklede regler, der nu skal gen-
nemfores. Jeg tror, det er et problem, at rege-
ringen har gennemfort bestemmelser om oge-
de sanktioner over for A-kasserne, hvis de
laver fejl. Jeg tror, der i dette forslag er ind-
bygget grundlaget for utrolig mange fejl i
fremtiden, hvis det bliver vedtaget.
Vi kan ikke tilslutte os lovforslaget.

Jette Thomsen (KF):

Forslaget om. delpenswn, som hr. Kaj
Poulsen var inde p4, er en stor og vigtig sag,
men det er ikke en sag, der vedrerer dette
punkt pa dagsordenen eller behandles under
dette punkt.

Dette lovforslag har arbejdsministeren
udelukkende fremsat som en konsekvens af
det lovforslag om delpension, som socialmi-
nisteren har fremsat. Det er altsd konsekven-
serne, vi -diskuterer i dag. Arbejdsministeren.
har fundet det nedvendigt at foresld disse
smazndringer i loven om arbejdsformidling
og arbejdsleshedsforsikring. Det er for at
sikre, at de to regelszt harmonerer og bliver
let forstaelige for den enkelte borger, som
skal veelge mellem de to ordninger eller flytte
fra den ene til den anden.

Arbejdsministeren foresldr, at en person
ved overgang til delpension kan bevare sit
medlemskab af en A-kasse, men at medlem-
met bliver overflyttet til deltidsforsikring,



