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[Albrechtsen]

Jeg henviser i ovrigt til de bemarkninger,
der ledsager beslutningsforslaget, og anbefa-
ler det til tingets velvillige behandling.

Albrechtsen (VS):

Som ordferer for forslagsstillerne tillader
jeg mig herved at fremsztte:

Forslag til folketingsbeslutning om styrkelse
af den parlamentariske kontrol med sikker-
hedspolitikken.

(Beslutningsforslag nr. B 16).

Jeg henviser i gvrigt til de bemarkninger,
der ledsager forslaget, og anbefaler det til
tingets velvillige behandling.

Albrechtsen (VS):

Som ordferer for forslagsstillerne tillader
jeg mig herved at fremsette:

~ Forslag til folketingsbeslutning om forbud
mod kemiske og bakteriologiske viben.
(Beslutningsforslag nr. B 17).

Jeg henviser i gvrigt til de bemarkninger,
der ledsager beslutningsforslaget, og anbefa-
ler det til tingets velvillige behandling,.

Den forste sag pa dagsordenen var:

1) Forste behandling af lovforslag nr. L 2:

Forslag til lov om De europeiske Feellesska-
bers udvidelse med Spanien og Portugal.
(Fremsat 2/10 85). :

Lovforslaget sattes til forhandling.

Forhandling

Bjorn Westh (S):

For socialdemokratiet er det en gladelig
dag, nar vi nu efter mange ars arbejde kan
ratificere en traktat med hensyn til udvidelse
af De europziske Fellesskaber med Spanien
og Portugal.

Det er en ny udvidelse, der er med til at
vise, at det europaiske samarbejde, vi er giet
ind i, ikke er et lukket samarbejde, »de riges
klub«, som nogle engang sagde, men et
&bent samarbejde for europeaiske demokrati-
ske lande, og siddan skal det ogsa vere.

Med udvidelsen bliver samarbejdet brede-
re, men det er ikke fuldendt. Vi ser gerne et
endnu bredere europaisk samarbejde, og vi

ser gerne f.eks. de nordiske lande deltage i et
bredere europzisk samarbejde pd de nordi-
ske landes egne praemisser, men vi synes, det
er rigtigt, at vi udvider EF nu med de to an-
sogerlande. Vi er glade for, at bade Spanien
og Portugal sd enigt har ensket at komme
med i De europaiske Fellesskaber, og at de
har vaeret enige om, at det var en styrkelse af
deres unge demokratier, og at det var en af
grundene til, at de gerne vil veere med i dette
samarbejde.

Spanien og Portugal har allerede selv til-
tradt traktaten, og vi héber si, at alle de ov-
rige EF-lande ogsd vil tiltreede traktaten og
gore det pd en sddan méde, at tidsfristerne .
bliver overholdt. o

Vi synes, det ma vere rigtigt, og opfordrer
til en enstemmighed i det danske folketing.
Nar to demokratiske lande i stor enighed har
onsket at blive medlemmer, mener vi ogsé,
det mé veere rimeligt, at de far lov til det. Vi
skal ikke veere eksklusive over for det, 0g
derfor haber vi pa, at der er enstemmlghed i
folketinget for denne tllslutmng

Kent Kirk (KF):

Jeg kan ligesom den forrige taler, hr.
Bjorn Westh, udtrykke en stor glaede over, at
vi nu er kommet sd langt, at vi er i gang med
ratificeringen af tiltreedelsestraktaten. ,

Jeg synes, dette maner til nogle politiske
tanker, og den forste tanke, der slar mig, er,
at vi nu pa en virkelig god made demonstre-
rer, at Fallesskabet ikke er »de riges klub, .
sddan som EF-modstanderne pastod i 1972.
Det er mange gange svaert for os at tilbagevi-
se de mange péstande, EF-modstanderne
slynger rundt om sig med i debatten her-
hjemme, nar det drejer sig om EF, men jeg
synes, at netop dette argument nu er klart
tilbagevist. Jeg synes ogsd, det er et udtryk
for, at EF helt klart lever op til sit formél: at
stifte et s& tet samarbejde imellem de vesteu-
ropziske demokratier som muligt. Det forste,
vi sa, da Spanien og Portugal fik etableret
demokratier, sddan som vi kender det, var jo
netop, at de henvendte sig til Fallesskaberne
for at komme i gang med optagelsesforhand-
lingerne, og at alle feellesmarkedets lande var -
indstillet pd sd hurtigt som muligt at gi i
gang med disse forhandlinger. Disse for-
handlinger er nu lykkedes, sdledes at vi har
en tiltreedelsestraktat. Vi kan pd den made
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veere med til at forhindre, at diktaturer i Spa-
nien og Portugal kan komme tilbage til mag-
ten. Det galder bdde kommunistiske og fas-
cistiske diktaturer. i

Jeg synes ogsd, man kan sige, at der under

de meget lange forhandlinger, der har veret
mellem Fellesskaberne og Spanien og Portu-
gal, som nu har udmentet sig i tiltreedelses-
traktaten, er skabt en rimelig balance mellem
Fellesskabets interesser og de spanske og
portugisiske interesser, og at netop den for-
holdsvis korte overgangsordning pa de syv ar
pa de vasentligste omrader er et udtryk for,
at Spanien og Portugal gnsker si hurtigt som
muligt at blive fuldgyldige medlemmer.
"~ Vi mé ogsa konstatere, at det ud over det
rent “markedsmassige medlemskab betyder,
at Spanien og Portugal nu ogsd vil blive
medlemmer af EPS-samarbejdet, og at det
allerede vil ske fra den 1. januar. Selv om
EPS-samarbejdet ikke er omfattet af trakta-
terne, er det jo den meget store sidegevinst,
Fallesskaberne har faet ved det taette samar-
bejde pé det ekonomiske omride, og det er
med stor tilfredshed, vi kan se, at Spanien og
. Portugal nu skal vere en del af dette politi-
ske samarbejde.

Det er séledes med stor glade, vi i det
konservative folkeparti giver vores tilslutning
til en hurtig ratificering af tiltreedelsestrakta-
ten.

Bjorn Elmquist (V):

Som de to foregéende talere kan jeg til-
slutte mig ensket om, at vi far en hurtig rati-
fikationsprocedure i gang her i folketinget,
og jeg er enig med hr. Bjorn Westh i, at det
ville vaere rart, om det var et enigt folketing,
der kunne g ind for dette, og at vi kunne
slippe for en mere eller mindre smalig dis-
kussion, nid og skenderi om de ting, som
her ligger pa bordet.

For os'i venstre er der ingen tvivl om, at
Spaniens og Portugals tilslutning til EF vil
styrké demokratiet bade pd Den iberiske
Halvg efter deres diktaturfortid, som jo kun
ligger en halv snes ar tilbage, og i resten af
Europa. Vi har andre steder og pa andre ti-
der i historien her pa vores eget kontinent set
eksempler pa, hvordan mangel pd demokrati
kan smitte.

Begge lande mé derfor hilses velkommen i
EF-samarbejdet og EPS, det udenrigspoliti-

ske samarbejde, og de to lande har i de sene-
ste ar gjort sig andre og lige sa store bestrz-
belser for demokrati og menneskerettigheder.
F.eks. synes jeg, det er veerd at heefte sig ved,
at de meget hurtigt efter overgangen fra dik-
tatur i Europaradet anerkendte den individu-
elle klageadgang, saledes at statsborgere i de
to lande hermed har faet en international
garanti. for, at de nationale domstole efterle-
ver respekten for menneskerettighederne.

Spanien og Portugal har verdier at tilfore
samarbejdet til gleede for os andre; deres fa-
ste onske om politisk at bidrage til at styrke
det europ@iske samarbejde kunne man godt i
en stille stund enske sig ville inspirere ogsa
os danskere herhjemme i fremtiden.

Hvad er si indholdet af aftalerne? Ja, det
felger stort set de kendte modeller med over-
gangsordninger pa en raekke omréder, og det
er ikke nye ting for os, der sidder i folketin-
gets markedsudvalg, for vi har jo undervejs i
forhandlingerne fulgt med og faktisk pa for-
hand givet godkendelse af de resultater. Det
udelukker nok ikke, at der er enkelte punk-
ter, som man under udvalgsbehandlingen
kan komme ind pa og stille spergsmal om.

Det kan nok heller ikke helt afvises, at der
opstdr nogle praktiske og indholdsmassige
problemer i samarbejdet, eller at nogle af de
eksisterende problemer bliver foreget. Nogle
bestraebelser har vi allerede set blive udfoldet
for at ordne disse vanskeligheder, andre hen-
stir stadig og ma enten klares i rutinen, hvis
man kan kalde den det, i Ministerradet og
ellers maske pd den regeringskonference om
EF-samarbejdets fremtid, som i @jeblikket er
i gang, hvor man jo bl.a. drefter hele beslut-
ningsprocessen i EF. '

Konsekvenserne for Danmark er der ma-
ske nogle der vil sperge om, og et umiddel-
bart sken betyder vel ekonomisk, handels-
massigt, at det vil gd nogenlunde lige op.

.Der er nogle, der hiber pd nogle ekstra mu-

ligheder for dansk landbrug af eksportmes-
sig karakter. Hvad det budgetmassige angar,
star der i nr. 13 i bemarkningerne til lovfor-

. slaget, at der vil blive tale om omprioriterin-

ger for enkelte ministerier i Danmark, og det
er nok noget, vi ma kigge lidt nermere pé i
udvalget for at se, hvad det pracist er.

For EF-budgetforslaget for 1986 har vi i
mit parti haeftet os ved, at der jo foreligger et
kommissionsforslag, der tager hejde for udvi-
delsen, men af forskellige &rsager, som er
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blevet forklaret i markedsudvalget, gik Mini-

sterrddet imod dette forslag.

Vi ensker ved denne lejlighed i venstre at
fastsla, at de lofter, Spanien og Portugal har
modiaget under udvidelsesforhandlingerne,
ber realiseres. Men uanset disse forskellige
vanskeligheder hilser vi det velkommen, at
udvidelsen nu finder sted. Spanien og Portu-
gal har lenge ensket at blive medlemmer af
EF. Det er godt, det omsider bliver en reali-
tet. Det bekrafter, at EF er en dben og le-
vende organisation.

Gade (SF):

Igennem mange ar har bdde Spanien og
Portugal ensket at blive: medlemmer af EF,
og fra 1977 har der veret konkrete forhand-
linger om optagelse. Det har altsd veeret
langvarige forhandlinger, og resultatet er da
ogsa praeget af flere — og nogle lange — for-
skellige overgangsordninger. Forlgbet -har
igen vist, at der i EF ofte er et voldsomt mis-
forhold mellem den verbale velvilje og den
praktiske udmentning. Alisd er resultatet ik-
ke szrlig imponerende set med de to anse-
gerlandes briller.

Det er nok lidt for tidligt at sige, hvilken
betydning de to landes optagelse vil fi for
udviklingen i EF, men det ligger klart, at det
sammen med en rakke. andre beslutninger i
EF forer til, at den danske gkonomiske for-
del af EF-medlemskabet vil formindskes pa
lengere sigt, og det bor huskes her i salen, at
det netop var de ekonomiske begrundelser,
der var afgerende for Danmarks tilslutning.

Det er ogsa klart, at udvidelsen betyder, at
en raekke af de mest unionslystne lande bru-
ger optagelsen og den kendsgerning, at EF
nu skal arbejde med 12 lande i stedet for
med 10, som et péaskud til at presse en ind-
skreenkning af vetoretien igennem, men jeg

vil fremhaeve, at jeg mener, det er et paskud. .

Man kan desuden- forestille sig, at EFs
politiske samarbejde, EPS-samarbejdet, vil
blive mere optaget af udviklingen i Latin-
amerika fremover. '

SF er som bekendt modstander af Dan-
marks medlemskab af EF. Det er vor faste
overbevisning, at Danmarks samlede politi-
ske mal bedst realiseres i et Danmark, der er
frit for bindingerne til EF. Hver dag har sin
historie om, at EF vil presse darligere ord-

ninger ned over Danmark. I dag er det sagen.

om kemikalielovgivning, hvor EF har truet
Danmark med en retssag, hvis vi ikke serger
for, at stoffer, der er godkendt i ét land, au-
tomatisk skal kunne selges i de andre. Sagen
har ogsd principiel betydning for de kom-
mende EF-forhandlinger, fordi der jo nu
leegges op til, at det indre marked i EF netop
realiseres ved, at denne praksis udvides til
alle forhold. Det er komplet. nantageligt for
Danmark og vil underminere vort milje og
vore arbejdsmiljoregler ~ altsd et argument
for, at Danmark skal ud af EF. '
Men nér SF skal tage stilling til sporgsma-
let om Spaniens og Portugals optagelse, er

-grundlaget ikke, at vi mener, at Danmark

skal trede ud. Det, vi vil tage stilling til, er,
hvordan vores stemmeafgivning virker, og
alene det. Vi vil ikke med vores stemmeafgiv-
ning hindre to lande, som selv gnsker at
komme ind i EF, i at komme ind i EF, speci-
elt ikke, nar vi ved, at s& store befolknings-
flertal bakker medlemskabet op.

Derfor vil SF undlade at stemme til ratifi-
kationen.

Niels Helveg Petersen (RV):

- Ogsd i det radikale venstre hilser vi med
meget stor tilfredshed, at folketinget .i dag
skal behandle spergsmilet om spansk og
portugisisk medlemskab af EF, og vi vil ger-
ne give forslaget herom vore varmeste ord
med pi vejen.

Jeg synes, det er vigtigt at heefte sig ved,
hvorfor Spanien og Portugal har segt om
medlemskab. Begrundelserne er helt oplagte,
nemlig at de i de pageldende lande finder,
at et medlemskab af EF vil befaste demokra-
tiet i disse lande, der i artier har levet under
hojre-militeerdiktaturer, at medlemskabet i
sig selv vil veere en meget afgerende faktor,
der befaster demokratiet pa halveen, og som
samtidig — og det spiller ogsa en stor rolle -

.befaster Spaniens og Portugals samherighed

med det gvrige Vesteuropa. Disse begrundel-
ser ligger s& klart bag. Det er ikke i forste
rekke og i snever forstand og pa den korte
sigt sd sikkert, at det er den store ekonomi-
ske” fordel for Spanien og Portugal; det har
jeg 1 hvert fald sveert ved at vurdere. Her kan
der vere ting, der treekker fra, og nogle, der
kan laegge til. Men det afgorende er en poli-
tisk afgerelse om, at man ensker at tilhere
kredsen af vestlige nationer, og at man en-



349

8/10 85: 1. beh. af f. t. 1. om De europwiske Fellesskabers udvidelse

350

[Niels Helveg Petersen]

sker at gore det umuligt for Spanien og Por-
tugal at falde tilbage i militerdiktaturer.

Vanskelighederne under forhandlingerne
har jo veret meget store. Folsomme omrader
som vin, fisk og andre ting har spillet en stor
rolle, og det har ikke veret uden vanskelig-
heder at n& frem til en forhandlingslesning.
Det lykkedes da heldigvis omsider, og vi er
indstillet p4 en meget hurtig behandling af
dette forslag.

Jeg synes, det er lidt skuffende — men ikke
serlig. overraskende i og for sig — at SF ikke
vil stemme for. Hr. Gade brugte den formu-
lering, at han ikke ville hindre det, og det
synes jeg er meget elegant. Det kan hr. Gade
heller ikke, for selv om hr. Gade stemte
imod, ville det ikke forhindre spansk og por-
tugisisk medlemskab, si det er en underlig
begrundelse Den er ogsa underlig, fordi' det
at stemme imod for si vidt ville hindre det,
hvis vi alle sammen gjorde det. Jeg synes,
formulermgen er lidt underlig, men den dak-
ker jo nok over nogle besverligheder med
her at finde et standpunkt, dér er helt klede-
ligt.

Birgith Mogensen (CD):

Da vor ordferer i denne sag ikke kan vare
til stede, skal jeg hermed kort pd CDs vegne
meddele, at vi kan stotte forslaget og stotte
det varmt. Det gleder os, at kredsen af EF-
lande udvides, og-at flere far gavn af de for-
dele, EF giver, bade hvad angar ekonomi og
oget indflydelse. For CD er EF ogsa et sik-
kerhedspolitisk anliggende. EF sikrer den
gkonomijske stabilitet og dermed den ro, der
kan gere Vesteuropa i stand til at modsta
politisk pres bl.a. fra @stlandene. Derfor
gleder det os, at denne stabilitet nu omfattes
af endnu flere lande.

Det er egeritlig synd for EF-modstanderne,
at dette forslag fremsattes. Det ma veere me-
get vanskeligt for dem at forstd, at to lande
med socialistiske regeringer har ensket opta-
gelse-i EF, men det kan maske vere mod-
standerne en trest, at socialisterne i savel
Spanien som Portugal heller ikke kan forsta
EF-modstanderne, ikke kan forstd, at mod-
standerne fra Danmark, et af de rigeste lande
i verden, kan komme til to ret fattige lande
og sige: bliv veek, EF er af det onde!

For nylig kunne man i dagspressen lzse,
at den kommunistiske fagbevegelse i Spani-

en afviste modstanderne ved et beseg derne-
de. Kommunisternes eneste svar til den dan-
ske reprasentant var:

Hvorfor ensker 1 at opbygge »de riges
klub«? Hvorfor mé vi ikke komme med i det
samarbejde? Det kan vere med til at hjelpe
vort lands udvikling. Er det, fordi det kan
komme til at koste Danmark penge? Er det,
fordi det gor det praktisk tungere at fa EF til
at fungere? Eller er det bare, fordi det er let-
tere at sidde i det rige Danmark og lese pro-
blemer for alle andre lande, ogsa lande, der
faktisk har voldsomt behov for den ekono-
miske hand, EF kan give?

CD tror, modstandernes synspunkter i hej
grad er bygget pd en bedreviden, som vi bur-
de vere foruden. CD glader sig over, at det
okonomiske samarbejde, vi har kampet for i
arevis, kan vaere med til at udvikle omrader i
Europa, der ikke har ndet vort ekonomiske
niveau. Det er efter vor opfattelse en pligt
for os. Vi skal ikke kun sperge: hvad kan vi i
Danmark fa ud af EF? Vi skal ogsa yde, og
det gleeder os, at et stort flertal her i tinget
dbenbart har samme opfattelse som vi. S4
kan modstanderne sidde tilbage med den
sneversynede nationalisme, som heldigvis
faerre og feerre har forstéelse for.

Som navnt kan CD varmt stette lovforsla-
get.

Albrechtsen (VS):

Nu kunne man som EF-modstander fi
den tanke ligefrem at glede sig over, at Spa-
nien og Portugal kommer med ind i EF, for-
di det ganske givet vil f& de kriser og oples-
ningstendenser, som i forvejen findes i EF,
til mangefold at forsterkes. EFs oplgsning
vil derfor tiltage, ndr Spanien og Portugal
kommer ind, og det kunne selvfolgelig vere
et argument, som man som EF-modstander
kunne tage i anvendelse som stotte for ind-
lemmelsen af de-to lande, men jeg vil nu ik-

ke falde for den fristelse. For det forste fordi

vi, ligesom tilfeldet var med Grekenlands
indlemmelse i EF, af helt principielle grunde
stemmer imod. Vi ensker hverken EF udvi-
det eller styrket. Vi gnsker tveertimod at stet-
te EF-modstanden, og i de enkelte lande
stotter vi derfor ogsd dem, der kemper imod
EF, som ke&mper imod indlemmelse, og som
kemper for at f4 deres land ud af EF, og en
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sddan stette yder man selvfolgelig ikke ved.

her i Danmark at stemme for indlemmelsen.

Sa vil der méaske vere nogle, der vil anty-
de — CDs ordferer var lidt inde pa den tan-
kegang — at vi derved blandede os i disse
landes nationale selvbestemmelse — de be-
stemmer jo selv, om de vil veere medlemmer.
I den anledning vil jeg klart understrege, at
VS naturligvis stetter alle befolkningers og
landes nationale ‘selvbestemmelsesret fuldt
ud, men vi stotter den ikke derhen, at vi fo-
ler, at det giver os en forpligtelse til ogsd at
stotte dem, nar de ensker at aflevere national
selvbestemmelsesret til en anden magt. Dér
mé& dog grensen for, hvad man er forpligtet
til at stotte med hensyn til den nationale
selvbestemmelsesret, vist heore op

S4 er der en razkke konkrete argumenter.
Jeg sagde for lidt siden, at indlemmelsen af
Portugal og Spanien ville styrke krisetenden-
serne i EF: budgetproblemerne og proble-
merne med at styre hele fedevareproduktio-
nen — hele fedevareskandalen i EF — vil gan-
ske givet vokse, og det vil samtidig — det er i
og for sig det farlige ved det — fa presset for
at fa gennemfort en politisk union til at vok-
se meget kraftigt, for den politiske union er
jo netop EFs middel til at fa lost alle de in-
dre modsatninger og kriser, der er i EF.
Derfor vil optagelsen kraftigt forege presset
for at f4 gennemfort en politisk union. Det
vil ogsid rent stemmemaessigt i EF foroge
veegten af dem, der gar ind for en politisk
union, idet de to nye lande har synspunkter,
der ligger langt fra Danmarks pé det omra-
de.

Hertil kommer, at der rent ‘konkret bliver
gennemfort en svaekkelse af mulighederne
for at standse et kvalificeret flertal, hvor der
nu skal 23 stemmer til for at blokere en af-
stemning, og f.eks. vil Danmark, Storbritan-
nien og Grzkenland fremtidig ikke tilsam-
men rade over tilstreekkelig mange stemmer
til at kunne blokere en afstemning med kva-
lificeret flertal,
udhules, vil det oftere og oftere kunne blive
et problem i fremtiden. Det er ogsd en kon-
sekvens af den konkrete made, tiltreedelses-
forhandlingerne er udmentet pa.

Nogle var. inde pa, at EF-medlemskabet
ville styrke mulighederne for at -opretholde
demokratiet. Der var nasten ikke et gje tort,
da hr. Niels Helveg Petersen omtalte. sporgs-
malet om demokratiets opretholdelse i Spani-

og alt efter som vetoretten -

en og Portugal. Jeg tror, at det bedste middel
til at opretholde demokratiet i disse lande vil
veere at sikre udligning af de sociale forskelle
i disse lande, bekampelse af fattigdommen
osv., og det opnir man ikke gennem EF-
medlemskabet; derigennem opniar man at
blive et udkantsomrade, hvor is@f industrien,
f.eks. i Portugal, vil komme i store vanskelig-
heder. Derfor tror jeg faktisk, man svaekker

‘'mulighederne for at opretholde demokratiet i

disse lande gennem dette.

Kofod-Svendsen (KrF):

Mit parti hilser dette forslag velkommen.
Vi har altid veeret af den opfattelse, at EF
ikke blot skulle vare for en lille udsegt
kreds. Vi ensker, at EF kan blive stadig mere
europaisk, forstiet sidan, at stadig flere de-
mokratiske europeiske lande fir mulighed
for at tilslutte sig EF-Fellesskabet, hvis de
gnsker det.

Jeg tror, at dette EF-medlemskab for bide
Spaniens og Portugals vedkommende iser vil
have betydning af politiske grunde. Det er jo
tankevaekkende, at neppe er diktaturet veal-
tet i de to lande, for man ensker tilknytning
til de demokratiske lande, som er samlet i
EF. Jeg tror, at EF-medlemskabet vil vere en
sikkerhed imod, at et diktatur, hvad enten
det er den ene eller den anden type, vil kun-
ne vende tilbage til disse to lande.

Dernest vil jeg nevne et yderligere per-
spektiv som folge af disse to landes EF-med-
lemskab, nemlig at jeg tror, EFs relationer til
Sydamerlka vil blive styrket, og den udv1k-
ling vil jeg ogsd hilse velkommen.

Endelig er der en sag, jeg vil omtale til
sidst, og som jeg ogsd har omtalt tidligere fra
denne talerstol, og det er Spaniens manglen-
de diplomatiske forbindelse med Israel. Jeg
mener, det er af afgorende betydning, at Spa- -

nien opretter diplomatiske relationer med

demokratiet Israel, og her vil jeg gerne kon-
kret sperge udenrigsministeren, hvad uden-
rigsministeren kan oplyse om denne sag.

Ove Jensen (FP):

Fremskridtspartiet er modstander af den
udvidelse af EF, som udenrigsministeren her
onsker tilslutning til. Efter fremskridtspartiets
opfattelse vil optagelsen af Spanien og Por-
tugal rejse en lang raeekke problemer af bade
okonomisk og kulturel -art. Optagelsen af de



353

23)
8/10 85: 1. beh. af f. t. . om De europaiske Fallesskabers udvidelse

354

[Ove Jensen]

to lande vil gore det endnu mere vanskeligt
at fa Fzllesmarkedet til at virke efter hensig-
ten, og efter fremskridtspartiets opfattelse
ville det have varet mere naturligt at fa det
nuvarende EF til at fungere i stedet for at
gore problemerne endnu sterre ved optagel-
sen af de to lande. )

I det nuveerende EF er der jo store van-
skeligheder med okonomi, landbrug, fiskeri,
for blot at navne enkelte eksempler. Disse
vanskeligheder vil blive alvorligt forverret
ved optagelsen af de to lande.

Efter fremskridtspartiets opfattelse vil den
udvidelse af fzllesmarkedet, som nu skal ske,
vare til skade for Danmark, i hvert fald pa
det skonomiske omrade.

For at der ikke skal veere nogen misforsté-
elser, skal jeg afslutningsvis gere opmark-
som p4, at fremskridtspartiet er tilhenger af
det nuvaerende EF; men vi er som sagt mod-
standere af denne udvidelse, og derfor vil vi
stemme imod lovforslaget.

Udenrigsministeren (Ellemann-Jensen):

Jeg vil gerne takke de ordferere, der gav
lovforslaget en positiv modtagelse, og det var
jo heldigvis sé& langt de fleste.

Jeg er helt og aldeles enig med hr. Bjorn
Westh, nar han siger, at det er en gledelig
dag, hvor vi kan st i det danske folketing og
bekrefte vores vilje til at demonstrere over
for det ovrige Europa, at Fallesskabet er et
abent fellesskab, der som en helt naturlig
ting tager imod de demokratiske europziske
lande, der onsker at tilslutte sig Fellesskabet.

Der var flere, der var inde pa netop denne
abenhed, og jeg synes, at hr. Niels Helveg
Petersen ramte noget helt centralt, da han gik
ind i Spaniens og Portugals motiver for at
soge optagelse. Hr. Niels Helveg Petersen
understregede det politiske i disse motiver,
altsa onsket om at befeste et ungt demokrati
og onsket om at befaste samhorigheden med
det ovrige Europa. Jeg er helt enig i den ana-
lyse, og jeg finder, det er meget vasentligt at
fa det trukket frem i debatten, ikke mindst i
Danmark, hvor vi vel nok igennem de sidste
12-13 &r har oplevet, at netop de politiske
begrundelser, som i sin tid var med til at fi
et stort flertal i Danmark til at ga ind i Fel-
lesskabet, er blevet traengt lidt i baggrunden
af kolige ekonomiske, skeptiske overvejelser.
Jeg synes, det er svert at forstd hvorfor. Ma-

ske er det, fordi vi er kommet en 12-13 ar
lengere veek fra anden verdenskrig. Under
alle omstaendigheder er det sundt for os at se
de’ politiske motivationer, som ligger bag
Spaniens og Portugals enske om at traede ind
i Det europaiske Fallesskab.

Jeg er ogsd helt enig med hr. Bjern Westh,
nar han opfordrer til enstemmighed i folke-
tinget i denne sag. Det ville vaere et verdigt
signal at sende fra Danmark til Spanien og
Portugal, hvis folketinget enstemmigt kunne
ratificere resultatet af optagelsesforhandlin-
gerne.

Der er tre partier, der ikke har villet det.
Der er VS, hvis dogmatiske holdning vel
nzppe gor det muligt at appellere til VS. S&
er der fremskridtspartiet og SF, som jeg beg-
ge vil opfordre til dog at overveje deres stil-
ling til denne sag endnu en gang. Jeg tror
nemlig ikke, at hr. Ove Jensen har ret, nar
han fastsldr, at dette her er noget, der vil bli-
ve ekonomisk til skade for Danmark — rent
bortset fra, at holdningen maske ikke fore-

" kommer sarlig rimelig i et lille abent sam-

fund som det danske, der lever af og med de
andre lande her i1 Vesteuropa.

Men der er jo flere, der har vaeret inde pa
dette sporgsmdl: er det nu en fordel for Dan-
mark? Hr. Gade pastod ogsd, at Danmarks
okonomiske fordel ved EF-medlemskabet
ville formindskes, ndr nu Spanien og Portu-
gal kom ind. Ja, sddan ser det méske ud, hvis
man bare anlegger en rent overfladisk be-
tragtning, men jeg synes, det er vigtigt at
fastsld, at fordele og ulemper ved EF, det er
nu engang ikke noget, man bare kan gere op
ved at sidde og kigge pad de pengestromme,
der fremgar af regnskaberne. Og EF-med-
lemskab og EF-fordele er ikke nedvendigvis
en nulsum, som indebarer, at det, der bliver
den enes fordel, automatisk bliver en ulempe
for den anden. Der er tale om et samarbejde
af en sddan karakter, at der hele tiden er po-
sitive bidrag at hente, ogsa selv om nogle tal
i nogle budgetbevagelser méiske umiddelbart
viser noget andet. Sa jeg vil opfordre hr. Ove
Jensen til at dykke lidt dybere ned i tanke-
gangen bag selve EFs grundlaeggende idé, og
jeg vil habe, at det kan fore til, at man vil
stotte udvidelsen med Spanien og Portugal.

Hr. Gade vil jeg ogsa opfordre til at teenke
sig om endnu en gang. Der har dog ellers pa
det seneste vist sig tendenser i SF til at an-
lzegge en mere nuanceret synsvinkel over for
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det EF, som man tidligere si unuanceret og
dogmatisk var imod, og jeg fornemmer da
ogsd i hr. Gades argumentation, at han er
forvirret. P4 den ene side synes hr. Gade alt-
s& ikke, at det, vi andre har kunnet tilbyde
dem, er s®rlig imponerende set fra de nye
landes side, og p& den anden side er hr. Ga-
de bekymret for, om det nu tager nogen eko-
nomiske fordele vaek fra Danmark, og s&
ender hr. Gade med bare at sige, at han er
ked af EF, fordi — som det bliver sagt — hver
dag har sin historie om EF. Ja, det skal jeg
love for, og hvis ikke der er nogen at hente
fra virkelighedens verden, sa er der jo en del
i modstanderkredsene, som er serdeles dygti-
ge til at fabrikere hlstonerne s& at hver dag
kan fa sin historie om EF. Men jeg synes da,
al logik burde tale for, at SF velger at gi
sammen med det store flertal i folketingssa-
len og stemme for denne udvidelse. Det ville
som nevnt vere et verdigt signal at sende til
- Spanien og Portugal her fra det danske fol-
keting.

Der er blevet rejst et par spergsmal i for-
bindelse med lovforslaget. Hr. Bjorn Elm-
quist har veret inde pd problemerne om-
kring EFs budget for naste ar, hvor der gan-
ske rigtigt har varet nogle diskussioner om
muligheden af, at der nu ogsa i det budget-
forslag, der forelebig er sendt af sted fra Mi-
nisterradet, er plads til de penge, Spanien og
Portugal skal have i henhold til de aftaler,
der er indgdet.

Der ligger nogle ganske indviklede budget-
tekniske forhold bag denne diskussion,
spergsmal om maksimale stigningstakter og
Europa-Parlamentets muligheder for at udvi-

de EFs udgifter. Jeg skal ikke gi i detaljer i’

dette, men bare sige, at der er indgdet en po-
litisk aftale i Ministerradet, som fastslar, at
de bevillinger, der er nedvendige for at sikre,
at Spanien og Portugal far de aftalte midler,
vil blive taget op til fornyet overvejelse un-
der anden behandling af budgetforslaget, og
at det vil blive sikret i henhold til denne af-
tale, at Spanien og Portugal fir de belob, der
er nodvendige for, at forpligtelserne bliver
opfyldt.

Hr. Kofod-Svendsen var inde pa spergs-
mélet om Spaniens diplomatiske forbindelser
med Israel. Her kan jeg oplyse, at den span-
ske regering er bekendt med, at Danmark
forventer, at Spanien med henblik pi sit
medlemskab af EF regulerer sit forhold til
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Israel ved at optage diplomatiske forbindel-
ser, og fra spansk side har man tilkendegivet,
at dette i princippet er besluttet, og at det
inden lange vil finde sted.

Jeg skal endnu en gang takke for tilsagnet
om en hurtig udvalgsbehandling ~ vi skulle
nedigt forsinke udvidelsen af Fallesskabet.
Jeg skal takke for den velvilje, der er ud-
trykt, og endnu en gang bede om, at de, der
var skeptiske, tenker sig om en ekstra gang.

Bjern Westh (S):

Jeg skal blot sige, at dette for soc1aldemo-
kratiet ikke er et spergsmal om et lille plus
eller et lille minus i det skonomiske regn-
skab, men vi ser simpelt hen gerne, at to de-
mokratier mere deltager i et falles arbejde.
Vetoretten hverken svaekkes eller udhules ved
det, der nu foregar. Jeg opfordrer til enstem-
mighed; jeg er ked af, at den ikke kunne ma-
nifesteres i dag, men haber selvfolgelig pa, at
det kan nas senere.

Jeg ville dog gerne som en lille positiv ting
sige til det, som hr. Niels Helveg Petersen
sagde, nemlig at SFs holdning ikke var kle-
delig, at mig bekendt har SF dog beveget sig
fra at stemme mod Grakenlands optagelse til
nu at undlade at stemme. S& der er altsd be-
vaegelse i SFs Europapolitik, og det gleder
mig.

Gade (SF):

Jeg vil godt sige til udenrigsministeren, at
nar jeg sagde noget om ekonomi i forbindel-
se med denne diskussion, si var det ikke et

-argument for vores afstemning. For os har

det altid vearet vigtigt at diskutere den politi-
ske side af EF-medlemskabet, ogsd fra den
danske vinkel. Hvad jeg sagde i den sam-
menh&ng, var jo — i modsatning til hvad
udenrigsministeren sagde — at det, der 14 til
grund for afstemningen i 1972, jo ikke var de
politiske sager i EF-samarbejdet her i landet,
men derimod de skonomiske.

Jeg synes nok, jeg fik en lektion af CDs
ordferer om sn®versyn. Indlegget var et an-
greb pd EF-modstandere for snzversynethed.
Nu er jeg altsa sddan en EF-modstander, og
s& ma jeg hore den gamle bloktale om, at
man skal opbygge en blok, at den skal vere
rettet imod ost, og at det er hele tankegan-
gen. Det er jo bl.a. det sneversyn, vi prote-
sterer imod.
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Jeg synes ogsa, jeg kunne merke det i hr.
Kofod-Svendsens tankegang, og desvarre
bekraftede regeringen ved udenrigsministe-
ren, at det er den danske regerings politik, at
Spanien skal betale for at f& lov til at komme
ind i EF ved at oprette diplomatiske forbin-
delser med Israel. Hvad er det da for noget?
Har I ikke lige stiet og fortalt os, at det er et
frit samarbejde, hvor landene far lov til selv
at bestemme, at indgd i et samvirke? Har den
danske regering sa virkelig stillet sig op og
sagt til Spanien: vi ratificerer ikke jeres opta-
gelse, hvis ikke I optager diplomatiske for-
‘bindelser med Israel? Jeg vil egentlig gerne
have udenrigsministeren til at bekraefte én
gang til, at det er den danske regerings offi-
cielle politik, at man ikke vil have Spanien
ind, medmindre de anerkender staten Israel.
I s tilfelde synes jeg nok, at diskussionen
om den frihed og dbenhed, der ligger i EF-
samarbejdet, bliver sat lidt i relief.

Hr. Niels Helveg Petersen havde nogle
vanskeligheder i forbindelse med, at vi ikke
ville hindre andre; det kunne han ikke rigtig
forstd tankegangen i. Jo, tankegangen er den,
at vi tager vores stemmer alvorligt. Vi har jo
21 stemmer her; det er ret mange, og der
kunne jo have foreligget en situation, hvor
hr. Niels Helveg Petersen ikke pa samme
méde som nu kunne sige, at det var ligegyl-
digt, hvordan vi stemte, fordi der altsd var et
stort flertal. Derfor synes vi, at vores afstem-
ning skal vere i overensstemmelse med det,
som er vores hovedsynspunkt: nér disse lan-
de selv vil og et flertal i deres befolkninger
ikke blot har manifesteret det gennem deres
parlamenter, men ogsd klart udenfor, sa skal
det ikke vere SF, der hindrer det.

(Kort bemarkning).

Niels Helveg Petersen (RV):

Jeg vil bare for god ordens skyld pracise-
re over for hr. Albrechtsen, at det, som jeg
refererede til, var disse landes egne begrun-
delser. Det var egentlig ikke en udlegning af,
om det beskyttede deres demokrati eller ej,
det var en udlaegning af den diskussion, der
er foregaet i disse lande, og som vel ikke
mindst mennesker, der i Spanien har sociali-
stiske synspunkter, har gjort meget ud af og
har arbejdet meget med, og som ma vere en
vasentlig begrundelse for medlemskabet af
EF netop for dem. \

Albrechtsen (VS):

Nu er man abenbart dogmatiker, hvis man
i denne sag har det fundamentalt modsatte
grundsynspunkt af det, udenrigsministeren
har, men sd kan vi jo std og beskylde hinan-
den for at veere dogmatikere.

Men udenrigsministeren har i hvert fald
ret i, at vi i VS pa dette punkt ikke har an-
dret noget som helst i vores grundopfattelse.
Og siden debatten i sin tid om Grakenlands
optagelse synes jeg faktisk at EF er blevet
endnu verre, end det var dengang, si der
kan kun vere anledning til at std endnu me-
re fast p& det, som vi sagde dengang.

Der er nogle, der har veret inde pa speci-
elt de ekonomiske fordele og ulemper for
Danmark, det vil altsd sige for det danske
erhvervsliv — jeg tror, det er det, man laegger
i det. Det har ikke veret inde i overvejelser-
ne hos VS, om der var et plus eller et minus
for de danske virksomheder i denne sag; det
vil jeg gerne understrege. Her er jeg i og for

. sig enig med hr. Bjorn Westh: det er ikke det

afgerende. Jeg tor heller ikke spé, om det er
et plus eller et minus.

Men det, der derimod er meget afgerende,
og som jeg synes er en af de vigtigste ting i
den debat, som er blevet rejst, er argumentet
med, at det ville blive en garanti for demo-
kratierne. Hvis det argument virkelig havde
barekraft, hvis det virkelig kunne sandsyn-
liggores, at vi hermed havde skabt en bedre
sikkerhed for, at generalerne ikke igen ville
tage magten i Spanien og Portugal, si ville
det vere det argument, som man kunne bru-
ge over for et parti som VS i denne sag; det
ville teelle. Men jeg har ikke set skyggen af
sandsynliggerelse for dette argument. Det,
som vil blive resultatet, er, at industrien vil
blive svaekket i disse to lande. Forholdene vil
blive meget vanskeligere, priserne vil stige og
tilpasse sig prisniveauet i resten af Europa.
Den sociale ulighed i disse lande vil vokse,
fordi de vil blive udkantsomrader i et Euro-
pa, der fortsat vil vere de riges klub, men
hvor alle s& sandelig ikke vil veere rige. Det
vil ikke styrke mulighederne for at oprethol-
de et demokrati i de to lande. Tvartimod,
det vil styrke de krefter, som vil ombringe
disse unge demokratier.

Sa antydede hr. Kent Kirk i sit indleg, at
der pa et tidspunkt skulle have veeret et kom-
munistisk diktatur i Spanien. Det er jo ikke
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helt korrekt. Der var en republik, som var
ledet af et valgt demokrati, og som blev om-
styrtet af hgjrekrefterne. Og kampen om de-
mokratiet i Spanien og Portugal har altid
veret kampen mellem demokraterne pi den
ene side og hejrekrefterne pd den anden si-
de.

(Kort bemerkning).

Kent Kirk (KF):

Jeg mé skuffe hr. Albrechtsen med, at jeg
ikke antydede, at der havde varet et kommu-
nistisk diktatur i Spanien. Det, jeg sagde,
var, at Fallesskabet er et forsvar bade imod
kommunistiske diktaturer og imod fascistiske
diktaturer. Vi har jo set det ogsd i kommuni-
stiske lande, hvor det er militeret som sa-
dant, der holder fast i de kommunistiske dik-
taturer. Vi kan bare tenke pd den maéde, tin-
gene har udviklet sig pé i Polen.

Det kniber mig lidt at felge hr. Albrecht-
sens tankegang, dvs. spergsmalet, om Spani-
ens medlemskab vil veere med til at sikre de-
mokratiet.

Jeg er nasten sikker pa, at hvis jeg kon-
trollerer debatten om Greakenlands optagel-
se, sd har situationen formentlig vaeret den,
at hr. Albrechtsen eller ordfereren for VS har
fremsat nejagtig de samme argumenter. Men
jeg tror ikke, der er mange, hverken i Gra-
kenland eller i de evrige EF-lande, der i dag
kan forestille sig, at militeeret ville overtage
magten i Grakenland, og vi skal trods alt
kun tilbage til midten af 1960erne, hvor man
havde militerdiktatur i Grakenland.

For mig hersker der ingen tvivl om, at
medlemskabet af EF vil betyde, at det bliver
uendelig svert for militerjuntaer o.lign. at
fijerne de spede demokratier, der er kommet
til udfoldelse bade i Spanien og i Portugal,
og det burde vare bevaeggrund nok til, at et
enigt folketing ratificerede denne traktat med
et stort ja.

Ove Jensen (FP):

Udenrigsministeren tror ikke pa, at det vil
vere til skade for dansk ekonomi at optage
de to lande, og opfordrer derfor fremskridts-
partiet til at vurdere lovforslaget endnu en
gang.

Det vil vi da s& gere. Det er vel bl.a. en af
begrundelserne for, at ethvert forslag gen-
nemgdr tre behandlinger, at man skal vurde-

re det ngje og grundigt og vurdere de eventu-
elle ekstra oplysninger, som kommer frem.

Men jeg vil da godt sige, at jeg foler mig
ret overbevist om, at udenrigsministeren, for
at fremskridtspartiet skal komme frem til at
&ndre holdning i denne sag, pa en eller an-
den mide ma sandsynliggere sin pastand
enten over for folketinget eller for folketin-
gets markedsudvalg, altsd sandsynliggere sin
pastand om, at det ikke vil vare til skade for
dansk ekonomi med optagelsen af de to lan-
de. Det mé& vere en forudsztning for, at vi
overhovedet kan gi ind i en sddan overvejel-
se.

Udenrigsministeren (Ellemann-Jensen):

Jeg vil sige til hr. Ove Jensen, at jeg skal
gore mit bedste. :

S& var det jo interessant at here hr. Al-
brechtsen afslere, at nar VS stiller sig til lov-
forslaget, som man ger, s er det, fordi hr.
Albrechtsen altsd ved bedre end befolknin-
gerne i Spanien og Portugal, hvad der er
godt for demokratiet i Spanien og Portugal.
Det var jo argumentationen, som vi horte
den her. Om ikke andet si fortaller det no-
get interessant om hr. Albrechtsens opfattelse
af begrebet demokrati.

Hr. Gade spurgte mig — sddan matte jeg
forstd sporgsmélet — om det da havde varet
en betingelse fra den danske regerings side
for, at vi ville ratificere, at Spanien skulle
optage diplomatiske forbindelser med Israel.
Det har det absolut ikke veret, og det frem-
gik heller ikke af det, jeg sagde for. Jeg sag-

de, at Spanien var bekendt med, at vi gerne

sé, at det skete. Hr. Gade vil ogsé se af tids-
forlebet, at det jo ikke er noget, der kan ske
forud for vores vedtagelse af lovforslaget, s&
alene af den grund er der ikke nogen snaver
forbindelse imellem de to forhold.

Niels Helveg Petersen (RV):

Jeg kan ikke tilbageholde den bemarkning
til hr. Albrechten, at jeg synes, at han argu-
menterer utrolig snevert og pd en made som
udtryk for en utrolig politisk egocentricitet.
Det, der interesserer hr. Albrechtsen, er at fa
tingene til at passe ind i sit verdensbillede,
som han nu ser EF her i Danmark, men
uden at gere noget som helst forseg pa at
vurdere, hvordan det tager sig ud for de
mennesker — ogsd meningsfaller til hr. Al-
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brechtsen — der arbejder politisk i de pigazl-
dende lande. Det synes jeg er en utrolig ego-
centricitet eller en form for politisk snaver-
syn.

(Kort bemarkning).

Albrechtsen (VS):

Jeg takker for disse meget smigrende be-
markninger.

Der er et element i den begrundelse, jeg
samlet har fremlagt for VS’ stemmeafgivning
i denne sag, som ma have forbigiet bade
udenrigsministerens og hr. Niels Helveg Pe-
tersens opmarksomhed, og det er, at hoved-
argumentet, som jeg synes jeg fremforte me-
get klart, er, at VS stotter EF-modstanderne i
Danmark, i Spanien, i England, i Grenland,
overalt, hvor de findes, og dem stetter man
ikke ved at std her og vare fortaler for, at
yderligere lande bliver indlemmet i EF. Det
er og bliver det principielle hovedsynspunkt
“for VS i denne sag, og det er et helt andet
end det, udenrigsministeren og hr. Niels Hel-
veg Petersen har. Vi kan bare konstatere, at
~vi er fundamentalt uenige i det principielle
hovedudgangspunkt, og jeg vil ikke beskylde
nogen af parterne for at vere specielt ego-
centriske ud fra, hvad der er deres syns-
punkt.

Det andet, jeg siger, er, at hvis man her i
salen kunne sandsynliggere bare nogenlunde,
at indlemmelsen af de to lande ville medfore
en forbedret sikring af demokratiet, s ville
det vare et argument, jeg ville vere meget
lydher over for, netop fordi demokratiet er
s svagt funderet i de to lande. Men man har
efter min opfattelse ikke kunnet sandsynlige-
re det pd nogen mdade. Jeg har mit synspunkt
med hensyn til, hvordan det formentlig kom-
mer til at gd i de egne; andre har fremlagt
nogle andre synspunkter. Forhabentlig gar
det ikke sa galt, som jeg synes det ser ud til
at kunne gd, men der er i hvert fald ingen,
der pé tilstreekkeligt grundlag har kunnet
overbevise mig om, at der her skulle ligge et
vern for demokratiet. Men jeg er ikke pa
nogen made gaet ind i en bedemmelse af
tingene som den, hr. Niels Helveg Petersen
antydede: at jeg ligesom skulle vare bedrevi-
dende i forhold til, hvad spanierne og portu-
giserne selv mener om deres egen situation.

Hermed sluttede forhandlingen.

Afstemning
Lovforslagets overgang til anden behand-
ling
vedtoges uden afstemning.

Tredje nastformand (Lilli Gyldenkilde):

Jeg foreslar, at lovforslaget henvises til
markedsudvalget. Hvis ingen gor indsigelse
mod dette forslag, betragter jeg det som ved-
taget. (Ophold). Det er vedtaget.

Den naste sag pa dagsordenen var:
2) Forste behandling af beslutningsforslag nr. B

3:
- Forslag til folketingsbeslutning om Dan-

‘marks ratifikation af Rddet for De europwiske

Feellesskabers afgorelse af 7. maj 1985 om
Fellesskabernes ordning med egne indtcegter.
(Fremsat 2/10 85).

- Forslaget sattes til forhandling.

Forhandling

Bjern Westh (S):

Socialdemokratiet har veeret med til at ga
ind for en lang raeekke af de udgifter, EF har
afholdt, og socialdemokratiet foler derfor
ogsd en forpligtelse til at skaffe pengene i
kassen, nar vi har stemt for udgifterne. Der-
for kan vi ga ind for en forhejelse af moms-
loftet fra 1 pet. til 1,4 pct. Vi vil dog gerne
sige, at vi gerne sd, at EFs bureaukrati blev
sat pd en slankekur, sdledes at man ad den
vej fremskaffede nogle flere penge til de for-
nuftige og gode ting, man kan lave i Falles-
skabet.

Med hensyn til det konkrete forslag ud
over denne forhejelse vil jeg sige, at beta-
lingsordningen med England, rabatordnin-
gen, foler vi ikke blev aftalt pd nogen serlig
god made, og vi har veret kritiske over for
aftalens udformning. Det har formentlig vz-
ret politisk nedvendigt at lave en aftale om
Englands betaling til Fellesskaberne, men vi
synes, det kunne veare gjort pa en bedre ma-
de, sa det vil vi beskaftige os med i udvalget.

Alice Brask (KF):



