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Beslutningsforslag nr. B 13. Frerﬁsat den 8. oktober 1985 af Albrechtsen (VS) og Thoft (SF)

Forslag til folk_eti'ng‘sbeslut'ning

om gget parlamen‘tarisk 'demokratisk kontrol med
Danmarks deltagelse i NATO

Folketmget opfordrer regermgen til at tage .

initiativ. til,

at folketl_ngets forsvarsudvalg indkaldes ‘

umiddelbart forud.  for alle: NATO-for-

-svarsministermoder (herunder NPG-me-
~ der) .og ligeledes forud for alle andre NA-

* TO-meder af tilsvarende veasentlighed:

at der pa. disse forsvarsudvalgsmeder altid
berammes en forhdndsorientering om det

Beslutningsforslag. Folketingsaret 1985-86

pégeeldende NATO-medes hovedpunktcr

- og.en debat om de danske- holdnmger og
_onsker;

at det udenrigspolitiske navn tillige ind-
kaldes til. radslagning i de tilflde, hvor
der pA NATO-modet. skal droftes sporgs-
mal af sterre. udenrlgspolmsk reekkevidde
for Danmark (jfr. grundlovens § 19), stk.

3).

J. H. scHuLtz Af/s  7-10-85  F/Priv37339r02x
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Bemeerkninger til forslaget

Nearvaerende beslutningsforslag er en uendret
genfremszttelse af et i folketingsdret 1983-84, (2.
samling) og i folketingsaret 1984-85 fremsat for-
slag, se Folketingstidende 1983-84. (2. samling,
forhandlmgeme sp. 259 og 2784, tilleg A sp. 1039
samt tilleg B §p. 1249,
1984-85, forhandlingerne sp. 5696 og 7079 tilleg
A sp. 3439 og tilleg B sp- 1369. :

Formalet med forslaget er — som det fremgér af -

titlen — at opnd eget parlamentarisk-demokratisk
"kontrol med Danmarks deltagelse i NATO. Dette
er i allerhojeste grad padkraevet Der har i de senere
ar veret flere meget alvorlige eksempler pé, at
Danmarks tilsagn til vesentlige NATO-beslutnin-
ger og aftaler med andre NATO-lande ‘er givet

eller indgéet under fuldstandlg t1|sndesaettelse af -

det parlamentariske demokrati.

Det kan ikke accepteres, at der fortsat pa et af
de vigtigste omrader i dansk politik — sikkertieds-
politikken — Qpret_holdes en forzldet ordning fra
enevaldens tid, der gar ud pa, at regeringen uden

folketingets medvirken kan treffe beslutninger af .

den mest vidtgdende betydning for befolkningens
fremtid, ja, endog for vores overlevelsesmullghe-
der. s S R
P4 et andet vasentligt omrade, nemlig EF-poli-

tikken, er beslutningerne slet ikke p4 samme made .
overladt alene til regeringen, og. efter forslagsstil- .

lernes opfattelse burde der som minimum indferes
den samme ordning med hensyn til ‘Danmarks

deltagelse i NATO, som i dag eksisterer pd EF--

omridet, dvs. en ordnmg, der indeberer, at for-

svarsudvalget far en rolle svarende til markedsud-.'-
valgets, Men forslagsstillerne er naturligvis indstil-

let pa at overvejé andrg’ udmentninger af beslut-

mngsforslaget som kan fore til en oget parlamen-

tarisk-demokratisk kontrol. I bemérkningerne til
forslaget fra folketingsaret 1983-84 gennemgas et
szrdeles eklagant eksempel pa den manglende’ par-
lamentarisk-demokratiske kontrol,
om forlebet op til den.sikaldte dobbeltbes]utnmg
den 12. december 1979 om opstillingen af de 572

nye mellemdistanceraketter. Allerede pa meder i
1976 og 1977 gav NATO -regeringerné principiel.

samt Folktingstidende -

nemlig sagen

tilslutning til - moderniseringsprogrammet for de
vesteuropaiske mellemdistanceraketter, og 10 ma-
neder for den officielt iscenesatte beshitning, nem-.

-~ lig allerede i februar 1979, :afgav USAs forsvarsmi-

nisterium ordre. pé Pershing II-programmet til va-
benproducenten Martin-Marietta. Principbeslutnin-
gerne i 1976-77 og den faktiske ordreafgivning
skete uden forudgﬁende demokratisk debat.

Et andet eksempel pd den manglende demokra-
tiske og parlamentarlske kontrol er indgdelsen af
fly--og forstrkningsaftalerne. F.eks. har folketin- '

"get ingen indflydelse haft pa ingdelsen af den sa-

kaldte COB-aftale fra 1976, og forst otte ar efter —
i 1984 — lykkedes det at f4 udleveret denne. aftale
til folketingets forsvarsudvalg, '

Nar disse aftaler overhovedet er blevet debatte-
ret i folketmget skyldes det ikke de skiftende rege-

. ringer, som har indgéet disse aftaler, men derimod
* partier som socialistisk folkeparti og venstresociali-

sterne, der har kraavet_offenthghed og demokrati i
disse spergsmal. Men selvsagt-er adgangen til ef-

‘terfolgende at. kunne kraeve debat — og. muhgv:s
‘opnd en delv1s indsigt i de trufne beslutninger — en
. helt utilstreekkelig form for parlamentarisk kontrol.

Et spergsmal, som henger ngje sammen med
fly- og- forsterkningsaftalerne, er Ddnmarks ind-
volvering i NATOs atomstrategi, herunder sporgs-
mélet om eventuel stationering og brug af atomvé-
ben pa dansk -territorium. Realiteten er, at Dan-

.mark er blevet dybere 0g dybere involveret i og

bundet. af NATOs dadsensfarhge atomstrategi,
uden ‘at folketinget nogen sinde har godkendt en
udtrykkellg beslutmng om dette vitale spergsmal

Da folketinget i foraret 1984 behandlede det -

ovenfor navnte beslutmngsforslag, blev det ikke
klart, om-der i det nuvarende folketmg kunne

. opnés flertal for en forbedret parlamentarisk kon-

trol. Et flertal bestéende af socialdemokratiets,
regeringspartiernes og fremskrldtspartlets medlem-
mer . af forsvarsudvalget. skrev i forsvarsudvalgets

‘beretning- af 29. maj 1984 over "beslutningsforsla-

get, at flertallet ikke pa davazrende tidspunkt-fandt
det muligt at udtale sig-om eventuelle endringer
med hensyn til den parlamentarisk-demokratiske
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kontrol med Danmarks deltagelse i NATO, og der-

henvistes til, at ikke alle sporgsmal angaende be-
slutningsforslaget var besvarede.

v Socialistisk folkepartls og det radikale venstres.
medlemmer af ‘udvalget . udtalte- sig i beretmngen
posmvt om. det: onskelige i, at folketmget i hejere.

grad blev inddraget.
- Socialistisk ' folkepartis medlemmcr pegede pé
at der burde laves en ordnmg, s& forsvarsudvalget

fik en rolle svarende til markedsudvalgets, og at

~ dette indebar, at udvalget sa ville kunne palegges
,tavshedspllgt hv1lket ogsé i ﬂjebllkket er tllfaeldct i
markedsudvalget. )

Det radikale venstres medlem fandt at forsvars-
udvalget n&ppe kunne komme il at spllle en ster-
re rolle, men-at det udenrigspolitiske navn | langt
hajere grad burde 1nddrages

Man kunne have. habet; at selve debatten om- .
den’ parlamentarnske kontrol som -fandi- sted. pa
baggrund af beslutnmgsforslaget kinne have med- -

_fert en forbedrmg af forholdene pé-den mﬁde at

regeringeén i hajere grad’ havde inddraget i hvert

fald udenrlgspolmsk nevn i de vigtigste . beslutnin-
ger. Desverre har ‘det ikke veeret tllfaeldet = det er
snarere glet den gale vej — og dette er baggrunden
for, at fors]agsstllleme nu_har fundet det nedven-
dngt at genfremsatte forslaget.

Den 8. november 1984 godkendte NATOs plan-
laegmngsgruppe ~ med dansk tllslutmng ‘pd am-

bassadﬂrplan den nye doktrin FOFA Dette skete

'uden folketmgets medvirken, og sagen understre-
ger klart regermgens totalt afvnsende holdning .over

for @nskerne om blot mindre - forbedrmger af- den :

parlamentarlske kontrol
Ogsa regeringens tilsidesasttelse af et klart rad

_asttysk cubansk- ungarske

Fit. beslutr. vedr Danmarks deltagelse1 NATO

fra flertallet i udenngspolmsk n&vn i sagen om
Danmarks stemmeafgivning i EN (sagen om det
resolutionsforslag  om
forbud’ mod farstebrug af atomvaben) er et klart

: udtryk for, at regeririgen snarere end at styrke den

parlamentariske kontrol ensker at svaekke den,
herunder at svakke det udenrigspolitiske nzvns
stlllmg At 54 et flertal i folketinget tillod regerin-
gen at sllppe godt fra at trodse nevnsflertallet, gor

-jo'ikke sagen bedre.

Dette fik da ogsé den somaldemokratlske ordfe-
rer, hr. Lasse Budtz, til i debatten i folketinget den
7.-december 1984 at sige felgende om sagen:

“»....men-det er uhyre betenkeligt, at regeringen

- negligerer et sikkert folketingsflertals holdning, og

det. ma naturligvis give anledning til  overvejelser
af den- alvorligste. art.« Jfr. Folketingstidende
1984-85, forhandlingerne | sp.'3473. s
Forslagsstillerne kan. helt tllslutte sig; at der sﬁ
sandelig nu er brug for ovcrvejelser af den alvor--
ligste art. . '
Det i folketmgséret 1984—85 fremsatte beslut-
mngsforslag ndede ‘heller ikke til 2." behandling. 1
en beretmng afgivet af" forsvarsudvalget d. 9. .maj
1985 redeger ¢t flertal i udvalget for, hvorfor bl.a.

" dette forslag-ikke kunne faardlgbehandles

‘»Et flertal (socialdemokratiets,. det konservative
folkepartls, venstres, . centrum- demokraternes og .
knstellgt folkepartis medlemmer. af udvaliget)- fin-
der, at det pa nuvaerende ‘tidspunkt, hvor ikke alle
udvalgets spergsmél vedrerende de ovenfor navn-
te beslutmngsforslag er besvaret ikke er muhgt at
faerdngbehandle forslagene.« -

Forslagsstlllerne héber-pd ‘den baggrund, at det
nu vil blive muligt at f4 alle sporgsmal besvaret og
forslaget faerdlgbehandlet :

47 Fremsatte lovforslag (undt. finans- og tillegsbev.lovforslag)



