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Til lovforslag nr. L 85. Beteenkning afgivet af milje- og planlegningsudvalget den 26. april 1985

Beteenkning

over

Forslag til lov om @ndring af lov om kommuneplanlaegning

Udvalget har behandlet lovforslaget i nog-
le meder og har herunder stillet spergsmal til
miljeministeren, som denne har besvaret
skriftligt. Nogle af disse svar er optrykt i et
bilag til denne betenkning.

Udvalget har endvidere modtaget mundtli-
ge og/eller skriftlige henvendelser fra:

Danmarks Naturfredningsforening,
Foreningen af Byplanleggere,
Friluftsradet,

Gentofte kommune, kommunalbestyrelsen,

0g

Kommunernes Landsforening.

Der er sdvel af miljeministeren som af
nogle mindretal stillet 2ndringsforslag, hvor-
om der henvises til de ledsagende bemeerk-
ninger.

I forbindelse med forslaget om ophavelse
af kommuneplaniovens § 8, stk. 1, 2. punk-
tum, har miljeministeren over for udvalget
henvist til, at ministeren ifelge lovens § 10
kan indkalde et kommuneplanforslag. Udval-
get legger vaegt pd, at ministeren har tilken-
degivet, at han over for planstyrelsen vil
pracisere, at styrelsen skal vare opmerksom
pd, om der kan vare behov for at anvende
bestemmelsen i § 10 under hensyn til, at be-
stemmelsen i § 8, stk. 1, 2. pkt., ophaves.

Ministeren har i evrigt oplyst, at der skal
foretages folgende korrektioner til de oprin-
delige bemarkninger til lovforslaget til nr. 4
og 13. Side 5, 2. spalte, 3. afsnit, linje 7, skal
endres til: »vil vedtage det pageldende for-
slag til @ndring af regionplanen. En tat
...« og 5. afsnit: det sidste punktum udgar.

Herefter indstiller et mindretal (det konser-
vative folkepartis, venstres, det radikale ven-

stres og kristeligt folkepartis medlemmer af
udvalget) lovforslaget til vedtagelse med de
af miljeministeren stillede sndringsforslag.

Et andet mindretal (socialdemokratiets
medlemmer af udvalget) indstiller lovforsla-
get til vedtagelse med de af miljeministeren
under nr. 1, 4, 5, 8, 10, 11 og 19 og de af
mindretallet stillede @ndringsforslag.

Et tredje mindretal (socialistisk folkepartis
medlemmer af udvalget) finder, at en @n-
dring af kommuneplanloven med rimelighed
kunne afvente ferdiggerelsen af arbejdet i
det af ministeren nedsatte arealanvendelse-
sudvalg, idet planlovgivningens meget nare
indbyrdes sammenhang gor det pakravet, at
endringer sker ved at vurdere virkningerne
heraf pa den evrige planlovgivning.

Mindretallet finder endvidere ikke, at det
af ministeren fremsatte lovforslag yder til-
streekkelig sikkerhed mod en udhuling af
planlovsbestemmelsens  styringsmuligheder,
ligesom det efter mindretallets opfattelse i
udstrakt grad svaekker kommuneplanlovens
bestemmelser om borgerindflydelse.

Dette geelder sdvel de tilsyneladende
harmlese @ndringer fra manedsangivelser til
ugeangivelser som lempelserne i reglerne om
naboorientering. :

Mindretallet vil endelig ikke afvise, at lo-
ven, ndr der er tilvejebragt kommuneplaner i
samtlige kommuner, ber revideres med hen-
blik pd at indarbejde erfaringer fra hele
kommuneplanprocessen, herunder ogsd ind-
arbejde vurderinger af, hvorvidt borgerind-
flydelsen i planl@gningsprocessen kan styr-
kes, eventuelt gennem indferelse af bestem-
melser om vejledende eller bindende beboer-
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afstemninger om kommuneplanandringer og
lokalplaner.

Mindretallet indstiller herefter lovforslaget
til vedtagelse med de af mindretallet og de af
miljeministeren under nr. 1, 10 og 19 stillede
&ndringsforslag.

Et fjerde mindretal (de frie demokraters
medlem af udvalget) vil redegere for sin stil-
ling ved lovforslagets 2. behandling.

Andringsforslag

Af miljoministeren, tiltradt af et flertal (udval-
get med undtagelse af FD):

Til titlen

1) I titlen indsettes efter »kommuneplan-
leegning« ordene: »og lov om sommerhuse
og campering m.v.«.

Til § 1

Af et mindretal (SF):
2) Nr. I og 2 udgar.

Af et mindretal (S og SF):
3) Nr. 3 udgar.

Af miljoministeren, tiltradt af et flertal (S,
KF, V, RV og KrF):
4) Fer nr. 5 inds@ttes som nyt nummer:

»01, I § 13, stk. 1, indsettes efter »lovgivnin-
gen«: », jfr. dog § 47«.«

5) I den under nr. 7 foresldede affattelse
af et 3. pkt. i lovens § 14, stk. 3, udgar orde-
ne »omfattende @ndringer i kommunepla-
nen« og erstattes af: »eendringer i kommune-
planens rammedel, der ikke strider mod pla-
nens hovedprincipper, samt ved uvasentlige
endringer i planens hovedstruktur«.

Af et mindretal (SF):
6) Nr. 10 udgér.

Af et mindretal (S og SF):
7) Nr. 11 udgér.

Af miljeministeren, tiltradt af et flertal (S,
KF, V, RV og KrF):

8) I den under nr. 11 foresldede ®ndring
af § 27, stk. 1, 2. pkt., ®ndres »2 uger« til: »4
uger«.

Af et mindretal (S og SF):
9) Nr. 12 udgar.

Af miljoministeren, tiltradt af et flertal (udval-
get med undtagelse af FD):

10) Nr. 15 affattes siledes:
»15. 1 § 45 affattes stk. 4 séledes:

»Stk. 4. Stk. 1-3 finder ikke anvendelse,
ndr der foreligger en bekendtgjort kommune-
plan.««

Af miljpministeren, tiltrddt af et flertal (S,
KF, V, RV og KrF):
11) Nr. 16 affattes siledes:
»16. I § 47, st. 1, udgar »meddeles efter reg- -
lerne i stk. 2-7«, og i stedet indsattes: »uan-

set § 13 meddeles efter reglerne i stk. 2-8 og
§ 22, stk. 2«.«

Af et mindretal (S og SF):
12) 1 den under nr. 17 foresldede afattelse

af lovens § 47, stk. 3, 1. pkt., udgar ordet »af-
gorende«.

Af miljoministeren, tiltradt af et mindretal

(KF, V, RV og KrF):

13) I den under nr. 17 foresldede affattelse
af lovens § 47, stk. 3, 1. pkt., udgér ordene
»afgorende vil &ndre den saxrlige karakter af
det omrdde, som planen seger at skabe eller
fastholde« og erstattes af: »er i strid med
hovedprincipperne i planen«.

Af et mindretal (S), tiltradt af et mindretal

(SF): :

14) 1 den under nr. 18 foresldede affattelse
af lovens § 47, stk. 5, indsattes efter 3. pkt.
som nyt punktum: »Kommunalbestyrelsen
skal orientere de i § 23, stk. 1, nr. 3, navnte
foreninger, som fremseatter enske herom.«

Af et mindretal (SF):

15) I den under nr. 18 foresldede affattelse
af lovens § 47, stk. 5, udgér 5. og 6. pkt., og i
stedet indsa®ttes: »Orientering af lejerne sker
direkte til de bererte og kan suppleres ved
annoncering i lokale dagblade og/eller uge-
aviser.«
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Af miljoministeren, tiltrddt af et mindretal

(KF, V, RV og KrF):

16) I den under nr. 18 foresldede affattelse
af § 47, stk. 5, udglr 5. og 6. pkt. og erstattes
af: »Helligdage medregnes ikke ved bereg-
ningen af fristen pa 2 uger. Miljoministeren
kan fastsatte regler om, at kommunalbesty-
relsen i nermere angivne tilfzelde kan gore
sin behandling af en ansegning om dispensa-
tion betinget af, at ansegeren foretager den
fornedne orientering af beboerne.«

17) I den under nr. 18 foresldede affattelse
af § 47, stk. 5, sidste pkt., udgar ordene
»Kommunalbestyrelsen kan gere« og erstat-
tes af: »Kommunalbestyrelsen kan endvidere
gare«.

Af et mindretal (S), tilirddt af et mindretal

(SF):

18) I den under nr. 19 foresliede affattelse
af lovens § 47, stk. 6, indsettes efter 2. pkt.
som nyt punktum: »Kommunalbestyrelsen
skal orientere de i § 23, stk. 1, nr. 3, nzvnte
foreninger, som fremsetter enske herom.«

Af miljoministeren, tiltradt af et flertal (udval-
get med undtagelse af FD):

Ny paragraf
19) Efter § I indsettes som ny paragraf:

»§ 01

I lov om sommerhuse og campering m.v.,
jfr. lovbekendtgorelse nr. 689 af 28. decem-
ber 1984, foretages folgende @ndring:

1§ 10b, stk. I, nr. 3, endres »10 a, stk. 3«
til: » 10, stk. 3«.«

Bemarkninger
Til nr. 1 og 19

Formélet med @ndringsforslagene er at
rette en trykfejl i § 10 b, stk. 1, nr. 3, i lov
om sommerhuse og campering m.v.

Til nr. 2, 6, 7 0g.9

Der ses ikke at veere nogen begrundelse
for den foresldede reduktion af fristerne.

Endvidere anses det af hensyn til princippet
om offentlighedens medvirken ikke for rime-
ligt, at kommunalbestyrelsen kan foretage
andre ®ndringer end dem, som fremkommer
af indsigelser, jfr. lovforslagets nr. 12.

Til nr. 3

Forslagsstillerne onsker fortsat at tilpligte
amisraddet at pase, at kommuneplanforslag
har en udformning, der gor disse egnet som
ramme for indholdet af lokalplaner.

Til nr. 4 og 11

Efter kommuneplanlovens § 47, stk. 3, kan
en kommunalbestyrelse i visse situationer
meddele dispensation fra en lokalplan.

I mods®tning . hertil indeholder loven
ingen bestemmelser, der udtrykkeligt hjemler,
at bestemmelser i en kommuneplan kan fra-
viges p4 anden méde end ved endring af
kommuneplanen efter de nermere regler her-
om i lovens § 14.

Miljeministeriet har imidlertid i en kon-
kret sag indtaget det standpunkt, at kommu-
nalbestyrelsen efter bestemmelsen i kommu-
neplanlovens § 47, stk. 3, i hvert fald i et vist
omfang kan dispensere fra bestemmelser i en
lokalplan, uanset at dispensationen samtidig
indebarer en fravigelse af bestemmelser i
kommuneplanen.

Folketingets ombudsmand har givet ud-
tryk for, at spergsmélet om, hvorvidt — og i
givet fald i hvilket omfang — en kommunal-
bestyrelse tillige kan dispensere fra bestem-
melser i en kommuneplan, ma give anled-
ning til tvivl. Da det m4 anses for utilfreds-
stillende, at der kan herske tvivl om retsstil-
lingen pa dette punkt, har ombudsmanden
henstillet, at spergsmalet soges afklaret.

Nér der kan opstd tvivl om dette sporgs-
mél, skyldes det, at kommunalbestyrelsen
efter lovens § 13 skal virke for kommunepla-
nens gennemforelse. Samme tvivl kan i ov-
rigt opstd for si vidt angir dispensationer
efter § 47, stk. 2.

Andringsforslagene skal pracisere, at det
ikke er udelukket at dispensere efter reglerne
i§ 47, stk. 2 og 3, selv om dispensationen vil
indebare, at man samtidig fraviger kommu-
neplanen.
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Men forslaget betyder ikke, at kommunal-
bestyrelsens pligt til at virke for kommune-
planens gennemforelse ophaeves.

Det folger af dispensationsreglerne, at det,
der kan gennemfores ved dispensation, ikke
mé have et sddant omfang, at der er lokal-
planpligt efter § 16, sik. 3, eller § 47, stk. 4.
Hvis det er tilfeldet, kan den pageldende
foranstaltning kun gennemfores pa grundlag
af en lokalplan. Da en lokalplan ikke ma
veere i strid med kommuneplanen, kan foran-
staltningen kun udferes, hvis der (ud over
lokalplanen) tilvejebringes en andring af
kommuneplanen efter reglerne i § 14. Regler-
ne om lokalplanpllgt satter sdledes en graen-
se for, i hvilket omfang en kommuneplan
kan fraviges i forbindelse med en dispensati-
on.

Kommunalbestyrelsen skal i ovrigt, for
den meddeler dispensation, neje vurdere, om
omstendighederne i det konkrete tilfelde
taler for en dispensation.

Ved vurderingen skal der tages stilling til,
om dispensationen er forenelig med pligten
til at virke for kommuneplanens gennemfo-
relse. 1 vurderingen ma derfor indga dels
karakteren af den eller de bestemmelser i
kommuneplanen, som en dispensation kan
komme i strid med, dels de mulige folger af
en dispensation, herunder virkningen for til-
svarende ensker om dispensation. _

Endvidere ma det indga i vurderingen, om
der er forlobet lang tid imellem vedtagelsen
af den lokalplan (eller byplanvedtegt), som
det er aktuelt at dispensere fra, og vedtagel-
sen af kommuneplanen. Det kan ogsi have
betydning for vurderingen, om det pagalden-
de emne har veret inddraget i debatten om
kommuneplanen.

Kommunalbestyrelsen ma i ovrigt foretage
den samme vurdering i de tilfzlde, hvor et
byggeonske m.v., der er i strid med kommu-
neplanen, ikke kreever dispensation efter §
47, fordi det er i overensstemmelse med de
almindelige bebyggelsesregulerende bestem-
melser eller en gzldende byplanvedtzgt.
Kommunalbestyrelsen ma i disse tilfaelde
vurdere, om pligten til at virke for kommu-
neplanens gennemforelse gor det nedvendigt
at hindre den pageldende foranstaltning
med et forbud efter § 17 og efterfolgende
udarbejdelse af en lokalplan.

Til nr. 5

Fristen ved mindre rammedelsaendringer
og uvasentlige hovedstrukturendringer ned-
sattes efter forslaget til 8 uger. Hermed ska-
bes samtidighed, nir lokalplangennemfarelse
forudsatter andringer af den i forslaget om-
handlede art i kommuneplanen. Det er med
@ndringsforslaget preciseret, at kommune-
planens rammedel kan @ndres, blot ramme-
delen ikke afgerende svakkes. For s& vidt
angdr strukturdelen er betingelsen skarpet i
forhold til rammedelsendringer, idet kun
helt uvasentlige a@ndringer kan foretages
med den @ndrede frist.

Til nr. 8

Under henvisning til de under udvalgsbe-
handlingen fremkomne betenkeligheder ved
at reducere fristen foreslds denne fastsat til
fire uger, svarende til den nugeldende frist
pé en maned.

Til ar. 10

Bestemmelsen indebzrer, at kommunalbe-
styrelsen, indtil der foreligger en bekendt-
gjort kommuneplan, fortsat kan forbyde er-
hverv i boligomrdder og boliger i erhvervs-
omrdder uden gennemforelse af lokalplan.
Derudover vil bestemmelsen ttlskynde til ud-
arbejdelse af kommuneplaner i de kommu-
ner, hvor dette endnu ikke er sket.

Til nr. 12

Brugen af udtrykket »afgorende« giver
anledning til en sardeles vidtgdende fortolk-
ning, der indebzarer en betydelig risiko for,
at endringer i lokalplaners indhold fremti-
digt overvejende vil finde sted gennem den
foresldede dispensationsbestemmelse. Det ma
derfor foretraekkes, at hidtil geeldende formu-
lering folges s& tet som muligt.

Til nr. 13

Med @ndringsforslaget preciseres, at ho-
vedprincipperne i en lokalplan ikke m3 tilsi-
desattes gennem dispensationer fra planen.
Dispensationskompetencen udvides i forhold
til den nugaldende bestemmelse. Udvidelsen
af dispensationskompetencen skal ses pa
baggrund af den foresliede udvidelse af na-
boorienteringsbestemmelserne.
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Bestemmelsens formulering indebarer, at
der ikke kan meddeles dispensationer, der
indebeerer planandringer, f.eks. vasentlige
endringer af et omrades karakter.

Til nr. 15

Den angivne formulering giver sikkerhed
for, at lejerne modtager rigtig underretning.

~ Til nr. 16

Efter en samlet afvejning af hensynet til
pé den ene side de berorte beboere og pé
den anden side bygherren foreslas det, at der
indfojes en bestemmelse om, at der ved be-
regningen af fristen pa 2 uger skal ses bort
fra helligdage. Lordage og sendage medreg-
nes dog ikke ved beregning af fristen.

Med hensyn til ferieperioder vil miljemini-
steren henstille til kommunerne, at horings-
perioden, s& vidt det er muligt, ikke placeres
i tidsrum, hvor de personer, der vil blive be-
rort af en dispensation, ma antages at holde
ferie.

Den foreslidede affattelse indebzerer derud-

Ahlmann-Ohlsen (KF)  Fischer (KF)
Skrumsager Skau (V)
Lovig Simonsen (S)

Tove Lindbo Larsen (S) Lohmann (S)

Sonderby (V)  Maisted (FD)
Camre (S) Joanna Ronn (S)

Margrete Auken (SF) nfmd.

over, at orienteringen af beboere i planomré-
det skal ske som hidtil. Det vil sige ved brev
til beboerne, eventuelt ved adresselase for-
sendelser i storre omrader. Derimod kan an-
noncering ikke anvendes som eneste oriente-
ring af beboerne.

Endvidere indebarer @ndringen, at i til-
faelde, hvor der er tale om et storre byggeri,
og hvor bygherren f.eks. er et stort byggefir-
ma, et boligselskab eller en stor virksomhed
og orienteringen skal sendes til en stor kreds
af beboere, kan kommunalbestyrelsen gore
det til en betingelse for behandlingen af an-
sogningen om dispensation, at ansegeren selv
foretager den fornedne orientering af be-
boerne. Det er i s& fald kommunalbestyrel-
sen, der pdser, at orienteringen har korrekt
indhold og form.

Til nr. 17

Den foresladede affattelse er en sproglig
konsekvens af den foresliede @ndring under
nr. 18 som nazvnt under bemarkningerne til

@ndringsforslag nr. 16.

Ole Bernt Henriksen (KF) Svend Age Petersen (KF)

Steffensen (KrF) fmd.
Erik Holst (S)

Leif Hermann (SF)

Dagmar Mork Jensen (RV)

Partierne CD, FP og VS havde ikke medlemmer i udvalget.
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Bilag

Nogle af udvalgets spergsmal til miljoiinisteren og dennes svar herpa

Sporgsmdl nr. 3:
Ad nr. 7.

Der anskes en »operativ afgreensning« af
»mindre omfattende @ndringer«. Ministeren
bedes uddybe lovforslagets bemeerkninger
herom og komme med konkrete eksempler.

Svar:

Sondringen mellem mere omfattende og
mindre omfattende @ndringer i en kommu-
neplan findes i den geldende lovs § 14, stk.
1, 2. pkt. De mere omfattende eendringer
kraever den fulde procedure, der navnlig om-
fatter offentliggerelse af og debat om en §
6-redegorelse, inden der vedtages et forslag
til @ndring af kommuneplanen.

Miljeministeriet har i cirkulare af 21. sep-
tember 1979 om kommuneplaners tilvejebrin-
gelse og administration pkt. 5.2 kommenteret
§ 14, stk. 1, 2. pkt. sdledes:

»Om der er tale om »mere omfattende«
endringer i en kommuneplan afgeres af
kommunalbestyrelsen. Spergsmalet kan pa-
klages til planstyrelsen i henhold til lovens §
48. Vejledende kan bemarkes, at'en &ndring,
der ikke alene bergrer rammedelen, men og-
s& griber afgerende ind i hovedstrukturen i
almindelighed vil veere mere omfattende.«

Der er, som det fremgér, tale om en kon-
kret vurdering af, om den pagzldende @n-
dring af den pageldende kommuneplan er
»mere omfattende«.

Planstyrelsen har over for mig oplyst, at
styrelsen forelobig har modtaget 105 tilleg til
kommuneplanerne inden for hovedstadsom-
radet.

De 77 af tilleggene er fremkommet i for-
bindelse med lokalplaner, jfr. vedlagte ek-
sempel fra Valle. Resten er fremkommet
uden samtidig offentliggerelse af et lokal-
planforslag som f.eks. vedlagte tilleeg nr. 3 til
Redovres kommuneplan.

Den overvejende del af ovennzvnte tilleg
er efter planstyrelsens vurdering klart »min-

dre omfattende«. Det drejer sig om enkeltsta-
ende @ndringer af bestemmelserne om an-
vendelse og bebyggelse af enkelte omrader
som i eksemplerne fra Valls og Redovre.
Der er ogsa et eksempel pd, at en kommune
(Gentofte) som resultat af gennemgangen
efter kommuneplanlovens § 14 samler en
reekke mindre @ndringer i et tilleg.

Der er efter det for planstyrelsen oplyste
ikke i nogen af tilfeeldene anvendt procedu-
ren for »mere omfattende« andringer af
kommuneplanen.

Sporgsmadl nr. 36:

Idet der henvises til henvendelsen fra Fri-
luftsradet af 3. april 1985, jfr. L 85, bilag 19,
bedes ministeren sikre, at tidsfristerne for
heringsperioden ikke gores illusoriske ved at
omfatte ferieperioder — narmere bestemt som
perioderne omkring jul og nytar, paskeugen,
industriferien og eventuelt efterarsferien.

Svar:

I den galdende kommuneplanlov er der
ikke hjemmel for mileministeren til at fast-
sette regler om, hvorledes de i loven fastsatte
frister skal beregnes. Der er heller ikke i lov-
forslaget medtaget forslag om en siadan
hjemmel.

Det er pd baggrund af erfaringerne ved
administrationen af kommuneplanloven min
vurdering, at der ikke generelt er behov for
den betydelige stramning af reglerne, som
Friluftsradets spargsmal ville indebare.

Der er kun to punkter, hvor lovforslaget
indeholder en lempelse af fristerne, der kan
siges at have betydning i denne forbindelse.
Det er forslagets nr. 7 (8 uger ved mindre
@ndringer i en kommuneplan) og forslagets
nr. 18 (2 uger ved nabo-orientering efter den
foresldede nye dispensationsregel).

Vedrerende nr. 7 kan det anfores, at fri-
sten pd 8 uger har en siddan lengde, at hel-
ligdage og ferier under heringsperioden ikke

De i svaret pd spergsmal 3 navnte bilag er ikke optrykt.
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kan antages at ville f& nogen veasentlig be-
tydning.

Det ville vaere uhensigtsmassigt, hvis det
ikke skulle vare muligt at medregne »indu-
striferien« i fristen for nabo-hering. 1 mod-
saetning til »helligdage«, der kan defineres
klart, er industriferien en uklart afgrenset
periode, der skifter fra ar til ar. Hertil kom-
mer at feriemeonstret har a@ndret sig s& meget
i de senere ar, at det i dag varierer meget
steerkt, hvornar folk holder ferie. Hvis man
for eksempel valgte af lade juli méned udgd
af fristperioden, ville man ikke tilgodese de
mennesker, der lagde deres ferie forst og
sidst 1 skolernes sommerferie. Og selv om
man si inddrog hele denne periode, ville
man forfordele de mennesker, der netop lag-
de deres ferie uden for skoleferien af hensyn
til deres kolleger med skolepligtige born.

Det mé ogsé erindres, at der ofte kan vare

Bilag til bet. o. lovf. vedr. kommuneplanlagning,

tale om sma og helt ubetydelige dispensatio-
ner, som det ville vere urimeligt at udsette
hele sommeren. Et stop for dispensationer i
sommerferieperioden eller en del af denne
kunne medfere en risiko for stop for en del
bygge- og anlegsarbejder i den del af aret,
der er mest velegnet til dette med deraf fol-
gende virkninger for beskftigelsen.

P4 denne baggrund kan jeg efter en afvej-
ning af hensynene derfor ga ind for, at der i
forbindelse med egennemforelse af lovforsla-
gets nr. 18 indfejes en bestemmelse om, at
der ved beregning af fristerne skal ses bort
fra helligdage.

Med hensyn til ferieperioder vil jeg hen-
stille til kommunerne, at heringsperioden, sé
vidt det er muligt, ikke placeres i tidsrum,
hvor de personer, der vil blive berort af en
dispensation, m4 antages at holde ferie.
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Bilag til bet. o. lovf. vedr. kommuneplanlaegning

Friluftsradet
3. april 1985

Folketingets Miljé- og Planlzgningsudvalg

Vedrorende lovforslag nr. L 85 — ®ndring af lov om kommuneplanlegning

Friluftrddet skal herved i sin egenskab af
de planleggende myndigheders radgivende
organ indenfor friluftslivets interesser frem-
komme med folgende bemarkninger til lov-
forslaget:

Til forslagets nr. 1, 2, 7 og 10

For at sikre, at disse frister ogsé reelt giver
mulighed for offentlighedens deltagelse i
planl@gningen skal vi henstille, at haringspe-
rioden ikke kan tilretteleegges saledes, at tids-
fristerne gores illusoriske ved at omfatte feri-
eperioder.

Vi skal derfor foresld, at perioden omkring
jul og nytar, paskeugen, industriferien og
eventuelt efterarsferien ikke medregnes i de
omhandlede frister.

Til forsldgets nr. 17

Friluftsrddet er i lighed med Danmarks
Naturfredningsforening betenkelig ved den
vidtgdende dispensationsmulighed, som synes
at vere en konsekvens ved anvendelse af

ordet »afgerende«, is@r efter at vi har haft
lejlighed til at gore os bekendt med de pa-
tenkte muligheder for dispensation i forbin-
delse med bebyggelse af fallesarealer, gronne
omrader m.v. i Planstyrelsens notat af 29,
august 1983 pkt. 7-10.

Sddanne indgreb i neerrekreative omrader
ber efter Friluftsradets opfattelse alene kun-
ne ske efter en lokalplanprocedure.

Til forslagets nr. 18 og 19

Safremt udvalget velger at tilslutte sig lov-
forslagets intentioner om dispensationsmulig-
hed i forbindelse med naboorientering, skal
Friluftsradet indtreengende henstille, at de
foresldede bestemmeler i § 47, stk. 5 og stk. 6
suppleres med en pligt for kommunalbesty-
relsen til pd samme mdade at orientere de i
lovens § 23, stk. 1, nr. 3 navnte foreninger,
som maétte fremsatte onske herom.

Ogsd her mé 2 ugers fristen beregnes séle-
des, at almindelige ferieperioder ikke kan
medregnes.

P34 bestyrelsens vegne

OLE LovIiG SIMONSEN
formand

81 Udvalgenes betenkninger m.m. (undt. finans- og tillegsbev.lovforslag)



