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Til lovforslag nr. L 74. Betænkning afgivet af socialudvalget den 25. april 1985 

B e t æ n k n i n g  

over 

F o r s l a g  t i l  l o v  o m  æ n d r i n g  a f  l o v  o m  s o c i a l  b i s t a n d  

(Ændring af § 38) 
[af Erik B. Smith (S) m.fl.] 

Udvalget har behandlet lovforslaget i nog- 
le møder og har herunder stillet spørgsmål til 
socialministeren, som denne har besvaret 
skriftligt. 

Der er af udvalget og et mindretal stillet 
ændringsforslag, hvorom henvises til de led- 
sagende bemærkninger. 

Udvalget er under udvalgsbehandlingen 
nået til den konklusion, at det bør fastslås i 
selve loven, at en ægtefælle til en ansøger om 
kontanthjælp ikke skal være tvunget til at 
opgive en igangværende uddannelse, for at 
den anden ægtefælle kan få kontanthjælp. 
Med det ændringsforslag, der er stillet af ud- 
valget, skabes der udtrykkelig hjemmel her- 
for. 

Herefter indstiller et flertal (udvalget med 
undtagelse af socialdemokratiets og sociali- 
stisk folkepartis medlemmer) lovforslaget til 
vedtagelse med det af udvalget stillede æn- 
dringsforslag. 

Et mindretal (socialdemokratiets medlem- 
mer af udvalget) indstiller lovforslaget til 
vedtagelse med de stillede ændringsforslag. 

Et andet mindretal (socialistisk folkepartis 
medlemmer af udvalget) indstiller lovforsla- 
get til yedtagelse med de stillede ændrings- 
forslag. Mindretallets ændringsforslag med- 
fører en egentlig ret for kontanthjælpsmodta- 
gere til at holde barselorlov, jfr. bemærknin- 
gerne til forslaget. 

Med udvalgets ændringsforslag er der iføl- 
ge socialministeren ikke tale om en foran- 

dring af den hidtidige praksis i fortolkningen 
af bistandslovens § 38, men mindretallet an- 
ser alligevel en lovfæstelse for nødvendig, da 
ikke alle kommuner følger denne praksis. 

Ændringsforslag 

Af et mindretal (S og SF): 

Til teksten 

1) Før den foreslåede ændring, der bliver 
nr. 2, indsættes som nyt nummer: 
))01. I § 38, stk. 1, indsættes efter nr. 2 som 
nyt nummer: 
»3) når pågældende har ret til barselorlov, 
jfr. lov om barselorlov«. 

Nr. 3, 4 og 5 bliver herefter nr. 4, 5 og 6.« 

Af udvalget, tiltrådt af socialministeren: 
2) Den foreslåede ændring affattes såle- 

des: 
I § 38 indsættes efter stk. 2 som nyt styk- 

ke: 
»Stk. 3. Reglerne i stk. 1 og 2, 1. pkt., er 

ikke til hinder for, at der ydes hjælp til en 
person, hvis ægtefælle er under uddannelse.« 

Bemærkninger 

Til nr. 1 

Ved ændringsforslaget lovfæstes mulighe- 
den for, at kontanthjælpsmodtageren eller 
dennes ægtefælle anses for at have udnyttet 
sine arbejdsmuligheder, når den pågældende 
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har eller ville have ret til barselorlov efter 
lov om barselorlov, jfr. lovbekendtgørelse nr. 
63 af 21. februar 1984. 

Ændringsforslaget vil ikke ændre den hid- 
tidige fortolkning af bistandslovens § 38, jfr. 
således socialministerens svar på spørgsmål 
stillet af Agerschou (SF), se Folketingstiden- 
de 1984-85, forhandlingerne sp. 6805. 

Til nr. 2 

Ved ændringsforslaget præciseres det, at 
en ægtefælle til en ansøger ikke behøver at 
opgive en uddannelse, fordi ansøgeren søger 
om kontanthjælp, hvorimod hovedreglen i 
stk. 2 fortsat gælder, hvis det er ansøgeren 
selv, der er under uddannelse. 
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