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[Farste neestformand]

Jeg foreslar, at lovforslaget gar direkte til
tredje behandling uden fornyet udvalgsbe-
handling. Hvis ingen ger indsigelse mod det-
te forslag, betragter jeg det som vedtaget.
(Ophold). Det er vedtaget.

Den naste sag pa dagsordenen var:

3) Anden behandling af lovforslag nr. L 10:

Forslag til lov om opheevelse af lov om salg
‘af frugt og gartneriprodukter ved frivillig of-
Sfentlig auktion.

(Fremsat 3/10 84. Forste behandling 10/10
84. Betenkning 21/11 84).

Der var ikke stillet @ndringsforslag.

Lovforslagets tekst og spergsmalet om dets
overgang til tredje behandling sattes til for-
handling under ét.

Ingen bad om ordet.

Afstemning

Lovforslagets tekst
vedtoges uden afstemning.

Lovforslagets overgang til tredje behand-
ling
vedtoges uden afstemning.

Ferste nestformand (Knud Ostergaard):

Jeg foreslar, at lovforslaget gar direkte til
tredje behandling uden fornyet udvalgsbe-
handling. Hvis ingen ger indsigelse mod det-
te forslag, betragter jeg det som vedtaget.
(Ophold). Det er vedtaget.

Den naste sag pa dagsordenen var:

4) Anden behandling af lovforslag nr. L 17:
Forslag til lov om tilskud til strukturprojek-
ter inden for jordbruget.
(Fremsat 3/10 84. Forste behandling 10/10
84. Betenkning 21/11 84).

Der var ikke stillet &endringsforslag.

Lovforslagets paragraffer og spergsmalet
om dets overgang til tredje behandling sattes
tit forhandling under ét.

Ingen bad om ordet.

Afstemning

§§ 1-9 samt § 10, der ved en trykfejl var
opfert som § 13,

vedtoges uden afstemning.

Lovforslagets overgang til tredje behand-
ling
vedtoges uden afstemning,.

Ferste nestformand (Knud Qstergaard):

Jeg foreslar, at lovforslaget gér direkte til
tredje behandling uden fornyet udvalgsbe-
handling. Hvis ingen gor indsigelse mod det-
te forslag, betragter jeg det som vedtaget.
(Ophold). Det er vedtaget.

Den naste sag pa dagsordenen var:

5) Anden behandling af lovforslag nr. L 52:
Forslag til lov om opheevelse af lov om Nor-
disk Mineselskab A/S m.v.

(Fremsat 7/11 84. Forste behandling 14/11
84. Beteenkning 22/11 84).

Der var ikke stillet endringsforslag.

Sammen med denne sag foretoges de un-
der punkterne 6 og 7 opferte sager, nemlig:

6) Anden behandling af lovforslag nr. L 53:

Forslag til lov om etablering af et selskab til
varetagelse af kulbrinteaktiviteter i Gronland.

(Fremsat 7/11 84. Forste behandling 14/11
84. Betenkning 22/11 84).

Der var ikke stillet 2ndringsforslag.

7) Anden behandling af lovforslag nr. L 54:

Forslag til lov om opheevelse af lov om Ark-
tisk Minekompagni A/S (Arctic Mining Com-
pany Ltd.).

(Fremsat 7/11 84. Forste behandling 14/11
84. Betenkning 22/11 84).
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Der var ikke stillet endringsforslag.

Lovforslagenes paragraffer og spergsmaélet
om deres overgang til tredje behandling sat-
tes til forhandling under ét.

Forhandling

Preben Lange (S):

Lige ankommet her til Danmark fra Gren-
lands landstings efterarssamling er det mig
en glade at kunne give et frisk bidrag til de-
batten fra Grenland. De sporgsmal, vi skal
debattere her i folketinget i dag, er omgivet
af stor interesse i Grenland, ikke blot i
landstinget, men ogsé i alle befolkningskred-
se.

Interessen i Grenland drejer sig dog ikke
kun om selskabsdannelser osv., men ogsd og
ikke mindst om politiske holdninger til
Gronlands fremtid, dvs. vores muligheder for
at skabe en mere baredygtig skonomi, som
pé lengere sigt kan gore os mere uafhengige
af tilskud udefra.

Under debatten i landstinget har jeg erfa-
ret, at der er bred enighed i tinget om at
drefte forholdet til vores undergrund med
den til enhver tid siddende danske regering.
Landstingets behandling af sagen om olieef-
terforskning i Jameson Land vedrerte ogsa
landstingets lovgivning, bl.a. vedtagelsen af
en parallel lovgivning om dannelsen af det
dansk-grenlandske fellesselskab.

Det er i denne forbindelse vasentligt at
pege pa, at landsstyret efter bemyndigelse fra
landstinget ville meddele ministeren for
Gronland, at landsstyret pa et passende tids-
punkt ensker at viderefore dreftelserne om
folgende dele af den gronlandske rastoford-
ning.

For det forste ejendomsretten til Gren-
lands undergrund, for det andet indtegtsfor-
delingsprincippet for offentlige indtaegter fra
rastofaktiviteter og for det tredje rastoffor-
valtningens placering.

Hvad angar det lovforslag, der nu forelig-
ger for folketinget, kan jeg udtale min stette
til alle de tre sammenhangende forslag. Det
vigtigste er naturligvis dannelsen af det nye
dansk-gronlandske fallesselskab. Det vigtige
er her, at det ved aktiekapitalens fordeling —
parterne indskyder jo hver sin halvdel — un-
derstreges, at der er tale om et samarbejde pa
lige fod mellem staten og hjemmestyret. Det

vil sige, at man ogsa her fra begge sider ved-
kender sig paritetsprincippet i rastofordnin-
gen.

I denne forbindelse vil jeg gerne gore fol-
ketinget opmarksomt pa, at netop det for-
hold, at hjemmestyret og staten investerer
lige meget i det nye selskab, for os i Gren-
land betyder, at vi nu star som aktionarer pa
lige fod. Det er nyt i forhold til det hidtidige
grundlag for indtegtsfordelingsprincippets
udformning. Dette forhold vil derfor indgé i
landsstyrets forhandlinger med regeringen
om indtegternes fordeling mellem Danmark
og Grenland.

Hvad angir de andre indstillinger fra
landstingets side, er det overladt landsstyret
at overveje, i hvilken form og ikke mindst pa
hvilket tidspunkt dreftelserne skal fortsatte.
Vi er enige med siumuts ordferer i landstin-
get, der sagde, at dreftelserne herom ma ske
uden store armbevagelser, men i en atmo-
sfeere som den, der har kendetegnet diskussi-
onerne imellem de greonlandske og de danske
myndigheder siden hjemmestyrets indferelse,
nemlig i en venskabelig atmosfere.

Som jeg sagde til at begynde med, er jeg

- lige ankommet fra Gronland efter deltagelse

i landstingets efterarssamling. Af samme
grund har jeg ikke veret i stand til at deltage
i forstebehandlingen af narverende lovfor-
slag, men ved gennemlasningen af folke-
tingsreferater fra forstebehandlingen har jeg
bemarket, at visse ordferere sid at sige nok
en gang har ageret med loftet pegefinger og i
bedste gammelkendte koloniimperialistiske
stil sat spergsmalstegn ved, hvorvidt disse
»gronlendere« nu ved, hvad de gor i denne
sag. :

Jeg skal ikke g ind i diskussionen pa det-
te niveau her fra talerstolen. Imidlertid vil
jeg ikke undlade at kommentere denne side
af debatten. Derfor beder jeg formanden om
lov til at citere en af forfatteren Soyas aforis-
mer. Den siger: :

»Jeg ved egentlig ikke, om det er af takti-
ske grunde eller bare af dumhed, at vi men-
nesker sa ofte undervurderer hinanden.«

Steenholdt (Gronl.):

Jeg skal gore nogle bemarkninger om for-
slag til lov om ophavelse af lov om Nordisk
Mineselskab A/S og lov om ophzvelse af
lov om Arktisk Minekompagni A/S. Lovgiv-
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[Steenholdt]

ningen om kulbrintekoncessioner i Jameson
Land har jeg fra partiet atassut ingen indven-
dinger mod, men jeg har dog et par bemerk-
ninger.

Jeg betragter det som noget positivt, at de
yderst fordelagtige betingelser, Nordisk Mi-
neselskab har haft i Ostgrenland, omsider
kan gores til genstand for forhandlinger, hvis
hovedmineraler i dette omrade skal udnyttes.
De okonomiske dispositioner i forbindelse
med lovens ophavelse finder jeg fornuftige
.0g gode.

Under 4abningsdebatten her i folketinget
har jeg kritiseret selskabets forurenende ef-
terladenskaber, ikke mindst ved Kong Os-
kars Fjord. Hermed tenker jeg pd den stor-
ste forureningskilde i hele Grenland. Selska-
bet skylder os at gore den ren. Jeg er ikke
tilfreds med, hvad der stir i bemerkningerne
om en rimelig grad af oprydning og fjernelse
af affald m.m.

I den forbindelse lovede Grenlandsmini-
steren mig at gere noget ved den forurening.
Jeg vil gerne sperge, hvilke skridt Gron-
landsministeren har taget siden abningsde-
batten her i folketinget.

Jeg onsker at blive lebende orienteret, spe-
cielt med hensyn til det kraftigt forurenende
blyaffald i Mestersvig.

Med disse bemrkninger kan jeg tilslutte
mig forslaget.

Hvad angér forslag til lov om etablering
af et selskab til varetagelse af kulbrinteaktivi-
teter i Gronland, mener jeg, at forslaget tager
hensyn til den grenlandske undergrunds spe-
cielle tilhersforhold. Jeg synes, en aktiekapi-
tal pad 25 pct. ud fra de givne retningslinjer
er meget fordelagtig, idet vi ikke selv skal
betale for efterforskningsaktiviteterne. Det vil
sige, at vi ikke lider noget tab, hvis der ikke
findes olie. Den ny forhandlingsrunde, hvis
der findes olie i storre mangder, giver os
gronlendere mulighed for at tegne en anselig
og rimelig andel af aktiekapitalen i et pro-
duktionsselskab.

Vi vil ogsa gerne have, at befolkningen i
Gronland far mulighed for at tegne aktier,
hvis aktiekapitalen skal eges. Den skitserede
form for samarbejde mellem Grenland, Dan-
* mark og Arco finder jeg fornuftig og fremsy-
net.

Dohrmann (FP):

For nogle dage siden foreld der en udtalel-
se fra Greonlandsministeren, hvorefter han
patenkte at nedlegge Grenlandsministeriet
inden 1990, var det vist. I lovforslag nr. L 53
star, at aktiekapitalen, der ved selskabets stif-
telse skal udgere 25 mill. kr., tegnes og inde-
haves af staten ved Grenlandsministeren og
Grenlands hjemmestyre. Jeg vil gerne sperge
Grenlandsministeren, hvad han har tenkt sig
at gore med den danske stats andel af aktie-
kapitalen, ndr Grenlandsministeriet nedleg-
ges.

Derudover vil jeg gerne sporge hr. Preben
Lange, som jo kommer fra det storste parti i
Grenland, om han ikke synes, det ville vare
veesentligt, at man fik spergsmilet om ejen-
domsretten til undergrunden i Grenland af-
klaret, inden man starter de aktiviteter, man
patenker. Der blev sagt ved ferste behand-
ling — og det har hr. Preben Lange sikkert
ogsd set — at i hvert fald jeg anser det for
serdeles uheldigt, at man skal til at diskutere
det sporgsmadl, efter at man er gdet i gang
med en efterforskning og maske har fundet
nogle forskellige ting. Jeg vil gerne hore,
hvad det storste parti i Grenland mener om
den fordelingsnagle.

(Kort bemearkning).

Preben Lange (S):

Jeg vil lige svare hr. Dohrmann pa hans
direkte spergsmal til mig, om spergsmalet
vedreorende ejendomsretten skal afklares, in-
den vi gar i gang med de forskellige aftaler.

Vi mener, at den politik, der fores mellem

hjemmestyrets myndigheder og den danske
regering, har varet tilfredsstillende, og vi er
heller ikke bange for, at der sattes siddan en
debat i gang mellem den grenlandske og den
danske regering, men at fore Grenlandspoli-
tik fra denne talerstol har ikke langere no-
gen relevans efter hjemmestyrets indferelse.
Fra da af er det sddan, at Grenlandspolitik-
ken fores og udformes af grenlandske politi-
ske organer i selve Grenland, i nedvendigt
omfang i venskabelig dialog med de danske
myndigheder.

Derfor mé det vere sadan, at folketingets
debat i de sager, vi har til behandling i dag, i
princippet mé indskraenke sig til den del af
sagen, som direkte vedrerer folketinget og
dermed Danmarks interesser i forslagene.
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Jeg vil med disse bemerkninger henlede
tingets og dermed ogsd hr. Dohrmanns op-
merksomhed pa den kendsgerning, at vi fra
Gronlands landsting aldrig indlader os pé at
belere folketinget om, hvordan problemerne
i Danmark ber leses; det ved folketinget
bedre end landstinget. Men nér dette er sagt,
gar jeg ud fra som givet, at den tankegang er
gensidig.

Albrechtsen (VS):

Under forstebehandlingen blev der rejst
nogle spergsmal, og nogle af disse spergsmal
er blevet besvaret, i hvert fald delvis, isaer
vedrorende de okonomiske konsekvenser,
hvor der foreligger et svar, der bl.a. henviser
til, at hensigten med det navnte indtagtsfor-
delingsprincip bl.a. har varet at fastsla, at
offentlige indtaegter fra rastofvirksomhed i
Grgnland primeart skal anvendes til at erstat-
te de hidtidige éarlige kapitaloverforsler fra
Danmark til Grenland, og der henvises til
sporgsmélet om at gere hjemmestyret uaf-
hengigt af statslige tilskud til overtagne sags-
omrader.

VS ma fastholde den opfattelse, at det, der
er tale om her, forst og fremmest er, at man
hermed far et instrument til statslige danske
besparelser, uden at vi er klar over, hvad det
kan treekke os ind i af miljeproblemer o.lign.
Jeg mé ogsa fastholde, at VS og de ovrige
folketingsmedlemmer har et ansvar for disse
ting, fordi dette omréde fortsat fastholdes
som et dansk lovgivningsanliggende. Det
medansvar mé jeg patage mig og vedblive at
patage mig, og jeg kan fortsat ikke se, at der
ligger andet i det materiale, der foreligger
her, end det, vi diskuterede ved forste be-
handling, nemlig at man her abner for noget,
som bide gkonomisk og miljemassigt er
uforsvarligt. :

Det synspunkt kan vi ikke fravige pa bag-
grund af det, der foreligger fra udvalget, og
jeg synes, vi i enhver henseende er berettige-
de til at forfaegte dette synspunkt, sd lenge
den danske stat setter sine egne betingelser
for dette omrade og ikke overlader den fulde
ejendomsret og den fulde miljeadministrati-
on af det til hjemmestyret.

Jeg skal gerne ophere med at rette nogen
kritik, i det ojeblik sdvel ejendomsretten som
den fulde miljekontrol er overdraget til
hjemmestyret, men indtil det er sket, har jeg

et ansvar for de ulykker, der desverre ser ud
til at komme til at ske deroppe, og det med-
ansvar mé jeg patage mig. Jeg kan ikke ac-
ceptere, hvis der i den anledning skal rettes
en kritik imod mig og andre ordferere for, at
vi dermed blander os i noget, som vi ikke
burde blande os i. Sagen er, at den danske
stat blander sig i det, den danske stat satter
betingelserne for det, og derfor ma alle fol-
ketingsmedlemmer og alle partier i Danmark
ogsd ga ind i det ved at patage sig ansvaret.

Det vil jeg gerne understrege, fordi der har
veret en del misforstielser med hensyn til,
hvorfor vi blandede os i det. De misforstael-
ser synes jeg skulle ryddes af vejen.

(Kort bemarkning).

Dohrmann (FP):

Jeg synes ikke, det svar, hr. Preben Lange
gav, var srlig klart. I den hjemmestyrelov,
vi vedtog, er indeholdt en aftale om, at ejen-
domsretten til vaerdierne i undergrunden skal
fordeles i forholdet 50:50.

Jeg vil gerne sporge hr. Preben Lange di-
rekte, om hr. Preben Lange og dermed siu-

.mut kan tilslutte sig den fordelingsnogle,

som blev aftalt i forbindelse med vedtagelse
af hjemmestyrelovene, eller hr. Preben Lange
mener — det var lidt uklart for mig — at det er
noget, folketinget ikke skal blande sig i. Er
det siddan, det skal forstds? For hvis det er
det, der menes, vil jeg sige, at det i allerhgje-
ste grad er noget, der vedrerer folketinget, al
den stund den danske stat og dermed de
danske skatteborgere sender over 2 mia kr.
til Grenland hvert ar.

(Kort bemarkning).

Preben Lange (S):

Jeg sagde under den forste runde, at
landsstyret er bemyndiget af landstinget til at
starte en dialog mellem landsstyret og den
danske regering om for det forste ejendoms-
retten til Grenlands undergrund, for det an-
det indtegtsfordelingsprincippet for offentli-
ge indtegter fra rastofaktiviteter og for det
tredje rastofforvaltningens placering. Jeg ser
meget optimistisk p4d den dialog, der skal
settes i gang, for de erfaringer, vi har haft
siden hjemmestyrets indferelse, er, at atmo-
sferen mellem de gronlandske og de danske
myndigheder altid har veret god. Derfor er
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jeg ikke bange for at sige, at jeg er fuldsten-
dig enig i den aftale, man har lavet om ra-
stofforvaltningen. Siumut har vaeret med lige
fra starten, og siumut sidder i formandska-
bet. Derfor kan jeg ikke sige her fra talersto-
len, at jeg er imod mit partis malsetning og
arbejde.

Ministeren for Grenland (Tom Heyem):

Med formandens tilladelse vil jeg gerne
starte med at glede mig over, at det gron-
landske landsstyre er til stede under denne
debat. Derefter vil jeg gerne sige til hr. Dohr-
mann, at han ogsd undtagelsesvis gor mig
glad, nar han taler om Grenlands politik.
Normalt har hr. Dohrmanns og regeringens
Grenlandspolitik intet med hinanden at gore.
Det, der gor mig glad denne gang, er, at hr.
Dohrmann navnte nedleggelsen af Gron-
landsministeriet, og det giver mig mulighed
for at sige, at det naturligvis er en Gron-
landsministers fornemste opgave at arbejde
pa at gore sig selv arbejdsles, og at jeg dertil
har knyttet, at det tidligere har varet min
overbevisning, at Grenlandsministeriet ville
eksistere ind i naeste artusinde, og at det var
knyttet til, at man havde en plan om, at det,
vi kalder resten af KGH, dvs. KGHs forsy-
ningstjeneste, KGHs en gros- og detailhandel
plus KGHs transportsektor, ferst skulle over-
gé til Grenlands ansvarsomride i 1995. Hvis
det imidlertid lykkes, som vi haber, at over-
fore det omrade allerede i 1986, forestiller
jeg mig tilsvarende, at Grenlandsministeriets
endelige afvikling vil rykke frem. Derfor er
det nok meget rimeligt at nevne et &rstal
som 1990, men samtidig meget sterkt at foje
til, at det ikke betyder, at vi ikke fortsat har
ansvaret for store dele af Grenlandsadmini-
strationen, idet vi har bidde GTO, Grenlands
Geologiske Undersogelse og Grenlands Fi-
skeri- og Miljoundersogelser, men det er nok
korrekt, at denne regering holder si lenge —
det er vist alle overbeviste.om — at jeg bliver
den sidste heltidsgrenlandsminister.

Til hr. Albrechtsen vil jeg ikke sige meget,
for vi havde jo en lang debat under forstebe-
handlingen. Jeg skal bare konstatere, at hr.
Albrechtsen stadig vaek har, hvad jeg tillod
mig at kalde »de nykolonialistiske synspunk-
ter«, nemlig at hr. Albrechtsen udmeerket
ved, hvordan grenlanderne burde opfere sig.
For mig er der deri en meget steerk nedvur-

dering af den behandling, der er foretaget
dels i Grenlands landsting, dels i fellesradet
og dels i det, der hedder undergrundsudval-
get, hvor man i meget lang tid har arbejdet
med disse miljeproblemer, som var det, hr.
Albrechtsen var mest inde pa. Det undrer
mig lidt, at hr. Albrechtsen nu ger sig til
dommer over det serisse arbejde, der har
veeret gjort igennem meget lang tid.

Ikke desto mindre har hr. Albrechtsen
selvfolgelig ret i, at alle spergsmdl kan dis-
kuteres her i folketinget, og at folketinget
stadig vaek har et ansvar, men for mig er hr.
Albrechtsens holdning altsd en klart nykolo-
nialistisk holdning.

Ma jeg sa til hr. Preben Lange sige, at jeg
var glad for at fa de friske meldinger fra
landstinget om de meget positive holdninger,
der var. Nar hr. Preben Lange rejser diskus-
sionen om ejendomsretten, indtagtsfordelin-
gen og ristofforvaltningens placering, vil jeg
gerne give det tilsagn, at det kan dreftes vi-
dere i fallesradet, som er det fzlles organ
imellem den danske og den grenlandske ad-
ministration med hensyn til rastofforvaltnin-
gen. Kan man dér blive enige om en indstil-
ling til Grenlands landsstyre og til Gren-
landsministeren, vil vi pd det tidspunkt tage
det op.

Jeg er specielt glad for, at hr. Preben Lan-
ge citerede landsstyreformand Jonathan
Motzfeldts ord om, at disse diskussioner skal
foregd uden de store armbevaegelser og i en
venskabelig atmosfare. Det er jeg ogsd ind-
stillet pa.

Jeg har et par oplysninger til hr. Steen-
holdt. Hr. Steenholdt navnte Kong Oskars
Fjord, som ogsa blev n®vnt under forstebe-
handlingen. Vi har i Grenlandsministeriet —
effektive som altid — naturligvis allerede sat
tingene i gang. Vi har bedt Grenlands Fiske-
ri- og Miljeundersegelser og Grenlands tek-
niske Organisation om en nyvurdering af de
miljemassige problemer, der er i Mestersvig
omkring den tidligere blymine. Men vi har
gjort mere end det — vi har ogsé ‘bevillings-
massigt afsat et ganske stort belob til yderli-
gere undersegelser af det. Det vil sige, at vi
helt klart arbejder ud fra det tilsagn, som jeg
gav ved vores behandling her sidst.

S& naevner hr. Steenholdt spergsmaélet, om
det er muligt for grenlendere at kobe sig en
andel i aktieselskabet ved en eventuel kapi-
taludvidelse. Om det ma jeg sige, at jeg
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umiddelbart er lidt betenkelig, fordi det jo
drejer sig om en paritet imellem den gren-
landske og den danske administration og
politiske ledelse, og at det i alt fald forst og
fremmest er noget, der ma vurderes sammen
med landsstyret.

Ma jeg slutte dette indleeg med at sige tak
for den positive behandling, forslaget har
faet, og med to citater, der bliver en kom-
mentar ogsa til det, som jeg gatter pa hr.
Albrechtsen vil g op og sige, nar jeg nu er
feerdig. Det ene er et citat fra landsstyrefor-
mand Jonathan Motzfeldt, som netop udtaler
sig den 11. november om hele dette lovkom-
pleks og olieefterforskningen, og jeg citerer
det altsd med szrligt henblik pa hr. Albrecht-
sen. Landsstyreformand Jonathan Motzfeldt,
som samtidig er formand for fazllesridet, si-
ger:

»Der har tidligere veeret stor skepsis over
for olieefterforskning blandt os grenlendere.
Nar et s& stort flertal i landstinget i dag er
positivt, s hanger det uleseligt sammen
med, at vi via hjemmestyreordningen ogsé
har fiet afgerende indflydelse pd vilkdrene
for en olieefterforskning. Vi har haft mulig-
hed for at sikre os, at bade de skonomiske
og de miljomassige aspekter er i harmoni
med vore gnsker om at udvikle vort land.

Det er pa denne baggrund, man skal for-
std vores beslutning, og det har altid vearet
vort hab, at Grenland ikke i al evighed skal
vaere afhaengigt af kapitaloverforsler fra
Danmark. Vi foler, vi har et ansvar over for
vores egen fremtid og over for Danmark og
de danske skatteydere. Med den foreliggende
koncession har disse ansvar kunnet forenes,
og det er jeg meget glad for.«

Sa langt fellesrddets formands og lands-
styreformandens ord og dermed en kommen-
tar til hr. Albrechtsen.

Jeg skal slutte mit indleeg med at sige, at
jeg netop pa baggrund af hr. Albrechtsens og
hr. Dohrmanns indleg godt forstod hr. Pre-
ben Langes lille aforisme, hvor han sperger,
om det er af taktiske grunde eller det er af
dumhed, at vi undervurderer hinanden.

Albrechtsen (VS):

Der er ganske mange ting, der stilles pa
hovedet i denne debat. Der tales om nykolo-
nialisme osv., og man siger, at jeg har blan-
det mig i, hvad det grenlandske hjemmestyre

skulle mene. Nej, det har jeg overhovedet
ikke pd noget tidspunkt blandet mig i. Det,
jeg har blandet mig i, er, hvad den danske
stat skal mene, og hvad den danske stat skal
gore, og iser hvad den danske stat ikke skal
gore. Nar Gronlandsministeren har sit for-
slag til, hvad den danske stat skulle gore,
kan jeg vel ogsa her i folketinget tillade mig
at give udtryk for mit syn pé, hvad den dan-
ske stat skulle gore.

Efter min opfattelse skal den danske stat
ikke bane vejen for neokolonialismen ved at

“4bne for de multinationale selskabers udnyt-

telse af ressourcerne i Qstgronland pa betin-
gelser, som en dag kommer til at se uaccep-
table ud. Det er et klassisk eksempel pa kolo-
nialisme, at en statsmagt bruger sine rettighe-
der til at dbne vejen for en ressourceudnyt-
telse, som sker pa bekostning af det lokale
miljo, og som det endda ikke ser ud til at
Gronland er sikret nogen som helst skono-
misk gevinst af. Det er ikke sikret pd nogen
som helst mide. Det er det, jeg forstar ved
nykolonialisme.

Hvis Grenlands hjemmestyre agter at af-
finde sig med noget sadant, vil jeg ikke blan-
de mig i det. Det er naturligvis i enhver hen-
seende Greonlands hjemmestyres egen sag at

tage stilling hertil, men jeg vil ikke patage

mig det medansvar, jeg har for, hvad den
danske stat gir og laver i sd henseende. Jeg
vil pd samme mdade fastholde min ret til at
deltage i debatten om, hvorvidt canadierne
skulle have lov til at lave dette projekt med
transporten med de store skibe deroppe, som
kunne have faet serdeles edeleggende kon-
sekvenser, ligesom dette kan fa det, og jeg vil
f.eks. ogsa fastholde min ret til at kritisere,
hvis Sovjetunionen fisker for mange hvaler i
de arktiske omréder, eller hvad der ellers kan
vare tale om.

Jeg har ikke blandet mig i, hvad hjemme-
styret skal mene eller foretage sig, men jeg
vil i hej grad fastholde, at jeg har ikke alene
ret, men ogséd pligt til at blande mig i, hvad
den danske stat baner vejen for pa de pagel-
dende omrader, is@r nar den danske stat pa-
tager sig at fastlegge reglerne for andre lan-
des levevilkar, gkonomi og miljo.

Dohrmann (FP):

~ Jeg synes, den sidste ordferer glemmer én
vaesentlig ting, nemlig at man fra Grenlands
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side onsker at blive inden for rigsfellesska-
bet. Hvis man ikke havde gjort det, havde
sagen forholdt sig helt anderledes.

Men det var nu ikke derfor, jeg kom her-
op, det var mere for at gentage mit spergs-
maél fra sidst, og jeg gar ud fra, at det skyldes
en forglemmelse fra Grenlandsministeren,
nar han ikke svarede pd spergsmalet. Jeg
skal derfor gentage det: nir Grenlandsmini-
steriet nu i forhdbentlig ner fremtid nedleg-
ges, hvad skal der si ske med den del af ak-
tiekapitalen, som ma siges at vare dansk,
nemlig den halvdel, som ministeren ifolge
lovforslaget sidder p4?

Ministeren for Grenland (Tom Hgyem):

Hr. Albrechtsen og jeg kunne jo fortsatte
leenge, men det er der nok ingen grund til. Vi
fik én gang til alle slagordene fra 1968. Det
var neokolonialisme, det var multinationale
selskaber, osv. Vi andre ma jo si se, om vi
kan klare os, uden at hr. Albrechtsen tager
det medansvar.

Til hr. Dohrmann vil jeg godt sige, at jeg
netop gik imod den myte, at Gronlandsmini-
steriet umiddelbart skulle nedlegges. Jeg sag-
de, at vi arbejder for, at Grenlandsministeri-
et nedlegges, hvis grenlenderne selv overta-
ger de enkelte ansvarsomrdder i Grenland,
men vores aktiepost i selskabet vil naturligvis
stadig vaek vere dansk ejendom.

Mé jeg sd slutte med endnu et citat af
landsstyreformand Jonathan Motzfeldt, der
siger:

»Endelig vil jeg gerne pege p4, at den
trufne beslutning om olieefterforskning er et
bevis pd, at den eksisterende rastofordning
mellem Danmark og Grenland kan fungere.
Jeg synes, denne sag er et bevis pd det, og
det kan vi arbejde trygt videre pa baggrund
af .«

Preben Lange (S):

Jeg skal bare svare hr. Albrechtsen ganske
kort, nar han nu blander bade Canadas
APP-projekt og transporten til Jameson Land
ind.

Det kan jo ikke sammenlignes, for APP
drejer sig om kampestore supertankere, der
er i stand til at bryde en 10 m tyk is, mens
det for Jameson Lands vedkommende kun
drejer sig om to skibe i 1985 og ét skib i
1986 af ganske almindelig storrelse. Men hvis

der bliver fundet olie i Jameson Land, skal
vi her fra talerstolen igen debattere, hvordan
transporten skal foregd, men den tid, den
sorg.

Steenholdt (Gronl.):

Det er da meget godt at here, at der ikke
er nogen genklang i venstreflejen med hen-
syn til netop ordet nykolonialisme i Gren-
land. Hr. Albrechtsen skal ikke blive skuffet.
Jeg har ogsa undret mig over, at samarbejds-
partneren i Grenlands landsstyre ikke har
sagt noget som helst om den slags. Mon ikke
de har faet mundkurv pa? Ellers kommer de
maske ogsd under landstingsdebatten og si-
ger, som de plejer: man ma ikke begynde at
udnytte ejendom i Grenland, for man har
ordnet ejendomsretten til jorden. Det har vi
ikke hert. Det er jeg ogsa glad for, og nu har
hr. Preben Lange bekreftet, at den slags
nzvner man ikke med si meget som et ord i
forbindelse med udnyttelse af Grenlands rig-
domme. Det er jeg bare glad for pa atassuts
vegne.

(Kort bemarkning).

Albrechtsen (VS):

Néir man i denne debat siger om miljo-
problemerne: den tid, den sorg, er problemet
Jjo netop, at toget rent faktisk kerer nu. Man
ved jo godt, at hvis man seatter dette ekono-
miske engagement i veerk nu, si kerer toget.
Det kan ingen benagte. Hvis man forst far
bundet kapitalinvesteringerne i dette her,
hvis efterforskningen viser, at olien valter
op, ja, sa sejler ogsd de store skibe, og s
sejler de ogsa dér, hvor der er isfrit, og hvor
de store problemer er. De sejler ikke nord-
om, det er uteenkeligt, for det er fuldstendig
urentabelt. Vi ved, hvor de kommer til at
sejle, og vi ved, at det ikke gar, og derfor ved
vi ogsd, at det kan sammenlignes med pro-
blemerne i den canadiske sag.

Vi vil i hvert fald ikke fra VS’ side vare
med til blot at sige: den tid, den sorg. Vi
ved, at beslutningerne i realiteten traeffes nu,
og vi kan ikke pétage os noget medansvar —
det ma jeg sige, som det er — is@r ikke, nar
dette er en beslutning, der treeffes af den
danske stat. Hvis det var en beslutning, der
blev truffet af hjemmestyret, vafhangigt af
den danske stat, hvis hjemmestyret selv hav-
de miljekontrollen og ejendomsretten, ville
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jeg personlig forbeholde mig min ret til til
hver en tid som menneske, som venstresocia-
list, som internationalist osv. at sige, at jeg
ikke synes om disse miljeadelaggelser, men
s& ville jeg dog ikke have den grad af direkte
medansvar for edeleggelserne, som jeg vil
have, hvis jeg her i folketinget pitager mig et
medansvar for det, som den danske stat er
ved at lave deroppe nu. Det ma man da kun-
ne forsta.

Hvis hjemmestyret ikke er enigt med mig i
min kritik, synes jeg, det er i orden; det sy-

nes jeg vi skal diskutere; men jeg synes ikke,

man skal prove at bruge udtryk som nykolo-
nialisme og siddan noget om en kritik, der
bunder i, at vi er dybt bekymrede over de
miljeproblemer, som vi ser for os deroppe.

(Kort bemerkning).

Preben Lange (S):

Hvis hr. Albrechtsen har last betenknin-
gen ngje igennem, har han sikkert lagt mar-
ke til, at der var truffet meget intensive for-
anstaltninger til beskyttelse af miljeet om-
kring, under og efter forundersegelsen; det
star i selve betenkningen.

Og néar hr. Albrechtsen pa VS’ vegne ikke
vil tage ansvaret for hele det projekt, der skal
settes i gang, undrer det mig aldeles ikke,
for VS har aldrig nogen sinde taget noget
ansvar, hvad angar de grenlandske politiske
sporgsmal.

Ministeren for Grenland (Tom Heyem):

Kun den ene bemarkning, at jeg jo ikke
skal g4 i gang med et sisyfosarbejde, men
alligevel vil sige til hr. Albrechtsen, at nar
man kan std pd denne talerstol og péstd, at
vi siger om miljehensynene: den tid, den
sorg, er det alligevel noget af det sterkeste,
man kan opleve. Nu har vi arbejdet intenst
med disse miljespergsmal i Grenlandsadmi-
nistrationen, i Grenland og hernede, det er
klare miljekrav, vi stiller, og vi giver udeluk-
kende tilladelser, hvis vi er enige om fra
gronlandsk-dansk side, at disse miljekrav er
honoreret. Derfor er det ganske utroligt, at
man kan sige, at vi bare har udskudt de
miljemassige problemer.

Hermed sluttede forhandlingen.

Afstemning

Der foretoges forst afstemning vedrerende
forslag til lov om ophevelse af lov om Nor-
disk Mineselskab A/S m.v. (Lovforslag nr. L
52).

§§ 1-3

vedtoges uden afstemning.

Lovforslagets overgang til tredje behand-
ling -
vedtoges uden afstemning.

Fjerde nastformand (Ole Vig Jensen):

Jeg foresldr, at lovforslaget gar direkte til
tredje behandling uden fornyet udvalgsbe-
handling. Hvis ingen gor indsigelse mod det-
te forslag, betragter jeg det som vedtaget.
(Ophold). Det er vedtaget.

Man gik dernest til afstemning vedreren-
de forslag til lov om etablering af et selskab
til varetagelse af kulbrinteaktiviteter i Gren-
land. (Lovforslag nr. L 53).

§§ 1-4
vedtoges uden afstemning.

Lovforslagets overgang til tredje behand-
ling
vedtoges uden afstemning.

Fjerde nzstformand (Ole Vig Jensen):

Jeg foreslar, at lovforslaget gar direkte til
tredje behandling uden fornyet udvalgsbe-
handling. Hvis ingen ger indsigelse mod det-
te forslag, betragter jeg det som vedtaget.
(Ophold). Det er vedtaget.

Man gik sluttelig til afstemning vedreren-
de forslag til lov om ophavelse af lov om
Arktisk Minekompagni A/S (Arctic Mining
Company Ltd.). (Lovforslag nr. L 54).

§§10g2
vedtoges uden afstemning.

Lovforslagets overgang til tredje behand-
ling

vedtoges uden afstemning.

Fjerde nastformand (Ole Vig Jensen):
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Jeg foreslar, at lovforslaget gar direkte til
tredje behandling uden fornyet udvalgsbe-
handling. Hvis ingen ger indsigelse mod det-
te forslag, betragter jeg det som vedtaget.
(Ophold). Det er vedtaget.

Den naste sag pa dagsordenen var:

8) Anden behandling af lovforslag nr. L 28:

Forslag til lov om cendring af lov om stats-
autoriserede revisorer.

(Fremsat 17/10 84. Forste behandling 25/
10 84. Betenkning 22/11 84). .

Der var stillet 12 endringsforslag i be-
teenkningen.

Uden for betenkningen var der ikke stillet
@ndringsforslag.

Sammen med denne sag foretoges den un-
der punkt 9 pa dagsordenen opforte sag,
nemlig:

9) Anden behandling af lovforslag nr. L 29:

Forslag til lov om cendring af lov om regi-
strerede revisorer.
~ (Fremsat 17/10 84. Forste behandling 25/
10 84. Betenkning 22/11 84).

Der var stillet 11 endringsforslag i be-
teenkningen.

Uden for betenkningen var der ikke stillet
endringsforslag.

Lovforslagenes paragraffer, @ndringsfor-
slagene og spergsmélet om lovforslagenes
overgang til tredje behandling sattes til for-
handling under ét.

Forhandling

Aase Olesen (RV):

Ser man pé fllesbeteenkningen til disse to
lovforslag, skulle man tro, der havde veeret
en lang og omfattende udvalgsbehandling,
der havde resulteret i i alt 23 andringsfor-
slag.

Nu er det sddan, at de egentlig kun er ud-
tryk for — jeg er ked af at maétte sige det, hr.
minister — at ministeren ikke helt har faet
gjort sit hjemmearbejde fra starten. De har

nemlig  kun til hensigt at gore lovene kens--

neutrale, og jeg er meget glad for, at udval-

get har tilsluttet sig de endringsforslag, jeg
har stillet i udvalget. Men det havde jo veeret
kennere, om ministeriet havde husket, at der
14 et cirkulere fra december 1980 fra statsmi-
nisteriet, som henstiller til samtlige ministeri-
er, nar lovgivning tages op til revision eller
der fremsattes ny lovgivning, da at huske, at
love laves for badde mend og kvinder i dette
land. '

Jeg kan maske s& bede industriministeren
om at minde statsministeren om, at det kun-
ne vere, det var nedvendigt med en fornyel-
se af dette cirkuleere, s man kan se, at det
ikke kun var en forhenvarende statsminister,
men ogsd den nuvaerende statsminister, der
var af den mening, og s& kunne ministrene
maske i evrigt hjelpes ad med at huske hin-
anden p4, at landet bestér af to kon.

Det andet, jeg vil sige her ved andenbe-
handlingen, er blot, at jeg ved ferstebehand-
lingen udtrykte nogen bekymring over mini-
sterens anvendelse af udtrykket »fast sam-
livsforhold«. Vi har nu i udvalget faet at vi-
de, at ved det vil industriministeriet forsti to
personer af forskelligt eller samme ken, der
lever sammen i en periode af nogen varig-
hed, men at man ikke vil stille krav om, at
de pégaeldende skal have en eller anden form
for feelles skonomi.

Jeg har i en mindretalsudtalelse givet ud-
tryk for, at vi ikke kan stotte den opfattelse —
det er jo ikke noget, vi kan stemme om her —
men jeg mener, det er yderst betenkeligt at
have en sd los definition pa et forhold, som
kan fa betydning for folks ekonomi og for-
retningsforelse, og jeg vil bede om, at man i
hejere grad prever at koordinere de bestem-
melser, man far ind i lovgivningen pa alle
mulige omrader vedrerende disse problemer.
Vi har snart sagt en definition, hver eneste
gang vi far et lovforslag, og det kan ingen —
slet ikke de mennesker, det vedrerer — vere
tjent med.

Industriministeren (Stetter):

Jeg kan komplimentere erhvervsudvalgets
medlemmer for initiativet til at gere denne
lovgivning kensneutral, og jeg forstar, at jeg
i serlig grad kan komplimentere fru Aase
Olesen. Jeg ma blankt erkende, at jeg under
forarbejdet end ikke havde det i mine tanker.

Udvalget opfordrer regeringen til ved
samtlige @ndringer af gammel lovgivning at



