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[Svend Andersen]

Jeg vil da godt gentage, at vi er enige med
ministeren i de intentioner, der ligger i lov-
forslaget, og den tilpasning og modernise-
ring, der ligger i lovforslaget. Jeg er ogsa
enig med ministeren i den beskedne budget-
reform, der er foretaget ved, at en rzkke
stotteordninger bliver sldet sammen.

Jeg tillod mig at gore nogle bemerkninger
om gkonomien og sagde bl.a., at nar vi ser
pa forsknings- og uddannelsesomradet, ligger
Danmark i bunden inden for det samlede
OECD-omrade, og hvis ikke vi skal sakke
agterud, sé er det nedvendigt, at vi ger noget
pd omradet. Det var faktisk for at raekke en
hjeelpende hand til regeringen og industrimi-
nisteren, at jeg navnte disse ting.

Samtlige ordferere har understreget, hvor
nedvendigt netop dette lovforslag og hvor
nedvendigt det teknologiske udviklingspro-
gram er. Ndr vi er enige om det, mé vi ogsa
se pa, hvad der gives i samlet stotte til er-
hvervslivet. Det er jo ganske meget, der gi-
ves. Men kun en tredjedel af subsidievardien
af den stotte, der gives, gives jo som en di-
rekte stotte til erhvervslivet. To tredjedele
gives som en indirekte stotte. Nar ressourcer-
ne er begrensede, var det maske et sporgs-
mal, om vi ikke skulle se pa de to tredjedele,
om ikke de kunne anvendes bedre. Det var
det, jeg lagde op til — og gav tilsagn om, at vi
godt ville vaere med til.

Larsen-Ledet (RV):

Jeg vil gerne sige til ministeren, at det ra-
dikale venstre har ikke taget afstand fra lov-
forslaget eller fra princippet om, at der skal
ydes tilskud til produktudvikling — overhove-
det ikke. Vi regner med, det er et forslag, der
kan diskuteres. Vi har nogle spergsmaél, og vi
har enkelte indvendinger, som vi er overbe-
vist om at det vil vare rigtigt at fa belyst.
Indtil vi har fiet dem rimeligt afklaret, tager
vi ikke endelig stilling til det foreliggende
forslag, men princippet om stette til produkt-
udvikling er vi enige i.

Med hensyn til § 2 er mit syn pad § 2 méa-
ske blevet en anelse mildere, efter at ministe-
ren har svaret, men jeg tror nu, vi bliver nedt
til at have det skaret lidt mere ud i pap, in-
den jeg kan erkiere mig tilfreds med § 2. Jeg
vil gerne vide helt konkret, hvad der ligger i
de anvendte udtryk.

Hermed sluttede forhandlingen.

Afstemning

Lovforslagets overgang til anden behand-
ling
vedtoges uden afstemning.

Tredje nzstformand (Lilli Gyldenkilde):

Jeg foreslar, at lovforslaget henvises til
erhvervsudvalget. Hvis ingen gor indsigelse
mod dette forslag, betragter jeg det som ved-
taget. (Ophold). Det er vedtaget.

Den naste sag pa dagsordenen var:

4) Forste behandling af lovforslag nr. L 39:

Forslag til lov om cendring af lov om tekno-
logisk service og af lov om Danmarks er-
hvervsfond.

(Fremsat 24/10 84).

Lovforslaget sattes til forhandling.

Forhandling

Arne Jensen (S):

Dette lovforslag drejer sig om regeringens
teknologiske udviklingsprogram, som social-
demokratiet bade direkte og indirekte har
veret med til at udforme. Vi har pdvirket
den lovgivning gennem 1970ernes og
1980ernes udbygning af de mange aktiviteter
pa institutter og alle de steder, hvor der dri-
ves forskning og udvikling som grundlag for
det fremtidige erhvervsmenster.

Hovedsigtet i lovforslaget vil vi gerne stot-
te, s& den del behover jeg ikke beskaftige
mig serlig meget med, men vi har i socialde-
mokratiet nogle ting, som vi gerne vil have
afklaret nermere.

I lovforslaget ligger kimen til en viden-
koncentration, en centralisering af informa-
tioner og teknisk viden, som, hvis vi undla-
der at tilrettelegge programmet rigtigt, vil
forfordele de sma og mellemstore virksomhe-
der, uanset de mange p@ne ord om det mod-
satte.

Det, som bliver hovedproblemet, er indsat-
sen for at formidle teknologiske problemlgs-
ninger til vore virksomheder i et sprog, man
kan forstd. Mestrer vi den opgave, har vi
samtidig den praktiske losning, der som be-
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[Arne Jensen]

kendt finder sted i det praktiske liv i hverda-
gen. Jeg skal i den forbindelse undlade at
citere bemarkninger om et Over- og et Un-
derdanmark, men det problem bestir rent
faktisk, ingen tvivl om det, ogsd péd det er-
hvervsmassige omrade. -

Til den del, videnformidlingen, er det
utrolig vigtigt, at vi giver vore velfungerende
teknologiske institutter, teknologiske infor-
mationscentre, den nedvendige slagkraft. Vi
ser gerne deres rolle styrket yderligere, og
hvad angar preveanleg og de teknologiske
informationscentres rolle hermed ser vi helst
de bestemmelser placeret direkte i loven.

Vi finder grund til at understrege, at insti-
tutterne, ogsad ATV-institutterne, skal sikres
s& store midler, at- de hele tiden kan vaere pa
forkant af udviklingen. Der ber skabes ad-
gang for institutterne til gennemforelse af
proveproduktioner pd markedsmassige vil-
kar, siledes at demonstrationsvaerdien oges,
jfr. det erhvervspolitiske program, side 5.

Hvor forsegsanleg er placeret i virksom-
heder, mé det veere en forudsetning for stet-
te, at denne ikke ydes til anlaeg i virksomhe-
der, der paberaber sig produktionshemmelig-
heder som argument for delvis hemmelighol-
delse af fremstillingsprocesser m.v.

Hvad angér teknologivurderingen, finder
vi det veesentligt, at der gennemfores analy-
ser og tveergdende, helhedsorienterede tekno-
logivurderinger, som belyser de brede sam-
fundsmassige konsekvenser pa en sidan ma-
de, at berorte parter far mulighed for at tage
stilling til de samfundsmaessige problemer,
som en given udvikling vil medfere. Vi me-
ner ogsd, at den del af forslaget skal styrkes
med yderligere midler.

Hvad angér finansieringen af hele pro-
grammet, har vi her de samme forbehold,
som vi fremferte under behandlingen af lov-
forslagene om egnsudvikling og lan til min-
dre hadndverk og industri. Vi har for det for-
ste svert ved at se logikken i, at dette i ov-
rigt udmearkede program har set dagens lys
pa bekostning af bl.a. egnsudvikling og lan
til mindre handverk og industri. Vi ma for
det andet undre os over, at en minister med
et serdeles godt kendskab til disse ting ikke i
hgjere grad har udmentet sine erhvervserfa-
ringer gennem denne lovgivning.

Vi finder, at Industrirddet i disse ar har alt
for stor indflydelse. Industrirddet bekender
sig til et nadeslest frit erhvervsliv, som er

uden realitet i dagens Danmark, hvor enhver
erhvervsmassig investering er underlagt lon-
modtagernes forstielse for investeringers nyt-
te — under den forudsetning, at der skabes
yderligere aktivitet og beskaftigelse.

Fischer (KF):

Regeringens teknologiske udviklingspro-
gram er udtryk for politisk vilje til, at Dan-
mark skal styrke sin konkurrenceevne i for-
hold til andre hejt udviklede lande. Det er
en meget vigtig politik, som der i hej grad er
positiv opmerksomhed om og forstaelse for i
befolkningen.

Den konservative folketingsgruppe veaerd-
setter industriministerens lovforslag om at
styrke den teknologiske service ved at udvide
kredsen af mulige stottemodtagere, s& flere i
dansk erhvervsliv kan fi glede af nye pro-
duktionsteknologier.

Jeg vil gerne her i dag serlig fremhave
det meget gavnlige i, at der nu bliver mulig-
hed for et udvidet samarbejde mellem vore
universiteter og hejere lereanstalter pd den
ene side og erhvervslivet pd den anden side
ved hjelp af teknologiriddets indsats. Det er
et v1gt1gt element og en positiv udv1k11ng,
som vi i hgj grad har behov for.

‘Der er jo pa vore universiteter et nyt og
bedre klima, en ny indstilling, helt forskellig
fra den konfrontationsindstilling, der herske-
de for nogle ar siden. Der er i dag langt ster-
re forstdelse for erhvervslivets betydning for
hele samfundets velfaerd. Ministerens forslag,
der muligger etablering af nye og avancerede
teknologiske anleg ved vore videnskabelige
institutioner i erhvervslivets tjeneste, vil bi-
drage til at styrke det samarbejde pé tveers af
tidligere skel.

Jeg vil ogsd gerne fremhave den @ndring,
som lovforslaget indebeerer, at der fremover
kan gives stette til demonstrationsanleg og
dermed forbundne bygningsinvesteringer, si
smi og mellemstore virksomheder og institu-
tioner, der. har muligheder pa hejteknologi-
ens omrade, nu kan komme bedre i gang og
samtidig dele deres nye kapacitet og viden,
som de opndede via teknologiprogrammet,
med andre. Det vil ogsd indebare en bedre
geografisk spredning af de avancerede tekno-
logiske muligheder og dermed styrke en dy-
namisk erhvervsudvikling overalt i Danmark.
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Sander (V):

Da folketinget for godt en halv snes ar
siden vedtog lov om teknologisk service, var
det en god og tiltraengt lov, og det er en lov,
der har haft stor betydning for samfundets
muligheder for at udvikle og udnytte tekno-
logien. Men nappe mange af de personer,
der var med til at udforme loven og sikre
dens gennemforelse i 1973, forestillede sig, at
den teknologiske udvikling accelererede sa
eksplosivt. Det har undertiden veret svert at
folge med i den voldsomme udvikling, og det
bliver sikkert ikke lettere i de kommende 4r,
hverken nationalt eller internationalt. Derfor
er det ogsd nedvendigt, at vi nu far justeret
loven om teknologisk service, samtidig med
at dele af Danmarks erhvervsfonds opgaver
overfores til denne lov.

Ud over disse justeringer er det vaerd at
bemerke, at kredsen af mulige stottemodta-
gere udvides. For 10 ar siden koncentrerede
man helt naturligt midlerne omkring de tek-
nologiske serviceinstitutter, men i dag er der
jo langt flere, der tager sig af teknologiske
serviceopgaver for erhvervslivet, og de skal
naturligvis ogsa med i inderkredsen. Det gel-
der i forste rakke universiteter og hajere lz-
reanstalter, som det allerede er blevet nevnt
heroppefra. Et siddant samarbejde mellem
erhvervslivet og de videnskabelige institutter
har ikke alene erhvervspolitisk betydning,
men er ogsd af stor samfundsmeessig veerdi.
Her er det positivt, at teknologiradet far mu-
lighed for at traede til og f.eks. vare med til
at finansiere nedvendigt udstyr osv.

I venstre har vi med stor interesse noteret
lovforslagets mulighed for privatisering. Vi
finder det fornuftigt, at teknologiradet nu far
mulighed for at yde en vis medfinansiering i
de tilfeelde, hvor der kan etableres demon-
strationsanlag i private virksomheder. Ved et
samspil mellem firmaets udnyttelse af anleg-
get i produktionen og teknologiridets behov
for at bruge det til demonstration opnar vi
en effektivitet, som vi i fremtiden i langt he-
jere grad ma tilstreebe i forbindelse med ud-
nyttelse af offentlige midler.

Venstre tilsiger lovforslaget de bedste an-
befalinger.

Rahbzk Meller (SF):

Selve lovforslaget gir jo — ud over en rak-
ke redaktionelle @ndringer — ud pa at give

teknologistyrelsen tilladelse til at yde tilskud
til demonstrations- og forsegsanleg pa uni-
versiteter og private virksomheder ud over
den tilladelse, de allerede har til at yde sa-
danne tilskud til teknologiske institutter m.v.
Det kan vi ikke have noget imod, og det vil
sige, at selve lovforslaget stotter vi.

Men forslaget er foranlediget af et tekno-
logisk udviklingsprogram, og det vil jeg godt
knytte et par bemarkninger til. Dette udvik-
lingsprogram ruller jo nu, og jeg foler, at der
er et stort behov for, at folketinget far bedre
muligheder for at felge, hvad der egentlig
sker, hvordan det udvikles, hvordan det prio-
riteres, end det hidtil har veret tilfecldet. Jeg
forudser, at specielt teknologiudvalget i hoj
grad vil tage den opgave pd sig. Specielt er
der grund til at sikre, at der gores mere ved
teknologivurdering, som et flertal i folketin-
get jo har ytret enske om.

Der er imidlertid ogsid behov for, at der
gores mere for at informere befolkningen, for
at stimulere til debat i befolkningen om de
meget hastige teknologiske @ndringer, der
sker nu. Det er et emne, vi tager op under
den naste sag pd dagsordenen, men allerede
nu vil jeg da rejse det spergsmél, om det ik-
ke vil vere rimeligt at finansiere en sadan
oplysningskampagne via de midler, der er
afsat til teknologiske udviklingsprogrammer.

Sven Skovmand (RV):

Lovforslaget er et led i de bestrebelser,
der gores for at fremme brugen af ny tekno-
logi i dansk erhvervsliv med serligt henblik
pd informationsteknologi og mikroelektronik
— et program, der skal bruges 1% mia kr. til
at gennemfere. Forslaget soger at fjerne en
rekke hindringer for, at disse mal kan nds,
og udvider bl.a. rammerne for, hvem der kan
modtage penge, og pad hvilken made stotten
skal ydes.

Umiddelbart virker disse &ndringer rimeli-
ge og fornuftige, og fra radikal side vil vi
derfor se med velvilje pa lovforslaget. Vi har
kun én bekymring: risikerer man ikke med
forslaget at samle magten over den nye tek-
nologi endnu mere, end man allerede har
gjort, og risikerer vi ikke, at beshutningerne
om den nye teknologi i endnu hejere grad
bliver praget af erhvervslivets interesser, end
de er i ojeblikket? Det er spergsmal, vi vil se
pa under udvalgsarbejdet.
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Pia Kjersgaard (FP):

Under henvisning til forrige punkt pa
dagsordenen mener fremskridtspartiet, at.er-
hvervslivet skal have si gode vilkér at arbej-
de under, at de selv har rad til at finansiere
meget mere end i dag. Statens indblanding
har i alt for lang tid — i ovrigt ogsd under
den borgerlige regering — vaeret alt for domi-
nerende.

Der er en ting, vi undrer os over i lovfor-
slaget, og som vi ikke rigtig kan se er naevnt
nogen steder. Hvad koster det? Det er selv-

" folgelig klart, at det er noget, vi vil tage op
under udvalgsarbejdet.

Tinning (VS):

Jeg skal ikke gore meget for at forlenge
denne del af snakken, men bare oplyse, at
det ogsa er géet op for os, at det drejer sig
om endnu en konkretisering af det teknologi-
ske udviklingsprogram. Vi har det stadig vak
sddan, at vi gir ikke pa halen, bare fordi det
drejer sig om en eller anden ny, smart tekno-
logi, der kan en hel masse, eller bare fordi
det fremfores, at nu ma vi endelig skynde os
at komme med, sd vi ikke falder bagud af
dansen eller sakker agterud i den internatio-
nale konkurrence, som det siges. P4 samme
made som med det foregdende lovforslag
kan jeg oplyse to ting, dels at vi er imod det,
dels at vi meget gerne medvirker til at belyse
alle ulemperne ved det.

Kofod-Svendsen (KrF):

Mit parti vil gerne tilsige ministeren sin
fulde stotte til det foreliggende lovforslag. Vi
mener, at sddan som udviklingen er i vort
samfund, er der brug for gget indsats for at
fremme industriens udvikling, og for at vi
kan tage ny teknologi i brug. Det mener vi er
af stor betydning, og vi vil give forslaget en
velvillig behandling i udvalget.

Industriministeren (Stetter):

Vi har en lovgivning vedrerende teknolo-
gisk service, og vi har tradition for, at folke-
tinget stort set tager et falles ansvar for den-
ne lovgivning. Dette ansvar er ogsa blevet
bekraftet her i dag, idet jeg kan konstatere,
at langt de fleste af ordfererne star bag dette
forslag.

Det, regeringen nu foreslar, er, at vi styr-
ker den teknologiske service, bl.a. ved at ud-

vide kredsen af mulige stottemodtagere og
udvide de finansieringsmuligheder, som fin-
des i geeldende lov.

Hr. Rahbzk Moller enskede flere oplys-
ninger med henblik pa arbejdet i teknologi-
styrelsen, og jeg kan sige, at jeg altid er parat
til at mede til samrdd i folketingets teknolo-
giudvalg for at orientere folketingets med-
lemmer om, hvad vi foretager os, og hvordan
de forskellige bestemmelser modtages af bru-
gerne, af erhvervslivets ledere og medarbej-
dere.

Jeg skal ogsd i forbindelse med denne be-
handling sige, at lovforslaget vedrerer ikke
de gkonomiske rammer for det teknologiske
handlingsprogram, som vi tidligere har dis-
kuteret her i folketingssalen. Folketinget har
i princippet givet tilslutning til, at vi anven-
der 1% mia kr. til disse forskellige formal
under teknologistyrelsen. over en 4 ars perio-
de, og at disse 1% mia kr. udlgses ved, at
virksomhederne selv meder med ca. 600 mill.
kr. til de forskellige projekter. Bevillingerne
til disse foranstaltninger vil blive seogt via
aktstykker til finansudvalget.

Der blev fremfort forskellige principielle
bemarkninger, bl.a. fra hr. Arne Jensens si-
de. Jeg er parat til at diskutere disse princip-
per i folketingets erhvervsudvalg, ligesom jeg
er parat til at svare pa de spergsméil, som
méatte vere i forbindelse med denne lovgiv-
ning.

Arne Jensen (S):

I ministerens besvarelse savner jeg en en-
kelt ting vedrerende midlernes fremskaffelse.
Det er jo ikke smépenge, vi snakker om her,
det er samlet midler pd 1,5 mia kr., det er et
ganske stort belgb, og jeg synes, vi ma efter-
lyse en forklaring p4, hvor vi skaffer midler-
ne fra.

Sandheden er jo — det var det, jeg gerne
ville have ministeren til at kommentere — at
Industrirddet gennem en likvidering eller
nesten en likvidering af lov on egnsudvik-
ling og lov om lan til mindre handverk og
industri har forméet at fremskaffe midler til
hejst sandsynligt nogle storre virksomheder.
Jeg vil gerne sporge i den forbindelse: kan
det radikale venstre ved hr. Sven Skovmand
holde til, at man stjeeler midler fra egnsud-
viklingsomradet og giver dem til storindustri-
en?
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[Arne Jensen]

Inderst inde tror jeg heller ikke at ministe-
ren selv ensker sig en siddan udvikling, for
erhvervspolitisk har vi lykkeligvis i dette fol-
keting igennem mange ar veeret enige, i hvert
fald i de store traek. Men ser man pé de lov-
forslag, vi behandler i dag, og sammenholder
dem med egnsudviklingslovgivningen, sa be-
gynder enigheden faktisk at halte lidt. Det vil
jeg meget sterkt beklage. Det tror vi ikke
kan vare ministerens hensigt. Vi tror heller
ikke pa, at det er fornuftigt. Derfor vil vi
gerne i udvalgsarbejdet se at fa bragt lidt
fornuft ind i dette udviklingsprogram.

Hermed sluttede forhandlingen.

Afstemning

Lovforslagets overgang til anden behand-
ling.
vedtoges uden afstemning.

Fjerde nastformand (Ole Vig Jensen):

I overensstemmelse med indstilling fra
sekretermeodet foreslar jeg, at lovforslaget
henvises til et serligt udvalg pad 17 medlem-
mer og stedfortreedere. Hvis ingen gor indsi-
gelse mod dette forslag, betragter jeg det som
vedtaget. (Ophold). Det er vedtaget.

Da der foreligger indstilling fra grupperne,
skal jeg allerede i indevarende mede lade
foretage valg af det naevnte udvalg.

Uden for dagsordenen foretoges herefter:

Valg af 17 medlemmer og stedfortradere til et
udvalg angdende:

Forslag til lov om cendring af lov om tekno-
logisk service og af lov om Danmarks er-
hvervsfond.

(Lovforslag nr. L 39).

Fjerde naestformand (Ole Vig Jensen):

Til dette valg er anmeldt folgende valg-
grupper: '

En valggruppe pa 85 medlemmer: det
konservative folkeparti, venstre, centrum-de-
mokraterne, fremskridtspartiet, kristeligt fol-
keparti, de frie demokrater og Steenholdt
(Grenl.).

En valggruppe pd 83 medlemmer: social-
demokratiet, socialistisk folkeparti og ven-
stresocialisterne.

En valggruppe pa 10 medlemmer: det ra-
dikale venstre. i

Valgt blev:

Til medlemmer:

Aagaard (KF)

Barfoed (KF)

Fischer (KF)

Eva Maoller (KF)

Fogh Rasmussen (V)
Sander (V)

Bente Juncker (CD)
Kofod-Svendsen (KrF)
Ritt Bjerregaard (S)

10 J. K. Hansen (S)

11 Jytte Hilden (S)

12 Arne Jensen (S)

13 Korneliusen (S)

14 Ivar Norgaard (S)

15 Ole Henriksen (SF)

16 Ingerlise Koefoed (SF)
17 Bilgrav-Nielsen (RV)

O 0NN W bW —

Til stedfortradere for:

1-4  Svend Age Petersen (KF)
Ole Bernt Henriksen (KF)
5-6  Svend Erik Hovmand (V)

Hanne Severinsen (V)
7 Birgith Mogensen (CD)
8 Pia Kjarsgaard (FP)

9-14 Tastesen (S)
Tinning (VS)
15-16 Gade (SF)

Rahbak Moller (SF)
17 Sven Skovmand (RV)

Den naste sag pd dagsordenen var:

5) Forste behandling af beslutningsforslag nr. B
5:

Forslag til folketingsbeslutning om iveerk-
scettelse af en oplysningskampagne om infor-
mationsteknologi.

Af Gade (SF) m.fl.

(Fremsat 3/10 84).

Forslaget sattes til forhandling.



