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flag, s& ville vi ikke gd imod det. Men jeg
synes godt nok, at det, hr. Steenholdt har
sagt, nemlig at man sandsynligvis vil genop-
tage debatten, burde give ministeren anled-
ning til nogle overvejelser. Vi ma lige tenke
pé, at hvis dette folketing nu vedtager mini-
sterens lovforslag, si vil det jo komme til at
virke som, ja, pression er maske for sterkt et
udtryk, men noget, der ligner i hvert fald.
Nar folketinget har vedtaget, at gronlaender-
ne kan fa deres eget flag, vil det selvfolgelig
pavirke de forhandlinger, der skal fores i
landstinget.

Derfor vil jeg godt sperge Gronlandsmini-
steren, om det méaske ikke var en overvejelse
verd at gemme dette lovforslag, til landstin-
get har haft mulighed for at diskutere det
endnu en gang,

Men som sagt, kommer der en klar mel-
ding fra Grenlands side om, at de gnsker et
selvstendigt flag, sd vil vi ikke stille os hin-
drende i vejen, vi vil heller ikke ga ind i en
diskussion om udseendet. Men jeg synes, det
vil vare meget uheldigt, hvis det bliver
Gronlandsministeren, der faktisk presser
igennem, at man skal have et selvstzndigt
flag.

Ministeren for Grenland (Tom Hoyem):

Jeg har bestemt ikke haft, og har ikke, hr.
Dohrmann, nogen intentioner om at presse
dette forslag igennem. Jeg opfatter min opga-
ve sddan, at ndr et flertal fra landstinget hen-
vender sig og beder om, at jeg fremsatter
lovforslaget, sa skal jeg undersoge — og det
har jeg gjort i alle de instanser, jeg har ad-
gang til — om lovforslaget lovformeligt kan
fremsaettes. Nar de undersagelser er faerdige,
og det er de, si er det min pligt at fremsatte
lovforslaget.

Derefter er det folketinget og folketinget
alene, der behandler lovforslaget og beslut-
ter, hvor hurtigt man i udvalget til behand-
ling af Gronlandslove, hvis det gar dertil,
skal skrive beteenkning over det.

Jeg mener ikke, at jeg pd denne made
overhovedet har blandet mig i den debat, der
foregdr i Grenland. Den debat vil formo-
dentlig blusse op igen den 21. maj i ar, nar
landstinget samles. Jeg mener, at det er min
pligt som minister at fremsatte lovforslaget
her og s at overlade til folketinget, hvad
man derefter vil gore.
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(Kort Bemaarkning).

Steenholdt (Grenl.):

Jeg mener ogsé, det bliver meget vanske-
ligt for mig som forslagsstiller i landstinget at
komme hjem til landstinget og here, at der
var stette, fuldstendig stette, fra folketinget.
Det er pd den made, man lukker munden p4
os. Jeg synes, det er meget uheldigt. Men jeg
bliver ikke stoppet pa den made. Jeg gar til-
bage til Godthdb og opfordrer til, at vi skal
fortsztte, prove at tage sagen op igen, selv
om ministeren maske kunne sige, at det er
ikke et pres, men det er kutyme. Det synes
jeg bare er meget uheldigt.

Ministeren for Grenland (Tom Hayem):

Min sidste bemarkning skal vare den op-
klarende, at der her er tale om, at vi frem-
saetter et lovforslag om bemyndigelse til at
fastseette regler i Gronland for flag. Hvordan

* flaget i ovrigt konkret skal se ud, vil blive

vedtaget ved kongelig resolution.
Hermed sluttede forhandlingen.

Afstemning

Lovforslagets overgang til anden behand-
ling
vedtoges uden afstemning.

Formanden: »

Jeg foreslar, at lovforslaget henvises til det
udvalg, der den 14. november 1984 blev ned-
sat til behandling af lovforslag om Grenland.
Hyvis lngen gor indsigelse mod dette forslag,
betragter jeg det som vedtaget. (Ophold). Det
er vedtaget.

Den naste sag pi dagsordenen var:

16) Forste behandling af lovforslag nr. L 227:
Forslag til lov om cendring af lov om kom-
munal udligning og generelle tilskud til kom-
muner og amtskommuner. (Omberegning af
tilskudsnedscettelse for 1985, tilskudsnedseitel-
se for 1986).
(Fremsat 24/4 85).

Lovforslaget sattes til forhandlmg

Forhandling -
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Henning Rasmussen (S):

Der har aldrig tidligere veret si skarpe
modsatninger mellem de folkevalgte i kom-
munalbestyrelser og amtsrad pa den ene side
og landets regering og et folketingsflertal pa
den anden. Sted efter sted tager man i kom-
muneforeninger og i amtsrdd pa tvaers af
partierne afstand fra de beskaringer i blok-
tilskuddene, som regeringspartierne og det
radikale venstre har gennemfert og vil gen-
nemfore ved de forslag, vi skal til at behand-
le nu.

De lokale folkevalgte siger jo ikke nej til
at bzre en rimelig del af byrderne i en gko-
nomisk vanskelig tid. De vil godt vaere med
til at holde igen pd udgifterne; det har de
vist i praksis igennem de sidste 6-7 ar. De
lokale folkevalgte er jo ansvarlige menne-
sker, der gerne gér ind i et positivt samarbej-
de med regering og folketing ogsid pa det
okonomiske omréide, og derfor kan man
sporge sig selv: hvorfor er det giet si riven-
de galt i de seneste &r med samarbejdet?

Der rettes to hovedanklager mod regerin-
gen og det radikale venstre. Den forste er, at
kommunernes folk ikke tror, at regeringens
politik vil give de ekonomiske fordele for
kommunerne og dermed deres skatteydere,
som regeringen pdastdr — langtfra. De tror
f.eks. ikke pd, at len- og prisstigningen fra i
ar til naeste ar kun vil veere pa 2 pet. De hen-
viser til, at priserne i ar er ca. 6 pct. hojere,
end de var sidste 4r p4 samme tid, og siger,
at der jo nesten skal et mirakel til, hvis man
skal komme i naerheden af de 2 pct.s prisstig-

ning til naeste ar. Regeringen kan jo ikke hol- -

de priserne nede. Den gor heller ikke meget
for det, den samler alle sine krafter om at
banke lenmodtagerne pa plads og ogsd de
offentligt ansatte. Men selv om det lykkes,
vil det ikke reducere den samlede pris- og
lonstigning for kommunerne til 2 pct. til ne-
ste r. Man tror altsd ikke pi beregningerne
og mener derfor, at beskaeringen for 1986 og
den for 1985 er for heje, alt for heje, ogsa
hvis man bruger regeringens egne regnemeto-
der. :
Den anden vasentlige anklage er, at be-
skeeringerne virker fuldkommen skevt. Svage
kommuner med gazld, med fa eller ingen
penge i kassen, med dérligere skatteindtegter
end gennemsnittet og med forholdsvis store
udgifter iser pa det sociale omridde rammes

langt hardere end de sterke kommuner. Vi
har derfor allerede i dag urimelig store for-
skelle mellem menneskene i vort land, fordi
de bor i kommuner med meget store forskel-
le i skattebetaling og i stette og tilskud til
dem, der bor der. I de kommuner, der har
det hardeste skattetryk, betales 50-60 pct.
mere i kommuneskat af den samme indtegt
end i kommuner med lavt skattetryk, og
mange gange er den service, borgerne fir i
de gkonomisk svage kommuner, darligere
end i de steerke kommuner, af gode og indly-
sende grunde.

Disse uantagelig store forskelle bliver end-
nu sterre med regeringens forslag om endnu
en gang at skere voldsomt i bloktilskuddene,
sd de i 1986 i faste priser kun vil vere godt
en fjerdedel af, hvad de var budgetteret til i
1983. Arsagerne til de meget store forskelle
er jo bl.a,, at det er langt sveerere for en oko-
nomisk svag kommune at miste en bestemt
del af skatteindteegten, end det er for en vel-
stillet kommune. i

Og s& havde vi forstdet indenrigsministe-
ren sddan, at de @ndringer i byrdefordelin-
gen, som vi skal diskutere under et senere
punkt pd dagsordenen, forst og fremmest
skulle have det formal at rette op pa de eksi-
sterende skaevheder, men nu ser vi, at de skal
bruges til at rette op pd de meget store skav-
heder, som socialministerens forslag om at
fjerne procentrefusioner til daginstitutioner,
til plejehjem, i alt 11,3 mia kr. om 4aret, ville
skabe. : '

Det er altsa stadig vak siddan, at bloktil-
skudsbeskzringen rammer voldsomt skeevt,
og det er stadig vaek sddan, at nedskeringen
bar eget ulighederne mellem kommunerne
indbyrdes og mellem menneskene indbyrdes
til skade for de svage, hvad enten det er
kommuner eller mennesker.

Der er jo heller ingen trest at hente i lov-
forslaget for de 44 kommuner, der ikke var i
stand til at betale deres del af det sikaldte
konjunkturoverskud i &r, og som derfor i alt
fik henstand til 1986 med knap 1 mia kr. Der
@ndres ved lovforslaget lidt i geldsposterne.
For godt halvdelen af disse kommuner bliver
geldsposten storre, for den lille halvdel bli-
ver geldsposten mindre, men det er totalt
stadig veek 950 mill. kr., knap 1 mia kr., disse
44 kommuner skal betale. Oven i det kom-
mer s& deres del af en endnu sterre beska-
ring i 1986. Det vil uundgaeligt fore til ned-
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skeeringer i mange kommuner og amtskom-
muner. eller til stigende skatter eller en blan-
ding af de to dele, for det vil nemlig. vaere
umuligt at holde uendret aktivitetsniveau
under de omstendigheder, hvad regeringen
hevder det er muligt at gore.

Sa vil jeg senere gore et par bemarkninger
om det serlige forslag vedrerende Keoben-
havns kommune og under det efterfolgende
lovforslags behandling gere nogle bemaerk-
ninger om de @ndringer i statens tilskud til
kommunerne, som regeringen vil gennemfore
i samarbejde med det radikale venstre.

Karen Hgjte Jensen (KF):

Det er velkendt, at den kommunale sektor
udger en meget betydelig del af den samlede
offentlige sektor, og det er derfor ogsd ned-
vendigt, at de kommunale budgetter indpas-
ses i de rammer, som den gkonomiske gen-
opretningspolitik setter for den offentlige
sektor. En varig genopretning af dansk eko-
nomi kan kun gennemferes, safremt under-
skuddet pa betalingsbalancen fjernes. Rege-
ringens klare malsaetning er som bekendt, at
der skal veere ligevaegt pa betalingsbalancen i
1988. Skal denne madlsetning realiseres, er
det helt afgerende, at sdvel det private som
det offentlige forbrug holdes i ave, séledes at
der skabes plads pd betalingsbalancen til de
nedvendige investeringer i konkurrenceorien-
terede erhverv.

I det seneste par ar er der igen kommet
gang i dansk ekonomi. Dermed opstir der
konjunkturbetingede budgetforbedringer pé
de offentlige budgetter. Den stzrke ekono-
miske veekst og de deraf folgende konjunk-
turgevinster er naturligvis af meget positiv
verdi for dansk gkonomi og beskaftigelse.
Men vi er nedt til at veere meget opmark-
somme pé&, at der heri ligger en klar risiko
for, at forbruget lober lebsk, ved, at disse

budgetforbedringer enten omsattes i ogede .

offentlige udgifter eller omsattes i foroget
privat forbrug gennem nedsattelse af ud-
skrivningsprocenterne. Sker det, undermine-
res den ekonomiske genopretningspolitik.

De offentlige udgifter sivel i staten som i
kommunerne mé holdes i ro, samtidig med
at alle konjunkturbetingede gevinster pa de
offentlige budgetter bandlegges til at ned-
bringe budgetunderskuddet.

Det foreliggende lovforslag drejer sig om
fastsaettelse af de generelle tilskud til kom-
munerne ud fra konjunkturreguleringsmodel-
len. Udgangspunktet for fastsettelsen . af
bloktilskuddene er, at kommunerne ved uen-
dret skat kan holde uandret aktivitet, et ud-
gangspunkt, som meder bred tilslutning i -
den kommunale verden, hvor man er helt
indstillet pa, at der ma vare et parallellob
mellem den statslige og den kommunale gko-
nomi.

Hr. Henning Rasmussen naevnede at der
aldrig havde veret sa stort et skel mellem
folkevalgte i kommuner og regering. Jeg ved
ikke, p4 hvis vegne hr. Henning Rasmussen
taler. Jeg kan berolige hr. Henning Rasmus-

- sen med, at konservative kommunalpolitikere.

ude omkring har nejagtig den samme hold-
ning som regeringen til, hvordan skonomien
skal tilrettelzgges.

De kommunale mdtaagter vil set under ét
med ueendrede skatteprocenter i 1986 vokse
hurtigere end nedvendigt for at dekke udgif-
terne ved ueendret aktivitetsniveau. Regerin-
gen har vurderet, at det konjunkturskabte
overskud for 1986 vil vere pa 2,3 mia kr. til
primerkommunerne og 0,7 mia kr. til amts-
kommunerne ud fra en skennet kommunal
pris- og lenstigning pd 2 pct. og en stigning i
udskrivningsgrundlaget pa 45 pct. fra 1985
til 1986.

Tilskudsnedsettelsen skal beregnes ud fra
den befolkningskorrigerede vakst i beskat-
ningsgrundlaget. Denne model giver efter vor
opfattelse en mere retferdig regulering, og vi
kan hermed ogsa give tilslutning til, at denne
model benyttes ved den lovede efterregule-
ring af tilskudsreduktionen for 1985.

Til de dele af forslaget, der vedrerer Ke-
benhavns kommune, kan jeg ogsa give tilslut-
ning. Iser har jeg haftet mig ved, at Keben- -
havn for at fa sertilskud i arene 1987-90
skal opfylde en rezkke betingelser. Det kre-
ves, at biade anlegs- og driftsudgifterne redu-
ceres, sa der bliver en langt bedre balance
mellem udgifter og indtegter. Det er i gvrigt
en proces, som mange andre kommuner alle-
rede har veret igennem og med positivt re-
sultat. Kebenhavn mé nu selv levere et afgo-
rende bidrag til en vending af kommunens
gkonomiske situation.

Vi ser med positiv interesse pé forslagets
intentioner om at afskaffe bloktilskuddene
fra 1987. Konsekvensen vil vare en stigning i
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kommuneskatter, som skal modsvares af en
tilsvarende statslig skattenedsattelse. Med
den tidsplan, der er skitseret i forslaget, vil
der vaere god lejlighed til gennem en nedven-
dig debat at fa belyst perspektivet i en sddan
lovgivning.

Thor Pedersen (V):

Jeg tror, det er klart for de fleste, at et af
hovedproblemerne bag den tidligere uheldige
udvikling i den danske samfundsekonomi
var og stadig er, at den offentlige sektor un-
der ét leegger beslag pa en for stor del af de
samlede ressourcer. Det er nedvendigt, at der
fortsat gores en indsats for at skabe rdderum
for en vaekst i den private sektors aktivitet og
beskeftigelse gennem nulveekst i den offent-
lige sektor.

Regeringen har derfor besluttet ganske
fornuftigt og nedvendigt, at primer- og
amtskommuner set under ét ma holde uzn-
dret aktivitetsniveau. Det er her vard at sl
fast, at der ikke er tale om generelle bespa-
relser eller nedskeringer, men om uendret
aktivitet og uendret skat.

Den nedvendige lebende omstilling, der
kraever politisk mod, vilje og dygtighed i de
styrende kommunale rdd, skal sdledes finde
sted inden for uzndrede ekonomiske ram-
mer set under ét. Ikke-budgetterede og ikke-
forventede kasseoverskud i den kommunale
sektor som folge af regeringens aktivitetsska-
bende politik kan sdledes ikke medfere hver-
ken nedsat personskat eller oget offentligt
forbrug. Dette ville medfere en svakkelse af
betalingsbalancen og ege de fundamentale
samfundsekonomiske problemer, hvad enten
der er tale om eget offentligt forbrug eller
oget privatforbrug som felge af faldende
skattetryk. Kommuner og amtskommuner er
ogsd her nedt til at patage sig deres del af
det samfundsekonomiske ansvar.

Det er derfor en principielt rigtig lesning,
at regeringen reducerer tilskuddene til pri-
mer- og amtskommuner med den stigning i
likviditeten, der ikke skyldes de kommunale
myndigheders egne trufne beslutninger. Det
vil veere barokt, hvis staten skal yde tilskud
til kommunerne, som kommunerne sa allige-
vel ikke kan tillade sig at bruge ud fra sam-
fundsmessigt ansvarlige okonomiske hensyn,
nar man ved, at staten skaffer pengene ved
at selge statsobligationer, statsobligationer,

som kommunerne kan kebe for de penge, de
far af staten. Resultatet ville saledes blive, at
staten skulle betale renter af sine egne tilskud
til de samme kommuner, som har fiet til-
skuddene. ‘

Det anviste beregningsgrundlag for 1985
og 1986 med fordeling efter vaekst i befolk-
ningskorrigeret kommunalt  beskatnings-
grundlag kan ikke vere 100 pct. retfaerdigt,
men det er den mindste grad af uretferdig-
hed, der kan opnas, nar vi ikke ensker, at
staten skal gd ind i en direkte detailvurdering
af den enkelte kommunes gkonomi. De for-
skellige lasningsmodeller fremgér jo bl.a. af
finansieringsudvalgets betenkning.

Jeg vil i evrigt rose ministeren for det
grundige og kvalificerede forarbejde, der har
fundet sted, som det ogsd fremgar af be-
merkningerne til lovforslaget. Hvis forudsaet-
ningerne for reduktion - jeg taenker her pa
pris- og lensken, forventede skatteindtegter
m.v. — skulle vise sig ikke at holde, er det
selvfolgelig nedvendigt at regulere tilskuds-
nedsettelsen. Vi kan derfor tilslutte os, at
ministeren far bemyndigelse til en siadan
eventuel regulering efter godkendelse i fi-
nansudvalget.

Jeg vil gerne her pracisere, at staten ikke
tager én eneste krone fra de kommunale kas-
ser; der er alene tale om en regulering af
penge fra staten til kommunerne; det er fort-
sat kommunerne, der far af staten.

Forslaget omfatter ogsd en nedhjelp til
Kebenhavns kommune p& mere .end 1.250
mill. kr. over 5 ar. Er dette retfeerdigt? Nej,
16 kommuner har i dag et hejere samlet skat-

“tetryk end Kebenhavns kommune. Disse 16

kommuner kommer ogsd til at bidrage til
Kobenhavns kommune, men vi ma erkende,
at Kebenhavns kommune til dato som den
eneste kommune i dette land ikke har vist
evne eller politisk mod og vilje til at lese eg-
ne, selvskabte problemer.

Kebenhavns kommune er pd mange omra-
der begunstiget med en strom af penge, som
andre kommuner i dette land kunne misunde
Kebenhavn. Beskatningsgrundlaget er over
gennemsnittet, kommunen far store selskabs-
skatter og hundrede millioner kroner i ekstra
tilskud fra staten. Man kan sperge: hvorfor
skal vi sid hjzlpe Kebenhavns kommune
endnu en gang? Det kan vare rigtigt, at det
er kobenhavnernes egen skyld — de har jo
selv valgt den politiske ledelse, de har.
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Alligevel onsker vi at give den keben-
havnske borger dette skulderklap sammen
med et krav til Kebenhavns bystyre om nu
for én gangs skyld at patage sig den politiske
opgave, som de er valgt til. Nu m4 klynkeriet
i den politiske top holde op.

Jeg skal pracisere, at det er en hjelp kom-
bineret med ganske klare krav om negativ
realvaekst pd 2 pct. pr. 4r samt tilbagevenden
til normale lanevilkar som geldende for ov-
rige kommuner i dette land. Heri ligger der
altsd en erkendelse af, at Kebenhavns kom-
mune desverre bliver premieret som den
kommune i landet, der-har den svageste poli-
tiske ledelse. Det kan de sa gleede sig over pa
overborgmesterens kontor samtidig med glee-
den over de ekstra 1.250 mill. kr., som lan-
dets ovrige kommuner og dermed den gvrige
danske befolkning hjelper dem med.

Jeg skal med disse bemerkninger anbefale
det samlede forslag til vedtagelse.

(Kort bemarkning).

Henning Rasmussen (S):

Jeg vil gerne stille hr. Thor Pedersen to
sporgsmal.

Det ene er: hvor mange statsobligationer
har de 44 kommuner, der skylder staten en
lille milliard kroner, kebt for den sakaldt
overskydende likviditet? Det er en urigtig og
usandferdig fremstilling, hr. Thor Pedersen
giver, nar han siger, at landets kommuner
over en bank bare keber statsobligationer for
deres likviditet. Hr. Thor Pedersen navner
ikke med ét ord de kolossale skzvheder, der
er mellem landets kommuner. Det synes jeg
er urimeligt.

Videre vil jeg gerne sperge hr. Thor Peder-
sen, om det fuldsteendig er gdet ham forbi, at
Kgbenhavns kommune i de seneste ar har
skaret 14 pct. i faste priser veek af sine udgif-
ter. Det er formentlig den kommune i konge-

riget, der har skiret mest ned pa sine budget-.

ter. Alligevel er problemerne i Kebenhavns
kommune af en lang raekke grunde, som hr.
Thor Pedersen overhovedet ikke kom ind p4,
meget store. Jeg har ingen betznkeligheder
ved at acceptere, at Kebenhavns kommune
far et serligt tilskud under disse ekstraordi-
nzre omstendigheder. Jeg ensker bare ikke,
at det er de andre kommuner, der skal beta-
le, men statens kasse.

(Kort bemarkning).

Thor Pedersen (V):

Jeg ma sige til hr. Henning Rasmussen, at
det er uomtvistelig rigtigt, at likviditeten un-
der ét i landets kommuner er steget med ca.
3 mia kr., og det er det beleb, man opsuger.
De 3 mia kr. ville uanset fordeling pa kom-
muner kunne omsttes i statsobligationer, og
jeg er ganske enig i, at de ikke er fordelt li-
geligt i landets kommuner, men det kan -der
vere mange grunde til —~ der er ogsa selvfor-
skyldte grunde for de kommuner, der har
manko i deres kassebeholdning.

Hvad angar Kebenhavns kommune, er det
muligt, at man i Kebenhavns kommune, som
det ogsé herfra er anfort, har reduceret ud-
giftsniveauet, men det er et meget sent tids-
punkt at ga i gang med at reducere fortidens
synder pa. Kebenhavns kommune har i dag
under ét ca. 15.000 for mange ansatte, og det
er en ekstra udgift om &ret pi ca. 3 mia kr. -
Hvis man sammenligner med niveauet for
landets ovrige kommuner og setter’ ansatte i
kommuner og amter i forhold til befolk-
ningstallet i gennemsnitskommunen, er der
tale om 15.000 for mange ansatte i Koben-
havns kommune og dermed en udgift pa 3
mia kr.

(Kort bemerkning).

Henning Rasmussen (S):

Jeg synes erlig talt, det er fantastisk, at hr.
Thor Pedersen fastholder, at der er 3 mia kr.
yderligere i overskydende likviditet, samtidig
med at hr. Thor Pedersen ma erkende, at der
altsd forelobig er 44 kommuner, der skylder
en lille milliard kroner til staten.

Hvordan kan det overhovedet fi noget
menneske til at sige, at der er en overskyden-
de likviditet ogsd hos dem? De skal jo af
med pengene; de bliver ikke blot varigt hen-
tet hos de kommuner, der har likviditeten, de
bliver ogsé forlangt af dem, der ikke har den.

Jeg synes, det er lidt af en uartighed over
for de aldeles fortrinlige venstreledede kom-
muner, som er imellem dem, der skylder
penge vk til staten, og dem er der jo mange
af, maske ikke i hr. Thor Pedersens.omréde,
men i Nordjylland. De er abenbart ikke i
stand til at administrere; de er dbenbart me-
get verre end k@benhavnerne eller hvordan
skal det forstas?
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Jeg synes ikke, det er en rimelig fremstil-
ling at give af denne sag at bagatellisere
skavhederne sa voldsomt.

(Kort bemzrkning).

Stavad (S):

Mener hr. Thor Pedersen virkelig, at det
var en rimelig fremstilling af Kebenhavns
kommunes problemer, hr. Thor Pedersen
gav? '

Har hr. Thor Pedersen overhovedet ikke
bemarket, at uvildige folk har gennemarbe;j-
det Kebenhavns kommunes serlige situation
med hensyn til store socialudgifter og mange
unge, og hvad det affeder af ekstra udgifter?
Hr. Thor Pedersen lader, som om det er pro-
blemer, der ikke eksisterer.

Ville det ikke veere rimeligt, hvis man skal
foretage en saglig vurdering, ogsé at medtage
disse forhold, nemlig at Kebenhavns kom-
mune som vores hovedstad stir med en til-
trekning pa visse grupper, der kreever nogle
udgifter af en sterrelsesorden, som andre
kommuner ikke har?

Mener hr. Thor Pedersen bare, at man
skal lade hint om disse problemer og sige, at
de mennesker, der bor i Kebenhavns kom-
mune, selv ma klare det? Har vi ikke en for-
pligtelse til i faellesskab at serge for, at disse
problemer bliver lost?

(Kort bemarkning).

Thor Pedersen (V):

Jeg ma sige til hr. Henning Rasmussen, at
uanset hvordan belebene er fordelt, er det
samlede belob, der er tale om i konjunkturre-
guleringsgevinst, som opsuges, pid 3 mia kr.;
det fremkommer, nir man legger samtlige
kommunale tal sammen.

Til hr. Stavad: jo, jeg kender udmerket
Kebenhavns kommunes problemer; de er jo
ganske klart belyst i AKF-rapporten. Men
hvis man lzser de efterfolgende kommenta-
rer,  vil man finde ud af, at Kebenhavns
kommune pa udgiftsomraderne er overudlig-
net. Hvis det var myndigheder hejere oppe
end folketingets talerstol, der skulle fordele
bloktilskud og statslige tilskud retferdigt i
dette land, ville de sige, at Kebenhavns kom-
mune i dag fir ca. 200 mill. kr. for meget i
tilskud. Der sker en overudligning, hvor man
tilgodeser Kabenhavns kommune.

(Kort bemerkning).

Henning Rasmussen (S):

Det er mig ubegribeligt, at hr. Thor Peder-
sen kan blive ved med at sige, som han ger.

Det er et faktum, siger hr. Thor Pedersen,
at der er 3 mia kr. i overskydende likviditet.
Det kan da godt vere, at der er 3 mia kr. i
overskydende likviditet for landets kommu-
ner som helhed, hvis man ved overskydende
likviditet forstar, at der er penge ud over det,
man har brug for til de daglige arbejdsopga-
ver, men der er jo ingen overskydende likvi-
ditet i de kommuner, som man piner og pla-
ger, og som har geld til staten, og de skal af
med pengene alligevel.

Hr. Thor Pedersen kan ikke gemme skzv-
hederne i bloktilskudsbeskearingen bag nogle
generelle betragtninger om, at der er en stig-
ning i likviditeten for landets kommuner som
helhed. Det kan hr. Thor Pedersen ikke, for
man kan ikke benagte fakta.

(Kort bemzrkning).
Stavad (S):

Nu sluttede hr. Henning Rasmussen med
at sige, at hr. Thor Pedersen ikke kunne be-
nzgte fakta. Det mener jeg hr. Thor Peder-
sen er veldig dygtig til. Jeg kan kun konsta-
tere, at hr. Thor Pedersen tilsyneladende har
lest rapporten om Kebenhavns kommune pa
samme made, som en vis mand leser Bibe-
len.

(Kort bemerkning).

Thor Pedersen (V):

Jeg ma sige til hr. Stavad, at jeg ikke har
kendskab til de nzre familieband til den pa-
geldende person, s hvordan vedkommende
leser AKF-rapporten, skal jeg ikke udtale
mig om. Af det skrevne ord fremgér det, at
der i dag rent faktisk er tale om overudlig-
ning af Kebenhavnsomradet.

Til hr. Henning Rasmussen: jeg har ikke
bestridt, at der er kommuner, der har manko
eller negativ balance. Spergsmalet er imidler-
tid, hvordan regeringens politik har virket pa
de pagzldende kommuner, om de uanset
egne beslutninger, egen skyld, alligevel har
faet en storre indtegt end forventet eller ikke
har det. Man kan jo godt have fiet en sterre
indtagt end forventet og stadig have under-
skud.
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(Kort bemarkning).
Henning Rasmussen (S):

Det mé& da vaere géet op for hr. Thor Pe-
dersen, at der er himmelvid forskel pd den
gkonomiske udvikling bade p4 indtagtssiden
og pa udgiftssiden for landets kommuner.
Beskatningsgrundlaget og udgiftspresset er
meget forskelligt, men vores udligning bade
pé skattesiden og pa udgiftssiden er jo ikke
en 100 pct.s udligning, men en delvis udlig-
ning. '

Hr. Thor Pedeérsen vil stadig veaek lade,
som om kommunerne mere eller mindre selv-
forskyldt er kommet i de gkonomiske van-
skeligheder, som regeringen skaber for dem.

Agerschou (SF):

Forslaget indeholder den endelige og om-
beregnede fastsattelse af de bloktilskudsned-
skeeringer, folketinget vedtog i december,
altsi en omfordeling blandt kommunerne,
som hr. Henning Rasmussen nu har vaeret
meget inde pd i diskussionen med venstres
repraesentant. ,

Samtidig indeholder forslaget den efter-
hinden vanemassige nye nedskaring af
bloktilskuddene for 1986, denne gang pa 3
mia kr., heraf 2,3 mia kr. for primerkommu-
nernes og 0,7 mia kr. for amtskommunernes
vedkommende. '

Nok en gang begrundes nedsk@ringerne
med, at der er tale om et konjunkturbetinget
overskud, som det ogsd blev fremhaevet fra
flere sider i december, hvor dette udtryk for-
ste gang blev lanceret i forbindelse med
kommunernes gkonomi, si der er tale om et
elastikbegreb. Finansministeren kan til en-
hver tid trekke et eller andet tal op af sin
hat og beslutte, at der er tale om et konjunk-
turbetinget overskud. Der er ikke tale om et
objektivt begreb, og det er sameend heller
ikke meningen, selv om man i lovforslagets
bemerkninger lader, som om det er tilfaeldet.

Det bliver spendende at se, hvad regerin-
gen agter at gore, nar bloktilskuddene pé et
eller andet tidspunkt er helt forsvundet.
Hvordan vil man sé legge sin klamme hand
pd kommunernes gkonomi? Adskillige kom-
munalpolitikere, jeg har talt med, frygter, at
staten sa vil opfinde en ny skatteform, nem-
lig at kommunerne skal til at betale statsskat,
og det skulle simand ikke undre os. At der

’

vil blive foretaget en eller anden form for
skarpretterangreb, er der nok ikke tvivl om.:

For hvis man skulle vere i-tvivl om rege-
ringens egentlige hensigt, nemlig en stadig
mere central styring af kommunernes gkono-
mi, skal man blot studere bemarkningerne til
dette lovforslag. Et eller andet sted diskute-
res pd baggrund af finansieringsudvalgets
betenkning, hvilken model der skal bruges,
ndr nu regeringen har besluttet, at kominu-
nerne skal have et uendret aktivitetsniveau,
og nar regeringen samtidig har besluttet at
der skal inddrages belab.

Det kan ske enten ved en nedsattelse af
de kommunale skattesatser, som sa skal mod-
svares af tilsvarende statslige skatteforhgjel-
ser, eller ved en reduktion af bloktilskudde-
ne. Modellerne kaldes henholdsvis skattemo-
dellen og tilskudsmodellen. Efter finansie-
ringsudvalgets opfattelse har de to modeller -
den samme finanspolitiske virkning. Hvorfor
vaelger regeringen sd at neds®tte bloktilskud-
dene? Det fremgar med al enskelig tydelig-
hed af bemarkningerne:

»Regeringens veasentligste argument for
tilskudsmodellen er, at den er et mere effek-

-tivt middel til at styre kommunernes ekono-

mi.«

Det er klar tale. Nar man kan valge mel-
lem to mader at gere tingene pd, som. har
samme virkning, veelger man den, der mest
effektivt kan kvale kommunernes ekonomi-
ske selvforvaltning. Det har veret regerin-
gens hensigt gennem tre ar, og det vil det
blive ved med at veare, lige sd lange denne
regering har magten.

Lovforslaget indeholder endvidere en sar-
lig stotte til Kebenhavns kommune under
visse betingelser, som der stdr mellem to tan-
kestreger i bemarkningerne. Til gengzld for
tilskuddet skal Kebenhavns kommune opfere
sig ordentligt, med andre ord gere, hvad in-
denrigsministeren siger. Guderne skal vide,
at der er meget, der kunne og burde &ndres i
Kobenhavns kommune, men hvis det skal
ske efter indenrigsministerens pegepind, vil
det blot gore problemerne for befolkningen
storre.

Siddan som vi vurderer det, er der faktisk
tale om, at indenrigsministeren er pa vej med
de forste skridt til at sette Kebenhavn under
almindelig central statsadministration fra et
eller andet kontor i ministeriet.
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I modsatning til hr. Thor Pedersen, som
altid er klar med spankingpisken, nér talen
falder p& Kobenhavn, vil SF gerne vaere med
til at stotte Kebenhavns kommune pa bag-
grund af de specielle problemer, vi mener
kommunen har som storby.

Men i evrigt kan vi ikke pd nogen méde
medvirke til, at dette lovforslag gennemfores.

Ole Vig Jensen (RV):

Det skal ikke skjules, at det radikale ven-
stres medvirken under forhandlingerne med
regeringen om en konjunkturregulering af
den kommunale gkonomi fra 1986 for vort
vedkommende var afhengig af, at vi fik af-
talt retningslinjerne for et nyt kommunalt
finansierings- og udligningssystem.

Vi har lagt afgerende vagt pa, at de evin-
delige arlige livtag — og nogle opfatter det
som slagsmél — der har varet mellem kom-
munerne og staten, skulle afleses af noget
mere konstruktivt og frugtbart, og vi legger
derfor afgerende veegt pd, at regeringen og
det radikale venstre er blevet enige om at
soge gennemfort et nyt finansierings- og ud-
ligningssystem fra 1. januar 1987, selvfolgelig
efter den szdvanlige praksis for lovgivning
her i folketinget og i evrigt efter forhandling
med de kommunale organisationer.

Jeg siger ikke dette for at angribe bloktil-
skudssystemet, som jeg tror pad mange mader
har virket tilfredsstillende, ndr man ser bort
fra, at vi igennem mange ar jo har maltrakte-
ret systemet ved til stadighed at gennemfore
beskaeringer. Jeg minder i al stilferdighed
om, at det er en tradition, der er indledt af
socialdemokratiske regeringer, at det var en
méde at regulere den kommunale ekonomi
pa, nar den skulle tilpasses og indpasses i
samfundsegkonomien.

Den linje har vi fortsat, og som der altid
har kunnet rejses kritik af den made at gore
det pa, er der ogsa blevet det denne gang, og
det er i og for sig ikke uforstaeligt. Men nu
er vi altsd néet til et tidspunkt, hvor det, om
alt gir vel, er sidste gang, vi skal debattere
en bloktilskudsreduktion. :

Under de omstendigheder har det radika-
le venstre accepteret, at vi ogsé for 1986 fore-
tager konjunkturreguleringen ved en redukti-
on i bloktilskuddene. Det vil ogsd vare vel-
kendt, at vi har gjort os til talsmend for, at
det vil kunne ske pa en anden made, nemlig

via det, vi kalder skattemodellen. Det har vi
vaeret meget optaget af, og det annoncerede
vi ogsd som et klart radikalt enske, da vi
sidst havde denne sag til debat i folketinget,
men i og med at der nu er et felles onske —
og forhdbentlig vil flere tilslutte sig ~ om, at
vi far et nyt finansieringssystem fra 1. januar
1987, ma vi erkende, at det ville veere uhen-
sigtsmassigt at bruge skattemodellen for
1986, og derfor har vi accepteret, at vi her
endnu en gang — og altsd sidste gang — bru-
ger reduktionsmodellen.

Vi legger ogsd veegt pa, at vi i forbindelse
med udformningen af 1986-reduktionen og
tilpasningen af 1985-reduktionen ger det pd
et forbedret og mere retferdigt grundlag. Det
gor vi ved at bruge den befolkningskorrigere-
de vakst i beskatningsgrundlaget.

Det var vi allerede inde p4a, da vi dreftede
denne sag sidste ar, men da var der enighed
om, at det ikke var en model, der var anven-
delig, hvis den skulle bruges ar efter ar, fordi
den jo sa ikke ville tilskynde kommunerne til
at gennemfore en effektiv ligning, hvis de
aldrig fik noget ud af at gere det bedre end
hidtil. '

Men nu, hvor der er tale om, at det er sid-
ste gang, og hvor det bliver over en to ars
periode, vi skal foretage reduktioner i blok-
tilskuddene, er det acceptabelt at bruge den
befolkningskorrigerede vaekst i-beskatnings-
grundlaget, og det vil ske efter det forelig-
gende forslag, hvilket vi mener alt andet lige
er en bedre og mere retfeerdig made at gore
det pa.

Der er ogséd i dette forslag taget stilling til
Kobenhavns kommunes problemer. Det radi-
kale venstre har hele tiden klart tilkendegi-
vet, at vi var indstillet pd at hjelpe Keben-
havns kommune under forudsztning af, at
Kebenhavns kommune selv ville bidrage til —
og vi har vist fajet til: ga i spidsen for — den
sanering af Kebenhavns kommunes ekono-
mi, som nu engang er nedvendig. Det fore-
liggende lovforslag legger ogsd op til, at det
skal ske. Her er pa den ene side tale om en
handsrekning til Kebenhavns kommune,
som kan give den tid til at komme igennem
den omstilling, der skal til for at fa tilpasset
udgiftsniveauet til indtegtsgrundlaget i Ko-
benhavns kommune. Her ligger altsd helt
kiart nu en udfordring, men jo ogsd en op-
fordring til Kebenhavns kommune om at
tage fat pa at lese egne problemer.
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Det er rigtigt, som det er sagt tidligere, at
Keobenhavns kommune i det seneste par &ar
har gennemfort ikke ubetydelige besparelses-
runder i den kommunale skonomi, men man
er kommet meget sent i gang, og det gor alt-
s, at opgaven bliver s meget svaerere. Det
skal siges, at der fremover altsa er behov for
en virkelig dynamisk kommunalpolitik i Ke-
benhavns kommune, hvis den hdndsrakning,
der nu ogsd gives her fra statens side, skal
fore til en varig lesning af hovedstadens pro-
blemer. Det har vi et sterkt onske om vil
kunne ske.

(Kort bemarkning).

Henning Rasmussen (S):

Jeg vil sige felgende til hr. Ole Vig Jensen:
ndr det nu er aftalt med regeringen, at der
skal indferes et nyt kommunalt finansierings-
og udligningssystem fra den 1. januar 1987,
hvorfor skal vi sd senere i dag behandle et
lovforslag, der @ndrer den galdende byrde-
fordeling med virkning fra den 1. januar
1987? Har det overhovedet nogen mening?

Hr. Ole Vig Jensen siger, at det er social-

demokraterne, der er begyndt med at regule- -

re den kommunale ekonoml ved beskaring
af bloktilskuddene.

Efter min_overbevisning er der imidlertid
de vasentlige forskelle pa det, der sker nu,
og det, der var lagt op til dengang, dels at
det skulle forhandles og der skulle opnas
enighed med kommunerne, dels at regeringen
ville tage sit medansvar for de indgreb, det
forte til — det var det, man dengang kaldte
krone-til-krone-princippet — man skulle ikke
bare skere ned og overlade alle besvarlighe-
derne til de kommunale rad.

Sa siger hr. Ole Vig Jensen, at det er sidste
gang, vi skal diskutere bloktilskudsreduktion.
Jeg kan da forstd pa aftalen, at vi til 1. fe-

bruar 1986 skal diskutere en gigantisk blok- -

tilskudsreduktion. Sa skal tilskuddene nemlig
helt forsvinde. Det kommer vi da ikke uden
om er en folketingssag.

Hr. Ole Vig Jensen siger videre, at det skal
forhandles med de kommunale organisatio-
ner. Ja, deroverfor er der jo nogle, der frek-
ker pa skulderen og siger: det skal vel vare
efter den recept, som vi har set de seneste
gange, nemlig at man bare forteller, hvordan
det skal vere.

Til sidst vil jeg gerne sperge hr. Ole Vig
Jensen, om alt det, der siges og skrives om
en lang rekke hovedsteder verden over, som
har ganske betydelige skonomiske vanskelig-
heder, slet ikke gor noget indtryk. Mener hr.
Ole Vig Jensen virkelig, at det, der skal til,
er, at man i Kebenhavns kommune med det
sv1gtende indtegtsgrundlag bare skal skeere
sine udgifter ned svarende dertil?

(Kort bemarkning).

Ole Vig Jensen (RV):

For at tage det sidste forst: jo, jeg har og-
sd heftet mig ved, at andre storbyer, hoved-
steeder, rundt omkring i verden har proble- -
mer, der kan sammenlignes med Kaben-
havns, eller man kunne maske sige, at Ko-
benhavns problemer i en vis udstrekning
kan sammenlignes med andre hovedstaders
problemer. Det har vi heller ikke afvist, og
det er vel ogsd grunden til, at vi hele tiden
har sagt, at vi er indstillet pa at hjzlpe Ko-
benhavns kommune dér, hvor man klart kan
bevise, at Kebenhavns kommune har proble-
mer, der ikke ligner andre byers problemer i
Danmark. Det er det, vi er pd vej til at gare
med dette forslag, som jo i-evrigt ogsd inde-
holder forslag om noget, som jeg meneér vi i
lang tid har efterlyst som enskeligt at fa gen-
nemfert, nemlig mulighed for en kommunal
beskatning- af de statslige ejendomme i det
kebenhavnske omrade savel som andre ste-
der. Det ved vi betyder en hel del for Ke-
benhavn.

“Det er ogsa interessant, at der nu gores
overvejelser om, at man, nér det gelder kon-
tanthjelp og andre sociale ydelser, kan for-
pligte hjemstedskommunen i en periode til at
betale de sociale ydelser, der matte blive for
tilflyttere til Kebenhavns kommune og andre
byer i Danmark, hvis problemer pa det felt
kan sammenlignes med Kebenhavns. Jeg me-
ner faktisk, at der geres en hel del for nu
mere grundleggende at hjelpe Kobenhavns
kommune. :

Jeg tror, hr. Henning Rasmussen brugte
det udtryk, at vi nu gér i gang med en geval-
dig bloktilskudsreduktion i februar 1986. Ja,
det er der jo faktisk lagt op til med det lov-
forslag, man har bebudet skal fremsettes,
men hr. Henning Rasmussen skal vzre op-
merksom pa, at det ogsd klart er meningen,
at man, i den udstreekning der bliver tale om
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af den grund at forhegje den kommunale be-
skatning, tilsvarende skal nedsatte den stats-
lige beskatning, sddan at man altsa skal be-
vare neutralitet imellem stat og kommune
vurderet for den enkelte borger. S& pa den
méde kan man altsd pa ingen made sammen-
ligne det med det, der foregar nu, og som i
ovrigt, vil jeg fortsat haevde, ikke adskiller
sig fra, hvad socialdemokratiske regeringer
har gjort, nar de havde ansvaret, jeg havde
nar sagt i vanskeligere situationer end den,
kommunerne stér i i gjeblikket.

(Kort bemarkning).

Henning Rasmussen (S):

Betyder det, hr. Ole Vig Jensen sagde for
lidt siden om bloktilskudsbeskeringer i frem-
tiden og om, at statsskatten skulle sattes ned
svarende til kommuneskatten, at det ikke er
meningen efter den 1. januar 1987 netto at
spare pa statens budget ved hjelp af omleg-
ninger i byrdefordelingen i forhold til kom-
munerne? Opgiver staten at spare via kom-
munekasserne efter 1: januar 1987?

(Kort bemerkning).

Ole Vig Jensen (RV):

Her var forst og fremmest tale om i for-
bindelse med sidan en omlagning, hvor vi
afskaffer bloktilskuddene, som de er kendt
nu, at sikre, at det ikke giver den enkelte
borger &ndrede vilkar.

Derimod mener jeg selvfolgelig, at staten
fortsat m& kunne sikre, at den kommunale
gkonomi tilpasses samfundsekonomien. Men
i den forbindelse vil jeg minde hr. Henning
Rasmussen om, at vi har endda meget gode
erfaringer for, at henstillinger, som bygger pa
aftaler mellem staten og de kommunale orga-
nisationer, altid har virket overordentlig til-
fredsstillende.

Jeg er enig med hr. Henning Rasmussen i
det, han sagde i sit forste indleg, nemlig at
de folkevalgte er ansvarlige, ogsd nar det
gelder samfundsekonomi, og derfor er jeg
ikke spor betenkelig ved, at man fortsat kan
bygge meget pd aftaler og henstillinger mel-
lem de kommunale organisationer og staten.

(Kort bemerkning).

Henning Rasmussen (S):

Mit spergsmaél led: vil staten fra 1. januar
1987 undlade at spare via kommunekasser-
ne? Det spergsmal fik jeg ikke noget svar pa.

(Kort bemarkning).

Ole Vig Jensen (RV):

. Jeg kan henvise til, hvad vi har sagt ved.
andre lejligheder, hvor vi diskuterede, under
hvilken form man skulle sege at tilpasse den
kommunale ekonomi til samfundsekonomi-
en. Jeg gir i ovrigt ud fra, at hr. Henning
Rasmussen og hans parti, ganske som det
galder et meget stort flertal af kommunalpo-
litikere her i landet, fuldt ud erkender og
accepterer nedvendigheden af, at den kom-
munale gkonomi mé tilpasses og indpasses i
samfundsekonomien. Jeg tror pa, at det er
muligt gennem den sedvanlige praksis, gen-
nem henstillinger og aftaler, at sikre det.

Men herudover er der jo netop mulighed
for at bruge skattemodellen, sidan som vi
har gjort os til talsmend for, hvis det er nod-
vendigt yderligere at bremse i den samlede
offentlige skonomi.

(Kort bemerkning).

Henning Rasmussen (S):

Vi kan jo fa mange korte bemerkninger
ud af det, nir jeg, hver gang jeg stiller et
spergsmal, far svar pa noget helt andet.

Jeg sporger én gang til: er det tanken fra
1. januar 1987, at staten ikke lngere vil for-
mindske sit underskud ved hjelp af kommu-
nale besparelser, dvs. besparelser pa statens
tilskud til kommunerne?

(Kort bemarkning).

Ole Vig Jensen (RV):

Det skal sa ogsd blive den sidste, for hr.
Henning Rasmussen kan selvfolgelig ikke fa
mig til at std her og sige, at vi ogsd fra ja-
nuar 1987 skal gere indgreb i de kommunale
kasser. Jeg har tillid til, at den styring af den
kommunale gkonomi, som formentlig ogsd
til den tid vil vaere nedvendig, kan ske pa
den méde, som jeg tidligere har omtalt. Det
behover ikke at veere et indgreb direkte i de
kommunale kasser.

(Kort bemerkning).
Henning Rasmussen (S):
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Jeg ma konstatere, at de arlige slagsmal
om bloktilskuddenes storrelse nok.skal hore
op, men at de sd formentlig skal erstattes af
slagsmél om sterrelsen af andre former for
tilskud. Komedien fortsaetter.

Lenger (VS):

Der findes jo en lang rekke kommuner,
som i forvejen skylder staten penge pa bag-
grund af de love, der tidligere er vedtaget om
bloktilskuddene, og nu kommer sa -dette lov-
forslag oveni og ger ondt varre for en lang
reekke af netop de' kommuner, der i forvejen
har problemer.

Den tilforladelige efterfalgende regulering,
som ministeren sa flot lover i bemarkninger-
ne, vender i virkeligheden omvendt. Den
skaber usikkerhed, og den skaber mindre
aktivitet, og det betyder to ting i kommuner-
ne.

Det betyder for det forste, at man er nedt
til at udsztte deekningen af det anlegsbehov,
som er opsamlet gennem mange ir. Man stir
i en planlegningsusikkerhed, og man ved
ikke, hvad det egentlig ender med; man er
derfor nedt til at tage hejde for, at man ma-
ske star ringere nogen tid fremme, end man
ellers ville gore.

For det andet forer det til en likviditetsfor-
ogelse, ikke pd grund af regeringens politik,
sd ministeren kan kalde den konjunkturbe-
stemt, men derimod pa grund af en mindre
aktivitet, som man tvinger kommunerne {il

ud fra nogle gkonomiske overvejelser.
" Men hvad enten den skyldes det ene eller
det andet, er jeg overbevist om, at ministeren
vil komme bagefter og bruge en foroget akti-
vitet af den grund som et bevis pd, at hun
havde ret, og derfor er det en selvforsterken-
. de virkning, vi er ude i, nar ministeren bru-
ger disse metoder. Kommunernes anlagsbe-
hov er efterhinden pétrengende. Der er
mange byggearbejder, som burde vare sat i
gang for lengst, der er mange trafikanleg,
der er mange institutioner, der er mange for-
mer for vedligeholdelse, der er mange former
for modernisering, som har opsamlet sig i
den tid, der er gdet, og som aktuelt viser sig
som et storre behov for at afholde driftsud-
gifter i de enkelte kommuner. Det vil sige, at
det i virkeligheden er nogle ganske dyre be-
sparelser og ganske dyre udsattelser, som

man har pétvunget kommunerne med den
stadige forringelse af deres skonomi.
Ministerens forudsatning for hele  dette
indgreb ved vi allerede ikke holder. To pro-
cent i pris- og lenstigninger, siger ministeren
i bemarkningerne. Det kan godt vere den
passer pa lonstigningerne; det kommer lidt
an pé, om regeringen far held til at fore sin
ogkonomiske politik igennem over for de of-
fentligt ansatte, men vi ved i hvert fald, at

- den ikke passer pd prisstigningerne, og der-

med falder selvfolgelig ogsd forudsztningen
om 2 pect. i pris- og lenstigninger, som det
hele bygger pd. Men hvad det si bliver, ved
man jo ikke, og derfor stir kommunerne pa
herrens mark.

Der er to ting i forslaget, jeg sarlig vil
fremheaeve. Den ene er, at ministeren har lagt
serlig veegt pa at finde en model, som bety-
der, at der er en kommunal tilskyndelse til
effektiv skatteligning, og at kommunen sam-
tidig fremmer erhvervs- og beskeftigelsesud--
viklingen. : v

Problemet er bare, at de to hensyn strider
mod hinanden. Enhver ved, at den kommu- .
ne, der gennemforer en effektiv skatteligning,
ikke har et godt ry blandt de erhvervsvirk-
somheder, der overvejer at placere sig i kom-
munen. Hvad verre er: vi synes, det er en
meget darlig idé set ud fra en samlet plan-
leegningsvurdering, at man lader kommuner-
ne slds indbyrdes om, hvem der skal have
hvilke arbejdspladser. Det er en meget darlig
idé, og det kommer ikke rigtig nogen til go--
de, men det betyder ud fra et del-og-hersk-
princip, at det kommer en masse til skade.

Den anden bemerkning, jeg serlig vil tage
op, er spergsmalet om Kebenhavns kommu-
ne, hvor ministeren vil udvide lanerammen
en smule og samtidig give et sarligt tilskud.
Det er for lidt, hvad ministeren vil give, men
hvad verre er: ministeren vil forsege at tvin-
ge Kebenhavns kommune til at demontere
sig selv. Hun kraever en realvakst, der er mi-
nus 2 pct., og den vil, efter hvad der er sket
pa serviceniveauet i Kebenhavns kommune i
de foregdende ar, fore til en ganske alvorlig
situation, f.eks. pa det sociale omrade og pd
hospitalsomradet, hvor det allerede er alvor-
ligt, pd eldreomrédet, pa vedligeholdelsesar-
bejderne, pa skoleomraderne og meget mere.

Den méde at spise Kebenhavns kommune
af pa er i virkeligheden varre end ingenting,
fordi den tvinger Kebenhavns kommune ned
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pa et serviceniveau, der ligger langt ud over
ansvarlighedens graense. Det, som ministeren
er ude pa, er tilsyneladende primert at sikre
sig en undskyldning for at lade sta til, fra-
leegge sig ansvaret og sige, at nu har hun
gjort noget, hvilket hun altsi ikke har, men
sddan kan det komme til at se ud med dette
forslag. Det, ministeren i virkeligheden ger
ved Kgbenhavns kommune, er at bede over-
borgmester Egon Weidekamp om at bega
harakiri, hvorefter hun lover at komme med
en hovedpinetablet for at afbede virkningen,
nar han har gjort det.

Poulsgaard (FP):

Fremskridtspartiet har det grundsyns-
punkt, at de kommunale -udgifter skal ned-
saettes ganske kraftigt. Men de kommunale
udgifter, der bliver tilbage, ber af hensyn til
retferdigheden i forholdet mellem kommu-
nerne stort set finansieres gennem statstil-
skud og ikke gennem kommunernes skat-
teudskrivning péd vidt forskelligt ekonomisk
grundlag. .

Men det er ikke det, regeringen og de ra-
dikale vil; de fortsaetter med at lade udvik-
lingen ga lige i den modsatte retning, og der-
for star fremskridtspartiet skeptisk over for,
hvad der pé dette omrade kommer fra det
nuverende folketingsflertal.

Efter vor mening skulle man forst og
fremmest serge for at palegge kommunerne
at holde igen med deres udgifter, og med det
formél for gje fremsatte vi i 1984 lovforslag
nr. L 165 om de kommunale skatter for 1984,
Det skulle man have vedtaget, men det blev
der ingenting ud af, og derfor stir vi med
problemerne i dag.

Men der er i hvert fald én ting, jeg kan
sige ganske klart, og det er, at fremskridts-
partiet synes, det er fuldsteendig umoralsk at
give en af de bedst stillede kommuner, nem-
lig Kobenhavns kommune, det tilskud, den
far.

Nu herte vi debatten mellem hr. Henning
Rasmussen og hr. Thor Pedersen, men hr.
Thor Pedersen er en pen mand, der ikke tor
sige sandheden. Sandheden om Kgbenhavns
kommune er den, at de har fradset ud over
alle grenser. Alle statistikker viser, at der er
mange flere ansatte pr. indbygger i Kaben-
havns kommune, end der er i andre kommu-
ner i landet.

Hvad er det for nogle behov, mdn har dér,
som man ikke har i andre kommuner? Det
rede flertal, der regerer Kebenhavn, og som
Gud forbyde nogen sinde skulle f4 magten
rigtigt her — altsa'S, SF og VS — har kun én
model, og det er at pese penge ud; at spare
kan simpelt hen ikke lade sig gore for dem.
De kommer rendende her og siger, at mange
darligt stillede kommuner skal finansiere de-
res edslen. Det er grove lgjer, for Kaben-
havns kommune er jo ikke nogen fattig kom-
mune; man kan ikke sammenligne Keben-
havn med mange andre hovedstader.

Prov at se, hvad Kebenhavn har af ind-
teegter fra banker, forsikringsselskaber og
store virksomheder, der har adresse i Koben-
havn; de har virkelig mange penge, Koben-
havn ligger f.eks. inde med 20.000 lejlighe-
der, som man kunne selge, og hvad med den
héndverkerafdeling, man har i Kebenhavns
kommune, og som overhovedet ikke kan
konkurrere med de private pd nogen omréa-
der? Der var virkelig steder nok at tage fat
pa. Det er simpelt hen for dérligt, at ministe-
ren kommer rendende her og vil have folke-
tinget til at give det forkelede Kebenhavn
nogle flere penge. De har godt af at opdage,
hvad det er, der sker, nir de rede far lov til
at regere.

Stavad (S):

Jeg vil gerne fra dette lovforslag bringe et
enkelt element frem, som madaske kan synes
lille i den store sammenheng. Men ikke de-
sto mindre ma jeg sige, at der faktisk er in-
korporeret et forligsbrud i ministerens lovfor-
slag. Man kan ganske vist ikke finde ud af
det ved at lzse selve lovforslaget og bemasrk-
ningerne til det, men ad andre kanaler har vi
faet oplyst, at ministeren under posten be-
sparelser i forbindelse med lov- og cirkulere-
programmet har inkorporeret en besparelse
som folge af omlaegningen af befordringsfra-
draget pa skatteomradet pa 10 mill. kr. og en
besparelse som folge af den fremrykkede ars-
opgerelse pa 40.mill. kr.

Socialdemokratiet, regeringen, det radikale
venstre og SF har indgéet et forlig om befor-
dringsfradraget. Vi var enige om, at de be-
sparelser, de kommunale skatteforvaltninger
métte f4 som folge af, at man fik en lettere
ligning i forbindelse med befordringsfradra-
get, skulle bruges til en forsterket lignings-
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indsats i kommunerne. Det fremgér bide af
bemarkningerne til ministerens lovforslag og
af den ligningsplan, som man har sendt ud,
og som jeg gir ud fra at ogsi skatteministe-
‘ren .og regeringen stir bag, men samtidig
henter man belebene ind fra kommunerne.

P4 samme méde med arsopgerelsen: dér
henter man 40 mill. kr. Det betyder, at man i
de kommunale skatteforvaltninger skal afske-
dige 300-350 mennesker, s& man ikke har
mulighed for at gennemfore den forsterkede
ligningsindsats, som jeg troede vi var enige
om, samtidig med at der sattes meget store
sporgsmalstegn ved, om man allerede for
1986 far de gevinster.

Det er ogsa baggrunden for, at skattemini-
steren senere skal i samrad i skatte- og af-
giftsudvalget. Jeg vil gerne sporge ministeren,
om han vil @ndre i hvert.fald det punkt, alt-
s om ministeren er parat til at overholde det
forlig, som socialdemokratiet har indgaet
med regeringen.

Jeg vil ogsa gerne sporge det radlkale ven-
stre, hvor sterkt det radikale venstre er bun-
det i denne sag. Jeg tror, at det radikale ven-
stre og socialdemokratiet pd dette omrade er
fuldstendig enige i, at de ressourcer, kom-
munerne far frigivet som folge af et forbed-
ret skattesystem, skal bruges til en forsterket
ligningsindsats, for det er vi enige om at der
er behov for.

Der er store, tunge selvangivelser, som
ikke i dag bliver lignet tilstreekkelig effektivt,
og derfor har vi varet enige om, at vi skulle
have kanaliseret ressourcerne derover, og at
det samlet ville give bade staten og kommu-
nerne én bedre skonomi. Derfor er det, hvis
jeg ma sige det direkte, en tabelig made at
spare pa, hvis kommunerne vealger at gen-
nemfore besparelserne i skatteforvaltninger-
ne, som der er lagt op til af regeringen.

Jeg vil gerne sporge det radikale venstre,
om det radikale venstre ikke er enig i, at vi
har indgdet det forlig, og at det skal holdes,
siledes at disse besparelser under alle om-
stendigheder ma ud af dette lovforslag bade
for at fa rimelighed i forhold til den praksis,
der er i kommunerne, og i forhold til de mu-
ligheder, man har, og for at overholde de
forlig, der bliver indgéet.

Jeg har tidligere hert representanter for
regeringspartierne her fra talerstolen tale me-
get om forlig og forligsbrud i situationer,
hvor der kunne seattes meget storre spergs-

malstegn ved, om det var det, der var tilfel-
det. Hvorfor er der uoverensstemmelse mel-
lem det, regeringen sender ud til kommuner-
ne, og de besparelser, som man nu palwgger
kommunerne?

Indenrigsministeren (Britta Schall Holberg):

Jeg tror, hr. Stavad ma veare gaet forkert,
for det er da ikke den debat, vi skal fore her
i dag. Nar det ikke stir i bemerkningerne,
har det sikkert den forklaring, at tingene skal
droftes andre steder, og nar tingene er drof-
tet andre steder, skal vi nok tage de efterfol-
gende forhandlinger med kommunerne om,
hvad grundlaget skal vere. Jeg synes derfor,
hr. Stavad skal gemme sit krudt, til han skal
tale med skatteministeren, og s& mi man i
skatteudvalget se at finde ud af den sag; det
er i hvert fald ikke det, der er til droftelse
her i dag, og det har mtet ‘med dette lovfor-
slag at gore. .

Gennemforelsen af dette forslag er en vee-
sentlig forudsatning, hvis regeringens egkono-
miske politik skal lykkes. De offentlige ud-
gifter ved vi alle sammen — det tror jeg i
hvert tilfeelde et stort flertal herinde kan ve-
re enig om — skal holdes i ro. Derfor er mal-
setningen for kommunerne ogsa i fremtiden,
sddan som den har varet i de foregiende ar,
uendret aktivitetsniveau ved u&ndret skat,
nar vi tager kommunerne under ét.

Det er ogsd en tankegang, de kommunale
organisationer har tilsluttet sig i &r som tidli-
gere ar. ' ‘

Jeg lagde merke tll at hr. Henning Ras-
mussen postulerede, at der skulle veere et
skisma mellem kommunerne og regeringen.
Jeg tror, det mere er et postulat end en reali-
tet. I hvert tilfeelde vil jeg gerne her, sddan
som jeg har gjort pd kommunekontaktud-
valgsmederne for. nylig, takke kommunerne
for den forstaelse, de har udvist for, at dette
niveau og denne tankegang holdes. Det er til
gavn for os alle sammen, og udviklingen i de
kommunale budgetter og regnskaber navnlig
i de senere &r har ogsd vist, at der er stor
forstdelse for sammenhangen mellem kom-
munernes gkonomi og landets gkonomi.

Jeg synes, at ordfererne i den debat, der
har veret her i dag, i meget hej grad har
overset det, som i virkeligheden er meget vee-
sentligt i dette lovforslag, nemlig det langsig-
tede i det. Det er rigtigt, som hr. Ole Vig
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Jensen har sagt det, at regeringen og de radi-
kale er blevet enige om at sege et nyt finan-
sieringssystem gennemfort fra .1987. Det sy-
nes jeg faktisk var nok sd perspektivrigt, og
jeg undrer mig sddan set over,.at det ikke
har optaget ordfererne mere, end det har.

Regeringen vil drefte disse ting i efterdret
og efter forhandling med de kommunale or-
ganisationer fremsette et lovforslag i februar
maned 1986 pa basis af et debatopleg, som
vi vil udsende til kommunerne ved Aarsskiftet,

sadan at man kan fa lejlighed til at diskutere

det nye system. I bemerkningerne kan man
studere, hvordan det skal forega.

I forbindelse med hr. Henning Rasmus-
sens og hr. Ole Vig Jensens diskussion om
sammenhangen mellem kommunernes oko-
nomi og statens ekonomi kan jeg sige, at det
er en klar forudsatning for gennemforelsen
af et sddant system, at kommunernes samle-
de aktivitet indpasses i de samfundsekono-
miske rammer, som regeringen og folketinget
opstiller, sddan at vi til stadighed har denne
sammenheng mellem kommunernes ekono-
mi og statens ekonomi. Heri er intet nyt, og
det siger i virkeligheden ogsa sig selv. Jeg
tror ogsd, at hr. Henning Rasmusssen, hvis
han sad i regeringen, ville veere ganske enig
med mig i, at en sddan sammenha&ng er gan-
ske nedvendig.

Som sagt tror jeg, det mere er et postulat
eller en politisk agitation, nar hr. Henning
Rasmussen taler om det darlige samarbejde
mellem kommunerne og regeringen. Selvfol-
gelig er man ikke i alle tilfeelde enige om den
made, regeringen gennemforer disse ting pa.
Det ville vel i og for sig ogsd vere utroligt,
hvis kommunerne syntes, den facon, vi gjor-
de det pé, var megtig god, for som hr. Hen-
ning Rasmussen ved, er det jo en helt anden
situation, nar man uddeler stadig sterre blok-
tilskud, end ndr man bliver nedt til at sige, at
der ikke er okonomisk mulighed for til sta-
dighed at oge bloktilskuddene, ndr kommu-
nerne er i stand til at holde u@ndret aktivi-
tetsniveau uden disse meget store statstilskud.

Hr. Henning Rasmussen udtalte, at kom-
munerne ikke tror pa, at regeringens pris- og
lonsken er rigtige. Det er en .gammel diskus-
sion, som jeg ogséd tror hr. Henning Rasmus-
sen har kendt til. Jeg skal dog for en ordens
skyld sige, at det i de senere &r har vist sig,
at regeringens pris- og lensken har vearet
rigtigere end de sken, som kommunerne har

foretaget. Endelig er der jo i den lovgivning,
vi fik gennemfort sidste &r, lavet den jord-
skalvsklausul, at der efterfolgende sker en
regulering over for kommunerne, hvis rege-
ringen har taget fejl, sd det synes jeg alt i alt
at kommunerne kan vere overordentlig til-
freds med.

Hr. Henning Rasmussen sagde, at beska-
ringerne virker skevt. Jeg kan nasten anbe-
fale hr. Henning Rasmussen at laese finansie-
ringsudvalgets betenkning om de overvejel-
ser, man har haft i finansieringsudvalget om
en anden méide at gore tingene pa; det ville
da vere lykkeligt, hvis man kunne ramme si
rimeligt som muligt.

Hr. Henning Rasmussen pastod, at nogle
borgmestre siger, vi intet overskud har. Nej,
men som, jeg tror, det var hr. Thor Pedersen
sagde: ogsa de steder, hvor der er et under-
skud, er dette underskud mindre i dag, end
det ville have veret, hvis den ekonomiske
politik ikke var blevet gennemfort.

Hr. Henning Rasmussen var ogsa inde pa,
at man skulle tage de steder fra, hvor der
rent faktisk er overskud. Jeg tror ikke, hr.
Henning Rasmussen helt har gennemtankt
dette eller i hvert fald helt har studeret finan-
sieringsudvalgets rapport om, hvad der ville
ske, hvis man gik ind i en sddan detailstyring
af kommunerne og tog fra dem, der havde
overskud. Det ville nemlig betyde, at inden-
rigsministeriet og den enkelte kommune
ustandselig skulle diskutere, om det niveau,
man havde lagt sig pa, var det rigtige. Jeg
tror, vi dér kommer ud i en detailstyring,
som hverken hr. Henning Rasmussen eller
regeringen kunne acceptere.

De kommuner, der fik henstand, skal nu
betale, sagde hr. Henning Rasmussen. Ja, det
skal de naturligvis. De har nu haft lengere
tid til den omstillingsproces, som vi har bedt
alle andre kommuner om at deltage i, og der-
for er det nu rimeligt at kreeve de penge, som
kommunerne hele tiden har vidst skulle fal-
de.

Jeg er glad for fru Karen Hejte Jensens
tilslutning til netop vaekstmodellen. Vi har
med lovforslaget her gjort os umage for at
lave en model, som i hejere grad kom kom-
munernes ojeblikkelige vaekst i mede, sddan
at man i hvert tilfelde ikke kunne sige, at de
tal, vi gik ud fra, var gamle, for det er hajak-
tuelle tal.
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Jeg leegger megen vaegt pd hr. Thor Peder-
sens udtalelse om, at det langsigtede mal
med dette her er uzendret aktivitet ved uzn-
dret skat; som hr. Thor Pedersen sagde, er
der faktisk her ikke tale om nedskeringer.
Det er nedvendigt, at vi understreger det
igen og igen. Tenk, hvis det kan lykkes i
Danmark at rette op pa vores skonomi i
samarbejde med kommunerne, uden at der er
tale om en senkning af aktivitetsniveauet,
ndr vi tager kommunerne under ét.

Jeg er meget enig i, at vi ofte fremstiller
disse forhold forkert, for vi taler, som om
regeringen nu kommer og henter pengene op
af kommunernes kasser. Det er jo rent fak-
tisk ikke tilfeldet. Det, der er tale om her, er,
at man udbetaler et mindre statstilskud, end
man ellers ville have gjort, fordi kommuner-
ne med det mindre statstilskud alligevel er i
stand til at holde uendret aktivitetsniveau
ved uzndret skat.

Hr. Agerschou vil jeg bare henvise til be-
mearkningerne i lovforslaget, som faktisk
treekker nogle langsigtede méal frem for,
hvordan vi forestiller os et system for 1987
og videre frem.

Hr. Ole Vig Jensen vil jeg gerne takke for
tilslutning og for gode forhandlinger om den
langsigtede losning, som jeg ogsd synes der
er meget perspektiv i.

Jeg tror, vi for har diskuteret, at malsat-
ningen er uzndret aktivitetsniveau ved uen-
dret skat for kommunerne som helhed. Hr.
Lenger var inde p4, at nogle kommuner har
planer, som de gerne ville have gennemfort,
men som de ikke kan gennemfore. Det er
klart, at denne malsaetning om uendret akti-
vitetsniveau ved ueendret skat betyder, at
kommunerne mé foretage nogle omstillinger,
ligesom vi ma inden for alle andre omrader i
disse ar. Men endelig betyder det uzndrede
aktivitetsniveau ved uendret skat taget for
landet som helhed ogsd noget andet, nemlig
at hvis én kommune foler, at niveauet skal
szttes lidt hajere, ja, s& modsvares det af, at
en anden kommune gar den anden vej. Dette
har faktisk, til trods for at det lyder utrolig
indviklet, kunnet lade sig gore p4 det smuk-
keste i de ar, der er gaet.

Hr. Lenger syntes, det kun var en smule,
vi hjalp Kebenhavns kommune. Det synes
jeg er et utroligt udtryk, for der er faktisk
tale om for 1986, at vi udvider kommunens
laneramme med 500 mill. kr. — det er vel selv

i hr. Lengers husholdning lidt mere end en
smule — og at vi desuden over en 5-arig peri-
ode giver kommunen 300 mill. kr. om A&ret,
ganske vist under nogle ganske sarlige for-
udstninger. Det skulle vere et udtryk for,
at regeringen nu har gjort noget, sagde hr.
Lenger. Ja, det er korrekt forstiet. Nu har
regeringen gjort noget, og s4 ma Kebenhavns
kommune selv gore resten. Jeg er glad for, at
det er forstiet sddan, for det er lige pracis
det, der er meningen med hjzlpen til Keben-
havn,

Jeg skal gore et par bemarkninger i ovrigt
om hjalpen til Kebenhavns kommune.

Det har varet navnt, at man ikke syntes,
det var si attraktivt, at denne hjzlp skulle

betales af andre kommuner, bide af dem i -

hovedstadsomradet og de ovrige. Hoved-
stadsomradet skal baere sin del af dette, fordi
det’er det omrade, som har sterst glade af
Kobenhavn som hovedstad, fordi den ligger

" s& ner, men ogsd andre kommuner kan vel

have interesse i, at vi har en hovedstad, der
har de kvaliteter, som vi nu-mener at en ho-

vedstad skal have, og derfor har vi fundet

det rigtigt at lade alle kommuner betale dette
seertilskud til Kebenhavn. Jeg skal i ovrigt i

parentes bemerke, at det ogsé er sket, at Ko-

benhavns kommune har betalt til andre van-
skeligt stillede kommuner ude i landet.

Jeg tror, det var hr. Ole Vig Jensen, ellers
var det en af de andre ordferere, der sagde,
at det er en udfordring og en opfordring til
Keabenhavn. Det er ganske rigtigt, at regerin-
gen med dette har sagt til Kebenhavn: nu
giver vi jer en handsrakning, men s ma I i
ovrigt selv.

Det er nemlig ganske nedvendigt, som hr.
Poulsgaard ogsa var inde pd, at Kebenhavns
kommune gor sig nogle overvejelser over,
hvordan fremtiden, ogsd ekonomisk, skal se
ud. Hr. Poulsgaard var inde pa en rekke
omréder, hvor kommunen med lethed kunne
tage fat selv, og jeg tror, hr. Thor Pedersen
var inde pa det samme.

Jeg er ganske enig i en reekke af de be-
tragtninger. Kobenhavns kommune er ikke

nogen fattig kommune, men der kunne vere

tale om, at der manglede nogle politiske be- .

slutninger, og der kunne ogsd vare tale om, -

at man var kommet for sent i gang, som det

ogsd har varet navnt nogle gange her, og
det er i og for sig beklageligt. Men situatio-
nen er altsd sddan, og regeringen har sken-
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net, at for at fa noget ordentligt og langsigtet
ud af det laver vi en kombination, hvor vi
hjelper, men til gengeld siger til kommu-
nen: nu ma I ogsé treekke selv.

Jeg skal i den forbindelse sige, at et af
problemerne i Kebenhavns kommune kunne
vere den styreform, man har. Den har ofte
veret diskuteret, og det giver mig anledning
til her at sige, at jeg agter i sommerens lob at
sette et udvalgsarbejde i gang, som skal se
pa, hvordan Kebenhavns styrelse kunne n-
dres pa en sidan made, at det méiske kunne
virke mere hensigtsmaessigt. Det er en ting,
jeg har droftet ogsi med Kebenhavns kom-
mune, og man er dér interesseret i et sddant
udvalgsarbejde, hvad jeg hilser med stor til-
fredshed.

(Kort bemerkning).

Stavad (S):

Det var jo et interessant svar, jeg fik af
indenrigsministeren. Jeg forstod det naermest
sidan, at jeg havde misforstiet det hele, og
at der ikke i de 3 mia kr., der skal fjernes fra
kommunerne, er indeholdt noget som helst
vedrerende befordringsfradrag eller arsopgo-
relse. .

Skal jeg forstd det sddan, at de oplysnin-
ger, som jeg har fra FDLs bestyrelse, altsa
Foreningen af danske Ligningskommissioner,
er helt forkerte? Skal jeg forstd det sidan, at
de forhandlinger, som man fra FDLs side
har fort med skattedepartementet om inkor-
porering af disse besparelser i de 3 mia kr.,
er en total misforstielse, at det er grebet ud
af den bla luft, at de mennesker har siddet
sammen, og at der ikke er nogen som helst
realiteter i det? Eller skal jeg forstd det sa-
dan, at indenrigsministeren ikke taler med
skatteministeren, eller at indenrigsministeren
ikke ved, hvad lovforslaget indeholder?

Jeg synes, jeg ma kraeve et svar fra mini-
steren pa, hvad dette egentlig gar ud pa, for
de meldinger, vi har faet fra de mennesker,
der har siddet og forhandlet disse ting efter-
folgende — det skal siges: efterfolgende, efter
at ministeren havde lagt lovforslag frem -
gér pa, at disse beleb er specificeret inkorpo-
reret i forslaget, og sa kan ministeren da ikke
bare feje det bort med, at der er noget, jeg
har misforstiet, og at det er noget, jeg ma
snakke med skatteministeren om. Ministeren

mé vel vide, hvad hendes eget forslag gar ud
pa.

Indenrigsministeren (Britta Schall Holberg):

Jeg tror, det ma bero pa uvidenhed om,
hvordan teknikken i alt dette er. De enkelte
ministre forhandler deres lovforslag, og den
manko eller det modsatte, som bliver resulta-
tet, inkorporeres sd i den regulering, vi fore-
tager, inden vi udmelder endeligt til kommu-
nerne i juni maned. Jeg bliver altsd nedt til

. at henvise hr. Stavad til en diskussion med

skatteministeren, og sd kan vi tage den an-
den interessante diskussion pé et senere tids-
punkt.

(Kort bemerkning).

Stavad (S):

Ville det ikke have varet mere naturligt,
om indenrigsministeren havde talt med skat-
teministeren i stedet for at henvise mig til at
tale med ham? Jeg forstar det sddan, at det
er indenrigsministerens lovforslag, og mener
indenrigsministeren sa ikke, det havde veret
rimeligt, om man i bemarkningerne til lov-
forslaget havde oplyst, hvad det indeholder
omrade for omrade, hvis indenrigsministeren
overhovedet ikke kan svare pd spergsmal i
den sammenhzng. Jeg synes, det er meget
darligt, at vi skal hente oplysninger uden for
dette hus om, hvordan man nédede frem til
belagbene.

Indenrigsministeren (Britta Schall Holberg):

Jeg kender godt hr. Stavads temperament,
men det kan altsd ikke nytte noget at std og
helde det ud over mig. Jeg gér ud fra, at det,
der tales om, er forliget mellem skattemini-
steren og socialdemokratiet, og den diskussi-
on synes jeg man ganske roligt skal tage. Og
sa er det sddan i den forretning, vi laver her,
at vi opsummerer, nir vi ndr til juni maned,
hvad &ret har bragt af love, der gar den ene
eller den anden vej, og s& regulerer vi efter
det. Sidan er mekanismen, men jeg er jo ik-
ke skatteminister, og derfor mener jeg, det er
nedvendigt, at hr. Stavad taler med skattemi-
nisteren om de udestdende problemer, som
pludselig opstod, kan jeg forsta, her forleden
dag. .

(Kort bemarkning).



9511

30/4 85: 1. beh. af f. t. I. vedr. kommunal udligning m.v.

9512

Henning Rasmussen (S):

Jeg forstdr heller ikke rigtig indenrigsmini-
steren her, for nar hr. Stavad ger opmeerk-
som pé, at vi har indgdet et forlig, sd er det
jo ikke et forlig med skatte- og afgiftsmini-
steren eller med indenrigsministeren, men det
er et forlig med regeringen. Hvis indenrigs-
ministeren i sine dispositioner gir ud fra, at
der skal spares 50 mill. kr., som vi har aftalt
med regeringen ikke skal spares, men anven-
des til foroget skatteligning, er det minsand-
ten ogsa indenrigsministerens problem.

(Kort bemarkning).

Ole Vig Jensen (RV):

Den diskussion, der nu pagar, affedte ogsa
et sporgsmél til mig og mit parti. Jeg kan

kun sige, at i den udstraekning der mitte vee- .

re indgdet et forlig, som vi maske gir pa
tveers af med det lovforslag, der foreligger

her, ma vi selvfolgelig se pa det i god over- -

ensstemmelse med, hvad vi plejer at gore i
dette ting. Vi holder selvfolgelig forliget, det
gzxlder det radikale venstre, og jeg tror ogsa,
det gelder andre, si er der problemer af den
art, md vi selvfolgelig se pad dem. Vi har
ingen interesse i ikke at std ved et forlig.

Jeg ma sa til gengeld antage, at det er et
anliggende, som farst og fremmest galder
“dette hus’ skattefolk, og det er ikke altid let
at folge med i, havde jeg nar sagt, hvad de
foretager sig. Nu skal man jo vare forsigtig
med, hvad man siger, men jeg vil bare genta-
ge: har vi lavet et forlig, skal det selvfolgehg
holdes.

Indenrigsministeren (Britta Schall Holberg):

Jeg kan ikke lade vere med at gentage —
det bliver jeg jo ogsa nedt til, kan jeg forstd
— hvad jeg sagde, da jeg startede med at sva-
re hr. Stavad, nemlig at disse 3 mia kr. drejer
sig om en konjunkturregulering og ikke om
det, hr. Stavad omtaler, nemlig lov- og cirku-
leereprogrammiet. Det lov- og cirkulerepro-
gram, der, som jeg sagde, udviser nogle plus-
ser og nogle minusser for kommunerne, vil
blive dreftet senere med kommunerne i for-
bindelse med vores junimede, og dér vil alle
de udestdende problemer blive gjort op. Nar

_br. Stavad derfor ikke kan finde noget om
det i bemarkningerne, er det klart, for det
sporgsmal, som hr. Stavad péstar skal droftes
nu, vedrorer ikke de 3 mia kr. i dette lovfor-

slag. Jeg kan deérfor kun henvise hr. Stavad
til at tage dreftelsen med skatteministeren og
f4 ordnet dette problem, for det vedrerer pa
nuverende tidspunkt ikke - indenrigsministe-
ren; det gor det forst i forbindelse med de
endelige udregninger over, hvad regeringens
lov- og cirkulereprogram har kostet eller
givet kommunerne, nér vi nar til juni.

Formanden:
S4 er vi klar til andén runde.

Henning Rasmussen (S): .

Jeg vil gerne starte med at sige, at inden-.
rigsministeren talte neesten, som om der var
harmoni mellem regeringen og kommunerne -
og de kommunale organisationer. Indenrigs-
ministeren argumenterer pa den méde, at nar
de kommunale organisationer og — siger mi-
nisteren sd — et meget stort flertal i folketin-
get er enige om, at man pa det kommunale
omréde skal holdé uandret aktivitetsniveau,
er der altsd harmoni, men det er jo ikke det
samme som, at der er enlghed om vasentlige
forhold. '

Der er jo ikke enighed med hensyn til den
beskearing af bloktilskuddene, som dette lov-’
forslag indeholder. Kommunernes Landsfor-
ening har tilkendegivet, at der mindst skares
I mia kr. for meget efter dens opfattelse.
Kommunernes Landsforening og Amtsrads-
foreningen har ogsé sagt med stor tydelig-’
hed, at beska&ringerne rammer tilfeldigt, vil-
karligt og iser er alt for hiarde over for de
kommuner, der ikke har haft en indtegtsud-
vikling og en udgiftsudvikling, der er. gen-
nemsnitlig.

Det kan da ikke nytte noget at lade, som
om vi ikke laser aviser og tidsskrifter, herer
radio og ser fjernsyn. Bide folketinget og
befolkningen ved da udmerket godt, at der
er disse alvorlige forskelle i opfattelserne, og .
s& kan det ikke nytte noget at pukke péa, at
ndr vi er enige om, at man skal soge at holde
et uzendret aktivitetsniveau, sd er der harmo-
ni pa alle punkter

Dernast vil jeg sige, at jeg kan da godt
forsta, at indenrigsministeren .gerne vil have,
at vi i stedet for at diskutere dagens proble-
mer diskuterer de lese tanker, der er lagt
frem til diskussion og til gennemforelse en-
gang i 1987, men det har vi da ikke til hen-
sigt at tjene ministeren i, for det er dagen og
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vejen og de narmeste problemer, det drejer
sig om.

Sa vil jeg sige, at jeg forstar ikke inden-
rigsministeren, lige s lidt som jeg forstar
andre ordferere, der har talt, som om Keo-
benhavns kommunes problemer alene er
nogle, den selv er skyld i, og nar det nu si-
ges, at det maske kan klares ved, at man &n-
drer styrelsesordningen for Kebenhavn, sy-
nes jeg nok, at malet nesten er fuldt, for der
er jo ikke nogen tvivl om, at kommuner af
Kobenhavns storrelse med de opgaver og
den befolkningssammensetning, de har, har
helt ekstraordinare problemer. Det er der
ingen tvivl om, hvis man vil se objektivt pa
det, men jeg kan da godt forstd, at der er
nogle, der gerne vil lade, som om det er selv-
forskyldt, for at kunne hente sig nogle stem-
mer andre steder i landet. Det, jeg bare ikke
kan forstd, er, at man bliver ved med at tale,
som om de kommuner, der er i vanskelighe-
der, selv er ude om det, og som ministeren
siger: nu har de haft tid til at omstille sig.
Hvad betyder omstilling? Det betyder, at de
pigeldende kommuner skal beere bloktil-
skudsnedskeringen, uden at de har haft en
tilsvarende gevinst af regeringens politik.

Thor Pedersen (V):

Hr. Henning Rasmussen taler om en for
stor nedsettelse af bloktilskuddene, men det
er jo ogsd meningen, at man efterfolgende
skal korrigere, ndr vi kender de nejagtige tal,
og historien ma sé vise, om de 3 milliarder er
det rigtige tal eller det er for lille eller for
stort. Det er det bedste skeon i dag, at det er 3
mia kr. Skulle hr. Henning Rasmussen have
ret i, at tallet er for stort, vil det efterfolgen-
de blive korrigeret. Jeg tror, historien vil vise,
at dette tal som de forrige, der er skennet af
indenrigsministeriet, er ganske korrekt.

Om Kobenhavns kommune. I AKF-rap-
porten nevnes det, at det serlige sociale ud-
giftsbehov i Kebenhavns kommune er pa 1,2
mia kr. Indenrigsministeriet har ganske klart
fortalt, at dette belgb pa 1,2 mia kr. fuldt ud
udlignes gennem srlige tilskud. Der er tale
om hospitalsvaesenet pad 300 mill. kr., der er
tale om en udligning af indkomstforskelle i
Storkebenhavn pd 200 mill. kr., og der er en
refusion efter sociale kriterier pad 420 mill.
kr., i alt 920 mill. kr. Hertil kommer sel-
" skabsskatter af storrelsesordenen 400 mill. kr.

Det vil sige, at der er mere end daekning for
de sarlige udgiftsbehov i de ekstra indtegter,
som Kebenhavns kommune har.

Det, man kan sperge om, er, hvad Keben-
havns kommune selv har gjort for at ned-
bringe udgiftsniveauet. Hvorfor er en folke-
skoleelev i Kebenhavns kommune omkring
30 pct. dyrere pr. ar end gennemsnitseleven i
Danmark? Hvorfor er en dagplejeplads om-
kring 40 pct. dyrere i Kgbenhavn end i re-
sten af landet? Hvorfor er handverkerudgif-
terne i Kebenhavns kommune dobbelt sa
heje, som hvis man tog en privat entrepre-
ner? Hvorfor er det at kere vognmandsker-
sel for Kebenhavns kommune dobbelt sé
dyrt, som hvis man tog en privat entrepre-
ner? Det er, fordi kommunen selv varetager
de opgaver, som landets @vrige kommuner
keber i entreprise. Det er noget, bystyret selv
kunne tage fat pa. Der er masser af ting at
gore.

Hvis man alene tager rddhusets ansatte, sa
er der ca. 4.500 for mange i forhold til en
anden kommune med samme indbyggertal,
hvis det var landsgennemsnittet, der skulle
vere afgerende. Det svarer til ca. 900 mill.
kr. om daret. Det tager 3—4 uger maksimalt
ude i landets kommuner at fi en byggetilla-
delse. I Kebenhavns kommune tager det op
mod et ar, s& det er ikke, fordi de ikke bestil-
ler noget i Kobenhavns kommune; de skal
abenbart alle sammen se byggetilladelsen.
Det var méaske her, politikerne skulle tage fat
for at fa en effektivt ledet kommune. Det er
politikernes ansvar. Det er ikke de ansattes

_ansvar. Det er politikerne, vi kritiserer, og vi

haber, de tager ved lare, nar de nu far, ikke
grovfilen, som det er sagt, men en ekstraordi-
nzr gave, for det er jo en gave til Kaben-
havns kommune.

Agerschou (SF):

Da jeg kunne se, at indenrigsministeren
var pa spring for at tage ordet igen — og det
synes jeg da er al @re veerd — var der en en-
kelt ting, jeg gerne ville have uddybet.

Jeg kunne forstd pa indenrigsministeren,
at Kebenhavns kommunes specielle proble-
mer nu skal klares via en @ndring af Keben-
havns kommunes styrelsesforordning, og til
den ende vil indenrigsministeren satte et ud-
valgsarbejde i gang i lebet af sommeren. Jeg
synes da, at ndr indenrigsministeren nu har
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inddraget det i debatten, ville det vere pas-
sende, hvis hun leftede sloret en smule for,
hvad kommissoriet for dette udvalgsarbejde
skulle vere, for nar jeg, som naevnt i mit for-
ste indlag, ser pd bemerkningerne til -dette
lovforslag ' vedrerende - betingelserne for et
serligt tilskud til Kebenhavns kommune,
frygter jeg det varste.

Vil det f.eks. indga i kommissoriet, at Ko-
benhavns  kommune fir en  serlig
Christianse-status direkte under indenrigsmi-
nisteriet? Jeg synes, det ville vere rart med
det samme at fa aflivet de rygter herom, der
gar hist og pist. Men i det hele taget synes
jeg, det ville vere passende, hvis indenrigs-
ministeren fortalte en smule om det kom-
mende udvalgs kommissorium.

Ole Vig Jensen (RV):

Om Kebenhavns kommune vil jeg afslut-
tende sige, at nu er der jo ikke-tale om en
meget kortsigtet hjeelp til Kebenhavns kom-
mune; der er tale om, at Kebenhavns kom-
mune gennem nogle ar fir et serligt statstil-
skud og pa andre omrédder far en mere varig
forbedring af sin skonomi gennem et par af
de lovandringer, som er bebudet. Der bliver
altsd ogsa for Kebenhavns kommune rimelig
tid til at sikre den omstilling, som kan skabe
den dynamik, jeg omtalte som nedvendig.

Kobenhavns kommune kommer jo ikke ud
af sine vanskeligheder, hvis den ikke far
skabt en bedre balance mellem udgifter og
- indtegter. Det er en kendt sag, at Keben-
havns kommunes skattegrundlag er svagt i
forhold til det evrige lands, og der er slet
ingen tvivl om, at Kebenhavns kommune
selv kan gore en vasentlig mere aktiv indsats
for at sikre sig et beskatningsgrundlag, der i
hgjere grad svarer til, hvad det evrige land
har.

Og s& om 1987-ordningen, som vi jo har
tillagt afgerende betydning ogsd i forhold til
den droeftelse, vi har om bloktilskudsredukti-
onen for 1986. Vi laegger vegt pad - og jeg
skal gerne gentage det for hr. Henning Ras-
mussen — at kommunernes ekonomi fortsat
indpasses i de samlede samfundsekonomiske
rammer, men pd en méde, der sikrer fortsat
udvikling i den lokale prioritering af skat og
kommunal service.

En-af de fordele, vi opnar, er, at vrfér
flyttet beslutningskompetence og ekonomisk

ansvar tettere sammen. I den udstrekning
der bliver behov for at indpasse fra statens
side, har vi jo tidligere givet udtryk for, at vi
er- tilhengere af skattemodellen,
hvis der er behov for finanspolitisk at foreta-
ge sig noget, ogsd i-forhold til kommunerne,
onsker vi fra det radikale venstres side at ga
skattevejen. »

Indenrigsministeren (Britta Schall Holberg):

Hr. Henning Rasmussen havde ikke si
meget. lyst til at diskutere det langmgtede
Han kaldte det skidt, og det vil jeg da godt
medgive at det er pd nuvarende tidspunkt.
Ikke desto mindre har det ogsd i kommunale
kredse vaeret ganske meget droftet, ogsi fra
socialdemokratisk side, om man kunne finde
en anden made at lave tingene pa end den,
vi kender i dag, og det er i og for sig den
tankegang, vi har arbejdet videre pa. Jeg er
da vidende om, at ogsa de kommunale orga-
nisationer har varet en del inde péd tanke-
gangen, s det har vel ogsd interesse for
kommunerne at vide, hvad. der sker efter
1986, og hvad det er for en skitse til en tan-
kegang, regeringen og de radikale har lavet.
Det vil hr. Henning Rasmussen komme til at
here mere om, for det vil som sagt vare sé-
dan, at vi nu vil kigge pa det og forberede et
lovforslag lige i begyndelsen af det kommen-.
de ar, men inden da udsender vi som sagt et
debatoplag til kommunerne, pd samme made
som vi udsendte et debatopleg vedrerende
den sorte udligningsbetenkning, sidan at der
bliver lejlighed for kommunerne til at ytre
sig om et sddant nyt system.

Nér jeg tog ordet her igen, var det for-det
forste for at sige til hr. Henning Rasmussen,
at det var veeldig rart, det vil jeg da .indrom-
me, om vi altid med de kommunale organi-
sationer og kommunerne var enige om for-
udsetningerne for de lovforslag, -vi fremsat-
ter, men det tror jeg naesten man kan forestil-
le sig ville vere utopi. Det- ville n@rmest ve-
re englesang, vil jeg indremme. '

Nu er det sd heldigt, som hr. Thor Peder-
sen ogsd var inde p4, at holder forudsatnin-
gerne i dette lovforslag ikke, gir det den ene
eller den anden vej, vil der ske en efterfol-
gende regulering. Den“garanti har kommu-
nerne fiet, og den synes jeg er overordentlig
nyttig for dem. Man kan jo ogsa sige, at det
maske var rart for dem, at der ikke senere

sadan at
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skulle tilbagereguleres, for det kunne der jo
vere tale om, hvis man havde sat skennet
noget hajere. Det tror jeg ville veere en over-
ordentlig ubehagelig situation, sd jeg synes
sdmand, hr. Henning Rasmussen skulle vaere
tilfreds med, at regeringen vurderer pris- og
lenudviklingen, som den gor.

Sa skal jeg endelig sige, som ogsa hr. Thor
Pedersen var inde pa, og som jeg har sagt en
gang for, at regeringens sken har faktisk
holdt overordentlig nydeligt i de tidligere &r.

Det sidste, jeg skal sige, er, at hr. Henning
Rasmussen sagde i sit forste indlaeg, at der
ikke var tale om at forhandle med kommu-
nerne; man dikterede bare, hvordan det skul-
le veere. Det er jo en sang, vi har hort tidlige-
re, men det bliver den ikke rigtigere af. Jeg
kunne godt tenke mig at sperge hr. Henning
Rasmussen, hvor han ved det fra, for hr.
Henning Rasmussen har i hvert fald ikke
veret til stede ved de meder, jeg har haft
med kommunerne, og som embedsmend fra
indenrigsministeriet har haft med de kommu-
nale organisationer. Rent faktisk er det lov-
forslag, der ligger her, preget en del af de
samtaler og de dreftelser, vi har haft med de
kommunale organisationer. Det synes jeg
retferdigvis skal siges, for andet er i hvert
tilfeelde ikke rimeligt.

Desuden er de kommunale organisationer
en vaegtig part i regeringens finansieringsud-
valgs arbejde og bliver derfor ogsd inddraget
i de dreftelser om en lesning for 1987, som
vi skal ind i.
~ Til hr. Agerschou vil jeg sige, at jeg skal

vende tilbage til kommissoriet, nar det er -

endeligt feerdigt; det er det nemlig ikke pa
nuverende tidspunkt. Det, jeg forestiller mig,
og som jeg har dreftet med ‘Kebenhavns
kommune, er, at man laver et kommissorium,
som pd en eller anden made gir pa, at man
ved at tilretteleegge kommunestyret pd en
anden facon kunne opné noget, der var mere
hensigtsmeessigt i styringsmassig henseende.
Dette udvalgsarbejde kan ikke vare fzrdig
til det kommende kommunalvalg, men kunne
i givet fald veere klar, si det kunne bruges
som nyt system ved det efterfolgende kom-
munalvalg.

Jeg skal som sagt vende tilbage til det en-
delige kommissorium, nar vi er klar med det,
men jeg har hermed intoneret, at vi gir i
gang med et sddant udvalgsarbejde.

(Kort bemarkning).

Henning Rasmussen (S):

Det er almindeligt kendt, at det, der fore-
gar ved de sakaldte kommunekontaktud-
valgsmeder, er, at regeringen forelegger fer-
dige, med det radikale venstres aftalte lovfor-
slag, som der derefter ikke @ndres i. Det er
sd kendt, at jeg ikke kan forstd, indenrigsmi-
nisteren vil benagte, at sddan er rent faktisk
fremgangsmaden.

Og nar det nu bliver sagt ogsd af inden-
rigsministeren, at hvis ikke forudsetningerne
holder, reguleres bloktilskuddene, vil jeg ger-
ne sporge: hvor meget betyder det for kom-
munerne? Betyder det, at de far fuld deek-
ning for de tab, de har lidt ved at tro pa re-
geringen? Eller far de kun delvis dekning?
Jeg vil gerne forklare det lidt naermere. Hvis
kommunerne nu tror pa det med de 4% pct. i
indtegtsstigning og satter kommuneskatten
efter det og det s& viser sig, at de far mindre
eller méske far en storre udgiftsstigning, end
de har budgetteret med, fir man sd hele tabet
dekket, eller far man en del, der svarer til
bloktilskudsudgiften til kommunerne, dak-
ket?

Jeg tror, man skal lade vare med at lade,
som om kommunerne holdes skadeslese for
de fejlvurderinger af deres budgetter, herun-
der af deres indtegtsside, som regeringen
kan fere dem ind i med sin efter kommuner-
nes mening forkerte oplysning om, hvad man
kan forvente af indtegter og udgifter i frem-
tiden. Man far ikke fuld daekning. Man fér
et lille hjerne af indtaegtstabet daekket.

Indenrigsministeren (Britta Schall Holberg):

Jeg gar da ud fra, at hr. Henning Rasmus-
sen er helt klar over, at der efter kommunalt
onske sker den omhandlede efterregulering,
og hr. Henning Rasmussen kan vere ganske
tryg ved, at sddan foregar det. Det er foregé-
et sidan, si lenge jeg har siddet med det
her, og det vil ogsd ske fremtidig. Det ved
kommunerne i gvrigt ogsa. .

Det blev sagt, at de ferdigforhandlede -
lovforslag leegges foran kommunerne. Ja, det
gor de, til forhandling, det er klart, men hr.
Henning Rasmussen ved jo ogsa, at forud for
den forhandling foregir der nogle embeds-
mandsdroftelser, og under disse rettes der
faktisk temmelig meget til, sidan at vi pa
kommunekontaktudvalgsmedet legger et an-
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det lovforslag frem — det er dette lovforslag
bl.a. udtryk for — end det, der oprindelig var
til forhandling.

Hermed sluttede forhandlingen.

Afstemning

Lovforslagets overgang til anden behand-
ling

vedtoges uden afstemmng

Formanden: v

Jeg foreslar, at lovforslaget henvises til
kommunaludvalget. Hvis ingen gor indsigelse
mod dette forslag, betragter jeg det som ved-
taget. (Ophold). Det er vedtaget.

Den naste sag pa dagsdrdenen var:

17) Forste behandling af lovforslag nr. L 225:

Forslag til lov om cendring af lov om kom-
munal udligning og generelle tilskud til kom-
muner og amtskommuner. (£ndret tilskudsbe-
regning som folge af social finansiering).

(Fremsat 24/4 85).

Sammen med denne sag foretoges den un-
der punkt 18 p& dagsordenen opforte sag,
nemlig:

18) Forste behandling af lovforslag nr. L 226:

Forslag til lov om cendring af lov om hjem-
mesygeplejerskeordninger, lov om sundhedsple-
Jjerskeordninger, lov om skolelegeordning og
lov om offentlig sygesikring mfl. (&ndring af
regler om finansiering).

(Fremsat 24/4 85).

Lovforslagene sattes til forhandling.

Forhandling

Henning Rasmussen (S):

Socialministerens forslag om at fjerne sta-
tens tilskud forst og fremmest til bernehaver,
vuggestuer, fritidshjem og plejehjem og er-
statte det med en forhejelse af statens blok-
tilskud til kommunerne sagde vi klart nej til
ved forstebehandlingen for fa4 uger siden.
Man kender derfor vort standpunkt til den
side af sagen, nemlig at vi godt vil veere med

til de e@ndringer i tilskudssystemet, der er
nedvendige for at sikre, at man i stat, amter
og kommuner forst og fremmest velger den
lesning, som er bedst for det menneske, man
skal hjzlpe, men at vi af en rekke grunde
afviser socialministerens forslag og ogsa for-
slaget fra indenrigsministeren om at fjerne
statens tilskud til hjemmesygepleje, sund-
hedspleje og skoleleger, som er til behand-
ling i dag.

Forst og fremmest siger vi nej, fordi vi har
mistillid til regeringens hensigt med forslaget,
og vi har en sterk mistanke om, at det vil
give store problemer for en meget stor del af
kommunerne og for de mennesker, der bor
der, altsd at det vil forsterke de skaevheder,
som vi i dag har talt s meget om eksisterer.

Vi ved fra indenrigsininisterens bemark-
ninger til det. lovforslag, vi netop har be-
handlet, at regeringen har lavet den aftale
med det radikale venstre, som vi har vearet
lidt inde pa tidligere, om, at der i foraret
1986 skal fremsattes et lovforslag, der helt
fjerner de nuverende bloktilskud. Kommu-
neskatterne skal s& sattes op og statskatten
ned — hvis den altsd bliver det. Regeringen er
derfor meget interesseret i at lave s& mange
procentrefusioner som muligt om til bloktil-
skud, for s& er der en stor sum kommunale
penge at skere af. Jo sterre den sum er, jo
starre en del kan regeringen efter aftalen .
med det radikale venstre tvinge kommunerne
til at udskrive af de skatter, der skal bruges
til at lese de fxlles opgaver, de opgaver, som
regeringen og folketinget har pélagt kommu-
nerne at lose, for regeringen og det radikale
venstre vil jo ikke gerne tage ansvaret for dé
kommunale nedskeringer over for befolknin-
gen. De forlanger, at opgaverne fortsat skal
loses, og sd sklder de ud, hvis de ikke bli-
ver det. Nu vil de altsd ogsa flytte en stor del
af skatteudskrivningen vak fra staten og
over pd kommunerne.

Jeg spurgte under behandlingen af det tld-
ligere lovforslag, om der er grund til at tro,
at staten vil nedsatte sine skatter svarende til
beskeringen af bloktilskuddene, den, som
man bebuder vil komme til 100 pct. her om
godt et ars eller halvandet ars tid. Jeg har
henvist til, at man hidtil har sparet meget pa
statens budget ved at skeere tilskuddene til
kommunerne ned, og jeg vil derfor nu igen
sperge, som jeg spurgte under behandlingen
af den tidligere sag: er det tanken, at man,



