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ningen indebere, at beboerne kan velge
at blive behandlet af egen privatpraktise-
rende tandlage med kommunalt tilskud
efter geldende regler.

2. 1 alt 4 tjenestemandsstillinger omfattes af
dispensationsordningen, siledes at de péa-
geldende tandlazger bide udferer arbejde
i barnetandplejen og i plejehjemstandple-
jen. Ressourceforbruget anslas til at om-
fatte ca. 1 fuldtidsstilling.

3. Kommunen tilsikrer de implicerede tand-
leger forneden uddannelse i overensstem-
melse med aftale mellem kommunen og
Kegbenhavns Tandlegehgjskole. De szd-
vanlige regler for kommunalt ansat perso-
nales deltagelse i kurser finder i ovrigt
anvendelse.

4. Ordningen etableres som en forsegsord-
ning i en 3-arig periode med reforhand-
ling ultimo 1987 med henblik péd videre-
farelse af ordningen.

Det er en forudsztning, at der i forsegs-
perioden pa 3 ar ikke sker afskedigelse af
tandlager pa grund af arbejdsmangel.

5. Dansk Tandlegeforening indtraeeder med
1 medlem i den af kommunen nedsatte
evalueringsgruppe af ordningen.

I1. Helsinger kommune fastslar, at overtand-
leegen er den administrative og faglige leder
af ordningen.

For Dansk Tandlaegeforening

Chr. Nissen
Henrik Wilfred Christensen
J. Gronlund

For Helsinger kommune

Ejner Pedersen
Flemming Jensen

For Kommunernes Landsforening

Bente Hintze

Den naste sag pa dagsordenen var:

2) Forste behandling af lovforslag nr. L 113:

Forslag til lov om eendring af ophavsretslo- '
ven.
(Fremsat 13/12 84).

Lovforslaget sattes til forhandling.

Forhandling

Hans Hakkerup (S):

Jeg vil starte med at fastsla, at man om
dette lovforslag kan sige det samme som om
statsministerens abningstale: det interessante
er ikke det, der er med, men det, der ikke er
medtaget. Det havde unagtelig veeret mere
interessant at se ministerens bud p4, hvordan
vi kunne stotte de udevende kunstnere i en
situation, hvor den nye teknik: video, TV-sa-
tellitter og kabel-TV medferer et faldende
behov for direkte fremforelser, end at fa at
vide, hvad ministeren mener om en ophavs-
retlig afgift pd uindspillede band, s& den sti-
gende private kopiering og de deraf folgende
mindre indkomster til udevende kunstnere
og producenter kan modvirkes, eller hvad
ministeren mener om ophavsret, som er op-
stiet som led i et ansattelsesforhold.

Der er kort sagt mange lose ender i denne
sag, men det kan da vere, at kulturministe-
ren i denne debat vil lefte sleret for, hvilke
tanker hun har gjort sig.

Om det konkrete lovforslag kan jeg sige,
at vi i socialdemokratiet er -positive over for,
at der indsettes en udtrykkelig lovhjemmel,
som kn@s®tter den hidtidige praksis om, at
aftaler, der er truffet mellem undervisnings-
myndighederne og rettighedshavernes organi-
sationer om fotokopiering i undervisnings-
virksomhed, ogsd har virkning i forhold til
forfattere og udgivere, der ikke er medlem-
mer af de organisationer, der er indgdet afta-
le med. Men hvorfor har ministeren s& ikke
medtaget udvalgets forslag om en pracise-
ring af bestemmelsen i § 11 om fotokopiering
til privat brug? Mener ministeren, at aftaleli-
censordningen ogsd omfatter universiteter og
hejere lereanstalter eller offentlige myndig-
heder og erhvervsvirksomheder? Det vil vi
ogsa gerne heore.

Jeg vil endvidere gere nogle bemarknin-
ger om den foresldede bestemmelse om ka-
belspredning. Det undrer mig, at ministeren
ikke har kunnet finde tid til at lade ophavs-
retsudvalget se pd disse bestemmelser, for i
ovrigt synes der jo ikke at have veret tale
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om nogen overdreven iver med at fa udval-
gets beteenkning omsat i lovstof.

Vi kan i socialdemokratiet acceptere den
foresldede losning, men vi vil gerne under-
strege, at vi ikke er begejstrede for, at den
frie aftaleret settes ud af funktion. Regerin-
gen fjerner jo hermed tilskyndelsen for bru-
gerne, de 6.500 antenneforeninger, til, at de
organiserer sig.

Vi kan altsd acceptere forslaget, men alene
pd grund af de serlige forhold omkring ka-
bel-TV, sdsom antenneforeningernes antal,
brugersidens manglende organisering og be-
hovet for regler den dag, hybridnettet er eta-
bleret.

Derimod vender vi os imod den udvidelse
af producentrettighederne, der foreslas i § 47
a. Vi onsker at fastholde det almindelige
princip om, at ophavsrettigheder overdrages
til producenter ved aftale.

De ovrige forslag til nye bestemmelser om
at stoppe fri udlejning af grammofonplader
og de nye bestemmelser, der regulerer forhol-
det mellem ophavsretsloven og lovgivningen
om offentlighed i forvaltningen, om en for-
lengelse af beskyttelsestiden fra de 25 ar til
50 &r samt om skarpede sanktioner og pita-
leregler, er vi positive over for og parat til en
nermere droftelse af i udvalget.

Afslutningsvis vil jeg gerne sperge ministe-
ren, hvordan hun vil sikre, at der indgés af-
taler, sdledes at ordblinde og andre laesehan-
dicappede, der i dag er udelukkede fra at
lane lydbeger og lydaviser gennem statens
bibliotek for blinde og fra at benytte de indi-
viduelle indlasningstjenester pa folkebiblio-
tekerne, lydaviserne, ogsa kan fa adgang her-
til, saledes som det for @jeblikket er tilfeldet
med de lydbeger for blinde, der produceres
pa bibliotekscentralen. '

Annelise Gotfredsen (KF):

De mange muligheder, vi star over for pa
radio- og TV-omradet, har nedvendiggjort en
regulering af de rettigheder for ophavsmand
og radiofonier i relation til kabelfordelingen,
som vi her og nu skal g4 i gang med. Retssa-
ger i udlandet har fort til principielle afgerel-
ser, der-anerkender, at der kraeves samtykke
fra ophavsmandene til en samtidig videre-
spredning i kabelanleg, samt at ophavsman-
den vil kunne forbyde viderespredning af sit
program. Det er en forudsetning at fa disse

forhold reguleret, for at en radio- og TV-ord-
ning kan tilvejebringes, og dette sker altsa
med dette forslag, som jo ogsa tilstreeber i
videst muligt omfang at viderefere nordlsk
retsenhed pa dette omrade.

I bemarkningerne til lovforslaget opregnes
en rekke forslag fra ophavsretsudvalgets be-
teenkning, som ikke er medtaget. Jeg er til-
freds med, at man ikke har ensket at frem-
sette forslag om ophavsretsafgift pa uind-
spillede lyd- og videoband. Jeg er ganske
enig med ministeren i, at det vil volde store
vanskeligheder at indfare en siddan afgifts-
ordning.

Man har ogsa valgt at afvente mediekom-
missionens overvejelser om rettighedsspergs-
mal i forbindelse med arkivering af optagel-
ser af radio- og fjernsynsoptagelser. Det er
naturligvis rimeligt, men jeg vil nu alligevel
papege, at det haster med en lesning pa dette
omréide. Materialet hober sig op, og det kan
naturligvis ikke fortsatte sd forfeerdelig me-
get lengere.

Det foreliggende lovforslag -lovligger ka-
belfordeling og giver. rettighedshaver et ve-
derlagskrav og indebearer samtidig en forenk-
ling for kabeldistributererne, siledes at disse
kan forhandle med en enkelt dansk organisa-
tion. Det ville blive utrolig omfattende, hvis
det skulle fortsatte med enkelte forhandlin-
ger. Det er nye metoder og ny lovgivning, vi
skal arbejde med nu. Der skal skabes det
bedste grundlag for brugeren til at fa del i de
mange muligheder og pa billigste made, som
vi vil mede i fremtiden, og der skal skabes
den storste sikkerhed for rettighedshaveren
og skaberen af det store udbud i @teren, som
vi vil made.

Der vil nok blive afgransningsspergsmal
mellem rettighedshavere og enkeltpersoner
eller organisationer,.og det vil vi neje drefte
i udvalget. Det er et teknisk betonet forslag,
og jeg tror, det vil vaere nyttigt, om vi nu i
udvalget far forelagt en reekke konkrete ek-
sempler og erfaringer nasten i storrelse 1:1
fra ministeren, som er gjort pd omradet i ud-
landet.

Om forste del af forslaget vedrerende fo-
tokopiering skal jeg sige, at vi er enige i at
indfere de samtidig foresldede aftalelicensbe-
stemmelser, og at der ikke nu p& anden ma-
de gribes ind i den midlertidige ordning, der
er geldende for dlsse forhold mdt1] den 31.
juli 1986.
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De ovrige forslag i ministerens lovforslag
kan vi ogsa tiltrede.

Sander (V):

Da venstres ordferer i denne sag, fru Ben-
te Nielsen, er forhindret i at vare til stede,
skal jeg fremfore venstres synspunkter. Bag-
grunden for forslaget om en &ndring af op-
havsretsloven er jo, at der siden lovens ved-
tagelse i 1961 er sket en voldsom teknologisk
udvikling bl.a. pd kommunikationsomréidet.

Lovforslaget omfatter en rakke forslag,
som det udvalg, der blev nedsat i 1976 til
revision af ophavsretslovgivningen, har stil-
let.

Generelt om de @ndringer, der er foresla-
et, vil vi fra venstres side papege, at vi finder
det rigtigt, at det sd vidt muligt lykkes at op-
retholde en nordisk enhed pd omradet, men
det har vi da ogsa forstiet at kulturministe-
ren er enig i og vil bestrabe sig pa.

Jeg skal i det folgende kort kommentere
de enkelte @ndringer.

For det forste: inden for undervisningsom-
radet findes der i dag aftalelicenser. Forma-
let med den nye § 15 a er, at disse aftaler
ogsa skal have virkning i forhold til forfatte-
re, der ikke er medlem af den organisation,
der er indgaet aftale med. Det drejer sig bl.a.
om udenlandske forfattere. Det princip, der
her er foreslaet, er venstre enig i. Vi har ogsa
noteret, at en sddan ordning allerede er eta-
bleret i Norge, Finland og Sverige.

Den anden @ndring er, at § 23 andres til
at omfatte alle eksemplarer af musikvarker i
stedet for musikalier. Vi finder, at dette er en
nedvendig og fornuftig modernisering af lo-
ven.

For det tredje enskes der indsat en para-
graf, der giver offentlighedsloven den for-
nedne prioritet i forhold til ophavsretsloven.
Vi er'enige i denne @ndring, men man kunne
méske forestille sig, at en sddan paragraf var
ganske overfladig.

For det fjerde onskes beskyttelsesperioden
for kunstneres prastationer og grammofon-
plader m.v. forlenget fra de nuverende 25 ar
til 50 ar. Jeg er enig i, at udviklingen har

vist, at 25 ar er for lidt, men jeg vil dog alle-"

rede her sporge ministeren om, hvilke tanker
ministrene gor sig i de andre nordiske lande
med hensyn til denne beskyttelsesperiode.

Jeg mener faktisk, at man ber forsege at fa
faelles nordiske regler ogsa pa dette omrade.

For det femte onskes skarpede sanktioner
og bedre pataleregler i ophavsretsloven. Det
kan vi ogsa fuldt ud tilslutte os for at komme
de bevidste overtradelser af denne lovgiv-
ning til livs.

De her navnte @ndringer er alle enkle og
logiske, men den mest interessante ndring,
der foreslas, er vel nok den nye bestemmelse
om kabelspredning af radio- og TV-udsen-
delser. Forenklet sagt legges der op til, at
rettighedshaverne mé opgive deres eneret og
fa den erstattet af et vederlagskrav, det, som
ogsa kaldes tvangslicens. Det betyder f.eks.,
at en fjernsynsudsendelse uden tilladelse kan
fordeles over et kabelanlaeg, nar dette bare
sker uden andringer og samtidig med, at ud-
sendelsen finder sted. Vi synes, at en sddan
@ndring rejser mange spergsmil bide af
principiel og praktisk karakter, men det hé-
ber vi at man kan ga i dybden med i udval-
get; jeg skal kun rejse et par af dem her.

Hvordan har man fundet ud af, at et ka-
belanleeg med mindre end lige netop 25 hus-
stande er af sd privat karakter, at der ikke
skal betales vederlag? Hvordan sikres det, at
en person, som maske onsker at modtage
vesttysk TV, ikke bliver tvunget ind i en eller
anden pakkelosning med 3-4 andre program-
mer? Hvor meget vil indferelse af en tvangs-
licensordning betyde for en enkelt husstand
pa arsbasis? Endelig skal vi vere opmark-
som pé&, hvordan dette lovforslag passer sam-
men med den aftale, der netop er indgéet om
etablering af et hybridnet.

Jeg forventer ikke, at kulturministeren kan
besvare disse spsrgsmal her og nu; de er blot
nevnt for at vise, at vi mener, der er behov
for et grundigt udvalgsarbejde vedrerende
disse sporgsmal. )

Jeg kan alt i alt pd venstres vegne tilsige et
positivt, grundigt og meget seriost udvalgsar-
bejde om dette meget vidtreekkende og kom-
plicerede forslag.

Desuden skal jeg sluttelig meddele pa kri-
steligt folkepartis vegne, at dette parti ogsa
giver sin fulde tilslutning til det her forelig-
gende forslag fra kulturministeren.

Ingerlise Koefoed (SF):

Man kan sige, at jo mere teknikken udvik-
ler sig, jo svaerere bliver det at beskytte op-
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havsmandenes rettigheder, og jo mere ind-
viklet bliver lovgivningen. Og jeg synes, op-
retshavslovgivningen er indviklet. Jeg er ogsé
sikker p&, at andre ordferere end jeg har haft
noget arbejde allerede med dette forslag, som
jeg i ovrigt synes er for begrenset. Jeg synes,
man skulle have taget noget mere med i det,
nu da vi alligevel skal snakke opretshavslov-
givning.

Der har siden 1976 siddet et lovrevisions-
udvalg i kulturministeriet, som mig bekendt
har arbejdet bade meget hardt og meget flit-
tigt, og det er kommet med udmerkede og
udferlige delbet@nkninger, hvori man nok
kunne have fundet nogle ting, man kunne
have taget op her, ndr vi nu, som jeg sagde
for, alligevel har loven til revision.

Jeg vil sige, at de forslag, der findes i dette
lovforslag, har vi da ikke noget serligt imod.
Det forekommer rimeligt, at ogsd ophavs-
mend, som ikke er tilknyttet en eller anden
forhandlingsberettiget organisation, skal have
ret til at hevde deres ophavsret og fa veder-
lag, hvis der i ovrigt foreligger bestemmelser
om vederlag, men jeg vil godt sperge, hvor-
dan man vil sikre, at de ophavsmend og
-kvinder, der ikke er tilsluttet en eller anden
forhandlingsberettiget organisation, far infor-
mation om, at de selvfolgelig kan fa deres
rettigheder tilgodeset.

Jeg synes ogsd, det er helt rimeligt, at der
nu, for satellitterne endeligt er over os, laves
en lovgivning om kabel-TV. Jeg ville nok,
ligesom hr. Hans Ha&kkerup, synes, at det
havde veret en god idé, om den lovgivning
havde kunnet g& ind omkring lovrevisionsud-
valget, men jeg kan pd den anden side godt
se, at det haster lidt med i hvert fald at fa
lavet nogle principielle bestemmelser, og der
er nok ikke noget at gere ved, at der her bli-
ver tale om en tvangslicensordning, fordi
. andet vil vaere praktisk umuligt at gennemfo-
re. Men vi havde altsd langt hellere set, at
man kunne have en almindelig aftalelicens
pa dette omrade.

Det fremgér af lovforslaget — sa vidt jeg
kan lese det — at man forestiller sig, der skal
laves en ny organisation, der skal forestd
ordningen. Jeg vil godt sperge: hvor mange
ophavsretsorganisationer eller forhandlings-
berettigede organisationer skal vi egentlig
have? Vi har COPY-DAN, og vi har KODA
for musikkens vedkommende. Vi har pa en
vis méde - jeg ved godt, at der endnu ikke er

tale om ophavsret — bibliotekstilsynet til at
forvalte biblioteksafgiften.

I gvrigt vil jeg godt sperge, hvilke overvej-
elser man gor sig om, hvad der skal ske, nar
biblioteksafgiften, efter hvad jeg har forstéet,
i lebet af kort tid bliver ophavsretlig. Hvil-
ken organisation skal den sd here under? Og
ville det ikke vaere rimeligt, om man fandt
ud af, at man kunne have en fzlles organisa-
tion for alle disse ting?

Jeg er lidt ked af, at delbeteenkningen om
videogrammer ikke har kunnet ni at blive
behandlet, for vi fik ophavsretsloven op til
revision, for jeg synes faktisk, det treenger sig
pd med at finde ud af, hvad man ger ved
videogrammer. Om man ogsd dér skal vere
nedt til at gd ind i en tvangslicensordning,
ved jeg ikke, men der foreligger jo forslag fra
Danmarks Radio og i evrigt ogsa fra SF om,
at man skal kunne udnytte videogrammer i
en eller anden form for alternativ distributi-
on, og derfor synes jeg faktisk, det haster
med at f4 fastlagt nogle regler herfor.

Sa er der en enkelt ting, jeg gerne vil spor-
ge om. Det siges her, at man ikke mere skal
have fri udlejning af grammofonplader, og
det synes jeg lyder rimeligt, men jeg vil godt
sikre mig imod, at det pa nogen made kan
komme til at ramme grammofonplade- og
musikbidndudlanet, sidan som det finder sted
gennem folkebibliotekerne. Det er klart, at
ophavsmeand ogsd dér skal have en eller an-
den form for forfatterafgift, eller hvad vi nu
skal kalde det, men det skal i hvert fald ikke
vere sidan som her foreslaet.

Bernhard Baunsga'ard (RV):

Dette lovforslag om @ndring af ophavs-
retsloven er sammensat af forskellige dele,
der tilsyneladende bygger pa vidt forskellige
principper.

Den ferste del er forslaget om, at aftaleli-
censbestemmelser ogsd skal komme folk til
gode, der ikke er tilsluttet en af rettighedsor-
ganisationerne. Det synes jeg er udmerket.

Den naste del, forslaget om de nye be-
stemmelser om rettighedsspergsmal i forbin-
delse med viderespredning via kabel-TV,
bygger pa centralisering, idet man fastslar, at
alle vederlagskrav for fremtiden skal for-
handles med én godkendt faellesorganisation.
Det vil sige, at kabel-TV-indehaverne dermed
er stillet over for et monopol.
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S4 kommer vi til punkt 3, hvori man ud-
trykkelig siger, at det er den enkelte kunstner
med hensyn til grammofonplader, der har
bestemmelsesretten.

Punkt 5 er et forslag om forlengelse af
beskyttelsestiden, der vel ogsa kan falde ind
under reglerne om at beskytte kunstnere.

Endelig er der en lille indskrenkning i
punkt 4.

Man kan af denne opregning forstd, at
nogle af forslagene hilser vi velkommen,
ganske overordentlig velkommen, andre er vi
mere betaenkelige over for, og selv om jeg
godt forstar, at ministeren siger, at vi mé fore
en feelles nordisk politik, er det nedvendigt,
at vi ser grundigt pd lovforslaget i udvalget.

Bente Juncker (CD):

Dette lovforslag har haft en meget lang
barselperiode, som ikke engang er bragt til
afslutning med dets fremsattelse og behand-
ling. Der er stadig forhold, der skal afklares,
bl.a. hensynet til den nordiske retsenhed,
som enskes bevaret bedst muligt.

Om lovforslagets 6 punkter, der indleder
den generelle revision af den ophavsretlige
lovgivning, kan jeg for CD sige, at vi stotter
kulturministerens forslag, men vi ma indrem-
me, at der er tale om en hel rekke teknisk
set vanskelige sporgsmal, som det vil vare
npdvendigt at fa gennemdroftet og belyst
under det videre arbejde.

Tinning (VS):

Der er egentlig ikke meget nyt at tilfeje.
Den vigtigste start pa dette arbejde finder jo
sted engang i neaste uge, nir vi alle sammen
far nogle timer til at sidde og pludre om,
hvad det her egentlig gar ud pé, og det er
der formentlig nok brug for.

Jeg er enig i, at det pd mange mader er
det mindst vigtige, dette handler om, eller
sagt anderledes er det kun et lille hjerne,
som ministeren ogsd ger opmarksom pa, der
nu foreligger lovgivning for. Alt det andet
mé komme siden, ikke mindst fordi vi skal
kere nogenlunde falles lob med de ovrige
nordiske lande, hvilket i ovrigt forekommer
os at vere fornuftigt.

De bestemmelser, som er indeholdt i lov-
forslagets punkter 1, 3, 4 og 5, kan stort set
ikke ophidse mig, og dem tror jeg vi stemmer
for uden nogen som helst falbelader. Det kan

selvfolgelig godt vere, at vi opdager et eller
andet, vi har overset i forste omgang, sddan
noget kan jo ske, men derudover vil jeg ge-
nerelt sige, at bestemmelserne forekommer
mig meget rimelige, enkle og fornuftige.

Til gengaeld er jeg enig med hr. Sander i,
at forslagets punkt 2, det, der drejer sig om
viderespredning i kabelanlaeggene, er der
grund til at kigge noget narmere pa. Jeg har
lidt svaert ved at se, dels hvad begrundelsen
overhovedet er for preecis den udformning,
som ministeren har fundet pd, dels om det er
denne made, problemet skal tackles pa, sa vi
vil i hvert fald godt bruge en del krudt pé at
finde ud af, om det er sddan, det skal gores.

Derudover vil vi godt beskeaftige os med,
hvad det er for nogle @ndringer i sanktions-
bestemmelserne, der lagges op til i forslagets
punkt 6. Jeg er for sd vidt enig i den grund-
tanke, at egentlig, omfattende piratvirksom-
hed ma der nok gribes ind over for, men vi
vil i hvert fald godt se, om man har fundet
den rette veegtning mellem det, man kan kal-
de egentlig forretningsmassig spekulation i
stor skala, og sd det, som vel snarere kunne
kaldes almindelig smaplat. Det er klart, at
vores holdning til de dele er lidt forskellig.

Dohrmann (FP):

Fremskridtspartiets kulturpolitiske ordfe-
rer er desverre forhindret i at vare til stede
her, og jeg skal derfor kort oplyse, at den 12.
januar 1983 fremsatte fremskridtspartiet et
beslutningsforslag om en nedtrapning ‘af de
nugeldende ophavsretsordninger. Vi finder,
at det er en bureaukratisk, oldnordisk indstil-
ling, et flertal her i folketinget har til disse
ting.

Der star i bemearkningerne til det omtalte
forslag, som vi fremsatte, at hvis en asfaltar-
bejder f.eks. medvirker til at lave et stykke
motorvejsarbejde, er der overhovedet ingen,
der kunne dremme om at tildele vedkom-
mende et fast belegb, hver eneste gang en bil
passerede den pigaldende vejstrekning. Det
er snobberi for det, vi kalder kulturpersonlig-
heder. Forfattere og andre ma serge for at fa
en rimelig betaling for det arbejde, de udfe-
rer, og derefter skal det selvfolglig sta til fri
afbenyttelse. Jeg synes, det andet er fuld-
steendig utidssvarende, ogsd i betragtning af,
at verden bliver mere og mere kommerciel.
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I lobet af forholdsvis kort tid kan vi tage
satellitprogrammer fra hele verden, og da vil
man altsd udvide bureaukratiet til, at der
skal sidde en masse personer rundt om, ikke
alene i Danmark, men ogsd andre steder, og
kontrollere og fere lange opgerelser over,
hvem der nu skal have nogle handerer, fordi
de enten er far eller mor til det pageldende.
Det er som sagt efter vores opfattelse fuld-
stendig utidssvarende, og enhver udvidelse
af den ordning vil vi selvfolgelig ga imod.

Ministeren for kulturelle anliggender (Mimi
Stilling Jakobsen):

Ja, hvis jeg ma undtage den sidste taler,
vil jeg gerne takke ordfererne for det, jeg
generelt har opfattet som en rimeligt positiv
holdning til forslaget. Selv om jeg havde
kunnet stenografere, havde jeg formodentlig
ikke kunnet ni at fa samlet samilige sporgs-
mal op. Forskellige ordferere har lagt veegt
pa forskellige problemer, og det forstar jeg
udmerket godt at denne forstebehandling
ma give anledning til.

Det er rigtigt, hvad flere ordferere har an-
fort, at det forslag, vi har pa bordet i dag,
ikke leser alle ophavsretlige problemer, og
navnlig gor de det ikke ud i fremtiden; vi m&
ogsd i de kommende 4r imedese lobende re-
visioner af denne lovgivning. Men lovforsla-
get, som vi behandler i dag, skal ses som et
forseg pd at samle op, si langt vi er kommet
nu, det, vi med rimelighed folte man kunne
lovgive om, og det er naturligvis ogsa frem-
sat, fordi det er tvingende nedvendigt at fi
nogle ophavsretlige probiemer lgst, inden vi
setter den store spredning af egede tilbud pa
kabel-TV-programmer i gang.

Vi har ved hele denne lovgivning stéet
med et balanceproblem. Dels har vi den tek-
nologiske udvikling, som ger — og det er vel
et politisk enske —~ at vi alle kan i et oget
udbud af programmer og altsa af kunstneri-
ske prastationer, dels stadr vi med kunstner-
nes yderst berettigede krav om, at de ikke
bliver ladt i stikken pa et tidspunkt, hvor de
ellers meget vel kunne vere den meget svage
part i denne udvikling. Det er det problem,
vi har forsegt at lese med dette lovforslag, og
jeg er lige ved at sige, at hvis begge parter,
bade de, der skal betale, og de, der skal have
betalingen, er nogenlunde lige tilfredse eller

lige utilfredse, s& er vi maske dér, hvor vi
skal vere.

Der er ikke de store jubelskrig pd nogen
af siderne over dette forslag. De, der skal til
at betale en afgift, vil fole det urimeligt, og
de, der skal have pengene, vil maske fole, at
det er for lidt — ordet tvangslicens er der vel
ingen der bryder sig om. Men vi har alts3
folt, at vi her nogenlunde har ramt midter-
stregen, hvor vi skulle vere, men det er der
naturligvis mulighed for at drefte under ud-
valgsbehandlingen.

En ting synes alle ordforere at vaere enige
om, og jeg vil sige, at jeg er fuldstendig enig
med dem: det er tung kost det her. Jeg ser
selv. med betydelig forventning frem til den
tekniske gennemgang, som vi nu i feellesskab
skal have om en uges tid, og hvor vi sikkert
alle, ministeren inklusive, vil blive betydelig
klogere pa mangt og meget: hvad der foregar

.1 udlandet, hvordan udviklingen rent eksem-

pelvis vil vere, vi vil f4 konkretiseret nogle
af disse meget tunge juridiske gloser til nogle
praktiske eksempler og si i evrigt fi giet
grundigt til veerks med de enkelte paragraf-
fer. S& langt er vi i hvert fald enige. Jeg sy-
nes, forstebehandlingen i dag har vist, at der
er rimelig god vilje hos neasten alle, og det
takker jeg for.

Hermed sluttede forhandlingen.

Afstemning
Lovforslagets overgang til anden behand-
ling
vedtoges uden afstemning.

Tredje naestformand (Lilli Gyldenkilde):

Jeg foresldr, at lovforslaget henvises til
kulturudvalget. Hvis ingen gor indsigelse
mod dette forslag, betragter jeg det som ved-
taget. (Ophold). Det er vedtaget.

Den neste sag pa dagsordenen var:

3) Forste behandling af lovforslag nr. L 114:

Forslag til lov om cendring af fotografiloven.
(Fremsat 13/12 84).

Lovforslaget sattes til forhandling.



