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[Leif Hermann]

Jeg skal i evrigt henvise til de bemarknin-
ger, der ledsager lovforslaget. :

Den forste sag pa dagsordenen var:

1) Sporgsmdl om fremme af foresporgsel nr. F
9:

Foresporgsel til justitsministeren og arbejds-
ministeren [om statens forskudsvise udbetalin-
ger til arbejdsloshedskasserne].

Af Maisted (FD).

(Anmeldt 24/10 84).

Formanden:

Hvis ingen gor indsigelse mod fremme af
denne foresporgsel, betragter jeg tingets sam-
tykke dertil som givet. (Ophold). Det er gi-
vet.

Den naste sag pa dagsordenen var:
2) Sporgsmadl til ministrene:

Spm. nr. S 142
1) Til statsministeren af:

Ingerlise Koefoed (SF):

»Kan statsministeren bekrefte, at det lig-
ger inden for regeringens forlig med det radi-
kale venstre, at finansieringen af nye uddan-
nelser for langtidsledige kan fremskaffes gen-
nem merbevillinger, altsd ved en udvidelse af
finanslovrammen for 1985 ud over de fast-
lagte 185 mia kr. %«

Skriftlig begrundelse

I en artikel i Politiken den 25. oktober,
sektion 1, side 1, udtaler medlem af folketin-
get Bilgrav-Nielsen (RV) om finansieringen
af nye uddannelser for langtidsledige: »Om
nodvendigt md der merbevillinger til. Det
kan der ikke herske tvivl om. Det mé eventu-
elt veere ud over finanslovens rammer, s& det
ikke gar ud over andre omréder. Det ligger
efter min opfattelse helt klart inden for afta-
lerne.«

Under foresporgselsdebatten om udviklin-
gen i arbejdslesheden m.v. tirsdag den 23.
oktober spurgte spergeren gang pa gang un-
dervisningsministeren, finansministeren og

ordfereren for det radikale venstre, Jorgen
Estrup, om ekstrabevillinger til de omtalte
uddannelser ville falde uden for finanslovens
rammer -eller skulle modsvares af kompense-
rende besparelser. Svaret var i det store og
hele tavshed. Det er derfor af interesse at fa
oplyst, om statsministeren er enig med Bil-
grav-Nielsen.

Ingerlise Koefoed (SF):

Grunden til, at jeg har stillet dette sporgs-
mal til statsministeren, er, at vi under debat-
ten om arbejdstidsnedsattelsen forleden dag
gang pa gang stillede det spergsmal til mini-
strene, om de penge, der skulle hentes til de
15.000 nye uddannelser i 1985 og de 35.000
nye uddannelser i 1986, skulle hentes uden
for eller inden for finanslovbudgettet. Det er
klart, at det interesserer os at vide, for vi kan
forudse — hvis de skal hentes inden for bud-
gettet — at der skal finde kompenserende be-
sparelser sted, og med de erfaringer, vi har
om kompenserende besparelser, ved vi jo
ogsa godt, hvem de kompenserende besparel-
ser skal ramme, nemlig dem, der i forvejen
er ramt af arbejdsleshed, af social ned osv.
Derfor blev jeg meget glad, da jeg leste hr.

- Bilgrav-Nielsens udtalelse i Politiken om, at

pengene klart kunne hentes uden for finans-
lovrammerne, og det vil jeg bede statsmini-
steren bekreafte. »

Statsministeren (Poul Schliiter):

Allerede i tiltredelseserkleringen efter
valget i januar gjorde vi det ganske klart, at
regeringen maétte leegge afgorende vegt pa at
fastholde uandrede udgifter fra 1984 til

'1985. For staten blev dette formuleret i det

udgiftspolitiske méltal p4 185 mia kr. til ne-
ste ar. Bade ved aftalen mellem regeringen
og det radikale venstre fra den 25. april og
ved den seneste aftale, fra den 11. oktober,
om den offentlige budgetpolitik for 1985 be-
kreftes denne udgiftspolitiske ramme pa 185
mia kr. :
Men erfaringerne fra budgetleegningen ha
klart vist, at en uzendret udgiftsramme for
statsudgifterne pa ingen made udelukker, at
nye opgaver kan tages op. Da finanslovfor-
slaget for 1985 blev fremsat i midten af au-
gust, meddelte finansministeren jo, at der
inden for den fastlagte ramme pd 185 mia kr.
var gennemfort en lang rekke omprioriterin-
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ger for et beleb pd ikke mindre end ca. 5
mia kr. Det drejede sig bl.a. om merudgifter
til det teknologiske udviklingsprogram og om
finansiering af den forsterkede indsats, vi
ensker for unge ledige, som bl.a. har med-
fort, at antallet af uddannelsespladser er for-
oget med 14.000 i 1984, og at der vil ske en
yderligere udvidelse med 5.000 uddannelses-
pladser i 1985.

Ingerlise Koefoed (SF):

Jeg vil gerne takke statsministeren for sva-
ret. Jeg mener, at jeg er blevet bekraftet i
min mistanke om, at hr. Bilgrav-Nielsen ikke
har ret, nar han til Politiken udtaler, at det
efter hans opfattelse ligger helt klart inden
for forligsaftalerne, at pengene ogsa vil kun-
ne hentes uden for finanslovens rammer.
Det,.statsministeren her har sagt til mig, har
bekraftet mig i min mistanke om, at pengene
altsa skal hentes pad kompenserende besparel-
ser.

Har hr. Bilgrav-Nielsen ret i det, han skri-
ver i Politiken, eller har han ikke?

Statsministeren (Poul Schliiter):

Det er jo kedeligt, at hr. Bilgrav-Nielsen
ikke er minister, sdledes at spergeren kunne
henvende sig direkte til ham her i spergeti-
den.

Nu skal vi passe p4, at vi ikke taber san-
sen for proportioner. Skulle det vise sig ned-
vendigt at fremskaffe et yderligere beleb for
at skaffe uddannelsestilbud nok til de lang-
tidsledige, sa har vi altsd et statsbudget pa
ikke mindre end 185 mia kr. at omprioritere
pa. Vi treffer jo mange af den slags beslut-
ninger i tidens leb; ved den seneste aftale
mellem regeringen og det radikale venstre
blev det besluttet at gennemfere mange om-

prioriteringer, herunder merudgiftskreevende

foranstaltninger vedrerende u-landsbistand,
vedvarende energi, sanering og byfornyelse,
flygtningeproblemet, cykelstier og miljefor-
anstaltninger; en lang, lang serie af ompriori-
teringer blev besluttet.

Finanslovforslaget for 1985, som vi nu
kender det, er netop et handgribeligt bevis
pa, at det er muligt pd én og samme tid kon-
sekvent at fastholde en ramme for uendrede
statsudgifter og samtidig skabe rdderum for
igangsettelse af patreengende nye opgaver.

Regeringen er altsd besluttet pa, at vi ned-
vendigvis ma fastholde den samlede udgifts-
ramme pd 185 mia kr., men vi er ogsd ind-
stillet pd at klare opgaven, hvis det skulle
veere nodvendigt at foretage omprioriteringer
for at skaffe midler til nye, vigtigere formal.

Ingerlise Koefoed (SF):

Det er klart, at jeg kunne have spurgt hr.
Bilgrav-Nielsen her i salen, hvis han havde
veret minister, og jeg kan ogsd sperge ham

‘uden for salen. Det, der interesserede mig

ved hr. Bilgrav-Nielsens udtalelse, var ikke,
at det var hr. Bilgrav-Nielsen, der udtalte sig,
men at det var en del af forliget, der blev talt
om, og jeg forstar, at de enkelte forligsparter
i hvert fald ikke helt ved, hvad de evrige me-
ner, nir jeg kan lese sddan i Politiken.

Hermed sluttede spergsmaélet.

Spm. nr. S 139
2) Til udenrigsministeren af:

Albrechtsen (VS):

»Vil den danske regering afkreeve USA og
NATO garanti for, at Danmark under ingen
omstaendigheder vil blive beskudt med NA-
TO-alliancens eller NATO-allieredes atomva-
ben 2«

Skriftlig begrundelse

Ifelge den amerikanske. strategiforsker Ed-
ward N. Luttwak vil Danmark risikere at
blive smidt ud af NATO, hvis Danmark ikke
opruster tilstrekkeligt. Dette er utvivisomt
ment som en trussel, men hvis konsekvensen
af dansk nedrustning er, at Danmark ma for-
lade NATO, er det jo ingen ulykke.

Hvad der er langt vaerre, er, at Luttwak,
der ma antages at have et godt kendskab til
tankegangen i de reaktionsre, amerikanske
regerings- og militeerkredse, truer med, at
NATO, hvis Danmark ikke har et tilstreekke-
lig steerkt militert forsvar, i en krigssituation
vil kunne finde pa at anvende sakaldt takti-
ske atomvében i Danmark; det vil sige, at
Danmark stilles over for truslen om, at
USA/NATO forbereder brug af atomvaben i
Danmark, hvis Danmark ikke opruster til-
strekkeligt, se Luttwaks analyse i Informa-
tion den 25. september 1984.
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Nu kunne man jo afvise Luttwaks analyse
ud fra det formelle synspunkt, at han ikke er
officiel regerings- eller militertalsmand, men
pa den anden side kan man jo netop bruge
en mand som Luttwak til at fremsatte trus-
ler, som ikke kan fremsattes pd officielt
plan. Derfor er det afgerende at fa en offici-
el garanti for, at der under ingen omstaendig-
heder vil blive anvendt NATO-atomvéiben
eller USA-atomviben pé eller mod dansk
territorium.

Dette er ogsé et nodvendigt led i sikringen
af Danmarks atomvabenfrihed, idet Dan-
mark naturligvis ma krave af. alle magter i
forbindelse med gennemforelsen af Dan-
marks atomvébenfrihed i freds-, krise- og
krigstid, at de under ingen omstendigheder
truer med at bruge eller bruger atomvaben
pé eller mod dansk territorium.

Albrechtsen (VS):

Uanset hvad vi ellers er uenige om, héber
jeg, at vi er enige om den ting, at Danmark
under ingen omstendigheder hverken kan
eller skal forsvares pa den made, at der fra
NATOs eller USAs side bruges atomvaben i
Danmark. Jeg héber, at vi i hvert fald kan na
til enighed pa dette punkt.

Men sagen er jo den, at der fremkommer
oplysninger, som er egnede til at sa tvivl om
den situation, vi stir i pa dette punkt, og den
tvivl mé& vi have afklaret. Indebarer strategi-
en for det sdkaldte fleksible svar, at der er
risiko for, at NATO eller USA vil bombe
Danmark med atomvéaben, ma den ting kla-
res op nu og her, sdledes at der skabes sik-
kerhed for, at dette ikke kan ske.

Udenrigsministeren (Ellemann-Jensen):

Det er jo en beklagelig kendsgerning, at
atombomben er opfundet, og det er ogsd en
beklagelig kendsgerning, at det, der én gang
er opfundet, kan man ikke, skal vi kalde det
nedfinde. P4 baggrund af, at atombomben er
opfundet, gar NATOs politik ud pa at for-
hindre, at der udbryder krig, og at der der-
med opstar risiko for, at atomvaben finder
anvendelse. S4 lenge der i NATO-alliancen,
herunder i Danmark, er vilje til at opretholde
et troverdigt forsvar, afspejler det stillede
sporgsmal en fuldstendig hypotetisk situati-
on.

Albrechtsen (VS):

Jeg synes, dette svar er ganske uaccepta-
belt, for jeg kan ikke forstd svaret pd anden
made, end at ministeren med dette svar i rea-
liteten accepterer, at der kan-opsta den situa-
tion, at NATO-styrker, amerikanske styrker,
anvender sékaldt taktiske atomvaben mod
mal pd dansk omrdde, altsa faktisk bomber
mal med atomvaben i Danmark.

Jeg vil gerne sperge ministeren, om noget
sddant under nogen omstendigheder kan
accepteres. Er ministeren ikke klar over,
hvad konsekvenserne af en sadan anvendelse
af atomvében pa dansk territorium vil veere?
Disse konsekvenser er fuldsteendig uoversku-.
elige og naturligvis fuldsteendig uacceptable,
og vi mé forlange et klart og utvetydigt svar
fra regeringens side pa. dette spergsmal. Vi
ma forlange en garanti af USA med hensyn
til dette spergsmal. Jeg vil gerne sperge mini-
steren, om man virkelig vil kunne acceptere
en sadan situation.

Jeg vil ogsd gere ministeren opmerksom
pa, at jeg af en vernepligtig menig har faet
oplyst, at man faktisk indever beskyttelses-
foranstaltninger, der tager sigte pd at beskyt-
te mod virkningerne af et sdkaldt venligsin-
det atomangreb, altsd et atomangreb kom-
mende fra Vest, sdledes som Luttwak har’
gjort opmeerksom pa muligheden af det.

Jeg vil gerne sperge ministeren, om mini-
steren virkelig finder, at en sddan situation
under nogen omstendigheder vil vaere en
acceptabel mulighed.

Thoft (SF):

Den mulighed, som hr. Albrechtsen anfe-
rer, er nu ikke sa hypotetisk, for vi kunne i
dagspressen den 23. oktober lese, at major
P. E. Christensen fra Flyvestation Vandel
udtalte, at der i forbindelse med den seneste
NATO-ovelse, »Bold “Gannet«, blev gjort
simuleret brug af atomvaben og kemiske vi-
ben over Flyvestation Vandel.

I den forbindelse vil jeg gerne sperge mi-
nisteren, om der blev brugt atomvaben og
kemiske vaben over Flyvestation Vandel i
forbindelse med den seneste ovelse eller ej.

Udenrigsministeren (Ellemann-Jensen):
Til det sidste spergsmal ma jeg sige: det
aner jeg virkelig ikke.
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Jeg har provet at beskrive for hr. Albrecht-
sen, hvorfor det er en fuldsteendig hypotetisk
og usandsynlig situation, han bygger sit
sporgsmél pd. Jeg har i det hele taget haft
meget svert ved at tage det spergsmal alvor-
ligt, sidan som hr. Albrechtsen formulerer
det. Men hvis jeg skal prove at tage det al-
vorligt,, m& jeg sige, at noget af det, hr. Al-
brechtsen kredser om, er spergsmalet om sik-
kerhedsgarantier, og dér kan man tale om
positive eller negative garantier. En atom-
magts garanti kan f.eks. vare tilsagn om at
ville yde en ikke-atommagt bistand i tilfzelde
af et angreb eller en trussel om et angreb
med atomvaben; det er den positive sikker-
hedsgaranti. Men en garanti kan ogsid veere
et tilsagn om ikke at ville anvende eller true
med at anvende kernevaben imod ikke-atom-
magter, og det er den negative sikkerhedsga-
ranti.

Under FNs forste nedrustningssamling i
1978 berorte alle fem atommagter i deres
indleg under generaldebatten spergsmalet
om ikke-atommagters seerlige sikkerhedsbe-
hov, og de afgav individuelle forsikringer af
varierende indhold til sddanne stater. I ned-
rustningssamlingens slutdokument opfordre-
des atommagterne til at tage skridt til at sikre
de stater, der ikke besidder atomvében, mod
anvendelse af atomvében eller trussel herom
og til at udfolde bestrebelser for pa passen-
de made at indgd effektive arrangementer
med henblik pd at sikre ikke-atommagter
mod anvendelse af atomvaben eller trussel
herom. Disse bestrebelser, der jo i forste
reekke finder sted inden for FNs nedrust-
ningskommission i Genéve, er endnu ikke
afsluttede. :

Albrechtsen (VS):

Jeg ma fortsat forstd udenrigsministerens
svar pd den maéade, at udenrigsministeren og
regeringen altsa, hvis det kom s& vidt, ville
acceptere anvendelsen af taktiske atomvaben
fra allieret side imod mél pa dansk territori-
um. Jeg vil gerne bede ministeren bekrafte —

.selv om det jo ikke er nogen god ting, men
vi m4 have det pé det klare — at det er, hvad
svaret indebarer.

Dernzst kalder ministeren det en hypote-
tisk situation. Ja men er det ikke korrekt,
som det er fremhavet bade af hr. Thoft og af
mig, at man faktisk indever den situation, at

vestlige forsterkningsstyrker tager sddanne
viben i anvendelse. pd dansk jord? Jeg vil
bede ministeren besvare dette spergsmal: kan
der virkelig tenkes en situation i denne ver-
den, hvor det kunne vere acceptabelt, og
hvor en dansk regering og et dansk folketing
burde give tilladelse til, at man faktisk ud-
sletter den danske befolkning? For det ville
jo blive virkningen af noget sddant, og det
ved ministeren ogsd godt. Kunne det virkelig
tenkes, at noget sddant var acceptabelt? Er
det virkelig det, regeringen vil lade mulighe-

-den sta dben for? Jeg ma naesten naegte at tro

det, men det er jo, hvad ministeren siger.

Thoft (SF):

Ministeren svarede mig: det aner jeg vir-
kelig ikke, pd mit spergsmal om, hvorvidt
der blev gjort simuleret brug af atomvaben i
forbindelse med den seneste NATO-gvelse.
Kan jeg pd den baggrund konkludere, at det
ikke bare er folketinget og folketingets for-
svarsudvalg, der holdes i uvidenhed om et
vasentligt indhold af NATO-evelser péa
dansk jord pa si vigtigt et omrade som
spergsmal om brug af atomvében, men at
altsd ogsd udenrigsministeren er holdt uvi-
dende om, hvad der foregér?

Udenrigsministeren (Ellemann-Jensen):

Hr. Thoft kan ikke konkludere noget som
helst.

Til hr. Albrechtsen vil jeg sige, at jeg har
forsegt at tage hr. Albrechtsens sporgsmal
alvorligt og har forsegt at komme med en
serigs besvarelse af det emne, hr. Albrechtsen
har rejst. Jeg forstdr nu, at hr. Albrechtsen
altsd ikke er ude pa andet end sadvanlig
overfladisk polemik om dette emne.

“Hermed sluttede spergsmaélet. '

Spm. nr. S 149
3) Til udenrigsministeren af:

Albrechtsen (VS):

»Vil den danske regering — i NATO og
andre steder — yde et bidrag til at fa standset
det tyrkiske militaerdiktaturs —~ Danmarks
NATO-allieredes — omsiggribende ekspansi-
onspolitik 7«

Skriftlig begrundelse
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Den 22. november 1983 svarede udenrigs-
ministeren pa et spergsmél af Steen Folke
(VS). Spergsmalet drejede sig om Tyrkiets
besattelse af Nordcypern og det selvbestalte-
de tyrkisk-cypriotiske parlaments erklaring
om oprettelsen af en selvstendig stat i den
tyrkisk besatte del af gen. Ministeren svare-
de, at »regeringen har samtidig givet udtryk
for sin ubetingede stotte til den cypriotiske
republiks enhed, territoriale integritet og uaf-
hengighed . . .«.

Spergsmalet er nu, dels hvad den danske
stat siden har gjort i denne sag, dels om den
danske regering stadig star fast pd den oven-
navnte politik, som spergeren fuldt ud stot-
ter. Det kan nemlig befrygtes, at der fra de
vestlige landes side vil blive forsegt en los-
ning, der de facto accepterer en opdeling af
gen i to stater, hvilket ogsd i realiteten vil
vare en accept af Tyrkiets militere interven-
tion gennem indirekte anerkendelse af resul-
taterne af denne magtudevelse i strid med
folkeretten.

Dette skal ses i sammenh@ng med, at det
tyrkiske diktatur, der jo er kendt for sine
kraenkelser af menneskerettigheder og politi-
ske rettigheder, ogsd forer en farlig ekspansi-
onspolitik. Den militeere beswttelse af Nord-
cypern skal ses i sammenheng med kravene
pa greske oer og pé dele af det graeske soter-
ritorium pa grund af olieforekomster og sta-
dige kreenkelser af det graske luftrum. Krigs-
truslen lurer latent i omradet.

I Europa er sddanne territorialkrenkelser
efter anden verdenskrig jo heldigvis noget
enestiende, og det er af afgerende betydning,
at diktaturets ekspansionspolitik bremses.
Danmark m4 ubetinget std fast pi og arbejde
for, at diktaturets besettelsestropper pd Cy-
pern trekkes tilbage, at den cypriotiske repu-
bliks enhed, territoriale integritet og uafhen-
gighed ubetinget skal stottes, samt at diktatu-
rets uherte og folkeretsstridige trussels- og
anneksionspolitik bringes til opher.

Udenrigsministeren (Ellemann-Jensen):

For si vidt angdr Danmarks almindelige
holdning til Tyrkiet kan jeg henvise til min
besvarelse - af en forespergsel om Tyrkiet,
som fandt sted her i folketinget den 15.
marts i ir, og denne redegorelse dekker fort-
sat regeringens politik.

Specielt med hensyn til Cypernspergsma-
let, som hr. Albrechtsen rejser i begrundelsen
for sit spergsmal, er den danske regerings
politik ogsa uendret; det vil sige, at regerin-
gen tager afstand fra den tyrkisk-cypriotiske
uafhengighedserklering — jfr. for evrigt et
svar, jeg gav pa spergsmal herom i folketin-
get den 15. november sidste ar — og at rege-
ringen stetter den cypriotiske republiks en-
hed, territoriale integritet og uafh@ngighed.
De ti har senest i et felles indleg den 25.
september 1984 pa FNs igangverende gene-
ralforsamling dybt beklaget, at den tyrkisk-
cypriotiske sakaldte uafhengighedserklering
ikke er blevet trukket tilbage, og vi har un-
derstreget, at de ti tillegger FNs generalse-
kreters meaglingsbestraebelser sarlig vagt.
De ti har ogsid opfordret alle bererte parter
til at samarbejde fuldt ud med FNs general-
sekreter, for at hans bestrabelser for at finde
frem til en retfeerdig losning pd Cyperns pro-
blemer mé lykkes.

Jeg kan oplyse, at FNs generalsekreter
netop har afsluttet den anden runde i sine
fortrolige samtaler i New York med repre-
sentanter for de to befolkningsgrupper pa
Cypern, og fra dansk side stetter vi general-
sekreterens maglingsbestraebelser fuldt ud.

Albrechtsen (VS):

I denne runde har vi modtaget en, s& vidt
jeg kan se det, meget saglig og god oriente-
ring fra udenrigsministerens side i modsat-
ning til den polemiske og arrogante form,
som udenrigsministeren undertiden anven-
der, og som han i serlig grad gjorde det un-
der besvarelsen af det sidste sporgsmail, s
jeg vil gerne specielt takke for besvarelsen af
dette speorgsmal. Det er der god grund til,
ndr det sker. .

Men jeg vil gerne sperge ministeren, om
svaret skal forstis pad den méade — sadan for-
stod jeg det, men jeg vil gerne vare sikker
pa, at det er rigtigt — at regeringen altsd un-
der ingen omstendigheder vil ga med i et
eller andet arrangement, som vi i VS havde
grund til at frygte der kunne blive tale om, et
eller andet arrangement, hvori Tyrkiet skulle
medvirke som den ene part, og hvori der
skulle ligge en eller anden form for indirekte
anerkendelse af de forhold, som blev skabt
ved den tyrkiske invasion, eventuelt i form af
en eller anden slags statsdannelse — reelt un-
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der tyrkisk militeer og politisk kontrol — pa
Cypern. Men jeg har forstdet pd svaret, at
der under ingen omstendigheder vil kunne
blive tale om statte til noget sddant fra dansk
side. Safremt ministeren ogsd kan bekrazfte
denne forstaelse af svaret, er jeg fuldt ud til-
freds med besvarelsen.

Udenrigsministeren (Ellemann-Jensen):

Hr. Albrechtsen synes at have forstdet helt
klart, hvad det var, jeg sagde i min besvarel-
se af hans spergsmal.

Hermed sluttede spergsmalet.

Spm. nr. S 134
4) Til socialministeren af:

- Leif Hermann (SF):

»Finder ministeren, at hun som everste
administrative myndighed vedrerende social
bistand har opfyldt sin forpligtelse til almin-
delig regelfastsettelse, jfr. bistandslovens §
14, ved intet at foretage i anledning af folke-
tingets vedtagelse af konkurslovens afsnit om
geeldssanering 7«

Skriftlig begrundelse

Socialministeren har den 19. oktober 1984
i sit svar til medlem af folketinget Leif Her-
mann vedrerende geldssanering (spm. nr. S
29, stillet den 3. oktober 1984) henholdt sig
til, at justitsministeriet har udfaerdiget en pje-
ce om ga&ldssanering, der er udsendt til samt-
lige sociale udvalg m.fl.

Det oplyses samtidig, at ministeriet forst
ved en almindelig revision af bistandslovens
cirkuleere om radgivning og tilsyn agter at
indarbejde de nye geldssaneringsregler i det-
te cirkulare.

Det forekommer derfor spergeren, at mi-
nisteren groft tilsidesatter de forudsatninger,
der blev lagt til grund for folketingsflertallets
vedtagelse af loven, idet ministeren nappe
kan se bort fra, at geldssaneringsbestemmel-
serne i konkursloven har udvidet socialud-
valgenes bistandsmuligheder til klienter med
tyngende gaeldsproblemer.

Socialministeren (Elsebeth Kock-Petersen):

Lad mig forst rette en misforstaelse. Efter
bistandslovens § 14, som der blev henvist til,

er socialministeren overste administrative
myndighed vedrerende social bistand, dvs.
alle spergsmal inden for bistandslovens om-

‘tdde. Det, vi taler om her, er reglerne om

geldssanering. Reglerne om galdssanering
star i konkursloven og herer altsd under ju-
stitsministerens forretningsomrade.

Nar den formalitet er bragt pa plads, vil
jeg tilfeje, at socialministeriet har dreftet
med justitsministeriet, om der skulle vare
behov for yderligere information af de socia-
le udvalg ud over, at der allerede fra justits-
ministeriets side er udsendt en pjece ogsa til
de sociale udvalg. Under dreftelserne mellem
de to ministerier har der veret enighed om,
at hvis der skal orienteres yderligere — og det
vil jeg ikke afvise at der kan vare et behov
for — vil det jo nok veere mest hensigtsmas-
sigt, at dette sker pa et tidspunkt, hvor der
har dannet sig en vis praksis pd omrédet, for
at man kan have noget at orientere na@rmere
om. Man vil s i mere konkret form netop
kunne orientere om tilfeelde, hvor geldssane-
ring er givet eller ikke givet. Men pd nuvea-
rende tidspunkt har der ikke dannet sig en
sddan praksis, at det overhovedet er muligt
at give en mere indholdsmessig vejledning.

Leif Hermann (SF):

Jeg ved ikke rigtig, om jeg skal takke mi-
nisteren for svaret. Ud over at jeg ikke skal
begive mig ind i en polemik med hensyn til
formaliteten, skal jeg dog lige gore opmark-
som pa, at det vel ikke kan vaere uden virk-
ning for bistandslovens § 40, stk. 1, at man
har vedtaget en sddan bestemmelse i kon-
kursloven.

Men jeg vil gerne sperge ministeren, om
hun finder, at det er en korrekt professionel
vejledning — nér der trods alt alligevel sker
sa veesentlig en @ndring pa dette omrade — at
justitsministeriet til socialkontorerne udsen-

‘der en pjece, pa hvis forside der star »gelds-

sanering« og ikke mere, pa s. 2 ingenting, pa
s. 3 20 linjer, og pé s. 4 ingenting. Er det en
korrekt professionel vejledning?

Socialministeren (Elsebeth Kock-Petersen):

Nu benezgtede spergeren jo ikke, at der
trods alt stod noget i pjecen, men jeg kan da
godt forstd, at spergeren ikke synes, at der
ordmeessigt stdr si forfeerdelig meget. Det
henger sammen med, at der pd nuvearende
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tidspunkt ikke har dannet sig en praksis ved
skifteretterne, som det er muligt at orientere
om. Derfor har man altsd kun kunnet orien-
tere om de juridiske regler, den lovgivning,
som folketinget har vedtaget om geldssane-
ringen, men som jeg sagde i mit forste svar:
hvis der skulle blive dannet en praksis, som
det er muligt at give en samlet orientering
om, er det klart, at det vil blive taget op i en
droftelse mellem socialministeriet og justits-
ministeriet — under hvilket lovgivningen he-
rer — i hvilket omfang man kan give en naer-
mere orientering om, hvordan loven i praksis
ville kunne anvendes.

Leif Hermann (SF):

Jeg har forstdet, at ministeren vil have en
praksis p4 omradet. Vil ministeren afvise, at
eksempelvis en sagsbehandling af -hablest
forgzldede mennesker kan medvirke til, at
der skabes en praksis i skifteretterne? Det
forudsatter jo, at socialforvaltningerne er
bekendt med det narmere indhold af lovgiv-
ningen, herunder dens forhold til den sociale
bistandslov. Praksis skabes jo ikke kun ved
skifteretternes indsats, den skabes vel ogsé
ved henvisning af klienter til skifteretterne.

Socialministeren (Elsebeth Kock-Petersen):

Det, der er sket, er, at de sociale udvalg i
kommunerne er blevet gjort opmearksom p4,
at der er en sadan lov, og det er selvfolgelig
med henblik pa, at de ogsd skal vare op-
merksom pé den mulighed, nar de behandler
henvendelser fra folk, der eventuelt ville
kunne blive hjulpet over bistandslovens § 40.
Men at give en narmere, mere pracis orien-
tering om, hvilke muligheder der ville kunne
vere for den enkelte, vil vi feorst kunne, néar
der har dannet sig en praksis. Som sagt er
der mellem justitsministeriet og socialmini-
steriet en kontakt med henblik pa at se pa,
om og hvornér der ville kunne blive mulig-
hed for at give en narmere orientering, altsa
noget lidt mere indholdsmessigt end det, der
er baggrund for i dag. Men jeg vil lige fast-
holde, at der altsd fra justitsministeriets side,
under hvis ressort det heorer, er sket en orien-
tering om vedtagelsen af den pageldende
mulighed for geldssanering.

Leif Hermann (SF):

Det er formentlig ministeren bekendt, at
socialministeriet har deltaget i betenknings-
arbejdet bag udfaerdigelsen af lovforslaget.
Jeg vil gerne sperge ministeren, hvad der
egentlig er meningen med, at socialministeri-
et deltager i et siddant betenkningsarbejde,
safremt man ikke folger det op med en vej-
ledning over for de sociale udvalg.

Socialministeren (Elsebeth Kock-Petersen):

Det er da ikke s merkeligt, at man forud
for en lovgivning inden for dette omrade
indkalder reprasentanter for forskellige mi-
nisterier. Det kunne bl.a. vere med henblik
pé at oplyse om de muligheder, der er efter §
40, hvor vi jo s& sent som i slutningen af
1983 udsendte nogle uddybende vejledninger
om eller forklaringer p& anvendelsen af § 40.
Derfor synes jeg, det er meget forstaeligt, at
socialministeriet har deltaget i-det pigaelden-
de udvalgsarbejde, men ikke pa baggrund af
det kan udsende nzrmere orientering, for
der er noget mere at orientere om end det,
man har pa nuvearende tidspurkt.

Hermed sluttede sporgsmalet.

Spm. nr. S 148

5) Til socialministeren af:

Tinning (VS):

»Kan ministeren begrunde, hvorfor det
ikke er ulovligt, at en kommune tager ud-
gangspunkt i halvdelen af taksten for varig
kontanthjelp for @gtepar ved beregning af
varig kontanthjzlp for en samboende kon-
tanthjelpsmodtager?«

Skriftlig begrundelse

Over for folketingets socialudvalg har mi-
nisteren afvist at bekraefte, at det er ulovligt,
at en kommune tager udgangspunkt i halvde-
len af taksten for varig kontanthjelp for ag-
tepar ved beregning af varig kontanthjelp
for en samboende kontanthjelpsmodtager.

Dette forekommer uforstieligt, al den
stund det ifolge bistandslovens § 6 er helt
klart, at der ikke galder gensidig forsergel- .
sespligt mellem samboende.

Socialministeren (Elsebeth Kock-Petersen):
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Baggrunden for spergsmalet skal vel ses
ogsd i nogle skriftlige svar, jeg har givet til
socialudvalget, og det far mig til indlednings-
vis at sige, at der ikke er noget mearkeligt i,
at jeg i denne som i andre situationer ville
vaere yderst tilbageholdende med at begynde
at udtale mig om, hvorvidt en kommunes
beregning af kontanthjelp er ulovlig eller e;.
Det har jeg altsé heller ikke gjort i forhold til
de svar, der tidligere er tilgdet socialudvalget,
hvad man kunne tro, ndr man ser spergerens
formulering.

Men nér jeg er yderst tilbageholdende
med at begynde at sige »lovligt/ulovligt« om
kommunernes beregning af kontanthjelp,
hanger det jo forst og fremmest sammen
med, at det ikke er mig, der har den kompe-
tence. Det hanger derudover sammen med,
at bistandslovens regler bygger pa et sken,

og videre henger det sammen med, at det

netop er det sociale ankesystem, der er med
til at skabe praksis, grundlaget for vurdering
af de konkrete sager.

Det, jeg kan sige, er selvfoelgelig ting, der
star direkte i loven, og det, jeg kan sige i
denne forbindelse, er, at det kun er ®gtefel-
ler, der har forsergelsespligt over for hinan-
den. Sa hvis en kommune behandler ugifte
samboende, som om de har forsergelsespligt
over for hinanden som egtefeeller, vil det
veere i strid med loven.

En anden ting er, at der for folk, som bor
sammen — altsd er samboende — uden at have
vielsesattest pa det, vil ske et fradrag for for-
delen ved den felles husforelse, og denne
vurdering bliver netop foretaget pa grundlag
af .det konkrete sken, uden at jeg kan begyn-
de at sige, hvordan det skal udformes.

Til slut kan jeg oplyse spergeren om, at et
forslag om at give ministeren en bemyndigel-
se pd dette omride jo netop blev afvist bl.a.
med et velargumenteret indleg fra sperge-
rens side.

Erik B. Smith (S):

Jeg vil gerne sperge ministeren: hvis noget
ikke er ulovligt, er det sa lovligt? Jeg vil ogsd
sporge ministeren, om egtepartaksten ikke
forudsatter en gensidig forsergelsespligt, og
om det, at samlevende par ikke har gensidig
forsergelsespligt, sa ikke gor, at egtepartak-
stens anvendelse bliver ulovlig.

Agerschou (SF):

Jeg synes, at socialministeren gennem ef-
terhdnden en lang periode har gjort dette
problem unedig kompliceret.

Alle er tilsyneladende enige om, at det er
ulovligt, at en kommune tager udgangspunkt
i halv egteskabstakst ved beregning af varig
kontanthjelp til en samboende kontant-
hjzlpsmodtager; bl.a. har den sociale anke-
styrelse udtrykt det krystalklart. Jeg vil der-
for sperge ministeren: er ministeren ikke
enig med den sociale ankestyrelse i den op-
fattelse, at den beskrevne fremgangsmade er
ulovlig?

Aase Olesen (RV):

Jeg vil gerne sperge ministeren, om hun er
klar over, at der er et flertal her i folketinget
for, at den fremgangsmade, som nogle kom-
muner dbenbart bruger, nemlig at tage ud-
gangspunkt i @gtefelletaksten, er ulovlig.
Nér man kan konstatere det — og det har vi
jo kunnet under udvalgsarbejdet — vil jeg
sperge ministeren: skal der en loveendring til
for at kalde sddanne kommuner til orden,
nir de uanset udtalelser fra ankestyrelsen
uanfegtet fortsaetter med at sige: ja men vi
gor, som det passer os, og tager udgangs-
punkt i ®gtefelletaksten, eller hvad skal der
til? Vil ministeren ikke udtale sig om det?

Socialministeren (Elsebeth Kock-Petersen):

Det, der star i lovgivningen, er, at der ikke
er nogen forsergelsespligt mellem papirlese —
for at sige det kort. Men der er en forsorgel-
sespligt, hvis man er gift. Der er ikke nogen
tvivl om, at hvis en kommune behandler
folk, der ikke har vielsesattest, som om de
havde forsergelsespligt, er det ulovligt.

Det na®ste, jeg kan sige, er, at nar vi kom-

mer ind pd de mere konkrete fremgangsma-

der, er jeg tilbageholdende med at sige, hvad
der er lovligt eller ulovligt, fordi jeg ogsa
erindrer en tidligere debat her i folketinget,
hvor man netop lagde vegt p4, at der var
grenser for, om jeg s& ma sige, hvor binden-
de ministeren skulle udtale sig om lovlighed
eller uloviighed, fordi der ifelge bistandslo-
ven er mulighed for et sken. Men der er ikke
nogen tvivl om, at der ikke er nogen forser-
gelsespligt mellem papirlese, og der er ikke
nogen tvivl om, at en kommune ikke m4 be-
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regne kontanthjelpen, som om der var for-
sorgelsespligt mellem papirlese.

Tinning (VS):

Jeg vil godt starte med at takke ministeren
og i ovrigt ogsd medspergerne. Nér jeg tak-
ker ministeren, er det, fordi jeg synes, vi nu
er kommet i det mindste et lille skridt lenge-
re, idet jeg forstdr, at ministeren helt klart
siger, at man selvfolgelig ikke kan behandle
samboende, som om de havde gensidig
forsergelsespligt.

Tilbage er der vel kun hr. Erik B. Smlths
sporgsmil, som i al sin rerende enkelhed
led: hvis noget ikke er lovligt, er det sa ikke
korrekt forstéet, at det er ulovligt? Det vil jeg
for det forste godt have ministeren til at for-
teelle.

For det andet vil jeg bede ministeren om
et godt rdd, for vi kan jo konstatere, som
ogsa fru Aase Olesen naevnte det, at der fak-
tisk i dag er et flertal her i tinget, som er helt
enigt i den i ovrigt aldeles banale kendsger-
ning, at det selvfolgelig er ulovligt at anven-
de den fremgangsmade, som er skitseret i
sporgsmalet. Spergsmalet er s, fru minister:
hvad skal vi gere? Nu er vi et flertal, der
forsoger at fi ministeren til at sige til kom-
munerne: nu ma I tage jer lidt sammen og
indrette jer efter, hvad der er lovligt, og hvad
dette flertal siger. Hvad skal vi efterhdnden
gore? Jeg synes stadig vek, at vi mangler et
klart tilsagn fra ministeren om, at hun nu vil
sorge for at fa bragt orden i denne i ovrigt
meget lille sag, som allerede har faet lov-til
at antage alt for store dimensioner og optage
alt for meget af vores kostbare tid.

Socialministeren (Elsebeth Kock-Petersen):

Hvis man behandler papirlese samboende,
som om de havde forsergelsespligt ligesom
sgtefzller, er det ulovligt. Det kan jeg give
et helt klart svar pa, og det-har jeg for evrigt
kunnet hele tiden.

Det nzste er s, at hr. Tinning beder mig
om et godt rdd. I februar 1983 havde vi en
diskussion om, hvorvidt ministeren har be-
myndigelse til at give bindende regler for,
hvordan de sociale udvalg skal opfere sig i
den ene eller den anden situation. Dengang
var der ikke noget enske herom i folketinget,
fordi man - hvis jeg skal sige det meget kort
~ var opmerksom pé, at en bemyndigelses-

bestemmelse bide kan bruges pd en mdde,
man ikke kan lide, og pd en made, man godt
kan lide. Derfor er retstilstanden den, at jeg
ingen bemyndigelse har til konkret at sige til
kommunerne: sidan skal I gore, og sidan
mé I ikke gore, hvis der er tale om noget,
der ikke direkte star i lovgivningen.

Erik B. Smith (S):

Jeg vil gerne sige til socialministeren, at
hvis kommunerne i deres generelle admini-
strative praksis foretager klart ulovlige ting,
behever ministeren ingen bemyndigelse til at
udsende generelle retningslinjer om, hvad
kommunerne skal.

Ministeren har bekraftet — hvad enhver
ved i forvejen — at der ikke er gensidig for-
sorgelsespligt for samlevende par, men hun
har ikke svaret pa spergsmalet, om anvendel-
se af egtepartaksten forudsatter en gensidig
forsergelsespligt.

Leif Hermann (SF):

Jeg har forstdet pad ministeren og ogsd af
svaret pa det sidste spergsmal, at den gene-
relle regelfastsxttelse og orientering ikke li-
gefrem er det, der er mest interessant i soci-
alministeriet i ojeblikket, og jeg méa sige, at
jeg er glad for, at ministeren erkender ind-
holdet af reglerne om offentligretlig forser-
gelsespligt. Derimod forstar jeg det ikke rig-
tig, nar ministeren siger, at det kan vare
uklart, nidr man ser pa de konkrete sager. Er
det virkelig saledes, at en klar regel ikke fra
ministerens side kan finde anvendelse pé en
konkret sag, selv om det godt nok er en an-
den myndighed, og at der pa det grundlag
ikke kan gives en klar udtalelse?

Tinning (VS): .
Det, som er afgerende for mig og i ovrigt
for det flertal, der findes vedrerende denne
sag, som fru Aase Olesen navnte det, er selv-
folgelig at sikre, at der efter i dag ikke er én
kommune, der fortsatter en praksis som den,
der er beskrevet i spergsmalet. Det, som for
os-er det afgerende spergsmal, er simpelt
hen: hvordan vil ministeren sikre — eventuelt
give os andre gode rdd om, hvordan man
sikrer — at en sidan praksis straks opherer?

Socialministeren (Elsebeth Kock-Petersen):
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Jeg skal forst sige, at den sag, der blev
henvist til — jeg tror, det var af hr. Agerschou
— fra den sociale ankestyrelse, ikke drejede
sig om, hvad man tog udgangspunkt i, men
netop drejede sig om beregningen af den fel-
les husforelse — for nu lige at have det pa det
klare.

Det naste er, at ministerens mulighed for
pd baggrund af konkrete sager at udstede
cirkulerer eller bindende forskrifter for sa
vidt ikke eksisterer. Hvis der er tale om situ-
ationer, hvor man helt konkret har sagt fra
en kommunes side: vi behandler folk, som
om de har forsergelsespligt, selv om de ikke
har det, er der ikke nogen tvivl om, at man
handler i strid med en bestemmelse i loven.
Men baggrunden for, at jeg er nodt til at trae-
de varsomt, kender spergeren jo netop fra de
sager, der tidligere har varet dreftet, og den
er, at man fra ministeriets side, medmindre
der er tale om noget, der direkte star i loven,
kun har mulighed for at vejlede, og derfor vil
de muligheder, der er, veere, enten at ministe-
ren kommer og beder om en bemyndigelse,
eller at de pageldende lader disse sager gé
gennem ankesystemet.

Jeg har ikke selv set nogen eksempler pa
dette, s& de forskellige spergere ma gore mig
opmarksom pa det, hvis der er nogle kom-
muner, der siger: vi handler i strid med be-
stemmelsen om forsergelsespligt.

Formanden:
Jeg minder om, at det er spergetid.

Agerschou (SF):

Jeg mener, vi efterhdnden er enige om, at
nar noget ikke er lovligt, er det ulovligt. S&
langt fornemmer jeg at vi er kommet, selv
om jeg synes, socialministeren i sit sidste ind-
leeg fik sovset det ind én gang til. Men hvis
vi er enige om det, har ministeren sa ikke en
generel pligt til at hindre, at kommuner fore-
tager noget ulovligt, altsd overtreeder loven?

Formanden:
Og sporgeren som den sidste.

Tinning (VS):
Det er forste gang, ministeren har bedt os

om at komme med konkrete eksempler pa, at
det faktisk star sa slemt til ude i landet, som

vi beskriver det. Det ma forstas som en frem-
strakt hand, og den tager vi gerne imod.

Nér vi ikke er kommet med de konkrete
eksempler, er det, fordi de har staet i forskel-
lige dele af dagspressen, spalte op og spalte
ned, men vi vil da godt yde ministeren den
service at oprette vores eget lille udklipsbu-
reau og sd komme med disse konkrete ek-
sempler i hibet om, at nir ministeren har
erkendt, at man ikke ma behandle samboen-
de, som om de havde gensidig forsergelses-
pligt, m& hun formentlig ogsd kunne sige, at
hvis man benytter den fremgangsmade, der
er skitseret i spergsmaélet, er der tale om, at
man behandler samboende, som om de hav-
de gensidig forsergelsespligt, og at det er
ulovligt og skal ophere. Men jeg vil godt tak-
ke ministeren og love, at vi foranstalter en
kort udklipshappening, og si vil resultaterne
tilgd ministeren.

Socialministeren (Elsebeth Kock-Petersen):

Der blev fra hr. Agerschous side spurgt
om, hvilke muligheder jeg har for at forhin-
dre, at der sker noget direkte ulovligt.

Hvis der ikke er nogen tvivl om, at der
sker noget direkte ulovligt, har vi fra ministe-
riets side mulighed for at gribe ind. Normalt
gar diskussionerne netop pa, hvad der er
ulovligt eller ikke ulovligt, og det er denne
debat et udmarket eksempel pé.

Hvis man kommer med eksempler pa no-
get, der helt klart er ulovligt, har ministeriet
mulighed for at gribe ind. Jeg vil bare erin-
dre om, at i den sidste debat om dette, i
1983, blev der netop fra bade hr. Agerschous
og hr. Tinnings side spurgt: er det virkelig
meningen, at ministeriet skal begynde at ud-
sende det ene og det andet, bare fordi der er
en enkelt kommune, der ikke kan finde ud af
det? Jeg synes, det er glimrende, hvis vi kan
leere noget af hinanden. Jeg haber, det gér
begge veje.

Hermed sluttede spergsmalet.

Spm. nr. S 129
6) Til fiskeriministeren af:
Hjortnes (S):
»Hvad er arsagen til, at ministeren ikke

selv har ivaerksat eller ivarksatter den un-
dersogelse af de problemer, der bl.a. plager
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fiskerne i Thyboren, som det konservative
folkeparti ved sin gruppeformand, Knud
Ostergaard, og ved sin gruppesekretaer, Ahl-
mann-Ohlsen, nu ser sig nedsaget til at tage
initiativet til 7«

Skriftlig begrundelse

Ifelge Jyllands-Posten den 23. oktober d.4.
har det konservative folkeparti besluttet at
nedsatte en underspgelseskommission, som
skal kulegrave de problemer, der plager fi-
skerne i Thyboren. Sekretaren for den kon-
servative folketingsgruppe, Ahlmann-Ohlsen,
udtaler til avisen: »Nér fiskerne griber til en
sd alvorlig aktion (tre fiskeribetjente blev
holdt indesperret i flere timer), ma det bun-
de i alvorlige problemer, som politikerne mé-
ske ikke har tilstreekkeligt kendskab til.«

Umiddelbart kan det tolkes som en kritik
af fiskeriministeren, men under alle omsten-
digheder er det forhold, at et regeringsparti
nedsetter en undersegelseskommission, et si
usedvanligt skridt, at det ma pakalde op-
merksomhed.

Fiskeriministeren (Grove):

Jeg gar ud fra, at de problemer, der henvi-
ses til i sporgsmaélet, vedrerer konsekvenser-
‘ne af brislingebestandens tilbagegang i Nord-
soen. Allerede i sommeren 1983 udarbejde-
des der pd mit initiativ en undersogelse af
brislingefiskeriet. Resultatet af denne under-
sogelse fremgar af den rapport, der blev afgi-
vet, ogsa med konkrete forslag til afbedning
af virkningerne. Disse forslag er gennemfort
ved lovgivning her i folketinget, bl.a. med
socialdemokratiets hjelp.

For det andet har fiskerne fra Thyboren
givet udtryk for, at fiskerikontrollen ikke ud-
gvés pa samme made i Thyboren som i an-
dre fiskerihavne. Efter de oplysninger, vi har
modtaget fra fiskerikontrollen, udeves kon-
“trollen sd ensartet som overhovedet muligt,
men jeg har alligevel taget skridt til at sikre
en udbygning af kontrollen, idet jeg planleg-
ger et flyvende korps, som vi havde succes
med for et ars tid siden i anden anledning.
Et saddant skridt skal jeg serge for bidrager
til endnu stoerre ensartethed end den, vi har i
gjeblikket.

Endelig skal jeg henlede opmarksomhe-
den p4, at jeg har haft en rekke meder med
representanter for Danmarks Havfiskerifore-

ning og for Thyboren Havns Fiskerifore-
nings bestyrelse. Disse moder fandt sted i en
god og konstruktiv atmosfaere, og de har ledt
frem til, at jeg har faet tilsagn om, at lignen-
de episoder som dem, der fandt sted for kort
tid siden, ikke vil blive gentaget i Thyboren.

Hjortnaes (S):

Jeg ved ikke rigtig, om jeg skal betegne
ministerens svar her som interessant. Det
indeholdt jo en rekke saglige og konkrete
oplysninger om, hvad der rent faktisk er fo-
regdet, men jeg ma ogsd gd ud fra, at disse
konkrete oplysninger er hr. Ahlmann-Ohlsen,
hr. Kent Kirk og hr. Knud @stergaard ogsa
bekendt med, og ministerens svar her gav
ikke rigtig nogen begrundelse for, at hans
parti, det konservative folkeparti, og med-
lemmer af det konservative folkepartis folke-
tingsgruppe har fundet det nedvendigt at
iverksatte en egentlig kulegravning af pro-
blemerne i Thyboren. Det ma vel skyldes, at
de ikke finder, at de oplysninger, ministeren
er kommet med her, er tilstrekkelige.

Hr. Ahlmann-Ohlsen har endvidere sagt,
at politikerne er aldeles uvidende, og da mi-
nisteren jo ogsd er politiker, ma det vel ogsa
omfatte ministeren, sd jeg star stadig veek
uden nogen -egentlig forklaring pa, hvorfor
ministerens parti har taget et si usadvanligt
initiativ, men det kan véaere, ministeren kan
oplyse lidt mere om det.

Fiskeriministeren (Grove):

Om politikere er uvidende, skal jeg selv-
folgelig ikke udtale mig om for hr. Hjortnzaes’
vedkommende, men man kunne jo tro det
efter den made, der bliver spurgt pa her.

Vedrerende den konservative folketings-
gruppe er den klart orienteret om dette, men
vi har det til gengeeld ogsa sddan i gruppen,
at vi gerne tager ud og ser pd tingene rundt
omkring. Vi tager til Thyboren, men vi tager
ogsd ud og taler med folk i landbruget, ja, vi
tager ud og taler med alle mulige; det er
klart, at det gor vi bl.a. for at tilkendegive, at
den politik, som regeringen forer, er ganske
fornuftig. Men der kan jo vare nogle, der
skal have ekstra forklaringer, og det er bl.a.
derfor, vi har spergetiden her, hvor vi har en
chance for at give en ekstra forklaring.

Hjortnzes (S):
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Ja men det drejer sig ikke om at tale med.
S4a vidt jeg har forstdet pd pressen, drejer det
sig om en kulegravning. Man har anvendt
ordet kulegravning, og det er derfor, jeg refe-
rerer til, at der ma vare tale om en egentlig
undersogelseskomité. Det mé skyldes, at der
foreligger nogle problemer derude, som ikke
er tilstrekkeligt belyst i de rapporter, som
ministeren hentyder til. Hvis jeg er uvidende
om et eller andet, si er det jo ministerens
ansvar at serge for, at jeg ikke bliver holdt i
uvidenhed. Det er ministerens opgave at
meddele folketinget alle de oplysninger, som
kan tjene til vejledning, og derfor gar jeg
ogsd ud fra, at ministeren sorger for, at even-
tuelle oplysninger om problemerne i Thybo-
ren pd en eller anden made tilgar folketinget.
Det skal vel ogsa forstds pd den made, at
hvis der under det undersogelsesarbejde, som
jeg forstdr man star over for, skulle komme
nogle oplysninger frem, som ministeren ikke
er bekendt med, bliver de pa en eller anden
méde viderebragt til folketinget.

Men maiske handler det om noget helt an-
det end det, ministeren her siger. Man kunne
forledes til at tro, at det i virkeligheden
handler om, at hr. Ahlmann-Ohlsens lidt
ramponerede image i Thyboren skal rettes
op, og at hr. Ahlmann-Ohlsen meget nedig
vil risikere, na®ste gang han viser sig i Thybo-
ron, at der kommer nogle fiskere og gokker
ham i hovedet og legger ham ded ude ved
Cheminova. Hvis det er det, det handier om,
kan ministeren lige s godt sige det, for si
kan vi jo tage det ganske roligt igen.

Fiskeriministeren (Grove):

Jeg kan sige, at hr. Hjortnees skal tage det
ganske roligt, alt er under fuld kontrol i Thy-
boren, og skulle der komme nye oplysninger
pd nogen som helst méde, vil jeg meget ger-
ne serge for, hr. Hjortnaes bliver orienteret
om dem.

Jeg forstar udmaerket, at det kan veere me-
get sveert at folge effektivt med inden for det
omrdde, jeg har med at gere. Der sker en
udvikling hver eneste dag, og jeg forseger si
godt som muligt i landbrugs- og fiskeriudval-
get og i markedsudvalget at give oplysninger
om den dér, men selv om jeg ikke altid har
mulighed for at vere i markedsudvalget og
hr. Hjortnzes ikke er medlem af landbrugs-
og fiskeriudvalget, héber jeg ikke, vi skal tale

forbi hinanden. Hr. Hjortnaes er altid vel-
kommen til at komme hen og fa oplysninger
hos mig, nar det er nedvendigt.

Hermed sluttede sporgsmaélet.

Spm. nr. S 150

7) Til ministeren Sor kulturelle anliggender af:

Tinning (VS):

»Hvad agter ministeren at foretage for at
sikre, at Kanal Plus og Kanal 2 overholder
reglerne for forsegsvirksomheden med naer-
radio og lokal-TV %«

Skriftlig begrundelse

Af de sidste dages skriverier i pressen har
man kunnet fa det indtryk, at disse to TV-
projekter i Kebenhavnsomrddet har meget
lidt med forsegsvirksomhedens intentioner at
gore. Der er dels tale om en ekonomi, der
tillader anszttelse af adskillige medarbejdere
til tdrnheje gager, en ekonomi, som ikke kan
bringes til at haenge sammen med det indtil
nu oplyste om indtegtsgrundlaget, nemlig
salg af sdkaldte decodere. Der er endvidere
tale om en programkoordinering (sakaldt
network) mellem disse to stationer, der gor
det illusorisk at tale om uafhangige statio-
ner. S4 vidt det er fremgaet, har de i f=lles-
skab ikke alene delt sendetiden, men ogsa
aftalt en programpolitisk koordinering. Der
er derudover tale om, at det er meget svart
at se det specielt lokale tilsnit i en program-
politik, der som sit veesentligste indhold har
importerede film og underholdning.

Spergeren har sveert ved at forsta, hvorfor
dette TV-projekt ikke stoppes, nar f.eks. Ko-
benhavnske Dagblades Samrdd — pa en lig-
nende programprofil — fik at vide, at »det
ikke var lokalt nok, men at der snarere var
tale om et TV-2 ad bagvejen«. Sporgeren
frygter, at det meget kort efter sendestarten
pd disse TV-stationer den 25. november vil
vise sig, at de far eller -~ endnu vearre — alle-
rede har etableret et helt andet finansielt
grundlag, der pd den ene eller den anden
méde involverer reklameindtagter og/eller
sponsorerede programmer. Og det ligger helt
klart uden for det juridiske grundlag, som
denne forsegsvirksomhed afvikles inden for.
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Ministeren for kulturelle anliggender (Mimi
Stilling Jakobsen):

Jeg kan svare hr. Tinning, at inden nogen
kanaler overhovedet er begyndt at sende, ma
jeg naturligvis ga ud fra, at de agter at over-
holde reglerne, som er blevet meddelt dem af
udvalget for lokalradio og -TV. Indtil det
modsatte er bevist, kan det vare svert at an-
gribe nogen for at gore noget forkert. Udval-
get er jo nedsat netop for at overvdge forse-
gene, og skulle udvalget finde, at der sker
brud pa eller overskridelser af de retningslin-
jer, man har faet for forsegsvirksomheden,
ma udvalget naturligvis foretage det forned-
ne.

Men hr. Tinnings begrundelse for sporgs-
malet synes mig at veere lidt fortidig. Jeg er
sikker pa, at hr. Tinnings indtryk er korrekt
gengivet fra dagspressen for en 3—4 dage si-
den, men jeg har ikke indtryk af, at det nere
samarbejde mellem de to kanaler, som hr.
Tinning frygter ifelge begrundelsen, er det
storste problem i dag — tveertimod. Det kan
veere noget svaert at give en aktuel beretning
om, hvorledes den store gyser om Kanal Plus
og Kanal 2 er ved at udvikle sig. Jeg kan
kun sige, at bade hr. Tinning og jeg jo mé
folge med i formiddagsbladene; sd kan det
veere, vi bliver klogere.

Tinning (VS):

Ministeren har selvfolgelig ret i, at min
begrundelse til en vis grad har en fortidig
karakter, men som ministeren ved, indleverer
vi begrundelserne fredag, og hvis der sker
meget, inden det bliver onsdag, er det Klart,
at de kan fa et sker af fortidighed.

Den iagttagelse vil jeg godt takke ministe-
ren for at have gjort. Jeg mener nemlig ikke,
der er andet at takke for i ministerens svar,
for hun siger, at vi ma g ud fra, at de givne
tilladelser overholdes, indtil det modsatte er
bevist. Jeg mener, det ma vere tilladt for os
alle at teenke selv, og hvis vi kigger pé, hvor-
dan det ser ud f.eks. for Kanal 2 alene lige
nu, taler man jo om, at disse decodere, som
skulle vare finansieringsgrundlaget for stati-
onen, kommer til at koste 1.200 kr. om é&ret.
Hvis vi forudsetter, at der er 9.000 abonnen-
ter, giver det noget i retning af 10,8 mill. kr.
Med fordelingen halvt egenproduceret lokal-
TV, halvt af det fremmede og med de kendte
priser pa de ting, dvs. 350.000 kr. i timen for

det egenproducerede og 50.000 kr.. i timen
for det udenlandske, kan enhver med en lille
lommeregner regne ud, at man lige pracis
for de 10,8 mill. kr. kan fa fjernsyn i 13%
dag. Det virker jo markeligt.

Hvis man s som. forudsztning siger ca.

23.000 .abonnenter, som man jo satser pa for
Kanal 2, kan vi fa fjernsyn i 34% dag.
. S& sperger jeg mig selv: disse folk, som
betaler 1.200 kr. for at fa fjernsyn 4 timer om
dagen i et ar, skal de nu kun have fjernsyn i
34Y dag, eller stikker der noget under? Min
frygt er, at det meget hurtigt kunne vise sig,
at hele finansieringsgrundlaget bryder sam-
men — det tyder alt jo pd — og at der ud af
morket dukker sponsorerede udsendelser og
reklamer, eller hvad ved jeg, som ikke md
vare der under forsggsordningen.

Det er lige pracis baggrunden for sporgs-
malet, og jeg vil godt bede ministeren kom-
mentere, om hun er enig i, at finansierings-
grundlaget, som jeg her har fremstillet det,
forekommer helt og aldeles usammenhan-
gende, og at dette er betznkeligt.

Ministeren for kulturelle anliggender (Mimi
Stilling Jakobsen):

Nej, jeg er ikke i stand til ud fra de tal,
som hr. Tinning opremser, at tage stilling til,
om et finansieringsgrundlag for et nyt TV-
program er realistisk eller ej, men jeg kan
sige til hr. Tinning, at udvalget for lokalradio
og -TV har indkaldt Kanal 2. Der har varet
afholdt mede om sagen, fordi udvalget on-
skede en narmere uddybning af projektets
indhold og form, og udvalget har herefter
ikke fundet anledning til at skride ind. I den
forbindelse ma jeg bede om hr. Tinnings for-
staelse for, at det i forste omgang er udval-
gets opgave at felge disse forseg. Hvis udval-
get sa senere finder, at det har varet nedven-
digt at skride ind af en eller anden grund, er
det klart, at man sa henvender sig til ministe-
ren. Men det er udvalgets opgave at folge
disse forsog, og jeg er fuldstendig sikker pa,
at udvalget nok skal klare den opgave.

1 ovrigt vil jeg erindre hr. Tinning om, at
udvalget allerede har skredet ind i to tilfel-
de, hvor man mente, at der var sket en over-
treedelse af reklameforbuddet; man har sa
givet nogle advarsler til de pageldende pro-
jekter, og det mener jeg ogsa er helt i orden.
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Tinning (VS):

Jeg vil beklage, hvis ministeren ikke kan
tage stilling til sagerne ud fra de tal, jeg fore-
lagde. Det er dog immervaek. ikke specielt
indviklet at konstatere, at folk, der betaler
for fjernsyn 4 timer om dagen i et ar og tilsy-
neladende kun far fjernsyn i 34% dag, ajen-
synlig er ved at lebe ind i en slags problem,
men vi md tage til efterretning, at ministeren
ikke kan tage stilling ud fra de navnte tal.
Ministeren vil s& selvfelgelig heller ikke er-
klere, at det forekommer betenkeligt, og at
der er nogle problemer pa vej, men henviser
alene til, at udvalget kigger pé sagerne.

Jeg kan ikke gore meget andet end at be-
klage, at ministeren ikke ser problemet, og i
ovrigt love, at vi selvfolgelig felger udviklin-
gen og vender tilbage til denne sag, nar det
viser sig, at der selvfelgelig stikker noget un-
der, nar folk er ved at fa fjernsyn i 34% dag,
skent de er lovet fjernsyn i et helt ar. Jeg
tror faktisk kun, det er ministeren for kultu-
relle anliggender, der ikke kan se dette mis-
forhold, og s& kan vi jo glede os over, at vi
kun har én minister for kulturelle anliggen-
der.

Hermed sluttede sporgsmaélet.

Spm. nr. S 136

8) Til indenrigsministeren af:

Erik B. Smith (S):

»Hvad er begrundelsen for, at ministeren i
sin bekendtgerelse af 26. september 1984 § 1,
stk. 3, finder det nedvendigt at fastsla, at der
kun ydes tilskud til hel eller delvis dekning
af udgifter til legehjelp m.v. ved alment
praktiserende lege, sifremt der afleveres en
specificeret og kvitteret regning til det sociale
udvalg i bopzlskommunen 7«

Skriftlig begrundelse

Forud for legekonflikten anforte den
praktiserende lege i kode, hvad konsultatio-
nen drejede sig om. Efter de nye regler skal
- man oplyse specificeret, hvad behandlingen
gir ud pa. Regningen skal siledes pategnes,
hvis man f.eks. er blevet behandlet/under-
sogt for syfilis, gonorré eller en anden kens-
sygdom eller har veeret til undersagelse forud

for en abort, gér til behandling for darlige
nerver og lignende.

Indenrigsministerens krav til oplysning om
behandlingens art indebeerer utvivisomt, at
en rekke patienter undlader at aflevere deres
kvitteringer til det sociale udvalg, fordi de
ikke onsker, at disse oplysninger skal tilga
socialforvaltningens medarbejdere. Det er i
ovrigt et spergsmal, om ikke legernes tavs-
hedspligt krenkes ved fastsettelse af denne
bestemmelse i bekendtgerelsen,

Indenrigsministeren (Britta Schall Holberg):

Nar det er en betingelse for ydelse af til-
skud til legehjelp under konflikten, at reg-
ningen skal vare specificeret, skyldes det to
ting: hvis regningen alene lyder pa et samlet
beleb for den eller de modtagne ydelser, vil
forvaltningen ikke have mulighed for at se,
om der skal ydes tilskud for en konsultation,
et legebesag eller noget helt tredje, og pati-
enterne kan heller ikke gennemskue regnin-
gen og kontrollere, om de far det tilskud, de
skal have.

Men jeg vil gerne staerkt understrege, at
det er nok, at der pa regningen stér, at der
har veret tale om f.eks. en konsultation eller
en telefonkonsultation. En kommune kan
altsd ikke stille som betingelse for at udbetale
tilskuddet, at der pa regningen stir, hvad en
konsultation nzrmere har drejet sig om, eller
hvilken diagnose der er stillet, som det blev
havdet af et dagblad forleden.

Erik B. Smith (S):

Jeg vil gerne sporge ministeren: hvad er
det nye, der gor, at man er nedsaget til at
instruere leegerne om, at de ikke leengere kan
anvende kode? Fer konflikten havde patien-
terne heller ingen mulighed for at kontrolle-
re, nar der var anvendt kode. Ministeren op-
lyser nu, at man:blot skal skrive, om der er
tale om en telefonkonsultation, en konsultati-
on el. lign.

I dagspressen oplyser formanden for de
praktiserende laeger i Storstroms amt for det
forste, at han opfatter det som et paleg om
brud pd tavshedspligten, for det andet, at
han i konkrete tilfelde har angivet en forkert
behandling med samme refusion efter aftale
med den pédgeldende patient. Hvad vil mini-
steren sa gore?
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[Erik B. Smith]

Jeg vil samtidig oplyse ministeren om, at
det over for mig er blevet oplyst, at regninger
er blevet afvist af forvaltningerne. Storstrems
amtskommune har fundet anledning til at
instruere lagerne om, at regningerne skal
vere specificerede, og hvis ikke de er det, er
der eksempler pa, at de er blevet afvist af
kommunerne. Der er ogsd eksempler pa, at
patienterne har undladt at indlevere regnin-
gerne til kommunerne, fordi de ikke onske-
de, at socialforvaltningen skulle gores be-
kendt med behandlingen.

Indenrigsministeren (Britta Schall Holberg):

Jeg gentager, at kravet om oplysninger pa
regningerne principielt er det samme som
hidtil. Den eneste endring er, at for konflik-
ten skulle der pa regningerne anferes en ko-
de, mens der i dag skal anferes en tekst, som
neje svarer til denne kode. Der er ikke tale
om, at nogen berettiget kan afkrave patien-
ten mere specificerede oplysninger. Der skal
std: en konsultation, en telefonkonsultation,
en receptudstedelse osv. Man kan ikke for-
lange at fa at vide, hvad patienten fejler, og
derfor skal der ikke sta nogen diagnose over-
hovedet. Hvis det er sket i konkrete tilfelde,
vil jeg gerne haore om det.

Erik B. Smith (S):

Vil ministeren ved anvisning af konkrete
tilfelde udsende en meddelelse til landets
leeger om det, hun har oplyst her i folketin-
get?

Indenrigsministeren (Britta Schall Holberg):

Det finder jeg ingen grund til, for der er i
anledning af den situation, der er opstaet
inden for legeomradet, udsendt en bekendt-
gorelse, som praciserer dette, og det mener
jeg mé vere nok. Men hvis nogen foler sig
gaet for neer i forhold til det, der star i be-
kendtgerelsen, vil jeg meget gerne have op-
lysning om det. Jeg vil sige, at den historie,
der stod i Ekstra Bladet forleden dag, har jeg
i ovrigt tilsendt Ekstra Bladet en rettelse til.
Den er ikke korrekt. Det er ikke de krav, der
stilles. -

Hermed sluttede spergsmaélet.

Spm. nr. S 151

9) Til justitsministeren af:

Lenger (VS):

»Vil ministeren anvise en eller flere meto-
der, der med sikkerhed kan afkorte alle
fengselsdomme med en tredjedel 7«

Skriftlig begrundelse

Ministeren har gjort sig til talsmand for en
afkortning af alle faengselsdomme med en
tredjedel, mod at prevelosladelse efter to
tredjedele af afsoningen afskaffes.

Uanset hvad man métte mene om denne
tanke, ma det imidlertid interessere, hvorle-
des ministeren mener at noget sadant i prak-
sis kan gennemfores.

Der har tidligere veeret gjort forseg med
afkortning af strafferammer, men da de fleste
straffe ligger i den nederste del af strafferam-
merne, er dette ikke nogen effektiv metode.

Uden at tage endelig stilling til denne del
af ministerens forslag, vil spergeren gerne
understrege, at det under alle omstendighe-
der vil vare et principielt og retspolitisk
fremskridt at henlaegge den i virkeligheden
dommende afgerelse om straffens faktiske
lengde fra de administrative myndigheder til
domstolene.

Lenger (VS):

Justitsministeren har, i hvert tilfelde ifelge
dagspressen, gjort sig til talsmand for en
konstruktion, der gér ud pé, at man afskaffer
provelosladelserne og i stedet nedskzrer alle
domme med en tredjedel, og s& skal der-sam-
tidig ske nogle ting vedrerende udgangstilla-
delserne, som det naste spergsmal drejer sig
om. Det, der gor, at ministerens tanker i det
mindste er veerd at overveje, er, at det helt
principielt er betenkeligt, at den udevende,
den administrative, myndighed, fengselsve-
senet, har afgerende indflydelse pa straffens
faktiske leengde. Men det bzrende element i
justitsministerens konstruktion er jo, om man
faktisk kan nedskere alle domme med en
tredjedel, og derfor har jeg formuleret
speorgsméilet pd den made, at jeg beder mini-
steren anvise en eller flere metoder, der med
sikkerhed kan afkorte alle fengselsdomme
med en tredjedel, sddan at ministerens tanker
ikke i realiteten betyder en skeerpelse af de
fengselsdomme, som gives.
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[Justitsministeren]

Justitsministeren (Ninn-Hansen):

Jeg vil gerne takke hr. Lenger for bemerk-
ningen om, at de tanker, jeg er fremkommet
med, er vaerd at overveje, og der vil blive
anledning til en narmere droftelse af disse
tanker. Jeg har til hensigt at arrangere en
konference i begyndelsen af det nye &r, séle-
des at vi kan fa lejlighed til at drofte det, der
har vaeret fremme mange gange i folketinget:
straffens lengde og méaden, hvorpéd afsonin-
gen. skal finde sted. Vi kan sa fa lejlighed til
at uddybe de betragtninger, jeg er kommet
med. : )

Det er rigtigt, at jeg har den opfattelse, at
den generelle provelosladelse har vi ikke s&
meget brug for, og at det vil veere bedre at
afkorte straffene tilsvarende og si lade dom-
stolene komme mere ind i billedet. Men nér
hr. Lenger sporger, om jeg med sikkerhed
kan afkorte alle fengselsdomme med en
tredjedel, ma jeg selvfolgelig sige, at det
hverken kan eller mad jeg gere, for det er
domstolenes opgave.

Jeg vil dog gerne tilfeje, at det er muligt,
at man, hvis man &ndrer loven pa den made,
jeg her har skitseret med hensyn til preveles-
ladelse, i motiverne kan tilkendegive, at for-
maélet med lovendringen ogsi er en generel
reduktion af strafudmadlingerne ved domsto-
lene. Denne fremgangsméade er ikke ukendt
og har pa straffelovens omréde senest veret
benyttet i 1982, da det i forbindelse med en
®ndring af strafferammerne for berigelsesfor-
brydelsér blev fremheavet i lovforslagets be-
markninger, at der samtidig tilsigtedes en
senkning af de davarende udmalinger for
berigelsesforbrydelser og gennemgéiende med
en tredjedel.

Lenger (VS):

Jeg synes, man godt kan drage vardien af
provelesladelserne i tvivl. De skulle jo vere
et ekstra incitament for lesladte til ikke at
begd nye lovovertredelser, og jeg mener ik-
ke, man har s& gode erfaringer med det. Det
afgerende for,”om der begds nye lovovertra-
delser, er noget helt andet, nemlig hvilken
situation vi leslader folk til, om vi leslader
dem til arbejdsleshed, knust familie, dérlig
boligsituation, manglende dagpenge, modreg-
ning af lesladelsespenge i bistandsydelserne
osv. Derfor mener jeg, man kan drage forde-
len ved prevelesladelser i tvivl.

Men som jeg sagde i mit forste indlag:
ndr jeg synes, ministerens overvejelser er
vaerd at overveje ogsd for os andre, er det
under den forudsetning, at ministeren kan
garantere, at straffene nedsettes med en tred-
jedel, og at det, han er ude p4, ikke bare er
at forlenge alle fangselsstraffe. Det forstir
jeg pd ministeren at han hverken kan eller
mé garantere, og det vidste jeg selvfolgelig
godt, men forudsatningen for, at konstrukti-
onen haenger sammen, er altsd, at vi fir en
nedsattelse af alle straffene med en tredje-
del.

Jeg vil godt sperge ministeren i den for-
bindelse, specielt fordi han henviser til ned-
settelsen af visse strafferammer for nogle ar
siden, om det ikke er korrekt, at nedsattelsen
af disse strafferammer ikke gav en generel
nedsattelse. Det, der skete, var, at nogle af
de hardeste straffe kunne nedseattes, men da
langt de fleste 1& i bunden af strafferammer-
ne, beted det faktisk ingenting. Vi har bl.a.
af udnyttelsen af feengslerne og kapaciteten i
fengslerne kunnet se, at der faktisk ikke er
sket nogen reel nedsattelse af andet end nog-
le fa straffe, efter at overgangsperioden er
ophert. Det vil jeg godt bede ministeren om
at bekrafte.

Justitsministeren (Ninn-Hansen):

Til hr. Lengers tillegssporgsmal vil jeg
gerne sige, at jeg ikke kan svare preecist pa,
hvilken procentsats straffene er blevet redu-
ceret med. Jeg er bekendt med, at spergsma-
let om udviklingen i retspraksis pa dette om-
rdde vil blive taget op i den kriminalpolitiske,
forskningsgruppe under justitsministeriet.
Dér far vi sd nogle narmere oplysninger om
det. Mit indtryk er, at der er sket en betyde-
lig reduktion.

For at vende tilbage til hovedspargsmaélet
vil jeg gerne sige, at intentionerne er der
ingen tvivl om, men vi ma jo altsd fastholde
- det ved jeg at hr. Lenger lagger veegt pa -
at udmaling af straffen finder sted ved dom-
stolene. Der er ingen af os, gir jeg ud fra,
der ensker at svakke domstolenes placering.
S& vidt jeg har forstdet hr. Lenger, er vi eni-
ge om, at netop i spergsmalet provelosladelse
vil vi gerne placere domstolene bedre, end de
er i gjeblikket, s det ikke bliver et admini-
strativt spergsmél, om prevelesladelse skal
finde sted eller ej.
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Lenger (VS):

Det sidste er jeg helt enig med ministeren
i. Den principielle betenkelighed ved hele
denne problemstilling gér altsd pa, om vi kan
risikere, at vi i praksis far en forlengelse af
straffene. Jeg vil godt for en ordens skyld
give ministeren en chance mere og sperge,
hvad ministeren vil gere, hvis det viser sig, at
der efter en gennemforelse af ministerens nye
tanker faktisk er sket en generel skarpelse af
niveauet for feengselsstraffe i dette land.

Justitsministeren (Ninn-Hansen):

Det er vel lige tidligt nok at drefte det.
Det ma vel ske i forbindelse med det arbej-
de, som skal udferes af straffelovradet, nar vi
har behandlet sagen. Det er jo ikke menin-
gen, at der umiddelbart skal fremsettes et
lovforslag. Hr. Lenger er bekendt med, at i
straffelovradet er domstolene ogsé reprasen-
teret, og derfor kan det selvfolgelig have in-
teresse, hvilke forslag der fremkommer der-
fra, nar vi er kommet med et oplaeg, hvad
der altsa er tanken. Derfor kan vi ikke sige,
hvad der skal ske bagefter. Lad os nu forst se
pa, hvad det er, vi ensker, for det er ogsd
vaesentligt.

Hermed sluttede spergsmaélet.

Spm. nr. S 152
10) Til justitsministeren af:
Lenger (VS):
»Hvilken virkning mener ministeren at det
vil have for den senere resocialisering af en

fange, hvis mulighederne for udgangstilladel-
se gores ringere 7«

Skriftlig begrundelse

I forbindelse med, at ministeren har gjort
sig til talsmand for en afkortning af alle
fengselsdomme med en tredjedel mod, at
provelesladelse efter to tredjedele af afsonin-
gen afskaffes, har ministeren foresldet, at der
ved disse formelt kortere straffe gives ringere
mulighed for at opné udgangstilladelse.

Da straffene efter ministerens konstruktion
vil have samme lengde som nu for langt det
storste antal afsonere, vil den ringere mulig-
hed for udgangstilladelse med andre ord ve-
re en reel skarpelse af straffen.

Efter spergerens opfattelse vil noget sa-
dant gore resocialiseringen vanskeligere.
Hvis fangen bliver mere afsondret fra det
omgivende samfund under sin afsoning, vil
han have vanskeligere ved at vende tilbage
og undgé ny kriminalitet. Tvertimod ma for-
holdene under afsoningen i hgjere grad til-
passes det omgivende samfund, idet formalet
med fengselsstraffen — hvis den overhovedet
har noget formal ~ ma vere at begrense kri-
minaliteten.

Justitsministeren (Ninn-Hansen):

Det kunne have uheldige virkninger, hvis
man ville afskaffe udgangstilladelse. Vi har
jo nogle bestemmelser i straffeloven, som jeg
gerne vil sige med det samme at der ikke er
nogen tanker om at @ndre. Det er § 35 om
udgang til beskeftigelse hos privat arbejdsgi-
ver. Det er § 36, der giver regler om udgang
dels begrundet i humane hensyn, dels nér det
mé anses for formélistjenligt med henblik pé
den pagzldendes behandling, herunder for-
beredelsen af losladelsen. Det er selvfolgelig
vaesentligt, at de, der kommer ud, maske ef-
ter en lengere straf, ikke bare kommer ud til
noget helt ukendt, men at man har givet dem
lejlighed til at sege en forbindelse til arbejds-
markedet og familien. Det vil vi gerne opret-
holde.

Disse bestemmelser giver jo adgang til for-
skellige administrative krav eller det modsat-
te. Jeg kan godt sige, at det, jeg navnlig har
heftet mig ved, er, at fengselsdomte i dben
anstalt kan fa udgang allerede efter fire ugers
ophold uanset straffens sterrelse, mens ind-
satte i lukket anstalt forst kan f4 udgang et
stykke henne i afsoningen. Jeg mener, det
ber overvejes, om det er en rimelig ordning.
Ogsa sporgsmalet om, hvad udgangstilladelse
kan benyttes til, og de s@rlige ordninger, der
gelder med hensyn til opsparing af udgang,
er noget, som trenger til at blive overvejet.
Jeg kan tilfeje, at vi har en arbejdsgruppe
under justitsministeriet, der i lobet af kort tid
vil afgive en udtalelse om disse sporgsmal.

Lenger (VS):

Jeg synes egentlig, at de regler, vi har om
udgang, er restriktive nok, iser ndr man
tager i betragtning, at en effektiv resocialise-
ring kun kan ske ved, at man i stigende grad
underkaster fangerne nogle forhold, der si
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meget som muligt ligner de forhold, der her-
sker udenfor, og som de skal leve under bag-
efter. Derfor tror jeg, at begrensninger i ud-
gangen gor det vanskeligere for fangerne at
fungere igen, og at det vil oge kriminaliteten.

Nu har ministeren neevnt, at det ikke er
reglerne om beskaftigelse eller undervisning,
han er ude efter. Det er maske reglerne om,
at man i dbne faengsler kan fa forste udgang
allerede efter fire uger, og opsparingsordnin-
gen, han er ude efter.

Det er jo ikke s& meget, det er kun en lille
del af det samlede problemkompleks, mini-
steren her berorer, og derfor vil jeg sperge,
om ministeren kan garantere, at han ikke har
tanker om at rere ved reglerne om udgang
med henblik pa beseg hos bestemte personer
og reglen om én udgang pr. tre uger. Hvad
med de geldende regler om udgang til seerli-
ge formal, hvor man kan besoge syg familie,
ga til begravelse, ga til legeundersogelse, el-
ler hvor man kan ga til familiebegivenheder,
varetage personlige interesser, skaffe arbejde
og ophold efter losladelse eller indgd agte-
skab for den sags skyld? Hvad med de be-
segsudgange, der gelder i aben institution?
Og hvad med - hvis vi nu skal have det hele
med - retten til at gd til gudstjeneste en gang
imellem? Det er det, de nuvarende regler om
udgang omfatter, og derfor vil jeg sperge,
om ministeren, ndr han navner opsparings-
ordningen og muligheden for forste udgangs-
tilladelse efter fire uger i dbne fangsler, kan
garantere, at der s& ikke vil blive rert ved de
andre muligheder.

Justitsministeren (Ninn-Hansen):

Jeg vil selvfolgelig gerne here, hvad den
arbejdsgruppe indstiller, inden jeg tager en-
delig stilling til alle sporgsmaélene.

Generelt kan jeg om de spergsmail, der er
blevet stillet, sige, at de fleste af dem opfyl-
der det formal, der fremgér af §§ 35 og 36.
Det er af humane grunde, at en person, der
er faengslet, skal have lov til at besoge syge
slegtninge, gé til biszttelse o.lign. De andre
regler giver jo ogsd mulighed for at komme
ind i en arbejdssituation efter afsoningen.
Det gelder navnlig dem, der har langtids-
straffe; dér er det vigtigt. Men for korttids-
straffene mener jeg det gelder, at man helle-
re ma have korte straffe, méiske endnu korte-
re straffe, end man har i dag, og s& en effek-

tiv og hurtig afsoning. Det er det, der er mit
hovedprincip i forbindelse med disse sporgs-
mal, men enkelthederne synes jeg vi skal
vente med at drefte, til vi har arbejdsgrup-
pens udtalelser.

Lenger (VS):

Det, ministeren kalder effektivitet, star for
mig som en hurtigere afsondring fra samfun-
det udenfor og derfor sgede vanskeligheder
ved at komme til at fungere i det selv samme
samfund bagefter.

Jeg vil gerne gore ministeren opmerksom
pa, at i forbindelse med et spergsmal, jeg
stillede den 30. maj 1984, nr. S 603, svarede
han - Folketingstidende 1983-84, 2. samling,
sp. 7566-7567:

»Justitsministeriet er enig i, at deltagelse i
kulturelle og foreningsmessige aktiviteter
under udgang fra et fengsel kan vare for-
mélstjenlig med henblik pid den pagaeldendes
behandling, herunder forberedelsen af hans
losladelse.«

Det laeser jeg pa den méde, at det tveert-
imod er en foreget adgang til at have kon-
takt med samfundet udenfor, der er behov
for, hvis den fengslede skal kunne fungere i
det pa en ordentlig mide bagefter.

Jeg vil godt sperge, hvordan ministeren
kan forene sit svar pa spergsmdl nr. S 603
med overvejelserne om nu at begranse ud-
gangsmulighederne, nar ministeren selv har
sagt, at det kan have positiv betydning at
deltage i kulturelle og foreningsmessige: akti-
viteter, og det udtryk ma vel forstds ganske
bredt.

Justitsministeren (Ninn-Hansen):

Hr. Lenger taler om afsondring i forhold
til samfundet, men en frihedsstraf er en af-
sondring. Vi kan ikke komme uden om, at
det er hensigten med den, det er meningen
med den, og sddan ber det ogsa vere. Hvor-
for have frihedsstraf, hvis ikke det, man ville
fremme, netop var en afsondring fra de sed-
vanlige forhold i en periode?

Men det behover ikke at betyde — navnlig
for den, der sidder lengere tid i feengsel — at
man afskarer ham fra pa en fornuftig made
at vende tilbage til samfundet. Det er derfor,
jeg sondrer imellem behovet hos dem, der
har haft et leengere ophold, og dem, der har
faet en kortere straf, hvor afsondringen selv-
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folgelig ma vaere en reaktion, der ogsd er
merkbar for dem. Jeg siger ikke, at man helt
skal afskaffe udgangstilladelser for dem, men
jeg siger, at jeg synes, at det ber overvejes,
om der sa hurtigt skal gives udgangstilladel-
se, og om de skal kunne anvende det til for-
mal, man ikke helt kan sige opfylder hensig-
ten: at lette deres tilbagevenden til samfun-
det.

Hermed sluttede spergsmaélet.

Spm. nr. S 156

11) Til justitsministeren af:

Dohrmann (FP):

»Hvad agter ministeren at gere for, at
flygtninge, der patenker at rejse til Dan-
mark, kommer ud af den vildfarelse, at man
her i landet som flygtning far over 11.000 kr.
om mdaneden i lommepenge, et hus at bo i og
adgang til uddannelse 7«

Skriftlig begrundelse

Spoergeren henviser til den stadig stigende
flygtningestrem, der kommer til landet, og
til, at mange af flygtningene har oplyst, at de
har betalt over 100.000 kr., fordi de iranere,
der har solgt dem rejsen, har oplyst, at de
som flygtninge i Danmark — ud over et hus
at bo i og fri adgang til universiteterne — vil-
le fa ca. 1.000 dollars om méneden i lomme-
penge.

Dohrmann (FP):

I dagspressen har det flere gange vearet
fremme, at mange af de flygtninge, der kom-
mer hertil, har betalt over 100.000 kr. for
f.eks. at rejse fra Iran til Danmark. De flygt-
ninge, som har betalt pengene, er blevet stil-
let i udsigt af arrangererne dernede, at de
ved ankomsten til Danmark ville modtage et
ménedligt belab pé ca. 1.000 dollars, altsa ca.
11.000 kr., et hus at bo i samt ret til en ud-
dannelse.

Jeg er bekendt med, at svenskerne pé et
tidspunkt indrykkede annoncer i nogle aviser
i Libanon for at fa afkraftet nogle rygter,
der cirkulerede dernede, og jeg vil godt sper-
ge, om ministeren har planer om at gore no-
get tilsvarende.

Justitsministeren (Ninn-Hansen):

Det storste antal spontanflygtninge, vi har
i ajeblikket, kommer jo fra Iran, og jeg er
ikke sikker pd, at man, hvis jeg sendte en
annonce til Teheran Tidende, eller hvad det
hedder, ville vere begejstret for at modtage
en annonce, hvori vi fortalte befolkningen i
Iran, at de ville fa det noget anderledes, end
de forventede, hvis de kom hertil — jeg vil
hellere sige: end nogle ganske uberettiget
forventede.

Jeg tror altsd ikke, at annoncevejen i de
lande, hvorfra vi modtager flygtninge, er far-
bar. Jeg tror simpelt hen ikke, at det kan
gennemfores. Men det har altid betydning at
forteelle sandheden, og sandheden med hen-
syn til flygtningenes muligheder, nar de kom-
mer hertil, er en ganske anden end den, hr.
Dohrmann refererede.

Hvis asylansegeren ikke selv er i besiddel-
se af midler til sit underhold — og det er han
sjeldent — sd pahviler det direktoratet for
udlendinge at skaffe logi og serge for den
pigeldendes underhold, dvs. mad, tej, lege-
hjelp m.v., i henhold til bistandslovens reg-
ler. Nér jeg tenker pa den diskussion, der
har veeret den sidste tid om at kunne blive
overfort til bistandsloven, s& mé jeg nok sige,
at man ikke har indtryk af, at det er det mest
overdadige, der kunne findes her i samfun-
det, og det ligger altsd milevildt fra den op-
fattelse, hr. Dohrmann refererede.

Vi kan altsd hibe, at disse sandferdige
oplysninger om situationen breder sig til
dem, der tenker pa at blive flygtninge, s& de
ikke bliver ubehageligt overrasket, nir de
kommer her til landet.

Dohrmann (FP):

Jeg er glad for, at ministeren pointerede
ordet »refererede«, for jeg har ikke pastdet,
at de fik 11.000 kr., ej heller, at de frit kunne
vandre ind pa universiteterne.

Det, jeg mener at ministeren kunne sla et
slag for, var at give de flygtninge, som beta-
ler masser af penge for at komme hertil, og
som bl.a. har givet anledning til den uro i
flygtningelejrene, vi har, besked om, inden
de kommer til landet, at Danmark ikke er et
sadant slaraffenland, som man far indtryk af.

Vi ved ogsa — det har veret fremme i flere
dagblade — at mange af de rejser, der bliver
arrangeret hertil, er sat i system. I hvert fald
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én flygtning er fundet i besiddelse af en vej-
ledning om eller brugsanvisning pd, hvorle-
des man skal besvare de spergsmal, der bli-
ver stillet her i landet. Jeg har leest, at politiet
skulle foretage en nzrmere undersogelse des-
angdende. Jeg vil godt sperge, om den un-
dersogelse er afsluttet, og jeg vil ogsd gerne
have resultatet af den.

Justitsministeren (Ninn-Hansen):

Undersogelsen er ikke afsluttet, den fore-
gar til stadighed. Det er politiets opgave, nér
det afherer asylansegere, der kommer hertil,
dels at undersege, pa hvilken made de er
kommet, dels at undersoge det, der kan fore
til bedemmelsen af: er de egentlige flygtnin-
ge, eller kommer de hertil af andre grunde?

Jeg kan sige til hr. Dohrmann, at der er to
grupper af sager, der meget hurtigt vil blive
behandlet af flygtningenavnet, og det er til-
falde, hvor direktoratet har sagt nej. Det er
en mindre gruppe fra Sri Lanka og en min-
dre gruppe fra Iran, som man ikke mener
opfylder asylbetingelserne, og flygtningeneev-
net skal s& afgere, om de skal have flygtnin-
gestatus eller ej. Det vil selvfolgelig éfter vor
administration fi virkning for andre i samme
kategori. Derfor foretager vi undersogelsen
til stadighed, og det er ogsa rigtigt at gore
det. Det gor man over for de forskellige
grupper.

Med hensyn til den lovgivning, vi har, og
de betingelser, vi har for at vare her i landet
som asylanseger, har vi jo dreftet det for ny-
lig her i folketinget, og dér kender hr. Dohr-
mann min opfattelse.

Dohrmann (FP).

Et sidste spergsmal. Under den debat, vi
havde her i folketinget for ikke si l&nge si-
den, blev det sagt, at flygtningestrommen
sikkert ville aftage i den nermeste fremtid.
Er det korrekt, at den fortsat stiger?

Justitsministeren (Ninn-Hansen):

Asylansegertilgangen her til landet er ste-
get; det er storre tal, vi har stiet med i de
sidste uger, end vi stod med den dag, hvor
man dreftede sagen i folketinget. Jeg vil godt
tilfaje, at det er noget, der giver os meget,
meget store administrative vanskeligheder.
Det er et meget stort arbejde béde for direk-
toratet og for politiet, nesten et uoverkom-

meligt arbejde. Man seger at klare det sa
godt, som man kan, ogsd ved at tilfere mere
personale til disse opgaver, men det er meget
vanskeligt, fordi ingen pa forhdnd ved, hvor
stort et antal der kommer i den naste uge,
og det er altsa, som jeg navnte, steget i den
sidste tid.

Hermed sluttede spergsmaélet, og sporgeti-
den var dermed til ende.

© Skriftligt besvarede sporgsmdl:

Formanden:

Fra de pagaldende ministre er modtaget
skriftlige besvarelser af speorgsmaél stillet af
folgende medlemmer af folketinget:

Lenger: spm. nr. S 57, 91, 93 og 101

Pia Kjersgaard: spm. nr. S 71, 97 og 114

Maisted: spm. nr. S 72, 73 og 106

Ingerlise Koefaed: spm. nr. S 74

Hanne Thanning Jacobsen: spm. nr. S 76

Ole Espersen: spm. nr. S 77

Bernhard Baunsgaard: spm. nr. S 78

Dohrmann: spm. nr. S 79

Anne Grete Holmsgdrd: spm. nr. S 80-85,
98 og 99

Sander: spm. nr. S 86

Thoft: spm. nr. S 90 og 120

Hans Hakkerup: spm. nr. S 94

Quist Jorgensen: spm. nr. S 95 og 96

Svend Andersen: spm. nr. S 100 og 111

Gammelgaard: spm. nr. S 102

Arentoft: spm. nr. S 104

Annelise Gotfredsen: spm. nr. S 105

Spm. nr. S 57

Til indenrigsministeren (10/10 84) af:
Lenger (VS):

»Kan ministeren bekreafte, at provokeret
abort af drengefostre med risiko for sygdom-
me, der er bundet til X-kromosomet, indebza-

rer, at 50 pct. af de aborterede fostre er ra-
ske 2«

Begrundelse

Ministeren har i besvarelse af et spergsmal
fra folketingets kommunaludvalg (beslut-
ningsforslag nr. B 116, spergsmal 16, folke-
tingsdret 1983-84, 2. samling) i noget krypti-
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ske vendinger oplyst, at »med hensyn til de
sygdomme, hvis arvegang er bundet til X-
kromosomet, drejer det sig om, at'man i en
reekke tilfelde nejes med at foretage en
konsbestemmelse af fosteret. Drengefostre vil
have 50 pct. risiko for at have disse oftest
meget alvorlige sygdomme, og man foretager
abort af drengefostre, hvis kvinden ensker
det.«

Efter sporgerens opfattelse kan dette kun
opfattes siledes, at 50 pct. af de drengefostre,
der aborteres pé selektivt grundlag ved risiko
for X-bundne sygdomme, er raske.

Ministeren har i dagbladet Politiken den
12. maj 1983 skrevet, at »den dag, hvor vi
veelger og vrager mellem, hvilke bern vi vil
have. Drenge eller piger. Bern, der er blade-
re. ... Den dag vi velger fra, er vi glet for
vidt.«

I dette tilfelde fravaelges ikke blot bern
med en bestemt sygdom, men bern, som med
50 pct.s sikkerhed er raske.

Svar (23710 84):

Indenrigsministeren (Britta Schall Holberg):

Det kan bekraftes, at provokeret abort af
drengefostre med risiko for sygdomme, der
er bundet til X-kromosomet (f.eks. Menkes
sygdom, hamofili), indebarer, at 50 pct. af
de aborterede fostre er raske. Det skal dog i
den forbindelse tilfajes, at de seneste frem-
skridt inden for fosterdiagnostikken tillader,
at visse af de X-bundne sygdomme kan diag-
nosticeres direkte hos fosteret, siledes at man
undgér at abortere raske drengefostre.

I begrundelsen for spergsmalet citerer
sporgeren en tidligere besvarelse, som jeg har
givet til folketingets kommunaludvalg til be-
svarelse af en rekke spergsmal om fosterdi-
agnostik. Spergeren citerer imidlertid kun en
enkelt s@tning fra et afsnit i besvarelsen og
undlader at citere den folgende s@tning om,
at visse X-bundne sygdomme nu kan diagno-
sticeres direkte hos fosteret, sdledes at man
undgér at abortere de raske drengefostre.

En sidan spergsmilsudformning medvir-
ker efter min mening ikke til at give den re-
elle og sobre orientering om fosterdiagno-
stikomradet, som vi har brug for som grund-
lag for en saglig debat om disse ting.

Indenrigsministeriets udvalg om de etiske
aspekter bl.a. ved fosterundersegelser har
netop afgivet en rapport, »Fremskridtets

pris«, hvor bl.a. fosterdiagnostikken og de
problemer, den rejser, bliver gennemgaet me-
get negje. Rapporten vil blive fremsendt til
folketinget, sa snart den foreligger trykt, dvs.
omkring den 25.-26. oktober.

Spm. nr. S 71

Til statsministeren (12/10 84) af:
Pia Kjersgaard (FP):

»Vil statsministeren én gang for alle lade
en folkeafstemning afgere, om der skal fin-

des atomviben pa dansk jord i krise- eller
krigstid 7«

Begrundelse

Dele af oppositionen fremturer igen med
nye ideer, der kan skade vort forsvar og NA-
TO-samarbejde. Der henvises til hr. Anker
Jorgensens udtalelser i TV-Aktuelt den 11.
oktober vedrerende atomvdben pa dansk
jord.

Svar (24/10 84):

Statsministeren (Poul Schliiter):

Regeringen har ingen planer af den i
sporgsmalet omhandlede karakter.

Spm. nr. S 72

Til indenrigsministeren (12/10 84) af:
Maisted (FD):

»Hvordan er det overhovedet muligt, at en
pantefogedafdeling i en kommune kan ud-

sende en rykkerskrivelse pd en restance stor
kr. 1,002«

Begrundelse

Det tyder ikke p4, at regeringens moderni-
seringsprogram er sldet igennem i fuldt om-
fang.

Svar (23/10 84):

Indenrigsministeren (Britta Schall Holberg):

De kommunale pantefogders virksomhed
er ikke generelt reguleret i en selvstendig
lov. Reguleringen, herunder minimumsgran-
ser for inddrivelsesbeleb, findes i de love,
der hjemler mulighed for inddrivelse. Det er
derfor ikke muligt for indenrigsministeriet pa
grundlag af det i spergsmaélet oplyste at afgo-
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re, om udsendelsen af den omtalte rykker-
skrivelse strider mod det geldende regel-
grundlag.

Til belysning af forholdene ved inddrivel-
se af kommunale og statslige indkomstskatter
har indenrigsministeriet indhentet folgende
udtalelse fra skattedepartementet:

»Grundlaget for pantefogders virksomhed
findes i lov om fremgangsméden ved inddri-
velse af skatter og afgifter m.v. Der er, sa
vidt skattedepartementet er orienteret, ikke i
henhold til denne eller anden lov fastsat ge-
nerelle regler om, at der ikke ma foretages
inddrivelse af beleb, der er under en mind-
stegrense.

Beskrivelse af reglerne for undladelse af
inddrivelse af smébeleb forudsztter kend-
skab til, hvilken restanceart der er tale om i
det konkrete tilfelde, hvilket ikke fremgar af
sporgsmalet.

Til illustration kan nzvnes, at statsskatte-
direktoratet, for s vidt angar de skatter, der
opkreves efter kildeskatteloven, systemmees-
sigt har indsat visse rimelighedskontroller
vedrerende udsendelse af skatterestancer, der
skal opkraves i kommunerne.

En restance af personlig skat udsendes
siledes som hovedregel ikke til inddrivelse,
safremt den ikke udger mindst 100,00 kr. I
visse tilfzelde fraviges denne hovedregel, sile-
des at restancen udsendes, sfremt den udger
mere end 10,00 kr. '

Der kan forekomme situationer, hvor en
udsendt restance, der. oprindelig udgjorde
mere end 100,00 kr., er nedbragt til under
‘f.eks. 10,00 kr. Der er ikke i-disse situationer
fastsat regler om, at udsendelsen af restancen
tilbagekaldes, eller at statsskattedirektoratet
dakker restancen.«

Indenrigsministeriet kan henholde sig her-
til.

I loven om kommunal ejendomsskat fin-
des der ikke en generel undergrense; men
jeg vil i forbindelse med kommende endrin-
ger af loven positivt overveje at indsatte en
saddan.

Spm. nr. S 73
Til indenrigsministeren (12/10 84) af:

Maisted (FD):

»Vil ministeren tage initiativ til, at sund-
hedsplejerskerne igen kan henvise bern til
kiropraktorbehandling 7«

Begrundelse

Ifolge Dansk Kiropraktorforening har
mange bern problemer i rygsejlen, der opstir
ved fedslen eller ved senere fald. Det er vig-
tigt at fa dette rettet, s man kan forebygge
mange af de voksnes lidelser.

Med hensyn til f.eks. sméborns kolik viser
kiropraktorernes opgerelse, at 90 pct. bliver
symptomfri efter blot tre behandlinger.

Svar (24/10 84):

Indenrigsministeren (Britta Schall Holberg):

I henhold til § 2, stk. 1, pkt. 2, i indenrigs-
ministeriets bekendtgerelse af 27. marts 1974
om sundhedsplejerskeordninger  omfatter
sundhedsplejerskeordningen observation af
bernenes sundhedstilstand og formidling af
kontakt til laegelig og social sagkundskab,
séfremt observationen viser, at et barn tren-
ger til behandling.

Dette indebarer, at en sundhedsplejerske,
nér hun fra foreldrene modtager sporgsmal
om f.eks. spadbarnskolik og kiropraktorbe-
handling, henviser foreldrene til at kontakte
legen.

Som det fremgdr, er der altsd i mere end
10 4r ikke sket @ndringer i bestemmelsen
vedrerende sundhedsplejerskers henvisnings-
kompetence, og der har i evrigt aldrig vaeret
adgang for sundhedsplejersker til at henvise .
til andet end legelig behandling, som f.eks.
fysioterapi eller kiropraktik.

For sa vidt angéar den del af begrundelsen
for spergsmalet, der vedrorer »smaberns ko-
lik« (spaedbarnskolik eller 3-maneders kolik),

har sundhedsstyrelsen i anledning af spergs-
-mélet udtalt, at kolik er et ret almindeligt

symptom, der kan have flere — i visse tilfzlde
alvorlige ~ arsager. Det er derfor vigtigt, at
spedbarnet i tilfelde af kolik legeunderso-
ges tidligst muligt, siledes at relevant be-
handling kan iveerkseattes.

Jeg finder pd denne baggrund ingen an-
ledning til at tage initiativ til, at de geeldende
henvisningsprocedurer &ndres.

Spm. nr. S 74
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Til ministeren for offentlige arbejder (15/10
84) af:

Ingerlise Koefoed (SF):

»Kan ministeren bekrafte, at der er givet
tilladelse til, at Hotel Scandinavia ma nedta-
ge programmer fra TV-satellitten Sky Chan-
nel, samt oplyse, pd hvilket grundlag denne
tilladelse er givet?«

Begrundelse

Det er fremgdet af udsendelser i Dan-
marks Radio den 12. oktober 1984, at mini-
steren har tilladt Hotel Scandinavia at nedta-
ge programmer fra den engelske reklamebee-
rende satellit Sky Channel. Spergeren undrer
sig over, at dette har kunnet ske, for folketin-
get har taget beslutning om, hvordan Dan-
mark skal forholde sig ved nedtagelse af
TV-programmer, hvis programvirksomhed
ligger uden for de officielle nationale TV-sta-
tioner.

Det forekommer mig, at ministeren derved
har handlet uden om folketinget.

Svar (25/10 84):

Ministeren for offentlige arbejder (Arne Mel-
chior): ‘

P & Ts samarbejde med Hotel Scandinavia

om et hotel-TV-forseg er planlagt baseret pé,
at P& T med sin jordstation i P & Ts radio-
kadetarn i Borups Allé nedtager programstof
(Sky Channel) fra Satellite Television PLC i
London gennem British Telecom og Eutelsats
satellit, ECS-1. Det britiske selskab vil til
British Telecom afholde alle udgifter til
fremforingen og dermed Dbetalingen til
satellitorganisationen.
- Fra tarnet i Borups Allé fremfores pro-
gramstoffet af P & T i en radiokade til Hotel
Scandinavia, hvor det indfedes i hotellets
fellesantenneanleg.

Hotellets fzllesantenneanleg er ikke om-
fattet af bestemmelserne i § 3 i loven om ra-
dio- og fjernsynsvirksomhed, der bestemmer,
at man i feellesantenneanleeg til privat beboel-
se kun ma fordele programmer fra Dan-
marks Radio, programmer, der er omfattet af
lokalradio- og lokal-TV-forsegene, og pro-
grammer fra udenlandske radiospredningsin-
stitutioner.

Denne sondring mellem fellesantennean-
leg i hoteller og almindelige fazllesantenne-

anleg til privat beboelse er beskrevet i den
betenkning, som 14 til grund for fellesanten-
neloven fra 1968, og er omtalt i bemarknin-
gerne til den nugeldende lov fra 1973 (Fol-
ketingstidende, Tilleg A, sp. 5475).

Det er oplyst, at hotellet i forvejen benyt-
ter fellesantenneanlegget til afspilning af
videokassetter med spillefilm, interne medde-
lelser og lokale reklamer. Som det vil forstds,
er der ikke tale om en tilladelse til hotellet til
nedtagning direkte fra kommunikationssatel-
litten, men arrangementet er en vanlig tele-
transport fra afsenderen i London til modta-
geren i Kebenhavn.

Spm. nr. S 76
Til undervisningsministeren (15/10 84) af:

Hanne Thanning Jacobsen (SF):

»Hvilke initiativer har regeringen taget i
anledning af det af FN proklamerede ung-
domsar (1985), hvis temaer er deltagelse, ud-
vikling og fred 7«

Begrundelse

Ifplge slutdokumentet fra den af UNES-
CO i 1983 afholdte konference om bl.a. un-
dervisning og international forstaelse opfor-
dres til afholdelse af en international ung-
domskonference for at opmuntre unge til
deltagelse i samfundslivet og kampen for
fred og nedrustning.

Da vi nermer os 1985, vil det vaere onske-
ligt med nogle oplysninger nu.

Svar (25/10 84):

Undervisningsministeren (Bertel Haarder):

Som ansvarlig minister for FNs internatio-
nale ungdomsér har jeg nedsat en kontakt-
gruppe med reprasentanter for arbejdsmini-
steriet, kulturministeriet, socialministeriet,
udenrigsministeriet og undervisningsministe-
riet samt reprasentanter for Dansk Ungdoms
Fellesrad (DUF).

Ikke mindst tilstedeveerelsen af DUF i
denne kontaktgruppe er det vasentligt at
leegge merke til.

DUF skal vzre det koordinerende led
mellem ungdomsorganisationerne og regerin-
gen, og initiativer skal kanaliseres gennem
DUF til denne kontaktgruppe.
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Et sadant koordineringsarbejde, som DUF
udferer, er naturligvis ikke gratis, og jeg kan
i den forbindelse oplyse, at der af undervis-
ningsministeriets tipsmidler til idébestemt
ungdomsarbejde er stillet 1,5 mill. kr. til ré-
dighed til gennemforelse af aktiviteter i for-
bindelse med ungdomséret. Til administra-
tionsomkostninger er der — ligeledes af un-
dervisningsministeriets tipsmidler — stillet i
alt 1.245.000 kr. til radighed. Dette beleb er
fordelt nogenlunde ligeligt over finansirene
1984, 1985 og 1986. DUF har hertil oprettet
et serskilt sekretariat for det internationale
ungdomsar.

Séfremt spergeren ensker yderligere oplys-
ninger, kan jeg henvise til den omtalte inter-
ministerielle kontaktgruppe med adresse i
undervisningsministeriet.

Hvad angar eventuelle yderligere planlagte
aktiviteter vedrerende ungdomséret, vil jeg
give en kort redegerelse ved DUFs presse-
konference den 28. november 1984.

I sin begrundelse for spergsmalet efterly-
ser sporgeren oplysninger om UNESCOs
planlagte internationale ungdomskonference.
Jeg kan oplyse, at konferencen skal holdes i
begyndelsen af juli 1985 i Barcelona, og at
DUF er blevet bedt om at udpege 1-2 dan-
ske deltagere. Konferencens temaer er ung-
dom, mellemfolkelig forstielse og internatio-
nalt samarbejde.

Spm. nr. S 77
Til justitsministeren (16/10 84) af:

Ole Espersen (S):

»Vil ministeren overveje i forbindelse med
det kommende forslag til lov om @ndring af
retsplejeloven at foresla en @ndring af den-
nes § 1018 b, sadledes at det udtrykkeligt
kommer til at fremgd, at der kan udbetales
erstatning til sigtede, hvor meget langvarige
afheringer og sigtelser har varet serlig bela-
stende og krenkende, men uden at der, séle-
des som loven nu forudsetter, har veret tale

om frihedsberavelse, ransagning eller lignen-
de?«

Begrundelse

Iser i forbindelse med sager om ekono-
misk kriminalitet rejses der undertiden sigtel-
ser af et meget stort omfang, som resulterer i
meget langvarige afheringer. Erfaringen vi-

ser, at sigtelserne kan have veret rejst pa et
grundlag, der ikke senere holder.

I forbindelse med gennemferelsen af de
nugzldende erstatningsregler i retsplejeloven
blev det dreftet, om ikke blot frihedsberovel-
se, ransagning, beslagleeggelse m.v., men ogsa
serlig belastende og krenkende sigtelser
skulle kunne give anledning til erstatning.
Justitsministeren tiltradte, at dette kunne vae-
re tilfaldet, men det fremgar ikke udtrykke-
ligt af lovgivningen, ud fra hvilken man ner-
mest mé slutte modsatningsvis til, at erstat-
ning ikke kan ydes i disse tilfzlde.

Der er ingen tvivl om, at sigtelser, der har
veret lenge opretholdt, men som senere har
vist sig at vaere grundlese, kan vere belasten-
de ikke blot for en persons personlige for-
hold, men ogsd for hans stilling og andre
forhold i evrigt og derved i hej grad medvir-
ke til gkonomiske tab.

Svar (23/10 84):

Justitsministeren (Ninn-Hansen):

Reglerne i retsplejelovens kapitel 93 a om
erstatning i anledning af strafferetlig forfolg-
ning blev gennemgribende revideret ved lov
nr. 243 af 8. juni 1978, der tradte i kraft den
1. oktober 1978.

I bemarkningerne til justitsministeriets
forslag til &ndring af bestemmelserne i kapi-
tel 93 a siges det (Folketingstidende 1977-78,
tilleg A, spalte 2402), at det ikke kan ude-
lukkes, at der, navnlig i sager om alvorlige
forbrydelser, vil kunne forekomme afhorin-
ger, f.eks. meget langvarige afheringer, og
sigtelser, der opleves s belastende og kren-
kende, at de vil kunne henferes under begre-
bet straffeprocessuelle indgreb i retsplejelo-
vens § 1018 b. Der er siledes efter forarbej-
derne til den gzldende § 1018 b mulighed
for efter omstaendighederne at yde erstatning

til sigtede, hvor meget langvarige afheringer

har fundet sted, eller hvor en sigtelse har ve-
ret serlig belastende eller kraeenkende.

Som eksempel pa et tilfeelde, hvor der er
ydet erstatning for en sigtelse, der medforte
et ekonomisk tab, henvises til hgjesterets
dom i Ugeskrift for Retsvasen 1982, side
306, hvor et flertal pd 6 ud af de deltagende
7 dommere lagde til grund, at det matte til-
skrives den rejste alvorlige sigtelsé, at erstat-
ningssegende blev suspenderet fra sit arbej-
de, hvilket efter omstzndighederne fandtes at

\
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métte begrunde erstatningsansvar efter rets-
plejelovens § 1018 b.

P4 baggrund heraf er der efter min opfat-
telse neppe behov for at endre de geldende
regler.

Spm. nr. S 78
Til arbejdsministeren (16/10 84) af:

Bernhard Baunsgaard (RV):

»Hvor store er samfundets tab pd den for
lave forrentning af linene til arbejdslesheds-
kasserne, og hvor store er tabene pa fejludbe-
talingerne siden 19707«

Begrundelse

Ministeriet har tidligere oplyst, at samfun-
dets tab pa den meget ringe forrentning af
linene til arbejdsleshedskasserne var ca. 260
mill. kr. Andre beregninger, som i dag i Jyl-
lands-Posten citeres fra landsdommer Niels
Larsens beretning, peger pa meget storre be-
lob. Jyllands-Posten anslar det til % mia kr.

Fejludbetalingerne fra arbejdsleshedskas-
serne, der jo ogsa vil fortstte i neste finans-
ar, ma tilsammen udgere endnu sterre beleb.

For diskussionen om arbejdsleshedskasser-
ne og deres virke vil det have interesse at fa
de samlede belgb oplyst. Belabene bedes op-
gjort for hvert finansar for sig.

Svar (24/10 84):

Arbejdsministeren (Grethe Fenger Moller):

Om forrentningen af forskudsmidlerne til
arbejdsleshedskasserne kan jeg oplyse, at der
i sommeren 1983 blev foretaget flere bereg-
ninger for at opgere, hvilket rentetab staten

havde haft ved en lav forrentning af for-

skudsmidlerne til dagpenge, efterlen og ferie-
dagpenge.

Den forste beregning fra juli 1983 mé be-
tegnes som ret grov, idet den forudsatte, at
alle midler indestod pd kassernes konti i 14
dage, inden de kom til udbetaling. Endvidere
blev det forudsat, at alle udbetalinger fra sta-
ten til arbejdsleshedskasserne var forskudsvi-
se, dvs. at der ikke blev taget hensyn til, at
en del af udbetalingerne, iser forst i perio-
den, var a conto-refusioner. Det er denne
beregning, som ansldr statens tab til ca. 350
mill. kr., der blev citeret i Jyllands-Posten
den 16. oktober 1984.

Den naste beregning blev offentligjort den
12. september 1983. Her .var forudsatninger-
ne forbedret, sildes at gennemlobstiden blev
beregnet for de enkelte kasser, og der var
derudover taget hensyn til kassernes formue,
medlemsbidrag og dispositionsbelob ved an-
modningstidspunktet. Statens tab i perioden
fra 1976 til 1981 blev nu ansléet til ca. 260
mill. kr.

Arbejdsdirektoratet anser stadig denne
beregning for at veere den bedst mulige, idet
der dog mé tages det forbehold, at beregnin-
gen hviler pa en forudsatning om, at de pri-
vate pengeinstitutter under alle omstazndighe-
der havde behov for likviditet svarende til
forskudsudbetalingen og derfor i en situation
uden forskud skulle lane belgbet i Danmarks
Nationalbank.

Statens tab i perioden fra 1970 til 1975 har
ikke hidtil veeret beregnet.

Det har ikke varet muligt at benytte nej-
agtig de samme forudsetninger, som blev
benyttet for perioden fra 1976 til 1982. Dette
skyldes blandt andet, at der ikke for 1976 var
faste regler for medlembidrageis og formuens
betydning for beregningen af forskud:. Reg-
lerne om oprettelsen af serlige forskudskonti
med forrentning til fordel for staten blev
forst. indfert i 1976. Der foreligger derfor
ikke oplysninger, der gor det muligt at bereg-
ne forskuddenes gennemlebstid. Desuden var
de private bankers lanebetingelser i Natio-
nalbanken langt strengere for 1975 end i den
efterfolgende periode.

Under disse forudsztninger kan statens
eventuelle tab ved udbetaling af forskuds-
midlerne derfor med stor usikkerhed opgeres
til knap 32 mill. kr. i perioden fra 1969/70 til
1975/76.

For arene 1976/77-1983 ser tallene fordelt
pa de enkelte ar saledes ud:

Regnskabsar mill. kr.
1976/77 «ovvviiiiieeeiiiiinnn 14
1977778 oo 37
1978 . i e 24
1979 . e e 10
1980. .. vviiiiiiiii e 27
3 58
1982, .. 89
1983 . . e e 57
Ialt 1976/77-1983 ................. 316
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Om fejludbetalingernes storrelse kan jeg
oplyse, at arbejdsdirektoratet ikke er i besid-
delse af tal for perioden fra 1970 til og med
1978, fordi direktoratets stikprovebaserede
tilsynsundersogelser forst blev pédbegyndt i
1981 og alene vedrerer rene 1979 og fremef-
ter. Det er sdledes ikke muligt at angive,
hvor store fejludbetalingerne har veret i pe-
rioden forud for 1979.

Da der i perioden fra 1970 til 1978 fandt
en meget omfattende udvikling sted inden
for arbejdsleshedsforsikringen (ledighedens
omfang steg og dermed foraget antal udbeta-
linger, udviklingen i regelsattet, foregelsen i
antallet af grupper, der er omfattet af forsik-
ringen, etc.), finder direktoratet det meget
betenkeligt og alt for usikkert, hvis man
»overforte« tallene fra 1979, 1980 og 1981 pa
perioden 1970-1978.

Jeg har derfor valgt at give de faktiske

oplysninger for drene 1979-1983 med forbe-
hold for 1982.

Arbejdsdirektoratet er i besiddelse af tal
for drene 1979, 1980, 1981 og 1983.

For aret 1982 foreligger der ingen resulta-
ter, fordi direktoratet — pa grund af tilpas-
ningsproblemer i forbindelse med den nye
undersggelsesmetode — ikke udsendte en stik-
prove for dette &r.

Ved at sammenholde resultaterne for 1979,
1980 og 1981 med de foreliggende resultater
for 1983 kan man imidlertid registrere en
vaesentlig @ndring i fejludbetalingsprocenter-
ne. .
Da direktoratet md formode, at der er tale
om en glidende overgang fra 1981 til 1983,
har man for 1982 valgt at foretage beregnin-
gen ud fra et gennemsnit af resultaterne fra
1981 og 1983.

Udbetalt i dagpenge Fejludbetaling

. . Tilbagebetalings-

(inkl. feriedagpenge) Belab procent

Mill. kr. Mill. kr,

1979...ccciiiinl 9.460 422 4.46
1980............... 11.319 471 4.16
1981........cnteee 16.078 667 4.15
1982..........oLt 18.862 615 3.26
1983..ccivvininn.t 20.952 497 2.37
1979-1983 ........ 2.672

Spm. nr. S 79
Til socialministeren (16/10 84) af:

Dohrmann (FP):

»Hvor meget betaler danske offentlige
kasser i bernehjalp til fremmede b_ﬁrn?«

Begrundelse

Bornetilskudslov nr. 609 af 29. november
1978, § 11, fastlegger, at bernetilskud og
ungdomsydelser alene kan udredes, nar bar-
net har hjemsted her i landet, samt nér bar-
net eller en af foreldrene med foreldremyn-
dighed har dansk indfedsret eller har haft
fast bopzel her i landet i et ar (for ungdoms-
ydelsen tre ar). Endvidere kraeves, at den, der
skal have bernetilskuddet udbetalt, skal have
fast bopel her i landet.

I § 40 gives der imidlertid socialministeren
adgang til at fastsette bestemmelser, der fra-
viger lovens regler.

Ved det stillede spergsmal enskes opkla-
ret, i hvilket omfang bernetilskud er betalt i
de senere 4r til bern, der enten ikke har
dansk indfedsret eller ikke har bopeal her i
landet.

Ud over bernetilskud og ungdomsydelse

ma svaret ogsd omfatte andre ydelser, f.eks. i

medfer af bistandsloven, forskudsvise berne-
bidragsudbetalinger og den serlige berney-
delse, som har veret geldende for 1984, og
fra 1985 forhgjet personfradrag for foraeldre-
ne.

Svar (26/10 84):

Socialministeren (Elsebeth Kock-Petersen):
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Om bornetilskud, ungdomsydelse m.v. kan
socialministeriet oplyse:

Til bern i andre EF-lande af EF-arbejdsta-
gere, der er beskaftiget her i landet, udbeta-
les danske bernetilskud. Udgiften hertil kan
anslés til ca. 1,6 mill. kr.

Et ikke opgjort beleb tilgar pa tilsvarende
mdade danske bern af forzldre, der er be-
skaftiget i andre EF-lande.

Herudover foreligger der ikke statistik, der
kan belyse omfanget af bernetilskud, ung-
domsydelse og forskudsvis udbetalte bernebi-
drag til bern, der ikke har dansk indfedsret
eller bopel her i landet.

Om kontanthjeelp m.v. kan oplyses:

Antal familier, der i lebet af 1981 modtog
kontanthjelp og/eller bistand til bern og
unge, fordelt efter hovedpersonens statsbor-
gerforhold:

Familier pct.
Danmark..................... 292.247 94,8
De nordiske lande ........... 2.511 0,8
EF-lande ..................... 2.375 0,8
Ovrige Europa ............... 2.972 1,0
Lande uden for Europa ..... 3.010 1,0
Statslese................... o 199 0,1
Uoplyst...........ooooveeeet. 4.775 1,5
Talt................oooiiiiil. 308.089 100,0

Kilde: Statistiske Efterretninger nr. 4, 9. maj
1984,

Der foreligger ikke oplysninger om, hvor-
dan udgifterne fordeler sig.

Det kan herudover bemerkes, at hjelpen
efter bistandsloven er ydet ud fra familiens
samlede situation, og hvis der foreld udgifts-
oplysninger, ville det ikke vaere muligt — i de
familier, hvor der er bern — at henfore en del
-af hjelpen til bernene.

Om scerlig udbetaling til bornefamilier har
skattedepartementet oplyst:

Efter lov nr. 152 af 11. april 1984 om szr-
lig udbetaling til bernefamiler tilkommer der
personer, som den 1. januar 1984 var fuldt
skattepligtige her til landet, et skattefrit belgb
pé 800 kr. for hvert barn under 10 r, som
de pagaldende pa det nevnte tidspunkt hav-
de forzldremyndigheden over og havde hos

sig.

Den sarlige udbetaling til bernefamilierne
traeder i stedet for serlige personfradrag for
disse familier i 1984. Ordningen er derfor
opbygget omkring reglerne om personfra-
drag. Der er ikke i gaeldende lovgivning
knyttet betingelser om indfedsret til ydelse af
personfradrag. Under hensyn hertil indgar
sporgsméilet om indfedsret heller ikke i be-
tingelserne for udbetalinger efter lov om sar-
lig udbetaling til bernefamilier, hverken for
sd vidt angar belebsmodtageren eller det
barn, for hvilket udbetalingen ydes. Antallet
af born, for hvilke der er foretaget udbeta-
ling efter denne lov, og som ikke pr. 1. ja-
nuar 1984 havde dansk indfedsret, kan af
denne grund ikke gores op ved optellinger i
det register, der er opbygget i forbindelse
med udbetalingsordningen.

Antallet af bern, for hvilke der er foreta-
get udbetaling, og som ikke havde bopel i
Danmark pr. 1. januar 1984, kan pd bag-

- grund af tidligere udskrevne lister fra regi-

stret vedrorende udbetalingsordningen opge-
res til ca. 1.500. Det drejer sig primeert om
born, hvis foreldre er udsendt af staten.

Lov om searlig udbetaling til bernefamilier
har efter sit indhold alene virkning for 1984.
Der er ikke pa nuverende tidspunkt fastsat
regler for stetten til bornefamilier for 1985.

‘ Spm. nr. S 80
Til miljoministeren (16/10 84) af:

Anne Grete Holmsgard (VS): -

»Kan ministeren bekrafte, at tilstedeva-
relsen af mellemproduktet 2-4-Chlorphen-
oxy-propionsyre i perkolatet fra lossepladsen
i Hvalse peger pa, at giften stammer enten
direkte fra KVKs egen produktion eller fra
BT Kemi?«

Begrundelse

De prover, der er taget pd Hvalsg losse-
plads, viser ifelge dagspressen, at der er fun-
det rester af plantegift i sdvel grundvand som
perkolat. Mest interessant er det, at der ikke
kun er fundet rester af faerdigprodukter, men
ogsa af mellemproduktet 2-4-Chlorphenoxy-
propionsyre. Det peger pa, at der er depone-
ret gift pa lossepladsen direkte fra producent,
hvorimod fardigprodukterne i princippet
kan stamme fra en landmand el.lign.
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Sa vidt spergeren er orienteret, er der kun
to producenter af de pagzldende gifte her-
hjemme: én i Esbjerg samt KVK. Eftersom
det er ret usandsynligt, at en producent i Es-
bjerg vil aflevere giftrester til en losseplads
ved Roskilde, peger de hidtidige oplysninger
pé, at giften méa stamme fra KVK, dvs. enten
fra KVKs egenproduktion eller fra BT Kemi.

Svar (24/10 84):

Miljeministeren (Chr. Christensen):

Jeg har forelagt spergsmalet for miljosty-
relsen, som har oplyst felgende, hvortil jeg
kan henholde mig:

»Hvorfra tilstedeverelsen af 2-4-Chlor-
phenoxy-propionsyre i perkolatet fra losse-
pladsen stammer, vil indgd i de endelige
overvejelser, som styringsgruppen for under-
sogelserne af Hvalse losseplads vil foretage i
forbindelse med ferdiggorelsen af underso-
gelserne inden arets udgang. Styringsgruppen
bestar af reprasentanter for Hvalsg kommu-
ne (formand), for miljestyrelsen, for Kemika-
liekontrollen, for Hovedstadsradet, for Ros-
kilde amtskommune, for Superfos og for
Vandkvalitetsinstituttet.«

Spm. nr. S 81
Til miljoministeren (16/10 84) af:

Anne Grete Holmsgard (VS):

»Hvilke initiativer agter ministeren at tage
for at f4 afdeekket, dels hvorfra plantegiften
pé lossepladsen i Hvalse stammer, dels i
hvor store mangder der er deponeret plante-
gift pa lossepladsen ?«

Begrundelse

Hvalse kommune er gjensynlig interesseret
i en hurtig og effektiv indsats for at fa af-
dekket, hvorfra giften kommer. Det er imid-
lertid vanskeligt for kommunen at udfere
dette arbejde alene. Det er derfor vigtigt at fa
oplyst, hvorledes de statslige miljemyndighe-
der vil stotte kommunen i dens bestrebelser.

Svar (24/10 84):

Miljeministeren (Chr. Christensen):

Jeg har forelagt spergsmalet for miljosty-
relsen, som har oplyst felgende, hvortil jeg
kan henholde mig:

31/10 84: Skriftligt besvarede spergsmal

»Miljestyrelsen har ved et mede i styrel-
sen den 17. oktober 1984 aftalt med repra-
sentanter for Hvalse kommune, at det er
kommunen, der som tilsynsmyndighed for
lossepladsen skal efterforske sagen, samt at
styrelsen vil yde bistand til kommunen i for-
nedent omfang.«

Der henvises i ovrigt til svaret pa sporgs-
mal S 80.

Spm. nr. S 82
Til miljoministeren (16/10 84) af:

Anne Grete Holmsgard (VS):

»Kan ministeren oplyse, hvilke konse-
kvenser det vil fa for lossepladsen i Hvalse,
at der nu er konstateret rester af plantegift i
savel grundvand som perkolat?«

Begrundelse

Siden foraret 1984 har der veret foretaget
prover af grundvand og perkolat ved Hvalse.
Til trods for at disse undersogelser endnu
ikke er afsluttet og rapporten endnu ikke
offentliggjort, tog miljestyrelsen i sommer
initiativ til, at lossepladsen blev gendbnet.

Nu er der kommet yderligere oplysninger
om forurening af grundvandet ved Hvalse,
ligesom to vandboringer allerede er lukket.
Disse forhold burde ejeblikkelig fore til, at
lossepladsen lukkes igen og forbliver lukket,
indtil der er fuld klarhed over, hvor megen
og hvilken type gift der er deponeret ulovligt
pé lossepladsen.

Svar (24/10 84):

Miljeministeren (Chr. Christensen):

Jeg har forelagt spergsmailet for miljosty-
relsen, som har oplyst folgende, hvortil jeg
kan henholde mig:

»Det var Sundhedskommissionen i Hvalse
kommune, som i 1972 gav tilladelse til at
etablere en losseplads i den tidligere grusgrav
pa nermere angivne vilkar.

I 1983 opstod tvivl, dels om lossepladsen
var etableret efter vilkdrene med bl.a. bund-
membran og perkolatopsamling, dels om der
var tilfert affald, som ikke var omfattet af
tilladelsen. Dette forte til, at kommunen i
samarbejde med bl.a. miljestyrelsen indledte
en undersogelse af pladsen i februar 1984,
Samtidig nedlagde kommunen forbud mod
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tilfersel af affald til pladsen, som pé det tids-
punkt var fyldt ca. % op.

I den afgerelse, som miljostyrelsen traf i

juli 1984, blev lukningen stadfastet for sa
vidt angik den etape af pladsen, som pa det-
te tidspunkt var under opfyldning. Derimod
godkendte miljestyrelsen, at de to sidste eta-
per af pladsen kunne tages i brug under for-
udsatning af, at de blev indrettet og drevet i
overensstemmelse med de oprindelige krav,
dog med visse indskrenkninger i affaldsty-
per, som er en folge af den senere udvikling.

Dette indeberer, at disse etaper skal eta-
bleres med bundmembran og perkolatopsam-
ling pa linie med de krav, man i evrigt stiller
til lossepladser i dag.

Den i begrundelsen for spergsmélet omtal-
te genabning er derfor uden sammenhzng
med, at der ifelge det nu oplyste er blevet
fundet plantegiftrester, som muligvis stam-
mer fra den lukkede del af lossepladsen, i
grundvandet.«

I ovrigt kan jeg oplyse, at miljostyrelsens
tilladelse til genabning af pladsen er paklaget
til miljpanken®vnet.

Spm. or. S 83
Til miljoministeren (16/10 84) af:

Anne Grete Holinsgard (VS):

»Vil ministeren oplyse, om myndighederne
pa noget tidspunkt har undersogt, om der
findes gift nedgravet pA KVKs grund i Ke-
ge T«

Svar (24/10 84):

Miljeministeren (Chr. Christensen):

Jeg har forelagt spergsmalet for miljesty-
relsen, der har oplyst felgende, hvortil jeg
kan henholde mig:

»Med baggrund i en artikel i Ekstra Bla-
det i 1978 vedrerende en péastand om nedgra-
vet kemikalieaffald p4 KVKs deponerings-
plads blev der foretaget opgravninger pa
pladsen med korte afstande. Under arbejdet
var der en reprzsentant fra miljestyrelsen til
stede. Ved opgravningen fandtes intet depot
af tonder. Der blev fundet en del jerndele
samt en ca. 20 1 tromle med olieblandet
vand.

Pladsen blev medtaget i den landsdazkken-
de kortlegning af lossepladser i 1980-82.

Pladsen er siledes medtaget i Roskilde
amtskommunes oversigt over . kemikalieaf-
faldsdepoter og indgdr i amtskommunens
prioritering af indsatsen over for disse.«

Spm. nr. S 84

Til miljoministeren (16/10 84) af:

Anne Grete Holmsgard (VS):

»Vil ministeren oplyse, pd hvilken bag-
grund miljestyrelsens direktor, Jens Kamp-
mann, ifelge et Ritzautelegram fra den 12.
oktober 1984 har udtalt, at der ganske vist er
fundet spor af dioxiner pd lossepladsen i
Hvalse, men at der er mange forskellige slags
dioxiner, og at der ingen grund er til pa-
nik 7«

Begrundelse

Oplysningen fra Jens Kampmann fore-
kommer bemerkelsesverdig. S& vidt sperge-
ren er orienteret, har Hvalse kommune ikke
udtalt sig om, at der skulle vaere fundet spor
af dioxiner i grundvandet eller perkolatet i
Hvalsg, men udelukkende udtalt, at der er
fundet rester af plantegifte.

Svar (24/10 84):

Miljeministeren (Chr. Christensen):

Direkter Jens Kampmann, miljestyrelsen,
har over for mig oplyst, at han er blevet for-
kert citeret, hvilket ogsd fremgar af evrige
dele af pressen.

Spm. nr. S 85
Til miljeministeren (16/10 84) af:

Anne Grete Holmsgard (VS):

»Vil ministeren oplyse, om myndighederne
har foretaget malinger for dioxiner i grund-
vandet pé lossepladsen i Hvalse, og hvis det-
te ikke er tilfeldet, om man da agter at gore -
det?« ‘

Svar (24/10 84):

Miljeministeren (Chr. Christensen):

Jeg har forelagt spergsmalet for miljosty-
relsen, der har oplyst felgende, hvortil jeg
kan henholde mig:

»Der er ikke ved de hidtil udferte under-
sogelser omkring lossepladsen i Hvalse fore-
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taget malinger af dioxin i grundvandet. Om
der fremover skal underseges for dioxin i
grundvandet, vil indgd i styringsgruppens
arbejde.« o

Spm. nr. S 86 ‘

Til finansministeren (16/10 84) af:
Sander (V):

»I hvor stor udstreekning udbetaler staten
til tjenestemaend udstationeringstilleeg, der er
omfattet af § 5d i lov ar. 149 af 10. april
1922 om statsskat?«

Begrundelse

I besvarelsen af et spergsmal, nr. S 22 af
2. oktober 1984, til ministeren for kulturelle
anliggender har sporgeren fiet oplyst, at otte
medarbejdere ved TV-Syd i Senderjylland
hver maned fra Danmarks Radio modtager
et ekstraordinzert skattefrit tilleeg pa ca. 7.000
kr. :

Da ministeren i svaret af 10. oktober 1984
oplyser, at denne udbetaling er analog med
reglerne geldende for statens tjenestemeend
ved udstationering, frygter jeg, at der bla.
inden for DSB og P& T er tale om et bety-
deligt antal personer, der fir udbetalt dette
voldsomme skattefrie belgb hver maned.

Svar (29/10 84):

Finansministeren (Palle Simonsen):

Med hjemmel i aftale mellem finansministe-
riet og statstjenestemandenes centralorgani-
sationer ydes der godtgerelse af merudgifter
ved tjenesterejser i Danmark og pd Fereerne
(jfr. finansministeriets cirkulere af 28. april
1983).

Til dekning af merudgifter til kost og vis-
se smafornedenheder ydes godtgerelsen som
hovedregel i form af time- og dagpenge.
Samtidig godtgeres udgifter til overnatning
uden for hjemmet i form af et nattilleg —
enten efter dokumentation for afholdte ud-
gifter inden for et maksimumsbelob - eller
med et fast beleb. De i aftalen fastatte godt-
gorelsesbelgb varierer i forhold til tjeneste-
mandens lenrammemaessige placering, tjene-
sterejsens varighed samt opholdsstedets geo-
grafiske placering. De fastsatte grundbeleb
reguleres p& baggrund af udviklingen i regu-
leringspristallet — senest pr. 1. oktober 1984.

Safremt en tjenestemand beordres til at
gore midlertidig tjeneste et andet sted end
tjenestestedet, samtidig med at den midlerti-
dige tjeneste tilkendegives at vare .mindst 28
dage samt medferer overnatning uden for
hjemmet, betragtes dette som »udstatione-
ring« i henhold til ovennevnte aftale.

Under udstationering ydes godtgerelsen
efter samme principper som for tjenesterejser
i ovrigt, dog sdledes at de fastsatte takster og
maksimumsbeleb ved udstationering i Dan-
mark reduceres med ' fra og med den 29.
dag.

De samlede statslige udgifter i forbindelse
med indenlandske tjenesterejser og udstatio-
neringer (ekskl. befordringsudgifter) beleb
sig 1 finansaret 1983 ifalge oplysninger fra
statens regnskabsdirektorat til ca. 275 mill.
kr. P4 grundlag af de foreliggende regnskabs-
oplysninger er det imidlertid ikke muligt at
foretage en serskilt opgerelse af udgifterne i
forbindelse med udstationering.

Det nzvnte belgb omfatter godtgerelse til
sdvel tjenestemend som andre statsansatte,
der i henhold til overenskomst oppebarer
godtgorelse efter de for tjenestemand gel-
dende regler.

Det tilfajes, at den enkelte styrelse foreta-
ger en vurdering af, om et leengerevarende
fraveer fra det faste tjenestested skal tilrette-
leegges som udstationering efter ovennavnte
regler, eller om der ber ske en forflyttelse af
de pageldende tjenestemaend.

Spm. nr. S 90

Til ministeren for offentlige arbejder (16/10
84) af:

Thoft (SF):

»Agter postvaesenet at udsende et saerfri-
merke i anledning af det internationale
fredsar i 19867«

Begrundelse

FNs 38. generalforsamling vedtog den 7.
december 1983 at gare 1986 til et internatio-
nalt fredsér for derigennem at give medlems-
staterne lejlighed til at gere en sarlig indsats
for at fremme arbejdet for fredens sag.

Dette internationale fredsiar kunne rent
symbolsk blive understettet af postveaesenet
ved, at der blev udsendt et serfrimarke.
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Svar (24/10 84):

Ministeren for offentlige arbejder (Arne Mel-
chior):

Et forslag om en sddan udgivelse er tidli-
gere tilgdet P& T fra anden side. Tanken vil
indgd i overvejelserne, ndr programmet for
1986 skal nermere fastlegges.

Jeg onsker ikke pa nuvarende tidspunkt at
‘tage stilling til bestemte udgivelser, idet der
kun udgives et begrenst antal serfrimarker
pr. &r, og der foreligger altid en lang rekke
onsker og forslag. Men det er min hensigt at
give et sddant merke en vis prioritet.

Spm. nr. S 91
Til justitsministeren (17/10 84) af:

Lenger (VS):

»Vil ministeren oplyse, hvem der har an-
modet om, og hvem der har truffet beslut-
ning om at sette et massivt politiopbud ind
for at afsparre hele ostmolen pa Arhus havn
natten mellem den 10. og 11. oktober 19847«

Begrundelse

Den 10. oktober 1984 kl. ca. 21 blev hele
gstmolen pa Arhus havn afsperret af ca. 100
betjente, sdledes af hverken offentlighed eller
presse havde adgang.

Mens afsparringen fandt sted, blev et skib
lastet med kul til det konfliktramte England.
Politiets opgave var derfor at beskytte de
strejkebrydere, der udferte opgaven. En si-
dan opgave patager politiet sig ikke af egen
drift, og pa grund af de politiske overtoner
treeffes en beslutning formentlig pa hojere
sted. Spergeren onsker derfor oplyst, hvem
der har anmodet om dette massive politiop-
bud, og hvem der har besluttet at ivarkszatte
det.

Spaergeren finder det pifaldende, at politi-
et, der ellers altid klager over underbeman-
ding, kan indsettes i sd massivt omfang for
at lgse denne opgave.

Iser skal det understreges, at sporgeren
finder anvendelsen af politi til denne opgave
klart politisk til fordel for den konservative
regering i England, som skal modtage kulle-
ne, og den konservative regering i Polen,
som — efter det oplyste — har afsendt kullene.

-

Svar (23/10 84):

Justitsministeren (Ninn-Hansen):

Politimesteren i Arhus har over for justits-
ministeriet oplyst, at politiet fra et handelsfir-
ma i Arhus modtog anmodning om, at politi-
et kom til stede i forbindelse med lastning af
et skib, da man befrygtede -uroligheder.

Politimesteren i Arhus traf herefter be-
stemmelse om, at politiet skulle vare til stede
i tidsrummet mellem den 10. oktober 1984 kl.
ca. 21.00 og den 11. oktober 1984 kl. ca.
04.00, hvor lastning af det pdgeldende skib
fandt sted. ’

Justitsministeriet kan henholde sig hertil.

Spm. nr. S 93

Til justitsministeren (17/10 84) af:
Lenger (VS):

»Finder ministeren, at det er i overens-
stemmelse med magtfordelingsprincippet og
med grundleggende danske retsprincipper, at
den administrative myndighed fangselsvase-
net og den administrative myndighed direk-
toratet for kriminalforsorgen besidder dem-
mende myndighed 7«

Begrundelse

Niar en lovovertreder far en dom, er det
domstolen, der taler. Domstolenes afgerelser
blander den lovgivende og den udevende
magt sig sjeldent i. Oftest onsker den lovgi-
vende og den udevende magt af princippielle
grunde end ikke at kommentere domstolenes
afgorelser. Det politiske system bygger
grundleggende pa tredelingsprincippet.

Dommen over lovovertrederen er imidler-
tid kun en meget bred tidsmassig ramme om
den straf, som det overlades de administrati-
ve myndigheder at udfylde, f.eks. i form af
afsoning. De administrative myndigheder har
sa vital indflydelse p4 dommens eksekvering,
at de i virkeligheden kan pavirke dommens
hardhed.

Det kan ske ved afgorelser om uddannel-
sesmuligheder, udgang til bestemte formal,
brug af disciplinaere straffe, idemmelse af
bader, fortidslesladelser, isolation osv. At de
konkrete afgorelser ofte forekommer sporge-
ren at vere latterlige, satter problemstillin-
gen i relief, men @ndrer ikke den principielle
problemstilling: domstolenes afgorelser er
ikke endelige. Deres indhold og hardhed kan
sndres afgorende af den udevende magt.
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Sporgeren finder, at dette er et betenkeligt
brud pd magtfordelingsprincippet, og at alle
afgarelser, der korrigerer dommens hardhed,
derfor mé udskilles fra den udevende magt.

Svar (24/10 84):

Justitsministeren (Ninn-Hansen):

I begrundelsen for spergsméilet anforer
sporgeren bla., at de administrative myndig-
heder har en sa vital indflydelse pa straffuld-
byrdelsens nermere indhold, at de i virkelig-
heden kan pavirke dommenes hardhed.

Jeg kan i anledning af spergsmalet oplyse,
at straffeloven i sit 6. kapitel indeholder for-
skellige bestemmelser om straffene. Efter §
49, stk. 1, fastsetter justitsministeren de naer-
mere regler om fuldbyrdelse af fengsel og
haefte. I henhold hertil har justitsministeriet
udstedt bekendtgerelse nr. 423 af 21. juni
1973 om fuldbyrdelse af frihedsstraf. Denne
bekendtgoerelse suppleres i ovrigt af adskilli-
ge cirtkulerer. Der findes siledes en lang
raekke regler, der naermere regulerer straf-
fuldbyrdelsen.

De afgarelser, der i henhold til disse regler
er henlagt til de straffuldbyrdende myndighe-
der, treeffes ifolge sagens natur efter en me-
get konkret vurdering. De afgorelser, der
treeffes af fengselsmyndighederne, kan pa-
klages til justitsministeriet. Klager over ju-
stitsministeriets afgorelser kan som bekendt
indgives til folketingets ombudsmand.. Hertil
kommer, at afgerelserne kan indbringes for
domstolene til provelse efter den almindelige
regel i grundlovens § 63.

Der er saledes efter min opfattelse en fuldt
betryggende kontrol med de administrative
afgorelser, som treffes pad dette omrade. Og
det ville efter min opfattelse veere uhensigts-
messigt og uoverkommeligt at implicere
domstolene i de mange afgerelser, som méa
treeffes under et afsoningsforlab.

Spergeren navner i begrundelsen for sit
sporgsmdl ogs&d de administrative afgorelser
om provelesladelse. Som anfert i mit svar af
1. oktober 1984 pa spergsmdl S 39 dreftes
spergsmalet om provelesladelsesinstituttet for
tiden i straffelovradet i forbindelse med ra-
dets behandling af kommissoriet om det
strafferetlige sanktionssystem m.v. Radet har
endnu ikke afgivet nogen udtalelse om, hvor-
vidt man vil foresld @ndringer af de gelden-
de bestemmelser om prevelosladelse.

Som jeg skrev i mit svar pi spergsmal S
39, har jeg umiddelbart sympati for tanken
om at @&ndre det nugeldende provelesladel-
sesinstitut, siledes at domstolene far storre
indflydelse pa, hvor lang straffetiden i reali-
teten bliver. Problemets lasning ma imidler-
tid som navnt i mit svar forudsette indgaen-
de overvejelser, herunder bl.a. en vurdering
af betydningen af de galdende vilkar for
provelosladelse om straffri vandel, tilsyn af
kriminalforsorgen m.v.

Spm. nr. S 94

Til justitsministeren (17/10 84) af:

Hans Hakkerup (S):

»Er det normalt, at der gir over et ar, for
en sag af stor principiel betydning kan be-
handles af hejesteret 2«

Begrundelse

Hojesteret har berammet domsforhandlin-
gen i sagen om A. P. Mollers familiefond,
der ved estre landsret blev demt til at flytte
tilbage til Danmark fra Liechtenstein, til 25.,
26. og 27. november 1985. Dommen fra
landsretten er anket af familiefonden.

Svar (24/10 84):

Justitsministeren (Ninn-Hansen):

Praesidenten for hajesteret har over for
justitsministeriet oplyst, at sager for tiden
berammes til domsforhandling i slutningen
af november og i december maned 1985.
Vedrerende den i begrundelsen for spergs-
malet nzvnte sag har prasidenten for heje-
steret oplyst, at estre landsrets dom af 14.
juni 1984 blev indbragt for hejesteret ved
ankestevning modtaget den 8. august 1984.
Berammelsen til domsforhandling fandt sted
ved et forberedende retsmade 2 maneder se-
nere. Det var — ogsd under hensyn til doms-
forhandlingens formodede varighed og til
nedvendigheden af syv dommeres deltagelse
- ikke muligt at placere sagen pd et tidligere
tidspunkt.

Mere generelt kan det oplyses, at der i de
senere ar er indtradt en vesentlig forogelse
af det antal sager, som indbringes for hoje-
steret. Det geelder bidde borgerlige sager og
straffesager. Hgojesterets prasident har hen-
ledt justitsministeriets opmerksomhed pé det
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stigende sagsantal og de som folge heraf for-
lengede berammelsestider, og sporgsmalet
om gennemforelse af foranstaltninger med
henblik pa at nedbringe ventetiderne ved
hejesteret er for tiden genstand for overvejel-
se i retsplejeradet. Retsplejerddet forventes i
lobet af efteraret at afgive betznkning om
sporgsmalet, og justitsministeriet agter pa
grundlag heraf at fremsatte forslag til &n-
dring af retsplejeloven allerede i indevaren-
de folketingssamling.

Spm. nr. S 95
Til socialministeren (17/10 84) af:

Qvist Jorgensen (S):

wHvornar vil ministeren redegere for re-
sultatet af sine samlede overvejelser vedre-
rende dyrkning af opiumsvalmuer i Dan-
mark 7«

Begrundelse

Det ma vere rimeligt, om dyrkerne i god
tid far besked om, hvorvidt de kan fortsette
en uhemmet dyrkning af en plante, der er
forbudt i mange andre EF-lande. -

Svar (24/10 84):

Socialministeren (Elsebeth Kock-Petersén):

I juli maned i 4r rettede socialministeriet
henvendelse til alkohol- og narkotikaradet og
anmodede om radets vurdering af det omtal-
te misbrug af opium fra danske valmuer.

Alkohol- og narkotikaradet har i septem-
ber maned afgivet en redegorelse om dansk
dyrkning af opiumsvalmuer og er heri frem-
kommet med folgende anbefalinger:

1) at opfordre indenrigsministeren til at til-
vejebringe en retstilstand séledes, at ingen
dele af opiumsvalmuen, hvoraf der kan
udvindes opium/morfin, lovligt kan om-
seettes her i landet, og at freavlerne ber
forpligtes til uopholdeligt efter frehesten
at destruere alle sidanne plantedele, og

2) at opfordre ministeren for skatter og af-
gifter, direktoratet for toldvasenet, til at
indskeerpe alle landets toldsteder, at im-
poit af terrede valmuer er ulovligt uden
tilladelse fra sundhedsstyrelsen, og

3) at opfordre indenrigsministeren til at ind-
skerpe de - brancheorganisationer, som
matte komme i betragtning, at import af

torrede valmuer er ulovligt uden tilladelse

fra sundhedsstyrelsen.

Socialministeriet overvejer sammen med
de berprte ministerier, dvs. indenrigsministe-
riet, justitsministeriet, landbrugsministeriet og
ministeriet for skatter og afgifter, radets an-
befalinger.

Jeg forventer, at jeg inden for en ner
fremtid vil kunne orientere om inin stillingta-
gen til spergsmélet.

Spm. nr. S 96
Til socialministeren (17/10 84) af:
Qvist Jergensen (S):

»I relation til ministerens svar pd speorgs-
mal nr. S 1032 (1983-84, 2. samling) enskes
oplyst, om finansieringsreglerne vedrerende
anvendelse af straffelovens § 49, stk. 2, har
veeret droftet med Amtsradsforeningen og i

bekreftende fald, om der kan oplyses noget
om udfaldet.«

Begrundelse

I sit svar til mig den 11. september angiver
socialministeren, at speorgsmalet vil blive
taget op med Amtsrddsforeningen i ner
fremtid.

Svar (26/10 84):

Socialministeren (Elsébeth Kock-Petersen):

I min besvarelse af spergsmal nr. S 1032
udtalte jeg efter dreftelse med justitsministe-
riet, at bistandslovens almindelige regler om
finansieringen af udgifter vedrerende de pa-
geldende sociale institutioner finder anven-
delse ved overforelse i medfer af straffelo-
vens § 49, stk. 2, af domfzldte til behand-
lingsinstitutioner og plejehjem m.v. Jeg ud-
talte endvidere, at optagelse pd en institution
m.v. forudsmtter, at vedkommende sociale
myndighed treeffer beslutning herom.

Jeg kan oplyse, at justitsministeriets udkast
til cirkuleere om sadanne overforelser af per-
soner i medfor af straffelovens § 49, stk. 2,
har veeret sendt til hering i bl.a. Amtsrads-
foreningen. Herudover har der den 24. okto-

“ber 1984 veret afholdt et mede med deltagel-

se af reprasentarter ‘for justitsministeriet,
socialministeriet, Amtsradsforeningen, Kom-
munernes Landsforening samt Kebenhavns
og Frederiksberg kommuner.
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Justitsministeren har over for mig oplyst,
at han pd grundlag heraf i lebet af meget
kort tid vil udsende et cirkulere om sporgs-
malet.

Spm. nr. S 97
Til justitsministeren (17/10 84) af:
Pia Kjersgaard (FP):
»Bliver der taget serlige forholdsregler for
at sikre, at den mordsigtede Naum Conevski

ikke benytter sit ophold pé sikringsanstalten
i Nykabing Sjelland til at flygte 7«

Begrundelse

Ophold péd hospitaler er omgardet med
ringere opsyn end ophold i et fangsel, hvil-
ket ofte resulterer i flugt fra hospitaler.

Svar (25/10 84):
Justitsministeren (Ninn-Hansen):

Politidirekteren i Kebenhavn har over for
justitsministeriet oplyst, at det ved kendelse
afsagt af Kebenhavns byret den 15. oktober
1984 bestemtes, at den pageldende skal un-
derkastes mentalundersegelse og i forbindel-
se hermed indlegges pd sikringsanstalten i
Nykebing Sjelland.

Sikringsanstalten i Nykebing Sjelland
blev oprettet ved lov nr. 123 af 29. april
1913. Af de i medfer af loven fastsatte be-
stemmelser for sikringsanstalten felger bla.,
at sikringsanstalten udadtil skal yde fang-
selsmassig sikkerhed.

Personer, der anbringes pa sikringsanstal-
ten, er i overensstemmelse hermed undergivet
serlige sikkerhedsforanstaltninger, herunder
konstant opsyn. Disse sikkerhedsforanstalt-
ninger vil-ogsé blive iverksat ved den pagal-
dendes indleggelse pa sikringsanstalten.

Spm. nr. S 98
Til miljeministeren (17/10 84) af:

Anne Grete Holmsgard (VS):

»Har miljostyrelsen nogen sinde under-
sogt, hvorfor Kemisk Vark Kege var et helt
ar om at afslutte afleveringen af de 6 tender
giftigt affald, der var blevet smuglet fra BT
Kemi i Sverige til Kemisk Vark Koge?«

Begrundelse

Det fremgér af redegerelsen fra miljemini-
steren til folketingets miljo- og planlegnings-
udvalg af 4. juli 1978, at Kemisk Vaerk Koge
modtog 86 t giftigt affald fra BT Kemi i peri-
oden 30. marts 1976 til 9. september 1976.
Transporterne var regulzre smuglinger.

Indholdet blev angiveligt sendt videre til
Kommunekemi til destruktion. Som man
skulle vente, skete dette imidlertid ikke @je-
blikkeligt, men over en periode, der strakte
sig helt frem til den 8. september 1977, altsé
et helt &r efter, at KVK angiveligt havde
modtaget den sidste tonde fra BT Kemi.

Svar (24/10 84):

Miljeministeren (Chr. Christensen):

Jeg har forelagt spergsmalet for miljesty-
relsen, der oplyser, at svaret hertil er nej, idet
det fremgar af redegerelsen, der blev over-
sendt til folketinget den 4. juli 1978, at det
indferte kemikalieaffald undergik en behand-
ling pd Kemisk Verk Kege, hvorved affaldet
blev gjort pumpbart, siledes at det kunne
behandles pa Kommunekemi.

Spm. nr. S 99
Til miljoministeren (17/10 84) af:

Anne Grete Holmsgard (VS):

»Hvilken kommentar har ministeren til, at
Kommunekemi gjensynlig aldrig er blevet
orienteret om, at 106 t (pumpet) gift, som
angiveligt er sendt til destruktion pa Kom-
munekemi i perioden maj 1976 til september
1977, stammede fra BT Kemi i Sverige?«

Begrundelse

Det fremgér af den tidligere miljoministers
redegorelse til folketingets milje- og planleg-
ningsudvalg af 4. juli 1978, at miljestyrelsen
var bekendt med den kemiske sammensat-
ning af det giftaffald, der var blevet smuglet
fra BT Kemi i Sverige til Kemisk Verk Koge
i perioden fra marts til september 1979. Det
fremgar ogsd, at Kommunekemi pa baggrund
af prever sendt fra KVK meddelte, at man
kunne modtage affaldet, men at det i evrigt
ikke fremgar af brevvekslingen mellem KVK
og Kommunekemi, at giften stammede fra
BT Kémi. ,

Kommunekemi har altsd modtaget affaldet
under falske forudsaztninger, og ifelge direk-
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ter for Kommunekemi, Willy Brauers, udta-
lelser til Ekstra Bladet, ville man ikke have
modtaget det, hvis man havde vidst, hvor det
stammede fra. :

Svar (24/10 84):

Miljeministeren (Chr. Christensen):

Jeg har forelagt spergsmélet for miljosty-
relsen, der oplyser folgende, hvortil jeg kan
henholde mig:

»Ved udarbejdelsen af »Redegerelsen om
formodet indsmugling af gift til Danmark fra
Sverige«, oversendt til folketingets milje- og
planlegningsudvalg den 4. juli 1978, blev
miljestyrelsen gjort bekendt med den kemi-
ske sammens®tning af kemikalieaffaldet.

Som det fremgar af ovennazvnte redegorel-
se, indferte Kemisk Verk Koge affaldet, som
herefter blev gjort pumpbart pa virksomhe-
den, inden affaldet blev sendt videre til en-
delig behandling p4 Kommunekemi.

Behandlingen af affaldet pA Kommuneke-
mi fandt sted under overholdelse af Kommu-
nekemis vilkar i henhold til miljebeskyttel-
sesloven.

Med baggrund i den aktuelle sag andre-
des bekendtgerelsen om kemikalieaffald den
3. juli 1980 siledes, at det blev preaciseret, at
virksomheder, der vil indfere kemikalieaffald
fra udlandet, skal anmelde dette til kommu-
nalbestyrelsen, senest 1 maned inden indfer-
selen finder sted.«

Spm. nr. S 100

Til ministeren for offentlige arbejder (18/10
84) af:

Svend Andersen (S):

»Vil ministeren oplyse, hvor store belab
der for arene 1981, 1982 og 1983 er udbetalt
af Bornholmstrafikken som rabatter pa arlige
fragtbeleb for lastbiler og gods til de tre stor-
ste kunder?«

Begrundelse

I ministerens besvarelse af 17. oktober
1984 af mit spergsmal nr. S 5 har ministeren
undladt at besvare dette spergsmal med hen-

visning til hensynet til Bornholmstrafikkens

forretningsmaessige forbindelser. Besvarelsen
bedes givet uden angivelse af pageldende

kunders navne, men alene som et belgb for
de tre storste kunder.

Svar (25/10 84):

Ministeren for offentlige arbejder (Arne Mel-
chior):

Idet jeg henviser til offentlighedsloven,
skal jeg endnu en gang meddele, at jeg ikke
ser mig i stand til at give sddanne oplysnin-
ger, hvoraf enkeltheder om fa eller enkelte af
Bornholmstrafikkens kunders forretnings-
massige forhold vil kunne udledes.

Spm. nr. S 101

Til ministeren for skatter og afgifter (18/10
84) af: ’
Lenger (VS):

»Vil ministeren tage skridt til at revidere

bestemmelserne om afgift af mineralvand og
visse safter samt af laeskedrikkoncentrater 2«

Begrundelse

Spergeren har i sidste folketingsar stillet
ministeren et identisk spergsmal, nr. S 437 af
16. april 1984. Hertil svarede ministeren
imidlertid, at loven kun havde veret i kraft i
4 maéaneder, hvorfor han fandt, at der ikke
var tilstrekkeligt grundlag for en nearmere
vurdering af lovens konsekvenser.

Ministeren tilfejede imidlertid, at han var
»indstillet pa at f4 gennemfort de lovendrin-
ger, som matte vise sig at vere nedvendige«.
Loven har nu veret i kraft i mere end 9 mé-
neder, og de uheldige konsekvenser, som
sporgeren allerede for et halvt ar siden pape-
gede, er siden da forstarket yderligere.

Saledes har 1/S Landker Most og Mine-
ralvand i de forste 8 maneder i 1984 oplevet
en nedgang i salget fra 13.328.200 flasker i
1983 til 10.316.835 flasker i 1984 — med et
fald i beskeftigelsen pa ca. % til folge. Til-
svarende problemer har en fabrik i Holstebro
og en fabrik i Hedensted, der efter det oply-
ste lukker pr. 1. november med déen konse-
kvens, at 80 mand fyres.

Spergeren opfordrer derfor ministeren til
at gribe hurtigt ind, for afgiften koster endnu
flere arbejdspladser.

Svar (26/10 84):
Ministeren for skatter og afgifter (Foighel):
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I begrundelsen henviser spergeren til et
spergsmal, han stillede til mig i sidste folke-
tingssamling (S 437 af 16. april 1984). Dette
sporgsmal lgd: »Vil ministeren tage skridt til
at revidere bestemmelserne om saftafgifter?«

Som det anfares af spergeren, svarede jeg
den 30. april 1984, at jeg var »indstillet pa at
fa gennemfort de lovendringer, som maétte
vise sig at vaere nedvendige«. Jeg skal i den-
ne forbindelse henvise til det af mig i gér
fremsatte lovforslag (L 34) om forslag til lov
om @&ndring af lov om afgift af mineralvand,
visse safter samt af leskedrikkoncentrater
m.v., i hvilket det foreslds, at afgiften af visse
safter samt af laskedrikkoncentrater m.v.
ophaves. : .

Spergeren anferer videre i begrundelsen til
det nu fremsatte spergsmal, at visse mindre
mineralvandsfabrikanter har oplevet en ned-
gang i salget med et fald i beskaftigelsen til
folge. P4 denne baggrund opfordrer sperge-
ren mig til at gribe ind, for afgiften koster
endnu flere arbejdspladser.

I denne anledning kan jeg oplyse, at det
pé grundlag af statens indtaegter af mineral-
vandsafgiften er beregnet, at udleveringen af
mineralvand i perioden december 1983 til
august 1984 er faldet med 3,6 pct. i forhold
til perioden december 1982 til august 1983.
Jeg kan herudover oplyse, at udleveringen af
mineralvand udgjorde folgende i perioden
1972-1983:

Mill. liter
1972 239
1973 242
1974 ..o 230
1975 i 242
L 255
1077 o 248
1978 255
1979 . o 249
1980, .o 244
G 239
1982, i 251
1983 .t 262
1/12 1982-30/11 1983 ............. 252

P4 grund af forhgjelsen af mineralvands-
afgiften pr. 1. januar 1984 skete der i decem-
ber 1983 en hamstring p& ca. 10 mill. liter.
Nar der ses bort fra denne hamstring, frem-
gar det af ovenstidende tabel, at udleveringen
af mineralvand i 1982 og 1983 alligevel var

relativt stor set pa baggrund af de tidligere
ars udleveringer. Dette skyldes formentlig, at
somrene i netop 1982 og 1983 var meget var-
me. Jeg finder pa denne baggrund ikke, at
der er behov for yderligere a&ndringer af lo-
ven.

Jeg vil gerne tilfgje, at efter de foreliggen-
de oplysninger har de 5 sterste mineral-
vandsfabrikker i perioden december 1983—ju-
li 1984 tilsammen haft en storre salgsnedgang
end de resterende knap 50 fabrikker under

ét.

Spm. nr. S 102
Til pkonomiministeren (18/10 84) af:

Gammelgaard (KF):

»Vil ministeren give en vurdering af uden-
rigshandelsstatistikken og mulighederne for
eventuelle endringer?«

Begrundelse

Det er bl.a. fra Industrirddets side blevet
fremfort, at udenrigshandelsstatistikken har
mange usikre faktorer og afgrensningspro-
blemer. Eksempelvis bliver mange industriel-
le indkeb til investeringer registreret som
privat forbrug. Statistikken afspejler heller
ikke, at de stigende investeringer gavner eks-
porten pd lidt lengere sigt. P4 den baggrund
onskes gkonomiministerens vurdering af mu-
lighederne for at omleaegge statistikken, sa
den bliver mere precis og entydig.

Svar (25/10 84):

Okonomiministeren (Anders Andersen):

I anledning af spergsmalet har jeg indhen-
tet folgende redegerelse fra Danmarks Stati-
stik:

»De statistiske oplysninger om udenrigs-
handelen indsamles af toldvasenet. Siden
1971 (indferselen) og 1978 (udferselen) er
indsamlingen af oplysninger til udenrigshan-
delsstatistikken og oplysninger til brug for
toldvaesenet sket i et integreret system, idet
importerer og eksporterer afgiver oplysnin-
ger til begge institutioner pa én blanket.

Udenrigshandelsstatistikkens kvalitet og
dens hurtighed er i hej grad afhaengig af de
ressourcer, som toldvasenet ser sig i stand til
at afse til opgaven, dels af den nedvendige
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og mulige kontrol af oplysningerne samt af
oplysningernes rettidige indtastning.

Savel i toldvaesenets som i Danmarks Sta-
tistiks del af systemet er der indlagt maski-
nelle kontroller af de afgivne oplysningers
rigtighed. Herudover er der i Danmarks Sta-
tistik beskeftiget 15 medarbejdere, 5 for ind-
forselen og 10 for udferselen, med visuel
sandsynlighedskontrol af de indgiede oplys-
ninger. Som resultat heraf tilbagesendes der
arligt til toldveesenet ca. 30.000 ekspeditioner
i indferselen (ca. 0,8 pct.) og ca. 100.000 ek-
speditioner i udferselen (ca. 2 pct.) til rettel-
se. Ca. 80 pct. af de tilbagesendte ekspeditio-
ner rettes, medens 20 pct. fastholdes som
korrekte.

Tilbagesendelse til toldvasenet af de
130.000 ekspeditioner udger efter det oplyste
et maksimum af, hvad toldvaesenet er i stand
til administrativt at behandle. Tilbagesendel-
sernes omfang udger tillige et betydeligt sta-
tistisk . problem, idet rettelserne i stort om-
fang forst indgar i efterfelgende méned(er)
og saledes giver anledning til vanskeligt ac-
ceptable korrektioner i de allerede offentlig-
gjorte tal.

En forbedring af udenrigshandelsstatistik-
kens kvalitet vil kunne opnas dels ved en
oget indsats i toldveesenet med kontrol af
oplysningerne for indtastningen og dels ved
en udvidet maskinel kontrol i forbindelse
med oplysningernes indtastning. Dette sidste
er stillet i udsigt at ville ske i forbindelse
med toldvaesenets overgang til nyt EDB-sy-
stem.

Ved udenrigshandelens opdeling pd varer
og varegrupper anvendes af hensyn til de
udenrigshandelsstatistiske oplysningers inter-
nationale sammenlignelighed hovedsagelig
internationale nomenklaturer.

Ved fordelingen pa enkeltvarer anvendes
siledes brugstariffens opdelinger, der er
identiske med NIMEXE (EFs fzlles varefor-
tegnelse), udvidet med enkelte nationale op-
delinger,. i det veesentlige onsket af danske
virksomheder. Brugstariffen indeholder ca.
8.500 vareopdelinger.

Ved opdeling af varerne pa varegrupper
anvendes FNs varenomenklatur: SITC (Stan-
dard International Trade Classification) en-
ten direkte eller som grundlag for andre op-
delinger. SITC, der indeholder ca. 1.800 va-
reopdelinger, er en opdeling vesentligst efter
varernes bearbejdelsesgrad. SITC dannes ma-

skinelt ved en omgruppering af brugstarif-
fens opdelinger.

Endelig offentligger Danmarks Statistik
ogsd en opdeling af udferselen efter produk-
tionsgrene og en opdeling af indferselen ef-
ter anvendelse.

Opdelingen efter produktionsgrene er en
dansk konstrueret opdeling, vasentligst pé
grundlag af SITC. _

Opdelingen efter anvendelse svarer med
enkelte afvigelser til FNs varegruppering:
BEC (Broad Economic Categories). Denne
opdeling er en omgruppering af SITC, séle-
des at varer, der fortrinsvis er til en bestemt
anvendelse, samles i en gruppe, f.eks. varer
fortrinsvis til anvendelse i bygge- og anlags-
virksomhed, varer fortrinsvis til direkte for-
brug.

Da en »vare« i SITC kan indeholde varer
til flere anvendelser, vil grupperingen efter
anvendelse ikke vere fuldstendig, men som
teksten til opdelingerne angiver: »fortrins-
vis«.- F.eks. kan smeor og fisk anvendes béde
til direkte forbrug og i industrien, mebler
kan anvendes til direkte forbrug (i hjemme-
ne) eller til kontor, symaskiner kan anvendes
til direkte forbrug eller i industrien osv. Alle
disse varer er i opdelingen efter anvendelse
anbragt, hvor de skennes fortrinsvis at here
til.

Som felge heraf kan opdelingen efter an-
vendelse ikke betragtes som en fuldstendig
sikker opdeling, men kun som retningsgiven-
de for de forskellige anvendelsesomrader, og
tolkningen af statistikken ber derfor ske med
forsigtighed.

En noget storre nejagtighed kunne opnés,
hvis der som grundlag for opdelingen efter
anvendelse anvendtes brugstariffens opdelin-
ger i stedet for SITC, idet brugstariffen som
nevnt er mere detaljeret.

Dette ville dog langtfra lese alle »ungjag-
tigheder«, idet de enkelte positioner i brugs-
tariffen ogsd ofte indeholder varer til forskel-
lig anvendelse. F.eks. kan hverken smer eller
mgbler, jfr. ovenfor, opdeles yderligere efter
anvendelse péd grundlag af brugstariffens op-
delinger og symaskiner kun delvis, idet kun
de meget store maskiner, som udger en min-
dre del, er udskilt i en gruppe for sig.

Hertil kommer, at NIMEXE og dermed
brugstariffen lebende undergdr mange @n-
dringer, som kan gere sammenkadning fra
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ar til ar vanskelig, hvorimod SITC er uen-
dret over en lengere arrckke.

Af disse arsager har Danmarks Statistik i
sin tid valgt at anvende den internationale
opdeling: BEC, men man er indstillet pd at
optage droftelser med brugerne af statistik-
ken, om der med fordel kan foretages en
serlig opdeling af varegruppen »Fortrinsvis
til direkte forbrug«. .

Udenrigshandelsstatistikken muligger ikke
i sig selv en opgerelse af, i hvilket omfang de
importerede varer er medgdet til lageropbyg-
ning. Oplysninger om lagrenes sterrelse fore-
ligger, nar bortses fra nogle enkelte varer,
kun i de érlige opgerelser over lagerbehold-
ningerne i regnskabsstatistikkerne for erhver-
vene. I de kvartalsvise konjunkturbarometre
for industri, der bygger pa oplysninger fra
ca. 650 sterre industrivirksomheder, gives
dog oplysninger om virksomhedernes be-
demmelse af, hvorvidt ra- og ferdigvarelag-
rene er af normal sterrelse eller mindre eller
storre end normalt.

Spergsmalet om etablering af en kvartals-
vis statistik over lagerbeholdninger i industri-
en — som ud fra et konjunkturbelysende
synspunkt ville vere serdeles verdifuld -
blev dreftet i 1976 i det under Danmarks
Statistik nedsatte industristatistikudvalg.

Man néede pa daverende tidspunkt til det
resultat, at en sddan statistik ville veere be-
haftet med en betydelig usikkerhed som fol-
ge af det relativt beskedne antal virksomhe-
der, der uden vasentligt besveer ville vere i
stand til at afgive oplysningerne, og af, at
den under alle omstendigheder ville indeba-
re en betydelig indberetningsbyrde for er-
hvervet. Danmarks Statistik ndede derfor til
den konklusion, at gennemforelsen af en sa-
dan statistik burde stilles i bero.

En lagerstatistik métte i givet fald ogsa
omfatte engroshandelen.

Danmarks Statistik vil ogsd fremover veere
opmerksom pd mulighederne for uden en
urimelig belastning af erhvervslivet at tilveje-
bringe en mere dakkende belysning af lager-
beveagelserne.«

Idet jeg henviser til den af Danmarks Sta-
tistik afgivne redegerelse, skal jeg i besvarel-
se af det stillede spergsmal yderligere tilfoje,
at der uanset enskeligheden af at opnd den
bedst mulige statistiske belysning af den eko-
nomiske udvikling ogsd ma tages hensyn til,

at erhvervslivets oplysningspligt begrenses
mest muligt.

Spm. nr. S 104
Til indenrigsministeren (18/10 84) af:

Arentoft (FP):

»Finder ministeren det rimeligt, at en
kommune kan sparre for en virksomheds
eksportmuligheder ved at undlade at give
vedkommende virksomhed besked om god-
kendelse af opstilling af en vindmelle, som
amtet og teknikere har godkendt?«

Begrundelse

I Middelfart' har en smedemester ved'
hardt arbejde fundet frem til en vindmelle,
der er velegnet til eksport, og firmaet star
foran en udvidelse for at kunne klare ordre-
tilgangen. Middelfart kommune virker imid-
lertid som en bremseklods, si firmaet ikke
kan komme videre.

Fyns amt og teknikere har sagt god for
opstillingen af mellen, og ifelge Erhvervs-
Bladet rykker Risg nasten daglig for resulta-
tet af provekersel, men kommunen smaler og
virker derved hemmende for udvidelsespla-
nerne.

Regeringen taler jo ofte om at forbedre
forholdene for erhvervslivet, og spergeren
haber derfor, at ministeren omgéiende vil
sette skub i Middelfart kommune til gavn
for ikke alene virksomheden i Middelfart,
men ogsa for landets eksportindtagter.

Der henvises i evrigt til Erhvervs-Bladet
den 17. oktober 1984, side 10 og 11.

Forelpbigt svar (23/10 84):
Indenrigsministeren (Britta Schall Holberg):
Jeg har i dag anmodet Middelfart byrad

‘om en udtalelse, og nar svar foreligger, skal

jeg vende tilbage til sagen over for sperge-
ren.

Spm. nr. S 105
Til forsvarsministeren (18/10 84) af:

Annelise Gotfredsen (KF):

- »Kan ministeren oplyse, om beboerne i
den sakaldte fristad Christiania betaler om-
kostningerne ved driften af omradet?«
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Begrundelse

Der har veret modstridende oplysninger
om beboernes evne og vilje til at betale ud-
gifterne ved omradet Christianias vedligehol-
delse. Det mé derfor vare rimeligt at fa
skabt klarhed over, om beboerne selv betaler
deres udgifter, ligesom alle andre ma.

Svar (25/10 84):

Forsvarsministeren (Engell):

Ifolge mundtlig aftale skal hver voksen
beboer i Christiania i 1984 indbetale 205 kr.
manedlig som bidrag til dekning af udgifter
til el, vand, renovation samt vedligeholdel-
sesarbejder, der i finansaret 1984 forventes at
ville udgere i alt 1.717.000 kr.

Som det fremgar af vedlagte oversigt over
driftsudgifter og -indtaegter for tidsrummet 1.
april 1972 til 31. december 1983 har de sam-
lede driftsudgifter udgjort 12.975.374 kr. Be-
boerne har i samme tidsrum indbetalt
3.282.476 kr. Statens samlede underskud ud-
gor siledes 9.692.898 kr., hvoraf 3.775.097 kr.
vedrerer skatter og afgifter.

Bilag
FORSVARSMINISTERIET,23. oktober 1984

Christiania.
Driftsudgifter og -indtaegter

1. april 1972 - 31. december 1978. kr.
Driftsudgifter ................ 4.560.495
Heraf skatter og afgifter...... +1.728.739.
Udgifter i forbindelse med
beboernes benyttelse af
omradet.............c.uutn 2.831.756
Beboerne har indbetalt ... .... 752.050
1979.
Driftsudgifter ................ 1.305.956
Heraf skatter og afgifter...... + 193.395
Udgifter i forbindelse med
beboernes benyttelse af
omradet................... [.112.561
Beboerne har indbetalt....... 231.073

1980. :
Driftsudgifter ................ 1.344.582
Heraf skatter og afgifter...... + 358.504
Udgifter i forbindelse med

beboernes benyttelse af

omradet................... 986.078
Beboerne har indbetalt....... 266.033
1981.
Driftsudgifter ...... e 1.877.167
Heraf skatter og afgifter...... + 373.612
Udgifter i forbindelse med

beboernes benyttelse  af

omradet. .......coeiiiiint 1.503.555
Beboerne har indbetalt ....... 615.280
1982. .
Driftsudgifter ................ 1.950.006
Heraf skatter og afgifter...... + 591.794
Udgifter i forbindelse med

beboernes benyttelse af

omradet................... 1.358.212
Beboerne har indbetalt ....... 588.040
1983.
Driftsudgifter ................ 1.937.168
Heraf skatter og afgifter...... + 529.053
Udgifter i forbindelse med

beboernes benyttelse af

omradet...........ooinnnn. 1.408.115
Beboerne har indbetalt....... 830.000

Samlet for perioden 1. april 1972 — 31. decem-
ber 1983.

Driftsudgifter ................ 12.975.374
Heraf skatter og afgifter...... + 3.775.097
Udgifter i forbindelse med '
beboernes benyttelse af
omradet........ooeiiinnn 9.200.277
Beboerne har indbetalt ....... 3.282.476

Spm. nr. S 106
Til finansministeren (18/10 84) af:

Maisted (FD):

»Vil ministeren oplyse, om forudbetaling
af statens lenninger til pengeinstitutterne
medferer rentetab for staten?«
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Begrundelse

Sporgeren har faet oplyst af en tjeneste-
mandsansat, at der sker vesentlige rentetab
for staten i forbindelse med for tidlige udbe-
talinger af lenninger fra staten.

Svar (25/10 84):

Finansministeren (Palle Simonsen):

Lenninger til statsansatte (netto efter skat),
der anvises over pengeinstitutkonti, overfores
til pengeinstitutterne 1-2 bankdage for den
dag, de skal vere til de statsansattes disposi-
tion. Pengeinstitutternes dispositionsret i 1-2
dage paforer staten en mindre renteudgift,
der imidlertid kompenserer pengeinstitutter-
nes omkostninger i forbindelse med lenover-
forslerne. Pengeinstitutterne ydes ikke noget
transaktionsgebyr.

Spm. nr. S 111
Til miljoministeren (19/10 84) af:

Svend Auken (S):

»Hvilke konsekvenser vil ministeren drage
af de fremkomne oplysninger om opbevaring
af store maengder sennepsgas og sprengfarli-
ge gasarter pd Bornholm 2«

Begrundelse

Oplysninger i dagspressen om, at der pa
Bornholm opbevares store mangder farlige
gasarter, har vakt rere og forfzrdelse hos
den lokale befolkning. Flere ansvarlige har
udtalt, at en miljokatastrofe, som i vearste
fald kan koste menneskeliv, ikke kan udeluk-
kes, safremt de farlige gasarter ikke omgéaen-
de fjernes.

Svar (24/10 84):

Miljeministeren (Chr. Christensen):

Jeg har forelagt spergsmalet for miljasty-
relsen, som har oplyst felgende, hvortil jeg
kan henvise:

»Siden efteraret 1983 er den giftgasammu-
nition, der er blevet opfisket i farvandene
omkring Bornholm og syd for Gotland ble-
vet deponeret pA Bornholm i Bornholms Ma-
rinedistrikts magasin til suspekt ammunition.
Landdeponeringen er blevet foretaget, siden
der blev indgdet en aftale mellem miljostyrel-
sen og forsvaret om at stoppe den hidtidige

praksis, hvor giftgassen, efter at en vis
mangde var samlet pa land i suspektmagasi-
net, blev sejlet til dumpningsfeltet ost for
Christianse og dumpet i havet.

I den samme periode har forsvarsministe-
riet, miljostyrelsen og civilforsvarets analy-
tisk-kemiske laboratorium samarbejdet for at
finde en metode til endelig destruktion af
den opfiskede giftgas, som pahviler forsvaret.

En destruktionsmetode er imidlertid meget
vanskelig at tilvejebringe her i landet, og det
vil vare nogen tid endnu, for en siadan ord-
ning, sifremt det bliver nedvendigt, kan vz-
re etableret. Nar det ikke er givet, at vi skal
opbygge destruktionsfaciliteter her i landet,
skyldes det, at det sandsynligvis vil lykkes at
opnd en aftale med Vesttyskland om, at gift-
gassen kan destrueres her.,

Det vesttyske forsvar rader over et anlzg,
der er specielt opbygget til destruktion af
giftgasammunition.

Fra dumpningerne blev stoppet i efteraret
1983 og til i dag, er der samlet omkring 1750
kg giftgas i magasinet pA Bornholm. Milje-
styrelsen er af den opfattelse, at de forhold,
som giftgassen opbevares under i dag, er
uacceptable. Dels er der samlet en betydelig
storre m@&ngde gasammunition i depotet, end
der efter forsvarets standarder kan opbevares
forsvarligt, og dels er magasinet ikke sikret
tilstreekkeligt miljomessigt. Miljostyrelsen
har papeget dette over for forsvaret ved et
mede den 30. marts 1984 og ved et besog pa
Bornholm i april 1984. Miljestyrelsen har
bedt forsvaret tilvejebringe flere depoter og
har sammen med civilforsvarets analytisk-ke-
miske laboratorium pépeget, hvorledes depo-
tetet i forste omgang kunne sikres miljomazs-
sigt. Ogsd embedslegen har papeget forhol-
dene og stillet sikkerhedsmassige krav.«

P4 den baggrund har jeg rettet en henven-
delse til den vesttyske indenrigsminister, der

.er ansvarlig for miljoet, og har faet et meget
- positivt, men ikke endeligt svar fra ham. Jeg

vil tage spergsmalet op igen, nar jeg medes
med den vesttyske indenrigsminister i naeste
uge i forbindelse med Nordsekonferencen.
Senest har jeg dreftet spergsmailet om
bortskaffelse af den opfiskede giftgas og for-
holdene omkring depotet pd4 Bornholm med
forsvarsministeren. Der er pa baggrund af
vores dreftelse nu nedsat en arbejdsgruppe,
der om ca. en uge skal fremkomme med for-
slag til lesning af de akutte problemer om-
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kring depotet. Forsvarsministeren og jeg er
helt enige om, at problemet mé loses sd hur-
tigt som muligt pa en sikkerhedsmassigt for-
svarlig méde.

Jeg vil afslutnmgsws pépege, at jeg anser
dumpning eller en midlertidig deponering i
havet som udelukket som losning pa det
akutte problem.

Spm. nr. S 114
Til finansministeren (19/10 84) af:

Pia Kjersgaard (FP):

»Vil ministeren oplyse, hvorfor han ansé
det for nedvendigt, at der blev indgéet en ny
aftale vedrorende forlengelsen af preovetiden
for fangselsbetjente og verkmestre pa prove,
safremt man ma anse den tidligere benyttede
fremgangsmade herfor som fuldt retsgyldig?«

Begrundelse

Ministeren henviser i sit svar pa spergsmaél
nr. S 1121 (1983-84, 2. samling) i sidste af-
snit til justitsministeriets svar pd spergsmaél
nr. S 947: »Denne »praksis«, som det kaldes,
anser jeg ikke som en praksis, for indtil den
12. januar 1982 og i en periode pd mindst
fem ar tilbage i tiden er kun én person kom-
met i »klemme« pa grund af omtalte regler.«

Derudover har justitsministeren i et brev
af 10. januar 1983 til tidligere medlem af fol-
ketinget Mogens Voigt skrevet: »Justitsmini-
steriet forelagde i foraret 1982 sporgsmaélet
om proveansattes retsstilling i de tilfelde,
hvor grunduddannelse 1 ikke var gennemfart
for provetidens udleb«. P4 denne baggrund
anbefalede finansministeriet, at en ny aftale

blev indgdet mellem direktoratet og Feng-

selsforbundet vedrerende forlengelse af pre-
vetiden. Den nye aftale blev indgaet 29. au-
gust 1982 med 1% ars tilbagevirkende kraft,
nemlig til 1. februar 1981, da der kom en
stor personaletilgang. Denne handling mi jeg
fortolke, som om den tidligere brugte frem-
gangsmade ikke var korrekt, jfr. § 9, stk. 2, i
bekendtgorelse nr. 96 af 20. marts 1972.

Svar (29/10 84):

Finansministeren (Palle Simonsen):
Justitsministeren har i svar pa spergsmaél

nr. S 947 givet en generel beskrivelse af di-

rektoratets praksis med hensyn til forlengel-

se af provetiden for fangselsbetjente og
verkmestre ansat pa preve feor 1. februar
1981. Den beskrevne praksis anser jeg ikke
for stridende mod prevebekendtgorelsens §
9, stk. 2, idet sdvel beskrivelsen som navnte
§ 9, stk. 2, generelt omhandler forlengelse af
provetiden pa grund af manglende fuldferel-
se af en krevet uddannelse.

Finansministeriet anbefalede i 1982, at der
blev indgéet en aftale om forlaengelse af pro-
vetiden i de serlige tilfaelde, hvor den mang-
lende fuldferelse af uddannelsen alene skyld-
tes ' direktoratets manglende uddannelseska-
pacitet, idet finansministeriet var enig med
justitsministeriet i, at forlaengelse af praveti-
den i disse tilfelde neppe var i overensstem-
melse med forudsatningerne bag prevebe-
kendtgorelsens § 9, stk. 2. Der blev herved
bl.a. lagt vegt pa, at det af justitsministeriet
forela oplyst, at forleengelse af provetiden af
den neevnte arsag matte paregnes at blive
nedvendig i et betydeligt omfang som folge
af en betydelig rekruttering af nye fengsels-
betjente i forbindelse med den udvidelse af
kriminalforsorgens afsoningskapacitet, der
blev godkendt ved Akt 20 af 12. november
1980.

Spm. nr. S 120

Til ministeren for skatter og afgifter (22/10
84) af:

Thoft (SF):

»Agter ministeren at preve estre landsrets
nylige dom, som lovligger skattearbitrage
gennem spekulation i skattefrie kursgevinster,
for hajesteret 7«

Begrundelse

Landsretten har for nylig afsagt frifinden-
de dom i en sag, hvor en skatteyder gennem
et meget stort lin havde finansieret keb af
kortfristede statsgaldspapirer med skattefri
udtrekningsgevinst. Samtidig var de indkeb-
te vardipapirer lagt til sikkerhed for det pa-
geldende lan.

I og med den frifindende dom vil enhver
velhavende skatteyder fremover selv kunne
bestemme sin skat. Hermed er det effektivt
for alle dokumenteret, at selv om Danmark
har verdens mest komplicerede skattesystem,
afgiver dette ingen som helst garanti for, at
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velhavere har en med indkomst og formue
sammenheangende skattebyrde.

Svar (24/10 84):

Ministeren for skatter og afgifter (Foighel):

Jeg kan oplyse, at estre landsrets dom af
28. september 1984 er indbragt for hejesteret.
Dommen vedrerer et lanefinansieret kob “af
statsgeeldsbeviser. Ved dommen fik skatte-
yderen medhold i, at lanearrangementet ikke
kunne tilsidesattes, og at der heller ikke var
mulighed for at beskatte den gevinst, som
skatteyderen havde opndet gennem arrange-
mentet, bortset fra renteindtaegterne.

Bortfaldet sporgsmal:

Spm, ur. S 127

Formanden:

Det er meddelt mig, at spergsmal nr. S
127, der var stillet af Dohrmann (FP) til
energiministeren, den 24. oktober 1984 er
taget tilbage af spergeren. Spergsmalet, der
dermed er bortfaidet, var salydende:

Til energiministeren (23/10 84) af:

Dohrmann (FP):

»Er det ikke uansvarligt, savel sikkerheds-
massigt som skonomisk, nir naturgasselska-
berne anvender svejseudstyr til naturgasnet-
tet, der er sa darligt, at garantien pa rerene
ikke galder, hvis der opstar fejl 7«

Begrundelse

Der henvises til jernindustriens fagavis
SMEA, hvor det fremgar, at de undersogel-
ser, Jydsk Teknologisk Institut har foretaget,
afslerer, at mellem 25 pct. og 30 pct. af det
afprovede udstyr ikke lever op til kvalitets-
kravene.

(Fejlagtigt gentaget fra sp. 882).

Supplerende besvarelse af skriftligt besvaret
sporgsmdl:

Ad spm. nr. S 940 Folketingsaret 1983-84

Formanden:

Fra ministeren for kulturelle anliggender
er modtaget supplerende besvarelse af et af
medlem af folketinget Pia Kjersgaard (FP)
stillet spergsmal.

Sporgsmaélet, der sammen med begrundel-
sen og det forelebige svar er optaget i Folke-
tingstidende 1983-84, 2. samling, sp. 8053,
var silydende:

Til ministeren for kulturelle anliggender (15/8
84) af:
Pia Kjarsgaard (FP):

»Hvor stor en del, oplyst i kroner, af mi-
nisterens rejse og ophold ved de olympiske

lege i Los Angeles er betalt af skatteydermid-
ler 7«

Supplerende svar (23/10 84).

Ministeren for kulturelle anliggender (Mimi
Stilling Jakobsen):

Efter at rejseafregningen nu er afsluttet,
kan jeg oplyse, at udgifterne ved min og min
ministersekreters rejse til og ophold ved de
olympiske lege, som er betalt af ministeriets
driftsbevillinger, i alt har andraget folgende.:

Flybilletter................... 17.200,00 kr.
Forsikring .............coue 710,00 kr.
Hotel m.v. ....oooviinnnnnnnn. 18.796,95 kr.
Dieter (ledsager) ............ 3.340,42 kr.
Repreesentation .............. 414,52 kr.

40.461,89 kr.

Den naste sag pa dagsordenen var:

3) Forste behandling af lovforslag nr. L 38:
Forslag til lov om statstilskud til produktud-
vikling.
(Fremsat 24/10 84).

Lovforslaget sattes til forhandling.

Forhandling

Svend Andersen (S):

Jeg har bemerket, at industriministeren i
sin fremsattelsestale siger, at den lov om
produktudvikling, der blev lavet af en social-
demokratisk minister i 1977, har fungeret
tilfredsstillende for dansk erhvervsliv, og vi



