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Den sidste sag pa dagsordenen var:

12) Foresporgsel nr. F 26:

Foresporgsel til statsministeren:

»Hvilke oplysninger kan regeringen give
om den indenrigs- og udenrigspolitiske situa-
tion 7«

Af Anker Jorgensen (S), Knud Ostergaard
(KF), Ivar Hansen (V), Ebba Strange (SF),
Niels Helveg Petersen (RV), Ner Christensen
(CD), Albrechtsen (VS), Steffensen (KrF),
Dohrmann (FP) og Maisted (FD).

(Foresporgslen anmeldt 15/5 85. Fremme
af foresporgslen vedtaget 22/5 85).

Formanden:

Jeg skal efter enske fastsatte taletiden for
ordfererne i forste omgang til 15 minutter.
Jeg giver ordet til hr. Svend Auken for be-
grundelsen.

Begrundelse

Svend Auken (S):

Vi star nu over for folketingets afslut-
ningsdebat, og jeg skal sige, at det er et on-
ske hos samtlige partier i folketinget at here
statsministerens vurdering af den udenrigs-
og indenrigspolitiske situation.

Besvarelse

Statsministeren (Poul Schliiter):

Vi har for ganske nylig her i folketinget
haft bade en rumforsvarsdebat og en mar-
kedsdebat, og derfor synes jeg ikke, det er
rimeligt — det ville blot blive en gentagelse —
at g sarlig dybt ind pd de sikkerheds- og
markedspolitiske spergsmal netop i dag.

I denne jubilzumsmaned kan der vare
grund til at minde om, at det i ar er 40 ar
siden, at FN blev oprettet. FN har ikke altid
varet i stand til at opfylde de store forvent-
ninger, vi ved stiftelsen havde til verdensor-
ganisationen, men alligevel ma vi uden vak-
len holde fast ved, at der stadig er et enormt
behov for en international organisation, der
bygger pd FNs fornemme principper. Det er
vor opgave at bidrage til, at FN bliver en
stadig sterkere international organisation.
Netop nu er vi selv medlem af sikkerhedsré-
det. P4 baggrund af danske synspunkter skal
vi medvirke energisk til at skabe bedre sam-

arbejde og flere konkrete resultater inden for
FNs betydningsfulde opgaveomrade.

Vi har i den senere tid haft en meget enga-
geret debat om u-landsbistand. Jeg synes, det
i virkeligheden har fert til, at vi har faet styr-
ket den brede politiske enighed om hovedlin-
jerne i de kommende ars bistand.

Der er et uomgeangeligt behov for, samti-
dig med at vi foreger bistandens sterrelse, at
stille ogede krav til kvaliteten af bistanden.
Det vil ~ for at sige det ligeud — stille krav
om, at vi udnytter bistandsbelobene langt
mere effektivt. Det gelder ogsd den bistand,
vi yder gennem internationale organisationer.
Det er en selvfolge, men det er ogsad en ned-
vendighed, at denne - effektivisering finder
sted i et snavert samarbejde med modtager-
landene.

Den debat, vi skal have i dag, markerer
afslutningen pa det tredje folketingsar under
firkloverregeringen. I regeringen mener vi
nu, som da vi begyndte, at 3 ar langtfra er
nok. Vi har brug for endnu en raekke ar til at
gennemfore det samlede oprydnings- og gen-
opretningsarbejde, vi tog fat pa i september
1982. Da var det i yderste ejeblik, og det
havde vearet langt lettere, og det havde veret
mere smertefrit, hvis man havde taget fat
derpa nogle ar tidligere. S& havde man gen-
nem mere umerkelige tilpasninger overalt
kunnet undgad de mere drastiske skridt, som
var uomgengelige fra og med regeringsskif-
tet.

Allerede 1 1982 havde Danmark nemlig
nettorentebetalinger til udlandet pd godt og
vel 18 mia kr. Vi kan sige, at de ovrige
poster péd betalingsbalancen stort set balance-
rede, men det vil altsd sige, at der faktisk
ikke var én krone til at betale renterne med.
Sadan var situationen. Det angiver storrelsen
af den opgave, den ny regering stod over for,
nar den enskede inden for forholdsvis kort
tid at skaffe ligevaegt pad betalingsbalancen.
Det drejede sig ganske enkelt om at tilrette-
leegge en politik, der kunne skaffe vasentligt
over de 18 mia kr. i overskud p&d de andre
poster, der bererer betalingsbalancen. Men
det kunne selvsagt ikke klares i labet af et
par ar eller tre, og der skulle ogsd skaffes
overskud til at dekke renterne af den geld,
vi uundgéeligt matte padrage os i genopret-
ningsperioden. :

Nér jeg gor status i dag, ma jeg erkende,
at vi jo er ndet et ganske godt stykke i ret-
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ning af at skabe det overskud, vi har brug
for p4 de ovrige poster. Overskuddet i 1983
var p& 7,8 mia kr. og i 1984 pa 6 mia kr. Det
betyder vel at marke ikke, at der er tale om
en egentlig tilbagegang i 1984, for baggrun-
den er jo, at vi i 1983 oplevede, at erhvervsli-
vets' lagre blev klart formindsket, mens de i
1984 i sammenhang med opsvinget blev me-
get sterkt foroget.

Det er denne positive udvikling, regerin-
gen onsker viderefort i de kommende ar, og
der ma ikke pa noget tidspunkt ske en afbry-
delse af kuren. Lykkes det at fortsatte den
faste politik, firkleverregeringen har vearet
talsmand for, vil vi i 1988 kunne opni balan-
ce pa de lebende poster og derefter for alvor
kunne tage fat pa at afdrage den alt for store
gald til udlandet.

Den helhedslesning, folketinget gennem-
forte den 30. marts i &r, skaber efter regerin-
gens opfattelse grundlaget for, at vi kan ni
det mal, vi har sat os. Helhedslesningen in-
debazrer den nedvendige dempning af for-
brugsefterspergslen, iser i de hejere ind-
komstgrupper, og den bygger pa en udvik-
ling i omkostningerne, som kan give danske
arbejdspladser en hurtig og vaesentlig forbed-
ring af konkurrenceevnen.

For at runde billedet af skal jeg tilfoje, at
vi, som jeg tidligere har redegjort for, ikke

mener, at de tal, der er offentliggjort for

udenrigshandelen i de forste méneder af
1985, @ndrer det positive helhedsbillede.

Problemerne i september 1982 var endnu
storre, ndr man analyserede det statsbudget,
vi overtog. Fra 1975 og til udgangen af 1982
var der oparbejdet en statsgeld pa ikke min-
dre end 278 mia kr. Det betod, at vi i 1983
métte regne med statslige nettorenteudgifter
pa 41 mia kr., samtidig med at der pa de ov-
rige poster, altsd den almindelige drift, var et
underskud pd 39 mia kr. Derfor kan jeg vist
godt sl& fast, at genopretningsopgaven var
enorm og nasten ufattelig i sit omfang, for
skulle der skabes ligeveegt mellem- indtegter
og udgifter, var det nedvendigt ikke blot at
fierne underskuddet pad de 39 mia kr., som
skyldtes udgifter til losning af den offentlige
sektors egentlige opgaver; det skulle tillige
lykkes at skaffe midler til deekning af den
rentebyrde, vi havde overtaget, og som ville
stige yderligere, fordi vi jo ikke med ét slag
kunne fjerne et underskud i et s& alvorligt
format som 80 mia kr.

Men jeg synes, vi i dag kan konstatere, at
vi er ndet et meget langt stykke med losnin-
gen ogsd af den opgave, for bortset fra ren-
teudgifterne er vi dog nu ndet til i 1984 at
have et overskud pa den egentlige drift i
storrelsen 6 mia kr., og i 1985 regner vi med
rette med at kunne fa et overskud pa disse
almindelige poster pa 18 mia kr. Det gir alt-
s& klart i den rigtige retning.

I 1985 vil vi veere ndet sé vidt, at det sam-
lede underskud pa statens budget er reduce-
ret til ca. 36 mia kr., og det er en meget ve-
sentlig forbedring i forhold til de omkring 80
mia kr., der var udsigt til i begyndelsen. Det
er en helt fundamental og dramatisk forbed-
ring af statens finanser i lebet af 3 ar. Ingen
kan sige, at det er glet langsomt pd dette
punkt. Tempoet har veeret hurtigt, men det
har ogsd haft sin pris i form af vasentlige
besparelser og omlaegninger og justeringer pa
alle leder og kanter inden for de offentlige
budgetter.

Hvis ikke et folketingsflertal havde vearet
villigt til at tage sa dramatisk og viljesterkt
fat pa at lese denne opgave, ville vi i dag
have veret tet pd bunden af afgrunden og
ikke borte fra den. Jeg anser det nu for helt
realistisk — og vi vil ikke vige fra méilet — at
vi kan:fa balance pa statsbudgettet i lobet af
dette arti. Det forudsatter naturligvis, at et
folketingsflertal fortsat vil fastholde det ni-
veau for de offentlige udgifter, som vi nu
har.

Den udvikling, jeg nu har skildret, har
skabt sterre og sterre tillid til den faste valu-
takurspolitik, som regeringen fra forste ferd
lagde sig aldeles fast pa, og dén har samtidig
banet vejen for et kraftigt rentefald. Den
danske krone er faktisk i dag drensterk pa
de internationale valutamarkeder, og det vil
ikke blive forandret i de nermeste ar.

Ser vi pa renteudviklingen, kan vi konsta-
tere, at obligationsrenten nu er nede pa ca.
12,4 pct. Det er faktisk den laveste rente, vi
har kendt i Danmark gennem ikke mindre
end 12 ar. Det er en revolution i forhold til
den alt for heje rente, der kendetegnede den
senere tid under den regering, vi afleste i
september 1982. Tendensen, venter vi, vil gé .
i retning af et yderligere fald i den danske
rente. Jeg naevner i denne sammenh#ng, at
de danske valutareserver nu er meget store.
Kan vi opna forbedringer i handelstallene i
den kommende tid, har vi lov til.at regne
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med, at forudsatningerne er til stede for et
yderligere fald i den danske rente.

Alt dette har skabt ny tillid og tro pa
fremtiden hos lederne ude omkring pa vore
arbejdspladser. Det kan man merke, det ses
af mange kendsgerninger. Der investeres i
disse 4r omsider igen i nye arbejdspladser. I
1984 var nettoinvesteringerne her i landet 50
pct. storre, end de var i 1982, og jeg regner
her i faste priser. Tager vi f.eks. investe-
ringerne i erhvervsbyggeri, kan vi konstatere,
at de i 1984 steg med ikke mindre end 80
pet. Det er et godt tegn pé, at vort erhvervs-
liv, altsd vore mange arbejdspladser, satser
pé fremgang, og det mener jeg at de nu om-
sider ogsd har et solidt grundlag for. Ellers
ville de jo heller ikke gore det.

Derfor er den mangedrige stigning i ar-
bejdslasheden ogsd blevet aflast af et glade-
ligt fald. Jeg synes, det er positivt at konsta-
tere, at beskaftigelsen i Danmark aldrig har
veeret s& hej, som den er netop nu. Det nye
ATP-tal for den samlede beskaftigelse, som
blev offentliggjort af Danmarks Statistik i
tirsdags, viser en vaekst i antallet af arbejds-
pladser i vort land pd godt 13.000 fra 4.
kvartal 1984 til 1. kvartal 1985. Jeg navner
det, fordi det altsa er det nyeste signal. Men
siden regeringens tiltreden i 1982 er dog an-
tallet af arbejdspladser vokset med i alt
85.000 - lidt mere end 85.000. Det er bemer-
kelsesveerdigt, at medens det saesonkorrigere-
de antal fuldtidsbeskaftigede i 4. kvartal
1982 var pa 1.782.000, er det nu vokset til
1.868.000 i 1. kvartal 1985. Der har aldrig
veeret flere 1 beskaftigelse i Danmark end
netop nu.

Jeg synes ogsa, vi skal legge marke til, at
den altovervejende del af denne beskftigel-
sesstigning heldigvis har fundet sted inden
for det private erhvervsliv. I 1984 blev der
skabt omkring 62.000 nye job, i 1985, 1986
og 1987 kan vi vente yderligere omkring
95.000 nye job. Det er med andre ord ca.
150.000 nye job i Danmark over kun 4 ar.
Det er nu ikke sa ringe, iser ikke i betragt-
ning af, at arbejdslesheden desvaere stadig
stiger i de fleste lande omkring os. Nar vi
har ndet dette resultat, er det ikke mindst pd
grund af den politik, vi selv har fert i Dan-
mark. Beskeftigelsesfremgangen har betydet,
at den fortsat store tilgang til arbejdsstyrken
har kunnet opsuges.

Fredag for pinse offentliggjorde Danmarks
Statistik tal for ledigheden i marts. Den var
pd ca. 261.000, sesonkorrigeret. Det er alt
for hejt endnu, men det er dog ensbetydende
med en positiv tendens, og den skal vi have
styrket, for tallene er udtryk for et fald pa
omkring 20.000 arbejdslese i forhold til
marts 1984, samtidig med at vort erhvervsliv
har kunnet opsuge hele den store tilgang.

Jeg synes, det er gledeligt, at faldet ikke
mindst er kommet de unge til gode. Antallet
af ledige mellem 16 og 24 &r er nu yderligere
faldet med 8.000. Ungdomsarbejdslasheden
er alligevel alt for stor, for den andrager ca.
65.000,, s& her ligger altsd fortsat en keempe-
opgave for os alle at fa lost.

Til disse tal om beskeftigelse og arbejds-
loshed vil jeg foje, at den politik, der nu er
fort gennem 3 &r, sammen med beherskede
lonstigninger gennem de naste 2 ar betyder,
at det milliontal, som i dag har arbejde, med
rette kan fole en helt anderledes tryghed i
jobbet end for ar tilbage, da virksomhedsluk-
ninger og personaleindskraenkninger jo var
daglig kost og alles raedsel.

Efter at vi i foraret har lagt grunden til en
ny merkbar forbedring af arbejdspladsernes
konkurrenceevne i de kommende ar, er der
virkelig gode udsigter til, at den positive ud-
vikling vil fortsaette. Havde vi lyttet til visse
partiers og visse organisationers rad om at
vende tilbage til en inflatorisk lenudvikling,
ville vi uveegerlig igen have féet stigende ar-
bejdsleshed. Sddan er nu engang sammen-
hengen.

Der er nogle — det er naturligvis oppositio-
nen — som siger, at vi rider pa en internatio-
nal beige af hgjkonjunktur. Det er nu s& som
s& med den hejkonjunktur. Det er rigtigt, at
USA har haft en betydelig fremgang og et
kraftigt fald i arbejdslesheden, ligesom det
for resten er sket i Japan. Det er egentlig be-
markelsesverdigt, og maske skulle vi studere
mere pa, at gennem de sidste 4r har man i
USA og i Japan kunnet skaffe mange millio-
ner af nye arbejdspladser, men i Europa,
som dog er det omrade, der betyder mest for
Danmark, er arbejdslesheden desverre fort-

sat med at stige. I de vesteuropziske lande

var der i januar i ar 1,2 millioner flere ar-
bejdslese, end der var i januar 1983. Som jeg
navnte for, skiller Danmark sig ud péd posi-
tiv méde.
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Det hznger sammen med den kendsger-
ning, at industriproduktionen og beskeftigel-
sen har vist et langt steerkere opsving i Dan-
mark end i udlandet. Fra januar 1983 til ja-
nuar i ar steg industriproduktionen i Dan-
mark med 22,1 pct. I USA steg den med 21,4
pct., altsd nasten det samme, men i de fleste
andre lande er industriproduktionen desveer-
re steget langt svagere. I f.eks. England, Bel-
gien og Japan var stigningen pa mellem 5 og
10 pct., og i Frankrig og i Holland 14 den
endog pa under 5 pct.

Jeg n®evner det, fordi der altsa ikke er me-
get, som tyder pd, at vi er blevet trukket op
af de andre lande. Lad mig ogsd minde om,

at vi, siden regeringen tradte til, har oplevet

en kraftig stigning i dollarkursen. Det er jo
noget, som pa kort sigt belaster betalingsba-
lancen meget kraftigt.

Men sa bebrejder man os fra venstre side
af salen, at de positive resultater er opndet
gennem en slags skavvridning af samfundet.
Man peger f.eks. pd, at lenandelen af brutto-
faktorindkomsten har varet faldende under
firkloverregeringen. Det er faktisk ganske
rigtigt, men det folger efter en lang periode,
hvor lenandelen var stigende ar efter 4r efter
ar. Og hvad var det sa, der skete i den perio-
.de? Der skete det, at vore virksomheders
indtjening skrumpede ind, si mange matte
lukke eller indskreenke; antallet af fallitter og
tvangsauktioner var hverdagskost i 4rene for
vi lagde kursen om. Ser vi pd nettoinvesterin-
gerne, der jo er et udtryk for, om man ter
satse pa fremtiden, oplevede vi, at i den lan-
ge periode fra 1973 til 1981 faldt de med nze-

sten to tredjedele. Dette var jo fatalt for tryg-

heden i beskaftigelsen pa danske arbejds-
pladser.

I ovrigt er det ikke afgerende for lenmod-
tagerne, om det, man kalder lenandelen i
teknisk forstand, bliver lidt sterre eller lidt
mindre. Det vigtige er, hvordan det gir med
de disponible realindkomster, og her kan vi
for farste gang i lange tider hdbe pé en stig-
ning i de kommende 4r. Det h&enger sammen
med, at vi nu forer antiinflationspolitik i
Danmark. Det er det, der skal gavne produk-
tion og beskeftigelse og skaffe flere job, men
det er ogsa det, som skal fore til den bedst
mulige beskyttelse af indkomsternes kabe-
kraft. Vi skal nok mere end 25 &r tilbage nu i
vor historie for at finde en s& antiinflatorisk
lenstigningsrytme som den, vi oplever.i disse

ar. Timelonsindekset for industriarbejdere
viser en veekst pd 5,8 pct. fra januar 1984 til
januar 1985, for industriens funktion&rer
viste indekset i samme periode en stigning pa

" 6,0 pct., altsd praktisk talt det samme.

Men ser vi sd pd udviklingen i forbruger-
priserne, er det jo bemarkelsesvaerdigt, at de
i samme periode kun steg med 5,8 pct. Det
henger godt sammen pa - et lavt, klogt ni-
veau, og de nyeste tal for udviklingen i for-
brugerpriserne peger pa en yderligere af-
dempning af prisstigningsrytmen i Danmark.
Det er efter regeringens opfattelse et ganske

" klart signal om, at den politik, firkleverrege-

ringen har fort og ferer, bedre end nogen
anden mulig politik sikrer reallonnen sa
godt, som vi nu engang kan gore det, nar vi

samtidig onsker at gavne beskaeftigelsen og

skaffe flere i arbejde.

Dette er jo nok en sammenhang, som -par-
tierne i venstre side af salen savner forstielse
for. Man kan godt f4 den tanke, at der ikke
mindst i socialdemokratiet mangler en prak-
tisk grisehandler, som kan fortelle, hvad det
nu engang er, der skal til, hvis man ensker at
opretholde arbejdspladser eller at fa skaffet

_nye arbejdspladser

Men lad mig sa tilfgje: ndr vi skal fere
den faste’ 1ndk0mstpollt1k ogsa i de kommen-
de ar, og nér vi skal have yderligere fart pé i
erhvervslivet, sd er det afgerende, at vi far et
skattesystem, der virker retfaerdigt. Det har vi
efter regeringens opfattelse ikke i dag.

Det er min opfattelse, at bade regerings-
partierne, det radikale venstre og socialde-
mokratiet grundlaeggende er enige om, at vi
treenger til et skattesystem, som kan lose en
reekke vigtige opgaver. Lad mig iser fremhae-
ve folgende: der skal tages mindre i skat af
den sidst tjente krone, mulighederne for skat-
teteenkning og skatteunddragelse skal for-
mindskes, opsparing skal opmuntres, og vi
skal ikke belonne galdsetning. Og endelig
som noget af det allervigtigste: vi skal give
bedre vilkar for bernefamilierne.

Nar vi er enige om disse helt fundamenta-
le grundsatninger ~ og der er meget mere, vi
ogsd er enige om; det har vist sig under de
meget grundige og dygtige forhandlinger,
som er fort om reformen; fra alle sider har
der veret lagt god vilje for dagen, og det
vaerdsatter regeringen — nir vi er enige om
alle disse fundamentale grundsaztninger, si
ma det ogsa vaere muligt nu i labet af rimelig
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kort tid at fa aftalt princippérne for en for-
nuftig, fremadrettet skattereform omsider.

At fi den skattereform pa plads, som vi
nu i s lang tid har arbejdet med, mener jeg i
den kommende tid bliver den sterste prove
pa, om folketinget, regering sdvel som oppo-
sition, er sin opgave voksen og forstar sine
forpligtelser.

Jeg har med denne tale givet udtryk for, at
vi synes i regeringen, at vi er ndet et rigtig
godt stykke med den ekonomiske genopret-
ning. Men der er jo ogsd et kraevende arbej-
de foran os i de kommende &r, hvis vi gnsker
at na til vejs ende. Jeg mener, at det kun kan
lykkes, hvis vi konsekvent fastholder den
politik, som har veret fort gennem de sidste
3 folketingsar.

Nu afbryder vi, naesten da, folketingets
arbejde i nogle maneder. SA haber jeg, alle
vender tilbage med friske kraefter, for det er
kempeopgaver, som ligger foran os alle. Det
drejer sig om at fa vitaliseret Danmark pa
alle leder og kanter. Det drejer sig om at
verne Danmarks og danskernes velstand og
tryghed. Det drejer sig om at skaffe grundlag
for, at vi kan varne alt vesentligt og vardi-
fuldt, vi kender i vort land som et socialt
velfeerdssamfund.

Skal vi nd disse mal, er det ikke noget, der
ordner sig af sig selv. Det kraver en fast po-
litisk vilje, og det kreever bade politisk mod
og mandater til at holde fast i den sikre kurs.
Men dette er firkleverregeringen besluttet pa
at ville s& vidt muligt i resten af den nuvee-
rende 4-drige valgperiode.

Forhandling

Svend Auken (S):-

Det var jo en forsvarstale spakket med
tal, der skulle tegne et rosenredt billede af
den sociale virkelighed i Danmark i dag,
som jeg tror de mange familier, der er hardt
ramt af regeringens politik, har svart ved at
genkende. Nar statsministeren taler om, at
hovedopgaven er at vaerne danskernes vel-
stand og tryghed, si feler de hverken vel-
stand eller tryghed i dagens Danmark.

Men ud over forsvarstalen og de mange
tal — jeg havde neer sagt talmanipulationer,
men det vil jeg lade veere med at sige — hvor
var si holdningen, hvor var ideerne, hvor var
nytenkningen, hvor var perspektiverne hen-
ne? Hvad var det, statsministeren pa sin re-

gerings vegne ville med Danmark? Det fik vi
ikke noget svar pa.

Sidste ar talte jeg om faren for, at Dan-
mark var ved at dele sig i et Overdanmark
og et Underdanmark. Dengang var der man-
ge, der mente, at det var en overdrivelse.
Hvem tor i dag péstd, at det er en overdre-
ven frygt? Alt tyder i dag pd, at spaitningen
skrider hurtigt frem, at afstanden mellem
dem, der klarer sig, og dem, der ikke klarer
sig, vokser, at splittelse, modsztninger og
konfrontation stiger herhjemme.

Vi mener, at regeringens programmer og
politik direkte sigter mod at fremme denne
udvikling. Vi har set det under dagpengefor-
liget sidste ar. Vi s& det under overenskomst-
situationen. Vi ser det i hverdagens lovgiv-
ningsarbejde. Det leber som en sort trad
igennem alt, hvad der sker under firkloverre-
geringen. Vi vil se spaltningen fortsatte, s
leenge regeringen fortsatter.

Konsekvensen er naturligvis, at nogle —
den indremmelse vil jeg give med det samme
— nogle klarer sig fint. Schliiterregeringen
sorger for sine egne. De forbudte tal i bud-
getredegorelsen taler deres tydelige sprog om
forskydningerne i fordeling af indkomst i
Danmark. Selvsteendige og hejere funktionae-
rer i den private sektor klarer sig stralende.
Pengeinstitutter, fonde og liberale erhverv
har gode ar. De bedrestillede far det bedre,
det er naturligvis derfor, de er bedrestillede.
De darligt stillede har faet det darligere; der-
for er de endnu darligere stillede. Forbruget,
navnlig forbruget af importerede luksusvarer,
vokser. Det belaster betalingsbalancen, og
nar der til sin tid skal strammes, si er det
nok igen de jevne indkomster, der kommer
til at undgalde.

Fordelingen i Danmark er rygende uret-
ferdig. Det ved efterhdnden den danske be-
folkning. Den ved ogsd, at det nuvaerende
flertal kerer sin politik igennem uden sociale
garantier. Al snak herom er i evrigt ogsa for
leengst forstummet.

Regeringen har kun én undskyldning for
den skaeve og uretferdige politik. Den er
nodvendig i en overgangsperiode, siger den.
Men er det rigtigt? Kan de ekonomiske re-

_sultater std mél med de mange pressede fa-

milier, de mange udsatte gruppers ofre, hvis
man da overhovedet vil acceptere den bor-
gerlige tankegang om, at i krisetider skal de
smalleste skuldre bare de tungeste byrder?
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Da regeringen kom til for 3 ar siden, over-
tog den en kraftigt forbedret konkurrencesi-
tuation for danske virksomheder. Den fik i
tilleg gleeden af det internationale opsving
fra midten af 1983. Det har naturligvis givet
sig udslag i mere produktion, eksport og be-
skeftigelse, og det gleder vi os naturligvis
alle over. Alligevel, til trods for denne ene-
stdende chance, hjemlige forudsatninger og
ydre hjelp, er det en kendsgerning, at dansk
gkonomis balanceproblemer ikke er blevet
mindre. Vi havde i 1984 Vesteuropas haojeste
betalingsbalanceunderskud, og i ar bliver det
formentlig desvaerre mindst pd samme niveau
som sidste ar.

Agter statsministeren og hans regering
overhovedet ikke at foretage sig noget, selv
om underskuddet skulle overstige de 15 mia
kr.? Det eneste, man geor, er, at man fodrer
alle disse ekonomiske regnemaskiner, som
efterhanden er blevet nasten de. vigtigste ak-
torer i den politiske debat herhjemme, med
stadig mere urealistiske, stadig mere overop-
timistiske forudsatninger, og man bliver ved
med at tale om, at der nok skal ske forbed-
ringer i betalingsbalancen om 3 4r.

Dernast er det en kendsgerning, at pris-
stigningerne i Danmark stadig er meget haje.
‘Det kan vaere, regeringen har sat sig det mal
at fere en antiinflationspolitik, men vores
prisstigninger ligger stadig i overkanten i for-
hold til OECD - altsd hele den vestlige ver-
den - til trods for, at vore lonstigninger lig-
ger i underkanten. I virkeligheden burde det
naturligvis p& grund af produktivitetsudvik-
lingen vare omvendt, at lenningerne steg
steerkere end priserne, alt andet lige. I Dan-
mark er det omvendt. Det er avanceglidning,
som er resultatet.

Statsministeren sagde, at det var dejligt, at
virksomhederne tjente flere penge, at der var
storre overskud. Heri er vi faktisk enige med
statsministeren, men hvorfor gar man sa ikke
ind pad vore tanker om en deling af over-
skuddet, en medejendomsret til de resultater,
som skabes ved en falles indsats ude i virk-
somhederne?

Arbejdslesheden, ja, den var narmest for-
svundet i statsministerens skenmaleri. Til
trods for letsindig betalingsbalancepolitik og
til trods for international hejkonjunktur er
det en kendsgerning, at arbejdslosheden i
dag ligger pd det samme niveau, som da re-
geringen tradte til, og vi vil fortsat.ved ud-

gangen af dette arti have mere end Y% million
arbejdslese, og det er endda under en rzkke
optimistiske forudsatninger om, at den nu-
verende hgjkonjunktur varer ved.

Arbejdslesheden bliver ogsé stadig mere
skevt fordelt, fra fag til fag, fra egn til egn,
mellem mand og kvinder. Det er-iser kvin-
derne, der bliver ramt. Det er iser dem, der i
forvejen er svage pa arbejdsmarkedet, som
yderligere belastes.

Renten er ogsé stadig hej. Der er ikke sket
et storre rentefald i Danmark end det, der er
sket internationalt, og vi har stadig vak et
meget hojt realrenteniveau. Hertil kommer,
at regeringen efter vor opfattelse helt an-
svarslest har liberaliseret alle kapitalbevagel-
ser i forhold til udlandet, sddan at en kom-
mende valutauro ikke kommer.til at dreje sig
om nogle fa milliarder kroner — hvad der i
sig selv kan vere alvorligt nok — men takket
vare regeringens letsindige politik skaber
risiko for en udstremning af valuta pa op til
40-50 mia kr. Det er risikoen. Man har fjer-
net digerne og det oven i kebet i en situati--
on, hvor underskuddet i forhold til udlandet
vokser. Det er i sandhed letsindigt.

Statsministeren burde kunne forsta, at den
sociale uretferdighed satter sig igennem i en
deling, en splittelse, af Danmark, og at nogle
bliver aggressive, undertiden voldelige, hvad
vi har set mange triste eksempler pa i den:
sidste tid. Vi vil, sd lenge den nuvarende
politik med social uretfeerdighed og umyn-
diggerelse af mennesker fortsetter, desverre
fa mere vold og mere ufred.

Der har varet en raekke storre politiske
sager, der har praget det forlobne folketings-
ar.

Overenskomstsituationen skal jeg ikke sige
meget om ud over, at det var vor opfattelse
og stadig er vor opfattelse, at regeringen be-
vidst saboterede forhandlingerne pa arbejds-
markedet for at fa et paskud til at gennemfo-
re den skrivebordslesning, som til sidst blev
resultatet. Det udleste meget kraftige reaktio-
ner pd arbejdsmarkedet. Et sted mellem en
halv og en hel million mennesker var ude i
protest, og det var ikke, som mange borgerli-
ge har havdet, bare nogle kommunistiske
ballademagere, der gik pa gaden. .

Arbejdstiden var et stort tema i vores de-
bat sidste ar. Et flertal herinde enskede, at
nu skulle der ske noget med arbejdstiden, en
nedszttelse af arbejdstiden til gavn for be-



11097

30/5 85: Foresporgsel om den indenrigs- og udenrigspolitiske situation

11098

[Svend Auken]

skaeftigelsen, men forst og fremmest til gavn
for familierne, for mennesket. Hvad blev re-
sultatet? 12 minutters arbejdstidsnedsettelse
om dagen i 12 uger, de sidste 12 uger af in-
deverende overenskomstperiode, og derved
har man méske ligefrem ogsd edelagt mulig-
hederne for en arbejdstidsnedsattelse i den
kommende overenskomstperiode.

Arbejdsmarkedslovgivningen kommer vi
til at tale mere om, fordi vi jo nu far en eks-
tra frist til at arbejde med de alvorlige ind-
greb, man patanker over for de unge og over
for de langtidsarbejdslese. Sandheden om
projektet om de langtidsarbejdslese, som vi
dokumenterede i gér, er jo, at det er et spare-
forslag. Det er et forslag, der sigter pd at
skille et betydeligt antal mennesker ud fra
arbejdsmarkedet og overfere dem til under-
stottelse pd 70 og 55 pct. af satserne. Flertal-
let ~ hvis man ville noget positivt — gjorde
klogt i at tage imod vores forslag om uddan-
nelse til de ledige, uden at de mister deres ret
til arbejdstilbud.

Sa vil jeg gere nogle bemerkninger om
skattereformen. Vi sagde sidste ar, at vi var
parate til at forhandle om en omlegning, en
mere retferdig fordeling af skattebyrden her-
hjemme. Vi var i opposition, vi er i oppositi-
on til regeringen, men det er naturligvis et
feelles ansvar at fa afskaffet et skattesystem,
som statsministeren — nu vil jeg gerne citere
statsministeren for noget, jeg for en gangs
skyld er enig med ham i — har betegnet som
pilrdddent. Derfor har vi hele tiden sagt: lad
os sd komme i gang med at fa gjort noget
ved det her problem.

Regeringen indbed omsider til forhandlin-
ger i december méned sidste ar. Der er sket
visse fremskridt undervejs, men forhandlin-
gerne er gdet treegt, meget traegt, og det er
ikke de radikales skyld, og det er ikke social-
demokratiets skyld, det er der ingen der har
deltaget i de forhandlinger, der vil havde.
Tveertimod har vi varet aktive.

To forhold har imidlertid blokeret. For det
forste har regeringens letsindige betalingsba-
lancepolitik gjort spillerummet for en virke-
lig skattereform mindre. For det andet har
den indre uenighed i regeringen lammet re-
geringens forhandlingsevne og forhandlings-
vilje.

Maerkelige teorier om @gtefellebeskatning,
ejendomsbeskatning osv. er fort frem den
ene gang efter den anden, pa trods af at man

vidste, at det kunne der ikke skabes enighed
om. Man har ogsd givet halve eller kvarte
eller ottendedels lofter til hr. Erhard Jakob-
sen og hans parti om, at man ville kompen-
sere parcelhusejerne for den skattelettelse, de
far i lighed med den evrige befolkning. Altsa
kompensation for skattelettelse til parcel-
husejerne! Man har ikke bremset den usagli-
ge agitation, der har varet fort pa dette om-
réde.

Jeg gér ud fra, at statsministeren i dag kan
gore folketinget den tjeneste — hvad inden-
rigsministeren af.grunde, som for enhver, der
overvaerede forhandlingen i gar, var &benba-
re, ikke kunne gere — at give folketinget en
forsikring om, at den aftale, der er indgdet
mellem det radikale venstre, socialdemokrati-
et og regeringen om ejendomsskatterne, star
ved magt, og at det betyder, at sporgsmalet
om ejendomsskatter ikke inddrages i de le-
bende skatteforhandlinger, men tages op til
efteraret. Jeg gar ud fra, at statsministeren
umiddelbart efter mit indleg vil have en in-
teresse i af hensyn til den fortsatte debat at
bringe dette forhold pé plads.

Vi har stillet nogle betingelser op for en
skattereform. Vi ensker en bedre fordeling af
skattebyrden til fordel for almindelige lon-
modtagere og til fordel for de svage grupper,
iser en klekkelig forbedring af bernefamili-
ernes vilkar. Vi ensker ligesom statsministe-
ren en reform, der gor op med skattetenk-
ning og fradragsfiduser. Vi har kravet be-
skatning af kursgevinster og fonde og noterer
os, at der pa disse omrader faktisk er sket
betydelige fremskridt undervejs i vore drof-
telser.

Vi ensker, at reformen skal hvile i sig selv.
Nedsattelsen af indkomstskattetrykket for
almindelige familier skal finansieres inden
for systemet gennem en sanering af fradrag
og fiduser. Vi ansker en lovaftale uden
kunstfaerdige overgangsordninger og uden
tvivisomme hensigtserklaeringer. Vi onsker
enighed om omlagninger i skattesystemet,
ikke enighed om den ekonomiske politik
med regeringen. Vi vil godt acceptere, at fa-
milier i helt specielle omstendigheder kan fa
en overgangsordning, men vi medvirker ikke
til generelle overgangsordninger og minder i
ovrigt om, at alle de sociale nedskearinger,
der er sket f.eks. pd dagpengeomradet, og
som ofte har ramt lavtlensfamilier med man-
ge tusinde kroners arligt tab, er gennemfort
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uden nogen form for overgangsordmng Det
er klart vort udgangspunkt, nar vi skal tale
om disse ting.

Disse vilkar kender regeringen, dem har vi
formuleret fra starten, og pd de vilkdr er vi
naturligvis parate til at indga en aftale.

Til sidst om dé politiske sager skal jeg go-
re en enkelt bemarkning om udenrigs-. og
forsvarspolitikken. Sidste ar foreslog social-
demokratiet, at man pa grundlag af de dags-
ordener, der var blevet vedtaget i folketinget
og pad grundlag af de lange linjer i dansk
udenrigs- og sikkerhedspolitik skulle arbejde
frem mod en bred enighed-om dansk sikker-
heds- og udenrigspolitik. Det arbejde tillagde
vi meget stor betydning. Vi fik en rapport fra
departementschef Dyvig, og vi har faet ned-
sat et udvalg i folketinget. Sa langt, si godt.

Men hvad er der sket? Ja, regeringen har
efter vor opfattelse ikke taget &t eneste skridt
til at skabe det tillidsforhold, som er nedven-
digt for, at vi kan gere dette. Jeg vil bare
naevne sagen om stjernekrigen. Den ene dag
vedtager folketinget en utvetydig afstandta-
gen fra stjernekrigsprojektet, den naste dag
tager regeringen med en spidsfindig fortolk-
ning ned i NATOs atomplanlegningsgruppe
og siger det stik modsatte, siger, at man di-
rekte og hjerteligt byder et sddant ameri-
kansk initiativ velkommen. -Regeringen ma
forstd, at hvis man behandler s friske, sd
utvetydige, s& klare tekster s& lemfeldigt, er
det meget svert at forestille sig, hvordan
man overhovedet kan skrive noget ned, som
i praksis vil blive efterievet og respekteret fra
regeringens side.

Jeg siger dette, fordi det i socialdemokrati-
et fortsat er onsket at nd frem til dette resul-
tat, men det kraver en helt anden indstilling
pé regeringsbaenkene end den, vi hidtil har
vaeret praesenteret for.

Ma jeg i ovrigt gore opmaerksom pa, at
socialdemokratiets formand, hr. Anker Jor-
gensen, har taget et vigtigt initiativ, som ef-
terhdnden har stette fra alle partier i folke-
tinget, til at indkalde til en nordisk parla-
mentarikerkonference for i dybden at dis-
kutere sporgsmalet om betingelserne for vir-
keliggorelse af Norden som en atomvéabenfri
zone.

Jeg skal slutte med at sige, at socialdemo-
kratiet pd de ekonomiske og sociale omrider
har stillet en lang rakke forslag, som vi kun
i meget beskedent omfang har kunnet traenge

igennem med, fordi vi er holdt uden for den
almindelige ekonomiske politik. P4 det kul-
turelle, det miljemaessige og det energimassi-
ge. omrdde har vi ogsd taget en lang rekke
initiativer og har glaedet os over, at der var et
andet flertal i folketinget, der kunne fore dis-
se ting igennem.

Endelig har vi, nir det gaelder den tekno-
logiske modernisering af det danske sam-
fund, 'veeret aktive bdde inden for informa-
tikomradet og inden for hele bioteknologi-
omrédet. Vi har onsket denne dynamisering,
denne fornyelse af det danske samfund, men
vi har samtidig sagt, at det ma ske pd menne-
skenes vilkar, og derfor har vi lagt si afge-
rende vegt pa det forslag om et teknologi-
nevn og teknologisk vurdering, som i gar
var til behandling. i folketinget.

Der er en verden til forskel mellem vores
holdning, der tror pd menneskelig udfoldelse
og solidaritet i frihed og tillid, og sa regerin-
gens ‘snaversynede, dirigerende, trevne, bed-
steborgerlige uligheds- og passivitetspolitik.

Vort mal er derfor naturligvis — jeg ville
gerne, hvis taletiden tillod det, gentage det,
men det kan vi jo gere ved en senere lejlig-
hed — et andet flertal og en anden regering,
men vi vil samtidig sege indflydelse overalt,
hvor vi kan, for de socialdemokratiske syns-
punkter.

Jeg skal tillade mig at stille folgende:

Forslag om motiveret dagsorden.

»Idet folketinget vender sig imod regerin-
gens politik, fordi den pd samme tid forer til
et steerkt stigende underskud p4 betalingsba-
lancen, hej arbejdsleshed, sget centralisering,
en mere skev fordeling af goderne og byr-
derne i samfundet og en helt uholdbar kon-

frontation mellem forskellige befolknings-

grupper,
gar tinget over til naste sag pa dagsorde-
nen.«

Forste nestformand (Knud Ostergaard):

Der er nu fremsat folgende forslag om
motiveret dagsorden: (se ovenfor). Dette for-
slag indgar nu i debatten.

(Kort bemaerkning).
Maisted (FD):

Hvis man ellers kan regne med, at det, vi
har faet fra finansministeren, der hedder
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Budget 85, om forslag til finanslov for 1985,
er rigtigt, s forstar jeg simpelt hen ikke hr.
Svend Aukens udlegning af teksten. Der star
pa side 23 i denne oversigt, at A-indkomster
i 1983 var 3384 mia kr., overskud af virk-
somhed 36,2 mia kr. og ovrige B-indkomster
19,4 mia kr. Nar man herer hr. Svend Au-
ken, tror man jo, at han kan redde landets
okonomi ved at slagte overskud af virksom-
heder, som altsd udger Yo af det, lonmodta-
gerne har i indkomster, eller B-indkomster
pa 19,4 mia kr., altsd 5 pct. Det er simpelt
hen en vildledning af den danske befolkning.
Vi lever i et lenmodtagersamfund, hvor 80
pct. af overskuddet gér til lenninger til lon-
modtagerne. P4 side 22 kan man se, hvordan
folk bliver brandskattet. De, - der tjener
300.000 kr., betaler sdledes 58 pct. i skat, alt-
s& 174.000 kr. af 300.000 kr. i indkomst, og
med den indbyggede progression vil det sige,
at de har 26,70 kr. tilbage af deres sidst tjen-
te 100 kr.-seddel. Lad vere med at preve pa
at bilde befolkningen ind, at man kan redde
landets skonomi ved at slagte virksomheder-
ne og dem, der skulle have en B-indkomst.
Det er ogsd et falsum at fremhave, at den
husmand, der har tjent 50.000 kr., og som
pludselig tjener 60.000 kr., har haft en enorm
fremgang pa 20 pct. Det er ganske irrelevant
at komme med den slags oplysninger. Sand-
heden er jo, at vi, hvis vi ikke serger for, at
der kommer storre overskud for virksomhe-
derne og sterre indkomster for B-indkomst-
gruppen, far ferre investeringer og flere ar-
bejdslese. Det er sddan, sammenhzangen er.
Det andet er en vildledning af befolkningen.

(Kort bemerkning).

Fogh Rasmussen (V):

Der er grund til at takke hr. Svend Auken
for den, indremmer jeg, nyvundne interesse
for betalingsbalancen. Vi kunne s& habe, at
det beted, at hr. Svend Auken og socialde-
mokratiet er lige s& optaget som regeringen
af, hvordan det desvarre alt for store beta-
lingsbalanceunderskud kan bringes ned.

Men hr. Svend Auken gentog'i dag en pa-
stand, som han ogsd tidligere er kommet
med, og som ikke bliver rigtigere af, at den
nu gentages, og derfor ber den pé ny tilbage-
vises. Hr. Svend Auken siger, at der har va-
ret en meget kraftig stigning i koebet af luk-
susvarer fra udlandet, og det er desvarre rig-

tigt, men hr. Svend Auken tilfejer sa, at det
er de selvsteendigt erhvervsdrivende, som pa
grund af en kraftig fremgang i indkomst har
kobt alle disse luksusvarer i udlandet. Nu er
der som bekendt ikke ret mange selvstaendigt
erhvervsdrivende tilbage, og hvis man satter
sig ned og regner pé tallene, kan man se, at
det, hvis hr. Svend Auken har ret, vil betyde,
at alle selvsteendigt erhvervsdrivende skulle
kere rundt i mindst to biler, de skulle alle
sammen have lystbad, de skulle alle samen
have videoapparat, og de skal have proppet
kekkenerne med nye keleskabe, opvaskema-
skiner og andet i harde hvidevarer. Det er
bare synd for de selvstaendigt erhvervsdriven-
de, at de, hvis hr. Svend Auken har ret i, at
det ogsd er dem, der er arsag til den kraftige
stigning i antallet af charterrejser, aldrig ville
fa tid til at nyde alle disse materielle goder,
fordi de sa ville ligge i konstant rutefart mel-
lem Rhodos, Mallorca og Costa del Sol.

(Korf bemerkning).

Svend Auken (S):

Jeg skal da ikke bestride, at regeringen
studerer og interesserer sig for betalingsba-
lancen. Det gor den sikkert; der er sikkert
studiekredse og beregninger og forudsztnin-
ger osv. Det, jeg haftede mig ved, var, at den
ikke gjorde noget ved betalingsbalanceunder-
skuddet. Jeg har ikke sagt, at det var de selv-
stendigt erhvervsdrivende, der stod for hele
merimporten. Jeg har sagt — og det vil jeg
gerne citere ordret —:

»De bedrestillede har faet det bedre. Det
er naturligvis derfor, de er bedrestillede. De
darligst stillede har faet det darligere; derfor
er de endnu darligere stillede. Forbruget af
fuksusvarer vokser. Det belaster betalingsba-
lancen, og nar der til sin tid skal strammes,
er det formentlig igen de jevne indkomster,
der kommer til at undgelde.«

I ovrigt undrer det mig, at hr. Fogh Ras-
mussen ikke ville g& ind i en diskussion om
skat. Jeg tror da, det optager befolkningen
mere lige i ojeblikket, end hvilke akademiske
ovelser regeringen foretager vedrerende beta-
lingsbalanceunderskuddet.

(Kort bemerkning).
Fogh-Rasmussen (V):
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-Hr. Svend Auken pastar, at regeringen og
regeringspartierne intet har gjort og intet vil
gore for at nedbringe det — det indremmer vi
ogsd — for store underskud. pd betalingsba-
lancen. Det er jo direkte forkert. For ikke sa
lang tid siden blev der gennemfort et omfat-
tende okonomisk 'indgreb, hvis sigte lige pre-
cis er at forbedre betalingsbalancen, samtidig
med at vi kunne forbedre beskaftigelsen.
Dette indgreb stemte socialdemokratiet imod.

Vi kan i hvert tilfelde fastsla, at socialde-
mokratiet intet har gjort. for at forbedre beta-
lingsbalancen; tvertimod fremsatte socialde-
mokratiet op til sidste afstemning om finans-
loven s& store udgiftskreevende  forslag pa
finansloven, at det i alle tilfelde ville have
forvaerret betalingsbalanceunderskuddet.

I ovrigt ved jeg ikke, hvor mange valgere
der narer serlig tillid til hr. Svend Aukens
bestraebelser for at forbedre betalingsbalan-
ceunderskuddet — i betragtning af de mange
.ar, hvor hr. Svend Auken og skiftende social-
demokratiske regeringer regerede over hastigt
voksende underskud pa betalingsbalancen.
Det er vist ikke fra den kant, vi skal hente
inspiration til at nedbringe underskuddet.

(Korf bemarkning).

Jes Lunde (SF):

Regeringspartierne ynder at fremstille det,
som om det kun er nogle ganske fa selvsten-

dige, det drejer sig om, som har fiet ogede

indkomster, og at det iser skulle vere hus-
mandene, der har faet egede indkomster, og
at det nok er dér, hele sagen ligger gemt,
men sddan er .det jo ikke. Dette her har ikke

noget at gore med, at vi har ondt af, at hius-

mandene har faet stigende indkomster, for

det er sdmaend dem, der har de ringeste ind-

komster her i samfundet. Det, det drejer sig
om, er, at det er kolossalt store beleb, der er
blevet flyttet fra len til profit. I 1980 var to
tredjedele af indtjeningen i vores erhvervsliv
len og én tredjedel profit. I dag er det 56
pct., der er len, og 44 pct. er profit. Det er
altsd en ganske stor omflytning, og hvis vi
skal regne det om i kroner, drejer det sig i
gjeblikket om, at der er overflyttet 40 mia kr.
blot i 1985. Med den lenpolitik; regeringen
har lagt, vil det vare godt 50 mia kr. i 1986
og 55 mia kr. alene i 1987, som pé& denne
made overflyttes fra lon til profit. Det er ik-
ke smépenge, som har at gere med, om no-

gen skal have to videoapparater, eller om
husmandenes indtaegter er steget 20 pct.; det
er kolossale beleb, som er overflyttet fra lon
til profit i vores samfund.

Regeringen vil s& sige: ja men det gir da
til ogede investeringer. Men hvis man s kig-
ger pa det, kan man- se, at investeringsni-
veauet -ganske rigtigt er blevet havet, nemlig
med. ca. 10 mia kr. i forhold til, hvad det el-
lers ville have vearet. Det, det indebarer, er
altsd, at’lenmodtagerne betaler 4 eller 5 kr.
over til profitten, hver gang der investeres én
ny krone. Det er siledes en fartastisk dyr
mdde, lenmodtagerne betaler for de stigende
investeringer.pa, nir man skal give 4-5 gange
s& meget som det, erhvervslivet stter i gang
i produktive investeringer. Hvad gar resten
af pengene til? Ja, noget hentes ud som over-
skud, der kan bruges direkte til luksusfor-
brug, ‘andet indestar i virksomhederne som
en konsolidering, der giver stigende aktiekur-
ser og dermed formuegevmster til de rigeste i
vores samfund

(Kort bexhaerkning).

Svend Auken (S):

. Den skal blive meget kort..

- Jeg ved ikke, hvad hr. Fogh Rasmussen v11
haavde at regeringen hidtil har gjort for at
nedbringe underskuddet pa betalingsbalan-
cen, men han sagde ved valget i 1984, at un-
derskuddet ville blive pa 8 mia kr. pa arsba-
sis; det blev over 17 mia kr. Han sagde, at
man i ar ville komme ned under 15 mia kr.;
det blev de forste fire maneder i ar.over 10
mia kr.

S& siger hr. Fogh Rasmussen, at hvis soci-
aldemokraterne havde varet der, var det géet
endnu ringere, og siddan som jeg forstod

statsministerens svar pd forespgrgslen, var

det ogsd stort set-den eneste undskyldning,
statsministeren havde for alt det, der er gaet
skeevt herhjemme i de sidste tre ar.

(Kort bemeerkning).

Erhard Jakobsen (CD):

Jeg vil gerne hjelpe lidt pa hr Svend Au-
kens hukommelse med hensyn til, hvad rege- .
ringen har. gjort for at bedre betalingsbalan-
cen. Regeringen har gjort precis det samme,
som centrum-demokraterne — hvad jeg ved
hr. Svend Auken var meget taknemlig for —
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hjalp socialdemokratiet med at gere i 1979,
nemlig at holde igen pa lenstigninger ved at
pille ved pristalsordningen. Det hjalp vi soci-
aldemokratiet med dengang, og det er nejag-
tig den samme politik, der fores videre nu;
der er bare den forskel, at socialdemokratiet
nu stemmer imod — meget naturligt, for nu
har man ikke noget ansvar. Men fordi man
er ansvarsfri, behever man ikke at vare an-
svarslos.

Gammelgaard (KF):

Jeg har lagt meerke til, at hr. Svend Auken
i diskussioner altid indleder med at sige, at
han ikke vil diskutere tal; det gjorde han og-
sa her i dag. Jeg forstar egentlig godt hr.
Svend Auken, nir man taenker pd de mange
positive resultater i den ekonomiske politik,
som regeringen har opnaet.

Samtidig efterlyste hr. Svend Auken i dag
perspektiver. Det var paradoksalt, at det, hr.
Svend Auken si i dag gjorde, stort set ude-
lukkende var at henvise til det, han sagde
sidste 4r. Men det er jo et typisk udtryk for,
at socialdemokratiet, selv om regeringen op-
nar en raekke virkelig gode resultater, holder
sig udenfor og ferer negativ oppositionspoli-
tik.

Da forhandlingerne pa arbejdsmarkedet
brod sammen i fordret, viste det sig tydeligt,
at socialdemokratiet ikke havde et realistisk
alternativ til regeringens politik. Der var
godt nok et socialdemokratisk skitseforslag
om at gribe ind med nogle hejere procenter
end regeringens. Men legges dette skitsefor-
slag sammen med evrige forslag og afstem-
ninger, som socialdemokratiet har haft under
denne regering, var virkningen jo ganske
klar: en socialdemokratisk politik havde be-
tydet storre ledighed, hojere inflation, mindre
reallen og sterre underskud pé statsbudgettet
end regeringens politik.

Det er regeringens politik over for de of-
fentlige budgetter og over for befolkningens
indkomster, der har sikret befolkningens vel-
feerd mod den enorme trussel, denne velferd
var stillet over for for mindre end tre ar si-
den.

Den seneste del af denne politik var hel-
hedslgsningen i marts méned. Efter at kend-
skabet til denne politiks virkning har bredt
sig, bedemmes den helt anderledes end i de
hektiske dage, da felelser og demonstrationer

overdevede realiteterne. Langt flere kan i
dag se, at indgrebet var nedvendigt; det var
nedvendigt for at standse konflikten pa ar-
bejdsmarkedet, og det var nedvendigt for at
fortseette fremgangslinjen i den danske oko-
nomi. Jeg behover blot at gere opmarksom
pd, at der snart er kommet 100.000 flere i
arbejde under denne regering, og at de naste
100.000 kommer i arbejde i det naste par Aar.

Indgrebet var ogsd nedvendigt, nar vi ser
pa underskuddet pa betalingsbalancen, for
det er jo ganske urigtigt, ndr hr. Svend
Auken siger, at regeringen ikke gor noget
ved betalingsbalanceunderskuddet; helheds-
lgsningen var jo det indgreb, som matte fore-
tages for at nedbringe underskuddet pa beta-
lingsbalancen.

Det var nedvendigt at tage det offentlige
arbejdsmarked med sammen med det private,
da strejker og lockouter blev brudt. Inden
forhandlingssammenbruddet pd det private
arbejdsmarked var der fort ret indgdende
forhandlinger pa det offentlige arbejdsmar-
ked. Det var en skuffelse for mange, at man
ikke kom lengere med forhandlingerne, men
mange, der dengang udtrykte sig meget kraf-
tigt, er siden blevet klar over, at der dog kom
ikke sa lidt ud af disse forhandlinger. Der
blev taget hensyn til nogle vigtige principper,
som de offentlige forhandlere lagde stor vaegt
pa, og det var naturligvis ogsd nedvendigt.

Vi er tilfredse med, at de offentligt ansatte
har opndet klare forbedringer. Det galder
bide reguleringsordningen for de offentligt
ansattes lonninger, og det galder efterslebs-
dekningen. Det blev ogsa i kraft af forhand-
lingerne efter indgrebet muligt at regulere
nogle lavtlensgrupper, som organisationerne
selv havde udpeget. Forhandlingerne om de
specielle krav medferte i det hele taget yder-
ligere forbedringer for mange grupper af of-
fentligt ansatte. Jeg vil gerne som eksempel
herpd nzvne Danmarks Lererforenings til-
fredshed med det opndede resultat.

Regeringsindgrebet sikrer faldende inflati-
on og betyder, at nye skatter og ~fgifter und-
gas. Derfor er det efter skonomernes mening
serdeles sandsynligt, at vi naste ar oplever
en reallensstigning. Det vil i sa fald vere
den forste efter mange 4rs reallonsfald.

Det er ogsa verd at bemarke, at reallon-
nen under denne regering pad grund af de
lavere stigninger i pengelen og inflation har
udviklet sig gunstigere end under den tidlige-
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re regering. Befolkningen ved, at vi kun kan
fa has pd de vanskeligheder, som socialde-
mokratiet har efterladt sig, hvis regeringens
politik fortseetter. Man ved, at vi ikke kan
betale de nye offentlige udgifter, uden at vi
gennem besparelser gor indhug i de bestien-
de. Man ved ogsd, at kun beskedne stignin-
ger i virksomhedernes udglfter bl.a. til len-
ninger, kan bevirke, at vi far mulighed for at
selge mere til udlandet. Der skal nu sazttes
ekstra gang i produktionen og eksporten; det
er derfor, vi gor en sarlig indsats for iverk-
s&tterne, for produktudvikling, for udvikling
af hejteknologi, for hybridnet osv., og det er
derfor, der tages en reekke uddannelsespoliti-
ske initiativer i denne sammenheng.

Men hvad har socialdemokratiets reaktion
pé regeringens ekonomiske politik og pa de
mange positive resultater veeret? Ja, hr. Lyk-
ketoft indbed SF til et nzrmere samarbejde.

Denne invitation blev senere fulgt op af bade

hr. Anker Jorgensen og hr. Svend Auken.
Fru Ritt Bjerregaard har ikke udtalt sig i
denne sag, men det er vel helt naturligt, nér
man tenker pd, at det netop er fru Ritt Bjer-
regaards politik, der fores.

Socialdemokratiets hovedbestyrelse indbed
derefter officielt SF til et samarbejde. Hvad
kan et sidant samarbejde fore til? Her taen-
ker jeg ikke blot pad SFs udgangspunkt i den
kommunistiske udenrigs- og forsvarspolitik,
jeg tenker ogsd pa de to partiers indstilling
til arbejdsmarkedet. Det er kun 2 maneder
siden, at fremtreedende SF-tillidsfolk sammen
med kommunisterne drog land og rige rundt
og opfordrede til ulovlige strejker og aktio-
ner. Ja, et fremtreedende medlem af SF var
endog i TV — hvilket ikke var sveert i de dage
for den flgj — og pralede af, at han havde
vaeret med i en aktion, hvis formal var at
hindre folketinget i at arbejde.

Der er grund til at beklage, at det social-
demokrati, der er vokset op sammen med
fagbevagelsen, og som bedre end nogen ved,
hvor meget de ordnede forhold pd arbejds-
markedet har betydet for organisationerne,
nu vil optraede arm i arm med SF.

Men vi ma naturligvis acceptere, at dette
er det alternativ, socialdemokratiet vil etable-
re i dansk politik. Det er utroligt, at socialde-
mokratiet forestiller sig et samarbejde endog
i regering med SF. Sa sent som ved behand-
lingen af finanslovforslaget for 1985 i folke-
tinget markerede SF sine holdninger: Dan-

mark ud af NATO, nedleggelse af dansk
forsvar her og nu, Danmark ud af EF og en
helt realitetsfjern og uansvarlig ekonomisk
politik. SF vil have ophzvet den private
ejendomsret til erhvervsvirksomhederne. Un-
der debatteni om helhedslesningen afviste SF,
at der overhovedet skulle gribes ind, og sam-
menlignede regenngens politik med den der
fores af lederne i Polen.

Socialdemokratiet vil dbenbart bevaege sig
lengere og lengere veek fra midten i dansk
politik. Det foretrakker at forhandle om
yderliggdende losninger med venstreﬂ@jspar—
tierne. Hvis SF skal have indflydelse efter sin
sterrelse i den foresldede koalition, bliver der
utvivlsomt tale om et egentligt rodt kabinet.
Nar vi kender SFs holdning til statsbudgettet
og til indkomstpolitik, kan det konkluderes,
at et sddant ikke kan fore en realistisk og
ansvarlig ekonomisk politik. P4 det udenrigs-
og sikkerhedspolitiske omride vil det heller
ikke veere den ansvarlige linje, der sejrer med
et sddant samarbejde.

De resultater, regeringen har opndet, er
resultater, der peger den stik modsatte vej af
den, vi gik under socialdemokratiets ledelse,
og det bliver ved. Kun en tilbagevenden til
den politik, som socialdemokratiet stadig
agiterer for, kan stoppe alt dette. Det er soci-
aldemokratiets politik, der kan blive en trus-
sel for befolkningens velferd, nemlig hvis
den skulle blive gennemfert. Det er regerin-
gens politik, ‘der sikrer befolkmngen velferd
ogsa pé lengere sigt.

Det er rigtigt, at besparelser og indkomst-
politik pd nogle har virket som indgreb i vel-
feerden, men det er for intet at regne mod
den velferdsnedgang, som socialdemokatiets
politik star for. Det er regeringen, der kem-
per for velfaerden, ikke oppositionen med sin
politik, ikke venstrefigjen med sine aktioner.
Taenk, hvis regeringen havde ladet sig presse
af socialdemokatiets skitseforslag eller af
venstreflajens demonstrationer og ulovlighe-
der! Sa havde velferden veret truet. Men
regeringen holdt stand, og derfor ser det nu
langt lysere ud end for f4 méneder siden.

Herefter vil jeg gerne sige, at det danske
skattesystem i hej grad trenger til at blive
reformeret.” Det opmuntrer til galdsetning
og straffer opsparing. Det giver anledning til
mange omgaelser og misbrug, hvilket ikke
mindst haenger sammen. med de meget hoje
marginale trekprocenter og de alt for indvik-
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lede regler. Det skal kunne betale sig at spa-
re op og ikke at geldsatte sig. Det skal kun-
ne betale sig at gore en ekstra indsats, og der
skal settes ind imod omgaelserne og misbru-
get. Retssikkerheden skal igen sattes i hojsz-
det ogsa p4 skatteomradet.

Det er baggrunden for regeringens sterke
onske om, at der gennemfores en reform af
hele indkomstsskattesystemet, og det er bag-
grunden for de dreftelser, der nu fores mel-
lem seks partier herom. Vi ser hen til, at de

dreftelser, der nu er ndet meget langt, ogsa .

snart forer til et nodvendigt positivt resultat.

P4 det sikkerhedspolitiske omrade legger
vi overordentlig stor vaegt pa at f genetable-
ret det brede samarbejde. Der har i de sene-
ste ar vaeret adskillige tilfaelde, hvor folketing
og regering ikke har kunnet blive enige om
at forme det danske synspunkt. En sadan
uenighed betyder naturligvis, at Danmarks
indflydelse bliver langt ringere end ellers.
Derfor ber krefterne intensiveres for at fé
enighed mellem socialdemokratiet og rege-
ringspartierne om de store linjer i dansk
udenrigspolitik, sdledes at denne enighed
udstraekkes til flere konkrete situationer.

Det konservative folkeparti har fra forste
feerd lagt meget stor vaegt pa det serlige ud-
valgsarbejde, som er indledt med det formal
at skabe klarhed over en raekke punkter i
dansk sikkerhedspolitik. Vi tror og haber, at
et solidt og talmodigt arbejde i udvalget vil
give resultater. Det er ogsd nedvendigt, at
det sker; et lille land har ikke rad til at fa sin
indflydelse indskrenket som folge af uenig-
hed.

Midt i de eksempler, der har veret pa
konkret uenighed i vigtige eller mindre vigti-
ge enkeltsporgsmal, ma det ikke overses, at
hovedpunkterne i Danmarks udenrigspolitik
har bred opbakning i folketinget. Vi er enige
om vort forhold til FN, vort medlemskab af
EF og vort nere samarbejde i kredsen af
nordiske lande, og der er ikke mindst enig-
hed hos et overveeldende flertal i dette ting
om, at Danmarks sikkerhed hviler p& vort
medlemskab af Atlantpagten, vor tilslutning
til Den nordatlantiske Traktat.

Jeg ved nok, at de to partier lengst til
venstre, SF og VS, ligesom kommunisterne
har et helt andet standpunkt til NATO. Om
dem kan man roligt sige: de har intet lert af
historien, og de ensker ikke at lere af histor-
ien. Ligesom kommunisterne satter de kik-

-protesteret.

kerten for det blinde oje, nar vi andre ser
tilbage til 1930rne, da Hitlertyskland blev
kontinentets sterke stormagt og erobrede
land efter land, fordi de ovrige lande ikke
stod sammen, og nar vi ser pd, hvorledes
Sovjetunionen efter anden verdenskrig har
udvidet sit overherredemme ved at indtage
det ene land efter det andet. Denne leere har
skabt baggrunden for, at de sterste partier i
denne sal hele tiden har varet tilhengere af
NATO.

Lad os midt i uenigheden om enkelt-
speorgsmél i sikkerhedspolitikken ikke glem-
me, at socialdemokratiet og regeringspartier-
ne er enige i dette hovedsynspunkt, og lad os
glede os over, at bl.a. denne enighed har
betydet at vi nu har varet forskdnet for krig
i denne del af verden i flere &r end nogen
sinde tidligere.

Det er noget at gleede sig over, og det er
noget at keempe for.

(Kort bemarkning).

Svend Auken (S):

Det er sdimend ikke hovedbetragtningen i
hr. Gammelgaards indlaeg, som jo var skaret
over den forudsigelige skabelon »vi er til-
fredse, og de er dummex, jeg vil kommentere
nu. Det er et par enkelte satninger, som hr.
Gammelgaard fremkom med, og som jeg tror
vil efterlade et indtryk af undren i offentlig-
heden, og det var spergsmalet om, hvor godt
det var gaet de offentligt ansatte i den over-
stiede overenskomstsituation. Det var for-
nemt, som de offentligt ansatte havde klaret
sig: de lavtlennedes forhold var virkelig ble-
vet rettet op, man havde faet dekning for 31t
eftersleeb, og hvad ved jeg.

Mig bekendt var de, der kraftigst tog af—
stand fra indgrebet, ikke bare over for dets
indhold, men ogsé over for den form, rege-
ringen havde valgt, netop de offentligt ansat-
te. Jeg tror, hvert eneste medlem af folketin-
get har modtaget lange lister fra offentligt
ansatte pa stort set hver eneste arbejdsplads i
Danmark, hvor man egenhandigt og med
opgivelse af sin adresse osv. — politifolk, tol-
dere, skolelerere osv. — har skrevet ind og
Mon ikke de mennesker, hvis
forhandlingsmessige rettigheder blev totalt
tilsidesat, og som ikke opndede noget til-
fredsstillende resultat, med nogen undren
heorer hr. Gammelgaard std og sige, at hel-
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hedslesningen navnlig var til stor fordel for
de offentllgt ansatte?

M4 jeg si endelig sige noget om ordnede
forhold pa arbejdsmarkedet. Hr. Gammel-
gaard kan aldrig finde ud af, om det, der er
problemet med socialdemokratiet, er, at vi
bliver ved med at kere ad den gamle vej,

eller vi for l@ngst har forladt den gamle vej;-

argumentationen pé disse felter skifter med
et minuts mellemrum. Men hvad angar ord-
nede forhold, har hr. Gammelgaard ret: vi er
interesserede i ordnede forhold pa arbejds-
markedet. Hvem er det, der har skabt kaos
pé arbejdsmarkedet?

(Kort bemarkning).
Gammelgaard (KF):

Mon ikke det kaos pa arbejdsmarkdet, hr.

Svend Auken omtalte, er skabt af nogle yder-
liggdende, nogle politikere tilherende den
yderste venstreflej, mennesker,
egentlig ikke troede at hr. Svend Auken sym-
patiserede med? — men det kan vare, man
skal revidere sin opfattelse.

M4é jeg sd i evrigt sige om de offenthgt
ansatte, at mange, der udtrykte sig meget
kraftigt lige omkring overenskomstsituatio-
nen, utvivisomt siden er blevet klar over, at
der kom, som jeg udtrykte det, ikke si lidt
positivt ud af forhandlingerne bade for og
efter indgrebet pd det offentlige arbejdsmar-
ked. Der blev ved selve overenskomstindgre-
bet taget hensyn til nogle vigtige principper,
som de offentlige forhandlere lagde stor vaegt
pd, og vi er tilfredse med, at de offentligt
ansatte har opndet forbedringer. Det gelder,
som jeg gerne vil understrege det, bdde hvad
angdr reguleringsordningen for de offentligt
ansattes lenninger, og hvad angar efterslaebs-
dakning.

Det blev ogsa i kraft af f'orhandlmgerne
efter indgrebet, altsd i de paritetiske navn,
hvor man néede frem til enighed, muligt at
foretage reguleringer f.eks. pd nogle lavtlons-
omrader, og forhandlingerne om de specielle
krav medfoerte i det hele taget yderligere for-
bedringer for mange offentligt ansatte.

Nar nu hr. Svend Auken specielt navner
leererne, kan jeg forstd, at hr. Svend Auken
ikke har lest det sidste nummer af Dan-
marks Larerforenings blad, Folkeskolen,
hvor man under overskriften »Et flot resul-
tat« gor opmerksom pd, at man er yderst

som jeg

tilfreds med det, man har opndet. Der gen-
nemgdas en lang raekke ensker, som er blevet
opfyldt ogséd under forhandlingerne om de
specielle krav, ensker, som man igennem
mange ar gerne har set opfyldt Nu lykkedes
det.

(Kort bemaerkning).

Svend Auken (S):

‘Man kan jo altid diskutere, hvem der har
mest sympati for kommunisterne i det dan-
ske samfund, men det kan ikke diskuteres,
hvem der har gjort mest for kommunisterne i
det danske samfund. Vi spurgte Danmarks
kommunistiske parti, da det kom i folketin-
gets arbejdsmarkedsudvalg i sin tid, om ikke
det lovindgreb, der kom pa arbejdsmarkedet
fra Schliiterregeringens ‘side, var det bedste,
der var sket for Danmarks kommunistiske
parti i mange &r, og formanden for det kom-
munistiske parti kunne nesten ikke fi sig
selv til at sige nej.

Det, de offentligt ansatte udtrykker til-
fredshed med, er, at den halve procent, der
fordelt-med en kvart procent det forste over-
enskomstar og -en kvart procent det andet
overenskomstdr skulle fordeles i disse super-
paritetiske' navn, er blevet fordelt fornuftigt,
at der er indgdet forlig, og at der er udvist
smidighed og fornuft osv. undervejs, men det
er altsd en kvart procent, man har fordelt det
forste ar og en kvart procent det andet ar.

Jeg vil da gerne lykenske departements-
chefer og andre, som har fiet noget ud af
det, ogsd Danmarks Lererforening, hvis de
har féet noget ud af deres kvarte procent, og
finansministeren med, hvis han mener, han
har faet noget ud af sin kvarte procent. Men
de offentligt ansatte er da ikke tilfredse med
det, der er sket pa arbejdsmarkedet; de foler
med rette, at samtlige deres forhandlmgsret-
tigheder er tilsidesat; de foler sig klemt; de
foler sig uretfeerdigt behandlet, og det har de
givet klart og kraftigt udtryk for. Og sa skal
hr. Gammelgaard ikke st her og sige, at de
offentligt ansatte i virkeligheden ér tilfredse;
det ville selv ikke finansministeren turde sigé
— 1 hvert fald ikke uden for konservative for-
samlmger

(Kort bemarkning).
Gammelgaard (KF):
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Det er dog en fantastisk interesse, hr.
Svend Auken viser kommunisterne og Dan-
marks kommunistiske parti; sikke en omsorg
han viser for dem! Det kunne veare interes-
sant at vide, hvordan hr. Svend Auken egent-
lig stiller sig til det, som kommunisterne op-
fordrede til i de urolige dage.

Hvad angér de offentligt ansatte, kan jeg
blot henvise til, at der inden for den lenram-
me, som blev fastsat af folketinget, naturlig-
vis er opndet nogle forbedringer béde til
imodekommelse af veasentlige generelle krav

og til imedekommelse af veasentlige specielle

krav. Som sagt: jeg marker mig en overor-
dentlig stor tilfredshed i Danmarks Larerfor-
enings blads sidste leder under overskriften
»Et flot resultat«; ja, der tales endog et sted
om et mirakel. ‘

Tornaes (V):

Resultaterne af den ekonomiske politik,
der har varet fort i denne regerings tid, taler
deres eget tydelige sprog: den stigende be-
skeftigelse, den stadig faldende rente, den
faste kronekurs er sikre beviser herfor. Det er
imidlertid af afgerende betydning for den
fortsatte gkonomiske vakst, at investerings-
opsvinget fortsaetter i. de folgende ar. En fort-
sat pget investering er naturligvis importkrae-
vende, og det er derfor helt afgerende ned-
vendigt, at hverken det private eller det of-
fentlige forbrug eges i den nuverende situa-
tion. Det er ngdvendigt ikke mindst af hen-
syn til betalingsbalanceunderskuddet, ned-
vendigt, at det bringes ned for til sidst helt at
bringes ud af verden.

Med helhedslesningen i marts 1985 blev
der sikret en fortsat forbedret konkurrence-
evne. Det var ogsd hele hensigten med hel-
hedslesningen, at det ekonomiske opsving og

produktionsfremgangen forst og fremmest’

skulle omsattes i flere arbejdspladser og
storre beskaeftigelse.

Det er den stramme ekonomiske politik,
der i vasentlig udstrekning har veret med-
virkende til at fremme beskaftigelsen, og
som medferer, at Danmark som det eneste
EF-land kan se frem til et fald i ledigheden i
de narmeste dr. Det er saledes ikke, som
nogle ynder at pastd, fortrinsvis udefra kom-
mende forhold, der medvirker til den gunsti-
ge udvikling i Danmark; det er i hej grad et
udslag af den samlede politik, der bliver fort.

Der er séledes en sn@ver sammenhang og
en klar nedvendighed af, at den stramme
indkomstpolitik, som et folketingsflertal har
vist sig parat til at tage ansvaret for, ogsa
kan fastholdes og viderefores.

Alle ma vi erkende, at der er en overor-
dentlig snever sammenhang mellem uddan-
nelse og beskaftigelsesmuligheder. 1 et sam-
fund i stadig forandring, hvor der stilles sta-
dig nye krav til erhvervsferdigheder, er det
afgerende nedvendigt, at uddannelsessyste-
met er indrettet si fleksibelt, at det kan ho-
norere de krav, der stilles til det for at sikre
en tidssvarende uddannelse. Med lovgivnin-
gen om erhvervsuddannelserne er der skabt
et betydelig bedre grundlag, end vi hidtil har
kendt inden for erhvervsomradet, og ogsa
nye grupper vil fa mulighed for at drage nyt-
te af det.

Der er vel ingen tvivl om, at spergsmélet
om etableringen af et nyt skattesystem, at fa
vedtaget en skattereform, er et af de emner,
der optager den politiske diskussion aller-
mest, og det har vi ogsé set udtrykt her i dag.
Der er heller ingen tvivl om, at der i befolk-
ningen stilles meget store forventninger til, at
det lykkes for et bredt flertal i folketinget at
gennemfore en skattereform. Mange foler
berettiget, at skattesystemet virker uretfer-
digt.

Fra venstres side legger vi overordentlig
megen vagt pa, at skattereformen virkelig vil
styrke opsparingsincitamentet. Det er et dér-
ligt system, der favoriserer geldsetning. Vi
onsker ogsd, at mulighederne for skatteteenk-
ning — skattespekulation, om man vil - i vee-
sentlig grad reduceres, samtidig med at der
gives forbedrede skattemeessige muligheder
for bernefamilierne og de familier, hvor
husstandsindkomsten alene stammer fra den
ene af egtefellerne.

Lovforslaget om at gennemfere en pen-
sionsreform, hvorved der gives mulighed for
en glidende overgang fra den erhvervsaktive
tilveerelse til pensionisttilvaerelsen, knytter vi
i venstre mange forventninger til. Der er
ingen tvivl om, at der er mange, der ser frem
til muligheden for en glidende overgang fra
den erhvervsaktive tilvaerelse til pensionisttil-
vaerelsen; det er vigtigt i den forbindelse, at
ogsa selvstendige far mulighed for en gliden-
de aftrapning.

Det er med stor beklagelse, vi har mattet
konstatere, at vi heller ikke i denne samling
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har kunnet undgé de kedelige sikkerhedspoli-
tiske debatter, der efter vores opfattelse er
uheldige, ogsd fordi de nemt kan fa til kon-
sekvens, at der hos vores allierede sattes
spergsmélstegn ved vores sikkerhedspolitik,
og at man hos vores allierede nemt kan fa

det indtryk, at der kan vere tvivl om vores.

forsvarsvilje.

Vi beklager meget, at det sdkaldte Dyv1g-
udvalg ikke er blevet det forum, vi. havde
forventet og lagt op til, et forum, hvor den
sikkerhedspolitiske debat kunne fores pa en
sddan made, at der kunne skabes en storre
forstdelse og en bredere enighed om disse
vanskelige, men ogsd vitale sporgsmal. Man
kan méske oven i kebet stille sig det sporgs-
mal, om socialdemokratiet mente det alvor-
ligt med nedsattelsen af Dyv1gudvalget og
med arbejdet i det.

. For os som en lille nation er det indlysen-
de, at vores indflydelse pa den sikkerhedspo-

litiske situation i verden er begranset, men

det er lige s& indlysende og lige s oplagt, at
vi har indflydelse, i det omfang vi er en loyal
og fuldgyldig partner i den sikkerhedsallian-
ce, vi har tilsluttet os. I det omfang der kan
rejses tvivl om helhjertet dansk deltagelse,
reduceres i hej grad vore muligheder for at
ove sikkerhedspolitisk indflydelse.

Foréret har jo heller ikke veere uden poli-

tiske seslanger; maske kunne man- sige, at
det er et flerhovedet uhyre, der har set da-
gens lys. Nar socialdemokratiet har indledt
et politisk frieri til SF, kan det selvfolgelig
skyldes frustration over, at det ikke er lykke-
des for socialdemokratiet, trods store an-
strengelser 1 ovrigt, at splitte firkleverregerin-
gen. Tvaertimod er regeringssamarbejdet mel-
lem .de fire partier snarere tettere end nogen
sinde. Men det er vel pd den baggrund, vi
skal se socialdemokratiets invitation til SF
om et tettere samarbejde, en invitation, der
uden tvivl har forbavset mange, sikkert ogsa
mange af socialdemokratiets traditionelle
velgere.

Hvis man prover at kigge pa, hvad det er,
en sddan konstellation af socialdemokratiet
og SF.har kunnet blive enig om, ja, s har
den for det forste kunnet blive enige om at
soge at skabe usikkerhed pa hele det sikker-
hedspolitiske omride.

For det andet har man i stor udstraekmng
kunnet blive enig om at sige nej til at deltage
i den ekonomiske genopretning. Man har

30/5 85: Foresporgsel om den indenrigs- og udenrigspolitiske situation

hverken fra socialdemokratiets eller for den
sags skyld SFs side onsket at eve indflydelse
pa den ekonomiske genopretning og ¢j heller
deltaget i den. Og dog, pa ét punkt var man
maske lige ved at blive enig om en plan, den
sakaldte S-plan, der si dagens lys i marts
méned, en plan, der efter sigende var god-
kendt og accepteret af SF.

Hvad gik den ud pa? Hvad var aspekterne
i det, man kunne blive enig om mellem soci-
aldemokratiet og SE? Jo, det var sdmand,
hvad man s& ofte har set for, ikke mindst fra
socialdemokratiets side, en politik, det ville
betyde et betydeligt oget skattetryk. Den ville
kreve ekstra skatteudskrivninger over en 3-
arig periode pa intet ringere end 15 mia kr.
for blot at holde betalingsbalancetallene no-
genlunde i skak, samtidig med — og det er
maske lige si slemt — at den ville betyde en
fortsat faldende reallon helt frem til 1988-89.

Det var nogle af de perspektiver, der blev
ridset op. Det var noget af det, vi konkret s3
at socialdemokratiet og SF kunne blive enige
om. Og dog! Miske blev ‘socialdemokratiet
sd forskraekket, da det sd sin egen politik i
dagens lys, at det lynhurtigt skyndte sig at
putte -den i skuffen igen og ikke enskede at
fa den fort ud i livet. )

Bortset fra ‘det har vi ikke oplevet, at SF
og socialdemokratiet har kunnet blive enige
om andet end en negativ holdning, et nej til
det, som regeringen og regeringspartierne har
gennemfort. ‘

Socialdemokratiet har gentagne gange pe-
get pa, at det foler sig sat uden for indflydel-

_sé. Spergsmaélet er, om ikke socialdemokrati-

et her og nu med invitationen til et taet poli-
tisk samarbejde med SF i virkeligheden er i
feerd med at reducere sig selv til en ubetyde-
lig fodnote i dansk politik. Det vil selvfolge-

lig vaere kedeligt, iser for socialdemokratiet

selv. Politisk set gor det ikke sd meget, idet
der ikke er behov for noget alternativ til den
eksisterende regering.

(Kort bemerkning).
Lykketoft (S):

Hr.: Ternzs beskaeftlgede sig jo meget med
socialdemokratiet, sidan som de borgerlige
ordferere har for vane, nir de skal snakke
om noget andet end de vanskeligheder, rege-
ringen har internt. Det har sldet mig i alle de
debatter, vi har haft i den senere tid, at det
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meste af taletiden er blevet brugt til at omta-

le socialdemokratiet enten positivt eller nega-
tivt. Det er selvfolgelig udtryk for den meget
store interesse, der er omkring vores parti.

Men nar hr. Ternas sa beveger sig ind pa
de regnestykker, der er lavet, og sammenlig-
ner socialdemokratiets og regeringens opleg
til helhedslesning, mé jeg sige, at de bereg-
ninger, vi har faet i det politisk-ekonomiske
udvalg fra ekonomiministeren, bygger pa to
ting: for det forste et meget optimistisk saet
forudsatninger vedrerende regeringens egen
politik og for det andet et meget pessimistisk
set forudsetninger om socialdemokratiets
politik.

Lad mig i ferste omgang blot navne i for-
bindelse med regeringens egen politik det,
som er det helt fundamentale, og hvor hele
regnestykket skrider, nemlig nar regeringen
siger, at den kan preastere en losning pa be-
skaftigelsesproblemet. Regeringen har hangt
hele sin skonomiske politik op pa, at man
kan banke lgnstigningerne ned til 2'; pct. om
aret. Det er lavere lonstigninger end stignin-
gen i produktionen pr. arbejdstime, som vil
veere 3% pct. Det er jo en heroisk forudsaet-
ning. Der er ikke nogen, som har med de
faktiske forhold i jernindustrien at gere, der
tror, at denne forudsatning kan holde, og
hvis det, der bliver det faktiske forlgb, blot
er en lenstigning som den, vi har oplevet de
to foregdende ar, er den reelle forskel mel-
lem regeringens og socialdemokratiets oko-
nomiske politik, at'vi i kraft af en sterk sats-
ning p& arbejdstidsforkortelsen ville kunne
prastere en lgsning pad beskeftigelsesproble-
merne, som regeringen ikke har nogen mulig-
hed for at preastere.

(Kort bemerkning).

Tornzes (V):

Jeg ved ikke, hvor mange der faster lid til
hr. Lykketoft, nar han siger, at de vil kunne
lose beskaftigelsesproblemet. Det var i hvert
tilfeelde noget andet, der var tilfeldet, da hr.
Lykketoft var medlem af den socialdemokra-
tiske regering. Da steg ledigheden. Nu falder
ledigheden rent faktisk.

Men jeg vil gerne have at vide af hr. Lyk-
ketoft: vil hr. Lykketoft benzgte, at hvis for-
udsatningerne er de samme, skal der opkra-
ves 15 mia kr. mere i skat over en 3-drig pe-
riode, for at betalingsbalancesituationen — vi

har jo hert, at socialdemokratiet i dag inter-
esserer sig meget for betalingsbalancesituatio-
nen - ikke yderligere skal forvaerres, hvis
S-planen gennemfores?

(Kort bemarkning).
Lykketoft (S):

Ja, hr. Terneas, det vil jeg benaegte. Det er
en af de forudsatninger, som er kert ind i
beregningerne fra budgetdepartementet og
det okonomiske sekretariat, som jeg sagde.
Den ene fejl ved de beregninger er nogle me-
get optimistiske forudsaetninger om, hvad
regeringen selv kan udrette af mirakler, og
den anden er, at man har vaigt de mest nega-
tivt tenkelige set af forudsatninger, nér
man skulle vurdere, hvad forudsatningerne
for socialdemokratiets ekonomiske politik er.

Et andet omrade, hvor man ogsa har valgt
nogle meget negative forudsztninger, er i
sporgsmélet om en forkortelse af arbejdsti-
den, som man siger vil kreeve nogle meget
store ekstra investeringer. Det er netop ikke
forudsatningen i socialdemokratiets oplaeg,
idet vi dér har forestillet os en fleksibilitet i
udnyttelsen af produktionsapparatet, noget,
der i ovrigt ogsad 14 i den forligsmandsskitse,
som regeringen havde gjort klogt i i hgjere
grad at holde sig til i stedet for det makveerk,
man prasterede i indgrebet pa arbejdsmarke-
det.

(Kort bemarkning).
Maisted (FD):

Jeg beklager, at jeg ikke kender de offici-
elle beregninger fra socialdemokratiets regne-
stykke for arbejdstidsnedsettelsen, men
kendsgerningen er, at hvis vi tager udgangs-
punkt i udlandsgaelden for 1984, si var den
pa omkring 215 mia kr. Det krever en eks-
port, som skal indeholde dansk arbejde, pa
215 mia kr., og det svarer til, at man skulle
bruge 1 million arbejdsér. Rundt regnet skul-
le man si serge for, at yderligere 470.000
kom i beskaftigelse, og s& m& man jo sperge
sig selv: hvordan skulle man lese det pro-
blem, hvis man nedsatter arbejdstiden og vi
for gjeblikket har en arbejdsleshed pa
280.000?

Vi skal altsd bruge endnu flere i eksporten
for at tjene pracis det samme beleb. Vi skal
have oget beskeaftigelsen betydelig mere end
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det, socialdemokratiet overhovedet kunne
dremme om at komme op pa, fordi det oger
omkostningsniveauet, og det vil sige, at i ste-
det for at opna den effekt, som man prover
at bilde befolkningen ind kommer ved en
arbejdstidsnedszattelse, fAr man omkostnings-
fordyrelse, og man far et krav om endnu
storre beskaftigelse i dansk eksport, fordi vi
far en voksende udlandsgeld. S& enkelt er
det.

(Kort bemarkning).

Tornzs (V):

Det var jo en interessant oplysning, vi fik
fra hr. Lykketofts side. Nar han benegter
behovet for en ekstra skatteudskrivning pa
15 mia kr., kunne han maske fortzlle os,
hvor meget der efter hans opfattelse ville va-
re behov for af ekstra skat, hvis S-planen
blev gennemfort.

Jeg vil sporge, om hr. Lykketoft ogsd vil
benzgte, at S-planen vil betyde en faldende
reallon.

Gert Petersen (SF):

M4 jeg forst af hensyn til historieskrivnin-
gen fortaelle hr. Teornes, at S-planen aldeles
ikke er blevet forhandlet med eller accepteret

eller godkendt af SF. Den oplysning — hvis_

vi kan kalde det sidan — m4 stamme fra den
samme grumsede kilde — jeg tror, det var en
af hr. Ternas’ partifeller — som i radioen
sagde, at nu havde S og SF dannet sddan en
slags skyggekabinet og fordelt ministerposter-
ne. Det havde heller ikke noget med virkelig-
heden at gere, hvad enhver, der har kend-
skab til mig, ville have vidst med det samme,
eftersom jeg i den ministerliste af hr. Tornzas’
partifeelle var blevet udneavnt til finansmini-
ster! (Munterhed).

Men disse interessante historier fra ven-
stres kokken, som har noget at gere med,
hvad man sddan koger sammen med henblik
pa historieskrivningen, veere hermed demen-
teret.

Skal vi sd i evrigt gere status over det for-
lebne ar, kan det vaere svaert at fa oje pa lys-
punkterne; det gaelder herhjemme, og det
gaelder, hvis vi kaster et blik pid verden om-
kring os. Trods megen tale om den fred, som
atomvdben og terrorbalance siges at have
skanket os, lever hele verden fortsat op til
de traditioner, som den har skabt i alle de

andre ar siden 2. verdenskrig, &r, i hvilke der
er omkommet ‘lige s4 mange mennesker som
folge af krigshandlinger, som der omkom
under hele 2. verdenskrig.

Der er mange grunde til denne sorgelige
udvikling: fattigdom avler desperation og
opror, og vestligt formynderi har avlet en
nationalreligios fanatisme. Fundamentalt er
dog 4rsagen, at det monster, som er skabt
gennem flere arhundreders imperialistisk ud-
vikling, simpelt hen ikke mere er holdbart,
men det vil man ikke erkende.

Det er baggrunden for preesident Reagans
utilslorede aggression mod Nicaragua. Alle
ved, at Nicaragua er et af de mest pluralisti-
ske og demokratiske af de centralamerikan-
ske lande, men hvad kommer det Reagan
ved? Om de si indferte den amerikanske
forfatning i Nicaragua, ville det ikke hjelpe,
sd lenge Nicaraguas folk fastholder sin uaf-
hengighed og et program for social retfer-
dighed. Reagan vil fortsette sin-aggression.

I denne situation ma Danmark, som det
ogsé er foreslaet af fire partier i en henven-
delse til statsministeren for nylig, komme
Nicaragua skonomisk til hjalp.

P4 den modsatte front har Sovjetunionen
overtaget de metoder, som USA lancerede.
Krigen i Afghanistan fortsatter pa 6. ar. Den
udkempes med en uhert forbitret brutalitet. -
Efter alt at demme bruges de samme morde-
riske vaben, som USA brugte i Vietnam, nu
af Sovjet i Afghanistan. Der er rejst en raekke
anklager, bl.a. for brug af sakaldte »lure-
bomber«, dvs. bomber, der er camoufleret
f.eks. som legetej. De blev introduceret af
USA under krigen i Vietnam. Nu haevdes det
— og alt tyder pa, at det er rigtigt — at Sovjet-
unionen bruger de samme beskidte vaben i
Afghanistan.

Det er socialistisk folkepartls holdnmg, at
Danmark skal vende sig imod enhver form
for aggression, enhver form for umenneske-
lighed, wanset hvem ophavsmanden er. Det
er vores holdning, at USA skal holde fingre-
ne fra Nicaragua, indstille sin aggression og
at Sovjetunionen skal traekke sine tropper ud
af Afghanistan.

Samtidig ensker vi, at Danmark med vok-
sende styrke skal vende sig imod det rust-
ningskapleb, der bade beslagleegger umadeli-
ge ressourcer og samtidig udger en voksende
trussel mod vor eksistens. Det er godt, at
Danmark nu klart har vendt sig imod Rea-
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gans stjernekrigsplaner, men vi ma ogsa pres-
se pa for at opné en positiv udvikling i ned-
rustningsforhandlingerne.

Her er den forende magts, USAs, holdning
aldeles utilfredsstillende. Ved stedigt at fast-
holde, at USAs stjernekrigsprojekt overhove-
det ikke kan forhandles, blokerer USA for
ethvert fremskridt. Hvis vi kan tage statsmi-
nisterens ord fra vores egen SDI-debat den
14. maj — og jeg henviser til sp. 9989 — for
palydende, ma Danmark vende sig imod den
amerikanske holdning og faktisk stette den
sovjetiske forhandlingsposition, nemlig at
ogsa stjernekrigsforskningsprojektet bar kun-
ne afbrydes, hvis man kan opné tilsvarende
indrommelser fra den modsatte side. Hvor
store indremmelser er i og for sig i gjeblikket
denne sag uvedkommende. Det katastrofale
er nemlig, at USA har tilkendegivet, at uan-
set hvor store indremmelser Sovjet vil give,
ogsd med hensyn til sin egen rumforsvars-
forskning, vil USA ikke standse sit forsk-
ningsprojekt. Det kan der overhovedet ikke
forhandles om, siger amerikanerne.

Hvis der skal vere bare den ringeste me-
ning i Danmarks NATO-medlemskab — men
det skal der maske ikke, jeg ved det ikke —
ma -det bruges til et forseg pd at f4 @ndret
denne katastrofale amerikanske position.
USA havder selv, at dets forhandlingsoplag
er godkendt af og udarbejdet efter konsulta-
tioner med de allierede. Kan Danmark have
godkendt dette oplaeg? Jeg kan ikke forestille
mig det. Jeg mener tvartimod, at Danmark
klart ma vende sig imod det — hvis ellers
statsministerens ord fra den debat, vi havde
den 14. maj, stér til troende — og satte alt
ind pé at fa det @ndret.

Vender vi os s til situationen herhjemme,
skal jeg da ikke nagte, at regeringsflertallet
har opndet resultater. Profitkvoten voksede
fra 1980 til 1984 fra 33 pct. til 41 pct. Og néir
jeg tager udgangspunkt i 1980, skyldes det
ikke talmagi, for profitkvoten i 1984 er den
hojeste i 25 &r, men alligevel for lav for rege-
ringen, og ekonomer har beregnet, at som
falge af overenskomstindgrebet vil den stige
til 43 pct. i 1985 og 44 pct. i 1986.

Jeg er helt sikker pa, at det er noget, som
hverken regering eller finansminister vil be-
klage. Det er nemlig pa disse tal, de maéler
regeringens succes. Vejen ud af Danmarks
okonomiske ufere skal g over sterkt forage-
de restindkomster, som det hedder i den bor-

gerlige nationalekonomis sprog. Vi andre
kalder det profitindkomster. Det blev under-
streget under den debat, vi havde den 12.
februar om den ekonomiske politik. Den-
gang havde vi endnu ikke oplevet det brutale
overenskomstindgreb, men det ligger helt pé
linje med det budskab, vi dengang herte. En
endnu skevere fordeling er efter regeringens
opfattelse betingelsen for ekonomisk frem-
gang, og denne yderligere ska&vvridning op-
néede regeringen da ogs& med dette indgreb.

Den succes, som regeringen vil opnd og
havder til dels at have opndet — vi har hert
statsministeren fortelle om den — er et resul-
tat af en hardhaendet klassepolitik. Kapitalis-
mens egne markedskraefter skal lose proble-
merne. Staten skal nejes med at nedbringe
de generelle omkostningsvilkar for markedet,
og herved forstds sa altovervejende lonom-
kostningerne. De reduceres gennem direkte
indgreb som ophevelsen af dyrtidsregulerin-
gen og fastsattelsen af 2 pct.-rammen, og de
skal reduceres gennem trusler.

Massearbejdslesheden og de forringede
sociale vilkar opfylder funktionen som en
skreemmende trussel. Fastfrysning af dagpen-
genes minimumssatser og det nye forlig med
det radikale venstre om de langtidsledige
skal gere det endnu mere skremmende, end-
nu vearre, at blive arbejdsles. Regeringens
succes bygger pd, at et mindretal skal blive
rigere, mens flertallet skal stilles ringere og et
stort mindretal bringes i en helt elendig situ-
ation. Det er, hvad der sker, og det kan ikke
nok si mange ord, ikke nok s& mange tal
bortforklare, for det er den virkelighed, som
hundredtusinder af mennesker i dette land
lever med. Det, man kalder succes, er succes
for et mindretal. '

Men hvad er det sd, bortset herfra, for en
succes, det borgerlige regeringsflertal taler si
meget om? Er det en virkelig markbar ned-
gang i arbejdsloshden? Det er det ikke. Et
dramatisk fald i realrenten? Heller ikke. En
lykkelig udvikling pa betalingsbalanceomré-
det? Heller ikke. P4 de to mest afgerende
balanceomrader ma regeringen i virkelighe-
den melde pas. Det ene er beskeftigelsen,
det andet betalingsbalancen. Det sidste er

veerst, hvis man skal méle med regeringens

egen alen. Arbejdslesheden affinder den sig
nok snarere med. Den har i hvert fald ikke
angivet nogen klar malsetning for, hvornar
arbejdslesheden skal vere afskaffet. Derimod
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er der med hensyn til betalingsbalancen angi-
vet en ambities malsaetning: underskuddet
skal vere vaek i 1989, pastar regeringen. Det
kan man kun tro pd, hvis man samtidig tror
pa mirakler. Det gor regermgen ogsd. Den
forudsatter en relativ halvering i forhold til
bruttonationalproduktet af vores rentebeta-
ling til udlandet i 1985-89, og den forudszt-
ter mere end en fordobling af overskuddet
pa vare- og tjenestebalancen i samme tids-
rum.

‘Sagen er imidlertid, at for gjeblikket vok-
ser vores udlandsgeld og dermed vores ren-
tebyrde med rivende hast, samtidig med at

Danmark taber markedsandele i en rakke:

lande. Kun det voksende salg i USA hindrer
en katastrofe, og det voksende salg skyldes
den hgje dollarkurs. Reduktionen af rente-
byrden er til gengeeld kun mulig, hvis dollar-
kursen falder drastisk; sd vil vores salg til
gengeld ga ned i den eneste region, hvor vi
ellers har klaret os godt.

Jeg er glad for at leve i et land med en fri
presse, men man ma sige, at den forstir at
administrere sin frihed.

For nogle &r siden, da underskuddet pa
betalingsbalancen var tet pad det nuvarende,
men ikke s& stort som i dag, kunne man ikke
-lukke en avis op eller lytte til de elektroniske
. medier, radio, fjernsyn osv., uden at fi at
vide, at Danmark befandt sig pa afgrundens
rand, hvis vi ikke allerede var dumpet ned i
afgrunden.

Nu er underskuddet endnu sterre, men
hvem interesserer sig for det? Plastrer Berlin-
geren sin forside til med katastrofemeldin-
ger? Forudsiger Jyllands-Posten, at nu kerer
vi ud over afgrunden? Leger Hans Bischoff
med sine korthuse i fjerneren for-at vise os,
at nu ramler det hele? Aldeles ikke. Under-
skuddet er faktisk storre nu, end det var i

1981 og 1982. Hvorfor sa denne diskrete be-

handling af katastrofeudsigterne?

Svaret er enkelt nok: vi har en anden re-
gering. Vi har en god borgerlig regering, sa-
dan som 95 pct. af pressen gerne vil have
det, og sd skal den ansvarsbevidste del af
pressen da ikke skabe panik, vel? Det, der
var sort for 3 ar siden, er folgelig hvidt i dag.
Eller er det? Selvfolgelig er det ikke det, men
sandheden er ilde hert, og sandheden-er, at
den borgerlige klassepolitik ikke hjelper pa
disse grundleggende samfundsekonomiske
problemer. Kapitalens interesser og samfun-

dets interesser er ikke de samme. Det mener
man ellers i borgerlige kredse, ikke -bare i
Danmark, men i hele den vestlige verden.
Derfor er den borgerlige lejr i fuld gang med
at omskabe de vestlige samfund.

I januar i ar spurgte det vesttyske ugeblad
Die Zeit i anledning af, at arbejdslesheden
nu satter rekord i Forbundsrepublikken, om
vi er pa vej ind i toklassestaten. Spergsmalet
skyldes ikke, at det liberale ugeblad er forfal-
det til marxisme. Spergsmaélet blev derlmod
begrundet med folgende ord:

»Er der tale om samme land? Nogle taler
om kraftig ekonomisk vakst, om opsving,
om optimisme, andre taler om fattigdom,
social nedtur og hébleshed. Begge taler om
Forbundsrepubllkken «

P4 samme made i Danmark. Hermde 'he-
rer man flertallets reprasentanter fortelle om
vaekst, opsving og optimisme. Forlader man
denne borg og kommer ud i landet, herer
man om gryende fattigdom, social nedtur,
tiltagende hableshed. . Er det det samme
land? Ja, det er det, men denne regering og
dens flertal er i feerd med at splitte det i to,
ligesom Kohlregeringen er ved at. gore det i

. Forbundsrepubllkken

Men sd kommer vil til noget vigtigt. Vi i
socialistisk folkeparti tror ikke, at denne sor- °
gelige regerings -aktivitet skyldes personlig
ondskab eller mangel pé indsigt, mangel pa
klogskab. Den skyldes, -at det: nuvarende
flertal reprasenterer nogle ganske bestemte
samfunds-, eller ma jeg have lov til at sige
kiasseinteresser, og derfor skyldes den deling
af samfundet, der her er tale om, heller ikke
en bestemt . viljesakt, men nogle eskonomiske
forhold, en international ekonomisk krise,
hvor kurven godt nok kan ga lidt opad nu og
da, men pé et langt lavere niveau end tidlige-
re, og et foreldet samfundsekonomlsk sy-
stem.

Derfor kan modsplllet til denne regermg
og dette flertal ikke besta i et fors@g pé at
genoprette tidligere tiders harmoni, pa at fo-
re en lidt klogere politik eller pé at lappe lidt
bedre hist og pist.

Modspillet ma bestd i at besvare denne
borgerlige klassepolitik med en klassepolitik
pa lenarbejdernes betingelser, bade de be-
skeftigedes og de arbejdsleses. En sadan
klassepolitik modsvarer det store flertals in-
teresser, men den indebzerer unegtelig kon-
frontation med de kreefter, der dikterer i dag.
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[Gert Petersen]

Den betyder ikke, at man s kan lese med ét
slag alle problemer, og at der bliver guld og
gronne skove til alle, aldeles ikke, for arven
fra det nuverende flertals misregimente bli-
ver tungere og tungere for hver dag. Men
den betyder et opger med ulighed og utryg-
hed, en knasettelse af principper om solida-
ritet og okonomisk demokrati og dermed et
opbrud fra den nuvarende samfundsorden.

Det er den konfrontation, som det er fal-
det i det nuvarende flertals lod at indlede,
det drejer sig om. Den vil blive fort videre
med modsat fortegn og modsat sigte, herom
narer jeg ingen tvivl, og det er i den and -
og alene i den &nd - socialistisk folkeparti
anskuer det arbejderflertal og den alternative
politik, som med sikkerhed vil aflgse det bor-
gerlige flertals politik.

Pa den baggrund skal jeg pa egne og fru
Anne Grete Holmsgirds vegne fremsstte
folgende:

Forslag om motiveret dagsorden.

»ldet folketinget konstaterer,

at der uendret er 260.000 arbejdslese som
ved regeringens tiltreeden for snart 3 ar si-
den,

at udlandsgelden i samme periode er vok-
set fra 150 mia kr. til 225 mia kr., og

at regeringens politik ferst og fremmest
har bidraget til storre social ned og ulighed,

udtrykker folketinget sin mistillid til rege-
ringen.

Folketinget gar dermed over til n&ste sag
pa dagsordenen.«

Jeg vil naturligvis habe, at denne dagsor-
den kan blive vedtaget. Det kan den maske
ikke, sddan som tingene ligger lige nu. Hvis

den socialdemokratiske dagsorden kommer

forst til afstemning, vil vi demonstrere vores
pnske om at vise et alternativ til dette flertal
ved at stemme for den socialdemokratiske
dagsorden. Der er enkelte formuleringer, vi
gerne havde set anderledes, men i det store
og hele er vi enige i den. Vi har imidlertid
foreslaet vores egen, fordi vi mener, at der
klart ma bruges ordet »mistillid« om denne
regering.

Ferste nestformand (Knud QOstergaard):

Der er nu fremsat felgende forslag om
motiveret dagsorden: (se ovenfor). Dette for-
slag indgar ligeledes i forhandlingen.

(Kort bemzrkning).
Svend Heiselberg (V):

Jeg ma forstd, at hr. Gert Petersen ikke
skal vere finansminister i en eventuelt kom-
mende S-SF-regering. Jeg mi sa sperge, hvil-
ken ministerpost hr. Gert Petersen sd regner
med at skulle have. Skal det vere udenrigs-
ministerposten? Eller skal det vere forsvars-
ministerposten? Nu ved jeg ikke, om hr. Gert
Petersen er den helt rigtige til selv at svare,
maske er det hr. Svend Auken, der skal svare
pa spergsmalet.

(Kort bemerkning).

Gert Petersen (SF):

Jeg beklager at skulle forlenge forhandlin-
gen ved at svare hr. Svend Heiselberg. Svaret
er: aprilsnar! Aprilsnar, hr. Svend Heisel-
berg!

Hr. Svend Heiselberg hoppede pd en god
aprilsnarspeg, som klogere mennesker maske
ikke ville veeret hoppet pa, men det skal man
nu ikke blande sig i. Sddan gik det altsd, og
nu synes jeg ikke, hr. Svend Heiselberg skal
fore aprilsnarspagen videre. Jeg tror ikke, det
tjener ham sarlig godt.

(Kort bemerkning).

Svend Heiselberg (V):

M4 jeg s& sperge hr. Gert Petersen: skal
det forstds saddan, at nir SF og socialdemo-
kratiet har talt om at ga i regering sammen,
er det ikke noget, de mener noget med? Eller
er det saddan, at hvis de gar i regering sam-
men, vil hr. Gert Petersen ingen ministerpost
have?

Ferste nestformand (Knud Ostergaard):

Jeg skal her afbryde forhandlingen og ud-
sette medet. Modet genoptages i dag kl.
13.15. :

Magodet udsat k1. 12.08

Madet genoptaget kl. 13.15

Forhandlingen genoptoges.

Niels Helveg Petersen (RV):
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[Niels Helveg Petersen)

P& det udenrigspolitiske omrade har folke-
tinget i den forlebne samling truffet en raek-
ke vigtige beslutninger. Danmark har vendt
sig imod det amerikanske rumforskningspro-
gram, SDI, og Danmark gor her fazlles sag
med en betydende del af den amerikanske
opinion, som sztter mange kritiske sporgs-
maélstegn ved SDI og i evrigt ogsd ved en
r&kke andre sider af den amerikanske admi-
nistrations foregelse af de militeere udgifter.

Set med vores gjne var det opfyldelsen af
mange irs bestrabelser, da folketinget vedtog
et radikalt beslutningsforslag om en gradvis
procentvis foregelse af u-landsbistanden, si-
ledes at Danmark i begyndelsen af 1990erne
ndr op pa at yde den ene procent af brutto-
nationalproduktet i u-landsbistand, som vi
ved utalllge lejligheder har forphgtet os til og
stemt for i FN og andre organer. Midt i vore
egne betydelige okonomiske vanskeligheder
er denne beslutning udtryk for, at vi ikke
glemmer vort ansvar over for den del af ver-
den, hvor problemerne er si utrolig mange
gange sterre end i vores egen.

For fa dage siden fastlagde folketinget i
meget glaedelig bred enighed retningslinierne

for Danmarks-holdning til det videre arbejde’

med de sadkaldte unionsplaner. Danmark
-fastholder den linje, som i mange ar har ve-
ret geldende, at det ikke er gennem ndrin-
ger i institutionerne, gennem indskraenknin-
ger i vetoret eller gennem udvidelse af Parla-
mentets befojélser, at det europaelske samar-
bejde kan bringes videre.

Endelig noterer vi med meget stor tilfreds-
hed, at den danske holdning til den sydafri-
kanske regerings inhumane apartheidpolitik i
arets lob er blevet skaerpet og praciseret.

I indenrigspolitikken har der ikke veret sd
meget af den, skal vi sige ydre dramatik med
regeringskriser og valg, som vi si ofte har
haft. Til gengald har der veeret betydelig de-
bat og strid om nogle afgerende sporgsmal:
uddannelsestilbud, overenskomstindgreb og
delvis ogsa skattereformen. Det vil jeg vende
tilbage til, men til indledning nogle alminde-
lige vurderinger af den ekonomiske situation.

Der er en rekke positive traek i udviklin-
gen og ganske specielt da, hvis vi sammenlig-
ner den med udviklingen i landene omkring
0s. Det gzlder prisudviklingen, hvor vi nu
kan registrere de laveste prisstigninger i, tror
jeg, 14 ar. I forbindelse med forirets over-
enskomstindgreb ytrede iser Forbrugerradet

frygt for, at der udviklede sig en prisham-
string, men af de seneste tal kan vi se, at
denne frygt var ubegrundet.

Lon- og prisstigningerne balancerer nu
stort set. Efter de seneste opgorelser er lon-
udviklingen for LO-arbejdere og prisstignin-
gerne i samme periode af samme storrelse.
Jeg noterer mig hr. Jes Lundes betragtninger
over faldet i lenkvoten og stigningen i .rest-
indkomsterne. Jeg synes egentlig, det er.en
lidt merkelig talovelse. Der var ifolge hr. Jes
Lunde forsvundet ca. 40 mia kr. fra lenmod-
tagerne. Ja men hvordan havde situationen
set ud, hvis disse penge var blevet udbetalt?
S4 havde vi haft et eget underskud p4 statsfi-
nanserne, en sterkere inflation og-en hejere
arbejdsloshed. Havde det samlet vearet en
fordel? Nej, tveertimod. .

Seerligt interesserede vil jeg i evrigt henvi-
se til, hvad den socialdemokratiske svenske
finansminister, Kjell-Olof Feldt, har sagt om
problemet med forskydningen mellem lon og
overskud i ekonomien. Han péapeger, at det,
der sker i disse ar, ogsd i den svenske gkono-
mi, er en tllbagevenden til mere normale for-
hold mellem lon og overskud, og han siger:

. vi havde pa et tidspunkt i 1970erne en unor-

malt haj lenkvota, som gav os alverdens. pro-
blemer med investeringerne, og derfor m4 vi
nu veenne os til, siger Feldt — og jeg tror, det
er en-helt pracis og rigtig betragtning — at vi
varigt skal have en endret fordeling for at
kunne gennemfere de betydelige investe-
ringer, vi har brug for.

Investeringerne kan vi se har varet i en

‘overordentlig god udvikling inden for de se-

nere ar. Det galder bade industriens investe-
ringer og investeringerne i erhvervsbyggeriet.
Ifglge nogle af de seneste vurdermger vil der
i de kommende ar vaere en vis tendens til, at
1nvester1ngerne flader ud; i s& fald er det en
tendens, vi ma holde under meget neje ob-
servation, fordi det ikke er en langsigtet in-
teresse for det danske samfund, at det sker.

Vi kan se pd beskeftigelsen, at der har
veeret en betydelig fremgang, en fremgang,
der efter alt at demme vil fortsette i 1985 og
1986. -

Vi har ogsé oplevet et rentefald. Renten er
i dag ca. 3 pct. lavere, end den var, da folke-
tmgssamlmgen startede. Det ‘er noget, der
batter pa statsfinanserne. Hver gang renten
falder 1 pct., forbedrer det statens finanser
med 4 mia kr. - '
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Disse tal er jo ikke merkelige tal, der
kommer ud af nogle skonomiske modeller
og nogle regnemaskiner. Prisudviklingen,
beskaftigelsesfremgangen, investeringsfrem-
gangen og rentefaldet er ting, som vi kan
konstatere er indtradt i lebet af det sidste ars
tid eller to.

Specielt hvad renteudviklingen angér, ma
jeg anholde den bemerkning, hr. Svend Au-
ken gjorde om, at renten i udlandet havde
bevaeget sig nogenlunde parallelt med vores.
Overhovedet ikke. Rentefaldet i Danmark er
mange gange storre end det rentefald, vi kan
konstatere i landene omkring os, og det er
bl.a. baggrunden for, at vi i Danmark har set
en investeringsfremgang, som er betydelig
starre end i de lande, der omgiver os.

Der er et alvorligt merkt punkt i det eko-
nomiske billede, og det er underskuddet pa
betalingsbalancen, som i 1. kvartal i ar var
pé 8 mia kr. Det er alt for stort. April var
heller ikke god, men en raeekke forhold peger
pa, at betalingsbalancen i lebet af 1985 vil
bedre sig betydeligt i forhold til arets forste
méneder, og vi kan da i hvert fald glade os
over, at de okonomiske vismand i deres
skon over virkningen af overenskomstlesnin-
gen er ndet frem til, at betalingsbalanceun-
derskuddet i lgbet af 1987 vil falde til et ni-
veau pa ca. 5 mia kr., altsd en meget betyde-
lig forbedring i lebet af de kommende ar,
hvis vismendenes beregninger holder stik.
Samtidig siger vismandene ogsd, at beskefti-
gelsesfremgangen vil vere betydelig, og dette
betyder samlet, at der ikke er noget grundlag
for, pd trods af underskuddets storrelse i
arets forste 4 maneder, i dag at foretage en
finanspolitisk stramning.

Men situationen for vores gkonomi er sta-
dig vaek alvorlig, selv om der er fremgang at
notere. Bdde den indenlandske og den uden-
lanske geeld er i stadig veekst, og de lobende
underskud er ikke nedbragt s& meget, at
vaeksten er ophert. De betalingsbalancetal,
der kom for arets forste 4 méneder, er i vir-
keligheden det steerkeste og bedste argument
for den overenskomstlasning, der blev gen-
nemfort. Havde vi vedtaget en lesning med
hejere lonrammer, ville udsigterne for be-
skeeftigelsen, betalingsbalancen, prisudviklin-
gen og renteudviklingen med sikkerhed have
veeret ringere, og si ville folketinget i dag
have stdet over for et helt uundgieligt krav
om en stramning af finanspolitikken — séle-

des som socialdemokratiet ogsd meget reelt
lagde op til med sit eget forslag til losning af
overenskomstsituationen; deri fremhavedes
det udtrykkeligt, at der som supplement ville
vere behov for en finanspolitisk stramning,
en forbrugsindskraenkning, der ville give et
positivt bidrag til betalingsbalancen pd 3 mia
kr.

Jeg skal ikke g& ind i diskussionen om
rammen for fordrets overenskomstigsning,
men mere hafte mig ved, at der efter over-
enskomstlesningen stir 2 problemkredse til-
bage at beskeftige sig med.

Den ene vedregrer formen for overens-
komstforhandlinger i fremtiden. Forhdbentlig
betyder fordrets overenskomster, at de cen-
trale overenskomstforhandlingers dage er
slut. Forhébentlig vil vi under kommende
overenskomster fi langt mere decentrale for-
handlinger, saledes at organisationerne far
mulighed for at prove krefter pd at lese egne
problemer. Det vil vaere et stort fremskridt.

I den forbindelse vil jeg ogsa fremhave, at
til et fremtidsmenster pd arbejdsmarkedet
herer ogsa decentral overskudsdeling. Det er
nedvendigt bade af hensyn til investeringsud-
viklingen og for at sikre en bedre fordeling
af produktionsresultatet, og det radikale ven-
stre agter at satte alt ind pd, at vi i labet af
de kommende &r omsider kan feje over-
skudsdeling til den rekke instrumenter, vi
har i den gkonomiske politik til at sikre bade
en bedre fordeling og en bedre investerings-
udvikling.

Et andet spergsméil, der star tilbage, er
problemerne for de offentligt ansatte, som jo
helt klart kom i klemme ved forhandlingsfor-
lobet her i foraret. Det var de offentligt an-
sattes organisationer bestemt ikke uden skyld
i selv. De accepterede den forhandlingsform,
der bestod i, at de skulle ligge i baghjulet pa
det private arbejdsmarkeds forhandlinger,
men problemet er noget mere end en for-
handlingsform, det stikker meget dybere og
er ikke engang i forste raekke et spergsmaél
om legnrammer, men om, at de offentligt an-
satte i deres arbejdssituation er mere 1ast end
de fleste pa det private arbejdsmarked, og
om, at det offentlige som helhed — med glee-
delige undtagelser — som landets storste ar-
bejdsgiver ikke formar at tilretteleegge ar-
bejdsopgaverne, sd det giver storre tilfreds-
stillelse, bedre udfoldelsesmuligheder og he-
jere frihedsgrader, end tilfeldet er. Det er et
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vigtigt tema forud for naeste overenskomst51-
tuation.

Jeg skal i betragtning af den store debat,
vi havde i g&r om uddannelsestilbud, springe
over det sporgsmél og kun sige, at vi bekla-
ger i det radikale venstre, at socialdemokrati-
et, SF og VS har forlangt tredje behandling
udskudt. Vi finder det sagligt unedvendigt,
fordi denne sag er overordentlig vel belyst,
og vi finder det meget uheldigt, hvis det skal
blive vane, at man bruger procedureregler.
For det tredje finder vi det uforstaeligt, at
man sid i andre spergsmail ikke anvender
samme fremgangsmide. Vi gledede os i
overenskomstsituationen over, at det kunne
lade sig gore at komme igennem med en me-
get hurtig lesning: forslag fremsat onsdag,
forste behandling torsdag, tredje behandling
lerdag. Vi gleedede os da over, at socialde-
mokraterne ved den lejlighed ikke forlangte
en udskydelse af tredje behandling, men
hvorfor sa nu her?

Og i forbindelse med uddannelsestilbudde-
ne kan jeg ikke tilbageholde et meget vesent-
ligt sporgsmal til socialdemokratiet: er det
sddan, at socialdemokratiet i dag vil forpligte
sig til at afskaffe den ordning, der gennemfo-
res, hvis socialdemokratiet far flertal til det?
Sagen er den, at tidligst i foraret 1988 kan
langtidsledige risikere efter uddannelsestil-
bud at komme pé en lavere sats. Det er efter
et folketingsvalg, og derfor har det selvfolge-
lig ganske stor betydning at fa afklaret
spergsmalet.

Det, der er vores problem i disse ar, er, at
enhver regering, der vil forbedre dansk eko-
nomi, ma tage sit udgangspunkt i realiteter-
ne, ma sikre lave lonstigninger og mi gen-
nemfore en stram udgiftspolitik. Det er ikke
et valg, et folketingsflertal har i det gaeldstyn-
gede Danmark. Det er simpelt hen tvangs-
treek. Jeg synes, det mest beklagelige i den
politiske diskussion er, at socialdemokraterne
gor, hvad de kan for i forhold til offentlighe-
den at se bort fra disse realiteter, fore en to-
ne og en linje i den politiske debat, der fore-
gogler, at det er muligt for nogen regering at
se bort fra den stramme indkomstpolitik og
den stramme udgiftspolitik. Det synes jeg er
med til at skabe en unedvendigt darlig dis-
kussion om de reelle problemer i vort sam-
fund.

Der er ikke tid for mig til at fa alle ovrige
enkeltheder med. Jeg har en rakke betragt-
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hinger, jeg er nedt til at gemme til anden
omgang.

(Kort bemarkning).

Jes Lunde (SF):

Hr. Niels Helveg Petersen gjorde den op-
fattelse geldende, at det er nedvendigt at fa
en varig @ndring af fordelingen mellem lon
og profit i vort samfund for at sikre investe-
ringerne. Nu vel. Jeg er enig i, at investe-
ringerne er for smé i ejeblikket, men faktisk
er det sddan, at den forskydning, der er sket
fra len til profit, ikke i noget serligt omfang
har formadet at gge investeringerne. Jeg rede-
gjorde for, at der er blevet forskudt 4-5 kro-
ner fra lon over til profit for hver krone, der
er kommet i egede investeringer. Jeg tror, vi
er enige om, at selv det investeringsniveau,
der er opniet nu, er for lavt, og at regerin-
gens skon nappe holder.

En af de ekonomiske vismand, Niels Thy-
gesen, siger i en udtalelse til Aalborg Stiftsti-
dende, at man ikke kan forvente de stigende
investeringer, regeringen forventer, og en
tidligere overvismand, Hans Zeuthen, siger i
samme artikel, at regeringsekonomernes tal
er »uforstaelige og udokumenterede«. Der er
altsd betydelig skepsis blandt vismandene
over for regeringens prognoser. Vi kan ikke
regne med, at investeringerne vil stige i det
omfang, man legger op til. ‘

Hyvis investeringerne skulle op pa 1970-ni-
veauet efter hr. Niels Helveg Petersens meto-
de, s& skulle lgnningerne dbenbart pludselig
falde med 10-20 pct. Det mé jo veere logik-
ken. Hvis hr. Niels Helveg Petersen er rede
til at betale den kolossalt heje pris, man ger
i gjeblikket, 4-5 lonkroner pr. investeret kro-
ne, skal vi fantastisk langt ned i lon, for in-
vestelingeme kommer op pa det niveau, de
skal vere pa.

Lad mig sige én tmg mere. Hr. Niels Hel-
veg Petersen beskeftigede sig med, hvordan
reallennen kommer til at udvikle sig, og si-
ger, at nu har vi for forste gang den situati-
on, at prisstigningerne og lonstigningerne -er
parallelle. Det m& undre. Vi har faet et pris-
tal for april mined — altsd efter regeringsind-
grebet — som fortaeller os, at hvis prisstignin-
gerne i dette &r kommer til at forlebe, som
de gjorde i april, sd bliver den arlige prisstig-
ning 5,2 pct., og lenningerne stiger som be-
kendt 2 pct., altsd et klart reallensfald.



11133

30/5 85: Foresporgsel om den indenrigs- og udenrigspolitiske situation

11134

(Kort bemarkning).
Svend Auken (S):

Jeg vil gerne give hr. Niels Helveg Peter-
sen et direkte svar pd hans spergsmal om,
hvorvidt socialdemokratiet, hvis der bliver et
andet flertal i folketinget, vil afskaffe den
lovaftale, man nu har mellem regeringen og
de radikale om uddannelsestilbuddet og for-
mindskede rettigheder til de langtidsledige,
som fra 1. januar 1988 kommer ned pa en
lavere understottelsessats. Hvis der bliver et
andet flertal inden den dato, sa er der ingen
tvivl om, at vi vil &ndre denne ordning, si-
dan at forstd, at vi naturligvis vil bevare mu-
ligheden for uddannelse for de langtidsledi-
ge. Det forslog vi selv, for denne ordning
overhovedet blev aftalt med regeringen. Det,
vi vil ndre, er det, at man fjerner rettighe-
der fra de ledige, rettigheder til arbejdstilbud,
rettigheder til at kunne blive pad arbejdsmar-
kedet.

Jeg vil ogsa svare pa hr. Niels Helveg Pe-
tersens andet speorgsmal i den forbindelse.
Nér vi brugte grundlovens § 41, stk. 3, ved
hr. Niels Helveg Petersen, at det var, fordi vi
vedrerende den aftale, det radikale venstre
endda har betegnet som [980ernes reform,
ingen mulighed fik for realitetsbehandling i
folketingets arbejdsmarkedsudvalg. Vi bad
sdmaend kun om at fa 14 dage til at behandle
det i. Det radikale venstre og regeringen har
veret 8 méneder om at forhandle. Synes
man, det er s& urimeligt, at halvdelen af fol-
ketinget skal have 14 dage, nir 10 medlem-
mer af folketinget har haft 8 maneder til at
drofte det samme sporgsmal i?

Endelig skal jeg sige, at der ikke er noget
overraskende i, med den holdning, vi nor-
malt har til frister, at nar det gelder indgreb
i overenskomster, lovgivning af hastende ka-
rakter, er det noget andet, end nar det gel-
der en mere vidtreekkende ordning, hvor det
ikke er afgerende, om den traeder i kraft den
ene uge, den ene méned eller den anden ma-
ned.

Erhard Jakobsen (CD):

Jeg kan ikke gleede hr. Svend Auken med
at snakke meget om socialdemokratiet. Det
synes jeg der er meget lidt grund til i den her
situation, for det er ikke dér, de politisk vig-
tige ting foregar.

Der har vearet talt noget i dag om dette
skuespil med S og SF. Jeg fatter i og for sig
ikke, at nogen vil bruge tid pé det.

Jeg havde den mere end tvivisomme for-
nojelse at opleve diskussionen i Weekend
TV, var det vist, mellem hr. _inker Jorgensen
og hr. Gert Petersen. Den diskussion varede
nejagtig 3 minutter. Efter 3 minutters forlab
var det fastsldet, at socialdemokratiet og SF
havde en diametralt modsat opfattelse af,
hvordan et samarbejde skulle finde sted.
Man brugte 20 minutter til at gentage, hvad
man havde sagt de forste 3 minutter, men
debatten var forbi.

Der er ingen muligheder. Derfor mé jeg
sige, det er steerkt udtrykt, ndr hr. Gert Peter-
sen i dag taler om »af hensyn til historie-
skrivningen«. Keare kolleger! Dette er ikke
historieskrivning. Det er méske science ficti-
on eller maske snarere, vil nogle sige, et hor-
ror show, for det er jo ogsid beremt, men
med historie har det intet at gore, for der
kommer ingenting ud af den historie, siger
Jjeg, som har veret medlem af socialdemokra-
tiet i 40 ar.

Jeg ved, at hvis ikke jeg sagde noget om
regeringen, si ville det blive misforstaet. Pa
den anden side har jeg lest mine tidligere
taler, og at std og sige det samme, som jeg
har sagt de andre gange, er jo tidsspilde. Jeg
kan til gengeeld sige, at ingen af alle de ro-
sende ting, jeg de foregdende 2-3 gange har
sagt om regeringen, er der grund til at pille
ved denne gang. Det stér fast. Det stir stadig
veek fast. '

Der er et par ting, jeg serlig vil fremheaeve,
og det kan ingen forteenke mig i i den aktu-
elle situation.

Det er mit indtryk, at sammenholdet i
denne regering er si sterkt, som det nogen
sinde har veret. Der er vilje hos alle med-
lemmer af regeringen og de dertil knyttede
partier til i alle situationer at std sammen og
prove at finde den bedst mulige lesning. Jeg
ma sd ogsd i den forbindelse sige, at ikke
mindst holdlederen, der i daglig tale hedder
statsministeren, har en meget, meget stor del
af ansvaret for, at det gar, som det gor, pa
dette omrade. Alle fabuleringer i radio og TV
og presse rundt omkring om spraengning og
alt det dér, ja, det kan maske vakke falske
forhdbninger hos nogle, men der er ingen
realiteter i det.
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Holdlederen i denne regering har vist, at
han behever i hvert fald ikke metoder som
dem, Aktuelt i dag i en ledende artikel brin-
ger i forslag: nu skal Schliiter se at banke
Erhard Jakobsen og delvis veu_ire pd plads.
Sikken et udtryk! Jeg kan da godt huske, da
jeg for 12 ar sider skulle bankes pa plads i et
parti. Det kan jeg udmerket huske. Jeg kan
ogséd huske, hvordan det endte, men det skal
vi ikke snakke om her. M4 jeg sige om den
forlebne tid, at jeg mener, at hele situationen
omkring arbejdskonflikten, efterspillet, kan
man i dag se tilbage pa og sige: vi har endnu
en gang konstateret, at man ikke skal bedem-
me tingene efter den stgj, de laver. Det var
en utrolig stej, de lavede, endda si vi kunne
sidde og here det her, men det har faktisk
ingen betydnmg haft.

M4 jeg i den forbindelse sende en venllg
tanke til en raekke fremtreedende ledere i
dansk fagbeveagelse. De har @ren for, at sto-
jen meget hurtigt blev dempet ned, idet de
loyalt sagde: nar strejken er forbi, gir man
pé arbejde igen; man tager et politisk opger
senere, men man strejker ikke mere. Det for-
tjener dansk fagbeveagelse absolut ros for, og
det er jeg sikker pd at ingen medlemmer af
regeringen har glemt og ogsd vil huske ved
kommende lejligheder.

I dag er der ikke tvivl om - jeg tror, det
var specielt hr. Gammelgaard, der kom ind
pd det — at bedemmelsen i vide kredse af
befolkningen er en ganske anden, end den
var i de hysteriske dage. Det er der ikke den
fjerneste tvivl om, og det skal man lere af
ved kommende lejligheder.

Det, der har gjort mig mest ondt, er de
smertelige erfaringer, nogle mennesker matte
gore i forbindelse med det. PA mange ar-
bejdspladser blev 60 eller 70 pct. af arbejder-
ne tvunget til at deltage i noget, som var dem
inderligt imod, men de kunne ikke vare der,
hvis ikke de fulgte det lille, hejtskrigende
mindretal. Det er en situation, man har
kendt rundt omking, ikke i folketinget, men
ellers rundt omkring. Det er den ene smerte-
lige erfaring.

Den anden smertelige erfaring er, at ad-
skillige i lontab og i bod har mattet betale
mere end dobbelt s4 meget, som de ville ha-
ve opndet, hvis socialdemokraternes forslag
var blevet gennemfort i stedet for regeringens
forslag. Det er, hvad man har haft ud af det.
Det kan maske veaere en lerestreg, nir man

gér ud i fremtidige konflikter om nesten in-
genting set fra den enkeltes synspunkt, men
om store ting set fra samfundets samlede
indtegts- og udgiftsside.

Nér der tales om tilfredshed og utilfreds-
hed i befolkningen, skal jeg slet ikke blande
mig, for det er der ingen der ved noget -om,
heller ikke jeg. Derimod prever man at méle
noget andet. Jeg ser, at vores herostratisk
beromte socialforsknmgsmstltut har lavet
noget, som jeg vil kalde en misundelsesma-
ling. Man har malt, hvor mange her i landet
der mener, at de far for lidt og andre far for
meget. Nar man ved, at hovedparten af be-
folkmngen har under 150.000 eller 200.000
kr. i indkomst om Aaret, er det pragtfuldt at f&
fastsldet, at de synes, de skulle have noget
mere, og at de andre skulle have noget min-
dre.

Teenk, hvis man havde spurgt omvendt:
hvor meget er du parat til at afgive for at
hjzlpe ham pa 100.000 kr. op pa din ind-
taegt? Det var bievet smat med besvarelserne, -
hvis der var blevet spurgt p4 den méde. Det
tor jeg godt sige. Det er solidaritet set under
den meget almindelige synsvinkel, det reali-
stisk ber ses under. ’

Et udslag af denne misundelsesholdning er
hele avisernes made, avisoverskrifternes ma-
de at behandle en bestemt pariakaste, nemlig
18.000, pa. Jeg ved ikke, hvor man har tallet
fra, men det er slynget ud, at der er 18.000,
der har rigtig godt ‘af det, hvis rentefradrags-
retten bliver skaret godt ned. 18.000 nassere,
18.000, ‘der rigtig har mlsbrugt situationen’
osv.

Hvad er sandheden? Sandheden er, at det
ikke er 18.000, det er adskilligt flere, men det
er en anden sag. Hvad har disse 18.000 for-
fzerdelige mennesker gjort? De har gjort fol-
gende: et ungt @gtepar fastslar: det er ikke
til at skaffe sig en bolig; s mi vi gere noget
selv. Vi satter alt det ind, vi kan, sparer, 1a-
ner os frem, hvor vi kan, hos venner og be-
kendte og familie, og si skaffer vi os et hus,
Det er det forste, de gor.

Det naste er, at de kommer til at bctale en
overpris pa 300.000-500.000 kr. for det hus,
fordi rentefradragsretten har veeret der i
mange ar, og der star i annoncen: De sparer
sd og s& meget i skat: Dér skal man altsd pa
forhdnd aflevere '300.000~-500.000 kr., og det
har de gjort. Dernast forpligter de sig til én
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rente pd op til 20 pct., og den forpligter de
sig 1 mange tilfaelde til at betale i 20 4r.

Det er vilkarene, det er den forferdelige
forbrydelse, disse mennesker, der er blevet
haengt ud i avisernes overskrifter, har begdet.
Det mener jeg man skal huske, ndr man nu
skal til at rette skeevheder i forbindelse med
en skattereform. Det ma ikke lykkes social-
demokratiet og SF at ofre disse og andre
mennesker pd misundelsens alter. Det er det,
man er i ferd med at gere, og det ber i hvert

fald forhindres, selv om der i ovrigt er me-

get, meget fornuft i at lave om pa skattefra-
dragsretten.

Nu vi er ved det, skal jeg da ikke g& uden
om noget som helst, som man forventer at
jeg ikke gar uden om eller maske forventer
at jeg gar uden om.

Jeg vil gerne sige, at nar CD har lagt sd
stor veegt pa spergsmélet om grundskatter, sd
er det ikke for at -drille socialdemokratiet og
de radikale, men s& er det, fordi det, der hi-
storisk er baggrunden for selve CDs eksi-
stens, er kampen mod grundskyldsideen. Vi
betragter grundskatter som det mest tabelige,
man kan have i beskatningen overhovedet.
Derfor er det naturligt, at vi siger: var det
ikke rimeligt, om en borgerlig regering pro-
vede at gore noget ved det? Det fik vi tilslut-
ning til. Socialdemokratiet vil formentlig ik-
ke forhindre regeringens skatteudvalg i at
behandle CDs forslag. Det vil jeg tro at man
kan affinde sig med.

Jeg vil gerne sige, at det sandelig ikke be-
tyder, at centrum-demokraterne ikke mener,
der er andre problemer for parcelhusejerne
end ejendomsskatten. Hvis ikke man synes,
man kan forhandle videre med hensyn til
ejendomsskatter, sd begynd pa noget andet!

CD har et glimrende forslag — det far vi
ikke modstand i regeringen imod - : lad os
leegge loft over lejeveerdien af egen bolig.
Det er i hej grad noget, der kan forhandles
om. Lad os forlenge overgangsperioden sa-
dan, at vi ikke rammer de 18.000 og andre si
hardt, som nogle har talt om at de skulle
rammes, og som ikke mindst hr. Lykketoft
gnsker.

Der er sandelig nok at forhandle om, og
kunne der pa disse omrader pa et eller andet
tidspunkt — som jeg nok skal lade vare med
at udtale mig om — opnas rimelige indrem-
melser fra deres side, som s& ivrigt ensker en
skattereform, ja men sd er det da klart, at

sporgsmélet om grundskatter spiller en va-
sentlig mindre rolle, end det ville gore, hvis
disse ting ikke blev berart.

CD ser meget gerne, at forhandlingerne i
den kommende tid kommer til at dreje sig
om andre ting end grundskatter, idet vi selv-
folgelig forbeholder os, inden forhandlinger-
ne er slut — det har vi formentlig lov til som
medlem af regeringen — at veere med til at
drefte, om der nu er kommet en tilfredsstil-
lende ordning eller man stadig vaek skal gere
noget pa grundskatternes omrade, hvad jo
ogsd andre mener man skal.

Jeg mener dermed at have pdavist, at der er
ingen, der med rimelig grund kan sige, at nu
stilles der sa urimelige krav, at man ikke kan
forhandle videre. Hvilken undskyldning man
end vil bruge for at tilfredsstille Hardy Han-
sen, si kan man i hvert tilfeelde ikke bruge
denne.

Vi haber altsa, at disse ting kommer til
realitetsforhandling. Vi ensker ogsd en skat-
tereform, men som jeg sagde, ensker vi ikke
en skattereform, hvor man ofrer titusinder af
mennesker pd misundelsens alter. Centrum-
demokraterne har for langst sagt, at vi er
fuldstendig klar over, at pd samme méde
som vi har taget medansvaret for, at man har
gjort noget meget ubehageligt over for titu-
sinder af mennesker her i landet, der ikke
har det for rart i forvejen, er vi helt indstillet
p4, at der mé gores noget, ndr det er nedven-
digt, over for dem, der har helt andre ind-
komster. Men vi protesterer imod, at man pa
forhdnd udneavner folk, der har et parcelhus,
eller folk, der har en bil, til at tilhere den
kategori, der har rad til at betale hvad som
helst, for det er forkert, det stemmer ikke
med de praktiske erfaringer.

Vi héber meget, at forhandlingerne nu kan
gd videre stille og roligt — bade stille og
navnlig meget, meget roligt. Jeg kan ikke se,
hvorfor i alverden man skulle have hastverk.
Er der partier, der ikke kan vare med, ja, sa
mé de partier jo std af, og s& méd andre tage
opgaven op. Det er givet, at der er forvent-
ninger om, at der laves en skattereform, men
det er ikke ligegyldigt, hvordan denne reform
kommer til at se ud. I en reform ligger, at et
stort flertal af landets befolkning gerne skul-
le fole, at det, man far, er bedre end det,
man havde, og hvis det skal opnds, sa er der
i hvert fald adskillige af de ting, jeg har
nevnt her, der ma tages i betragtning,
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(Kort bemeerkning).
Lykketoft (S):

Jeg vil gerne sporge hr. Erhard Jakobsen:
hvem er det, der pd forhdnd har udnavnt
dem, der har hus eller bil, til at vare synde-
bukke eller betalere som en del af en skatte-
reform?

Det forargelige i hele den kampagne, CD
af mangel pa loyalitet over for dem, man er i
regering sammen med, af mangel pa loyalitet
over for dem, man forhandler skattereform
med, har kert de sidste uger om ejendomsbe-
skatningen, er, at man prever at anvise los-
ninger pa et problem, der ikke eksisterer, og
som regeringen ved sin egen skatteminister
har pévist ikke eksisterer.

Der er ikke i det, der hidtil har varet for-
handlet, der er ikke i de intentioner, der lig-
ger hos de partier, der forhandler, et onske
om, at det specielt er de mennesker, der ejer

deres egen bolig, der skal betale skatterefor-

men. De 18.000, hr. Erhard Jakobsen taler
om — her er det vigtigt at holde sig kendsger-
ningerne klart — er fortrinsvis mennesker,
hvis indkomster er sa heje, at de adskiller sig
klart fra det store flertal af befolkningen, og
hvis rentefradrag er si hgje, at de pa ingen
méde kan henfores til alene det forhold, at
de ‘har anskaffet sig en bolig. Der er tale om
mennesker, der i meget vidt omfang har en-
gageret_sig i alle former for skatteteenkning
og af den grund har skaffet sig store rente-
fradrag. Det er vel det mindste, man mé for-
lange, hr. Erhard Jakobsen, ved en skattere-
form, at disse mennesker kommer til at yde
et ekstra bidrag til samfundshusholdningen.
Det er vel det mindste, man mé forlange.

Jeg vil 1 ovrigt sige om ejendomsskatterne
— der har jo varet en debat i gar, og der har
varet dele af en debat i dag om det — at det
forargelige efter vores mening er, at der én
gang er foretaget en udhandling om det
spoergsmal med indenrigsministeren, mellem
socialdemokraterne og de radikale og rege-
ringen. Vi ensker ikke at fortsatte dreftelser-
ne om indkomstskattereformen, for det for-
lig, vi én gang har lavet om ejendomsbeskat-
ningen og om, hvordan det videre skal hidnd-
teres, er blevet overholdt af regeringen.

(Kort bemarkning).
Niels Helveg Petersen (RV):

Jeg kan ikke helt nzre mig for at sige bl.a.
til det, hr. Erhard Jakobsen sagde: det er ik-
ke altid det, der stejer. mest, der ‘betyder
mest. Men det er mere et drilleri.

En skattereform er det vanskeligste af alle
politiske sporgsmél; sidan har det altid vee-
ret. Det er sd nemt, nidr man skal lave en
skattereform, der har en dyb indvirkning pé
familiernes okonomi, at appellere snart til
den ene, snart til den anden serlige interesse.
En skattereform kan. ikke lade sig gore, kan
ikke politisk gennemfores, hvis ikke de parti-
er, der forhandler skattereformen, legger
band pa sig i appellen til serlige interesser.

Vi er egentlig i stilfeerdighed naet ganske
langt i de skatteforhandlinger. Jeg tror ogsi,
man kan na til vejs ende, det burde kunne
lade sig gore, men det er ikke gavnligt, hvis
diskussionen udfolder sig i fuld offentlighed.
Det stiller meget store krav til politiske parti-
er at gennemfore en skattereform. Det stiller
krav til os, det stiller krav til socialdemokra-
tiet, det stiller ogsa krav til regeringen og til
regeringspartierne om at holde indre fodslag
og krav om, at man ikke stiller urimelige og
ubegrundede krav, som man ved de andre
partler ikke kan -acceptere. '

(Kort bemarkning).

Svend Auken (S):

Som hr. Lykketoft sagde, skal der ikke
herske nogen tvivl om, at socialdemokratiet
ikke deltager i noget felttog eller nogen
hevnaktion mod ejere af egen bolig i forbin-
delse med en skattereform. Tveartimod har
det varet et serkende for Danmark under
socialdemokratiske regeringer, at i titusindvis
af familier har faet mulighed for at bo i de-
res eget hus eller deres egen bolig. Ingen af
de tal — det paviste hr. Lykketoft ogsa fer — .
skatteministeren har prasenteret forhandler-
ne for undervejs, har vist, at parcelhusejerne
udsettes for nogen serlig byrde i forbindelse
med de omlagninger, vi drefter i gjeblikket.

Derfor opfatter vi det naturligvis som helt
usagligt, at vi nu skulle til at kompensere de
husejere, der far lettelser som folge af skatte-
omlaegningen, gennem nedsattelse -af enten
ejendomsskatterne eller lejevaerdien. De pen-
ge, der skal bruges til det, kommer jo ikke
ud af den bl luft. De skal hentes ind pa an-
dre omrédder. De skal i givet fald hentes ind
gennem nye sociale nedskaringer eller skat-
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ter og afgifter pd andre omréder, f.eks. for-
brugsafgifter.

Det serlige ved denne situation er imidler-
tid, at spergsmélet om ejendomsskatterne er
lost, idet socialdemokratiet og det radikale
venstre har indgaet en klar og utvetydig afta-
le med regeringen.

Jeg spurgte tidligere statsministeren, som
ikke havde mulighed for at vere i salen i
gar, om han kan give folketinget et utvety-
digt svar pa, om den aftale og de forudsat-

ninger, vi har veret enige om, star ved magt, .

siledes at forstd, at med vedtagelsen af det
forslag, som kommer til tredje behandling i
morgen, er ejendomsskattespergsmalet defi-
nitivt ude af de igangvarende skatteforhand-
linger.

Jeg tror, det for de videre forhandlinger i
denne sag er vigtigt, at statsministeren giver
den klare melding, at en aftale er en aftale,
og at statsministeren forstér, at vi har behov
for at fa sldet det fast, inden vi forhandler
videre om nye aftaler.

(Kort bemarkning).

Erhard Jakobsen (CD):

Selv om det, jeg siger, ikke spiller den sto-
re rolle, si mé jeg netop pa den baggrund
leegge serlig vaegt pa, hvad kloge folk fortael-
ler mig om de her omrader.

Jeg kan kun sige, at alt, hvad man her har
sagt om socialdemokratiets vilje og de radi-
kales vilje til at beskytte parcelhusejerne, star
i skrigende modsetning til den praktiske po-
litik, man har fort eller provet at fore. Vi var
i stand til at forhindre det i en overgangspe-
riode. Jeg kan ogsa sige, at det, man siger
om virkningerne for parcelhusene, stir i skri-
gende modsatning til de henvendelser, man
far fra mennesker i mange forskellige situati-
oner, hvoraf meget fa er rige.

Men det er ikke noget, der egner sig til
debat i folketinget. Det er noget, der mé
snakkes om i udvalg, det er da klart, og det
er den forhandling, man skal fere videre.
Man har vel ikke tenkt sig, hverken hos hr.
Niels Helveg Petersen eller hos hr. Lykketoft,
at nar siddan nogle forhandlinger fores et
eller andet sted, sd har partierne vaersgo at
lade vere med at sige, hvad de rent faktisk
ved om disse omrdder? Det er naturligvis
ikke en méde at palegge andre pligt til at tie
stille pa.

Jeg er fuldt og fast overbevist om, at det,
vi har sagt med hensyn til skadelige virknin-
ger for nogle af parcelhusejerne, stemmer.
Hvis man bagefter, nar det hele er faerdigt —
vi har jo ikke set noget faerdigt projekt — kan
pévise, at det var luft og gas alt sammen, sa
falder problemet fuldstaendig vek, sa er der
ingenting.

Men der kommer en dag efter denne. Der
kommer nemlig den dag, hvor skattebilletter-
ne udskrives, og den dag, hvor ejendomsskat-
terne rundt omkring i kommunerne bliver
fastsat, og hvor de skal betales. S& kan det
godt vaere, at nogle mennesker siger: hvad i
alverden var det, man fortalte os i aviserne?
Det stemmer jo slet ikke med det, vi nu ser.

Det er den situation, vi gerne vil vere med
til at undgé for alle folketingsmaends renom-
més skyld.

(Kort bemerkning).

Rahbzk Meller (SF):

Jeg vil godt stille socialdemokraterne et
sporgsmél. Hvis jeg forstod hr. Erhard Ja-
kobsen ret, s& antydede han, at CD nu er
villigt til at give sig pd ejendomsskatterne,
men til gengaeld vil treekke lejeveerdi eller
andre ting ind i forhandlingerne. Jeg synes,
at vi har krav pé et svar fra socialdemokrati-
et: vil det lade sig behandle pi den méde?
Forst rejses spergsmélet om ejendomsskatter.
Sé sluttes der et forlig, hvor der er usikker-
hed om, hvorvidt det stir der eller ej — o.k.,
det star der dbenbart; det far vi i hvert fald
besked om af statsministeren pa et eller an-
det tidspunkt — men s kommer der bare nye
krav. Vil socialdemokratiet forhandle pa de
vilkar?

(Kort bemaerkning).

Niels Helveg Petersen (RV):

Hr. Erhard Jakobsen talte i sit sidste ind-
leg om skadelige virkninger ved en skattere-
form for parcelhusejere. Hvad er formaélet
med en skattereform? Det er bl.a. at satte en
bremse pad den adgang til at lanefinansiere sit
forbrug, som har drevet renten op, si det er
blevet svert for folk at sidde i deres hus. At
fore en politik, der satter renten ned, er en
grundlaggende, en fundamental interesse
ogsa for de mennesker, der bor i eget hus.
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Jeg ved ikke, hvad det er for skadevirknin-
ger, der skulle vere ved de forhandlinger, vi
har fort om en skattereform. Jeg vil bede om,
at hr. Erhard Jakobsen konsulterer skattemi-
nisteren. Skatteministeren har ikke under
disse forhandlinger kunnet sige noget om,
onsket at sige sige noget om eller med rette
kunnet sige noget om, at den reform, vi for-
handlede, var til skade specielt for denne
meget store gruppe af befolkningen.

(Kort bemarkning).

Lykketoft (S):

Den grundlaeggende fejltagelse -hos alle de
falske profeter i skattedebatten, inklusive hr.
Erhard Jakobsen, er, at de ikke tager hensyn
til den kendsgerning, at det, der diskuteres —
det er efterhdnden velkendt for offentlighe-
den — er en omlagning af nogle fradrags

verdi, men samtidig en vesentlig forlengelse -

af den proportionale beskatnings omrade og
nogle vasentlige lettelser i bernefamiliernes
ekonomi. De tre ting tilsammen kan medfere
"~ hvis den politiske vilje er til stede — et nyt
skattesystem, der p& ingen made i serlig
grad belaster de mennesker, der ogsa bor i
deres egen bolig.

Det, der er grundleggende i denne diskus-
sion, er, at vi ikke er i forhandling om en
skattereform for at lese de skinproblemer,
CD med bistand fra andre falske profeter
prover at rejse i den offentlige debat. Vi er i
skattereformforhandlinger for at rydde op i
det, statsministeren med megen ret har beteg-
net som et »pilraddent skattesystem«. Det er
den opgave, vi er i gang med at forsege -at
lose, ikke de ikke-eksisterende problemer,
som CD i falsk propagandistisk @jemed rej-
ser i den offentlige debat.

Om ejendomsskatterne vil jeg sige, at det
er et sarligt problem. Det er et tillidspro-
blem. Det er et spergsmal, om man kan reg-
ne med de aftaler, man laver med regeringen.

De andre ting, hr. Erhard Jakobsen navn-
te i sammenh&ng med indkomstskattesyste-
met, og som man kunne se pa, er vi ikke in-
teresserede i at se pa, fordi de stadig veek er
bidrag til lesning af problemer, der ikke eksi-
sterer.

problem, der er opstéet, fordi regeringen ikke
klart har meldt i forhold til indgdede aftaler.

Det, der skal afklares i dag, er det tillids-

Jeg vil afslutningsvis sige til hr. Erhard
Jakobsen om alle de opskr&mte mennesker,
han herer om, at hvis man prever at op-
skremme folk, ger det bevidst og ger det
gennem lang tid, s& fir man ogsd nogle bre-
ve fra nogle, der er blevet opskremt, men
det bliver deres frygt ikke mere reel af.

(Kort bemaerkhing).

Erhard Jakobsen (CD):

M4 jeg til det sidste sige, at det ikke er
mig, der har opskramt brevskriverne. Det er
brevskriverne, der har opskremt mig, fordi
deres eksempler er bilagt rent praktiske op-
lysninger, som enhver kan konstatere rigtig-
heden af. Det er det, der har varet med til —
ikke at opskreemme mig, for jeg var forbe-
redt pé, at sddan maétte det stort set virke.

Jeg vil gerne sige, at det dog vist er det
mest usandsynlige krav, man nogen sinde
har stillet til forhandlingsparter, at den ene
ting efter den anden skal lades ude af be-
tragtning. Kan det virkelig veere rigtigt, at nu
skal man heller ikke kunne diskutere lejever-
dien af egen bolig i forbindelse med en skat-
tereform? Vi ved, hvilket tdrnhejt problem
det er blevet for masser af mennesker rundt
omkring, hvor lejeveerdien er steget og steget
og bliver ved med at stige. Det skal man alt-
sd.ikke kunne diskutere i forbindelse med en
skattereform!

Nu begynder jeg at forstd, hvad hr. Svend
Auken mente, da han i Information forsikre- -
de Hardy Hansen, at han kunne vere ganske
rolig, for det, socialdemokraterne var ved at
fa gennemfort .nu, var socialdemokratiets
skattelovsforslag. Ja, det kan man tydeligt
here, men det kan nappe blive med en bor-
gerlig regerings hjelp.

(Kort bemarkning).

Maisted (FD): «

Jeg synes, det er en yderst interessant de-
bat, der udspilles her, forst og fremmest fordi
90 pct. af folketingets medlemmer overhove-
det ikke er orienteret om de ting, der bliver
diskuteret her fra talerstolen.

Jeg vil gerne sige til hr. Erhard Jakobsen;
at jeg da er glad for, at der er ét folketings-
medlem, der vil forsvare husejerne, der gér
imod stigende ejendomsskatter og en yderli-
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gere udplyndring af dem, der bor i parcelhu-
se. Det lyder i hvert tilfeelde godt.

Det er groft, at den danske befolkning og
90 pct. af folketingets medlemmer skal vare
vidne til en diskussion om en skattereform,
hvortil de overhovedet intet kendskab har.
Man kunne lige sd godt forlange, at blinde
skulle diskutere farver. Det er pracis det
samme problem, vi har her i folketinget.

De menige folketingsmedlemmer og be-
folkningen, som er holdt for nar i hele denne
sag, ma i det mindste forlange, at man frem-
leegger rids, og hvad det er for aftaler, man
diskuterer, og hvad det er for sager, der be-
handles i folketingssalen. Jeg har aldrig ve-
ret udsat for i den tid, jeg har veret i folke-
tinget, at man diskuterer forslag af nogen
som helst art, som ikke er forelagt samtlige
folketingets medlemmer. @nsker man den
form for debat, skal det ikke foregd i folke-
tingssalen. Det fortjener befolkningen jo da
slet ikke; den er endnu ringere stillet, for dér
er det ikke engang 10 pct., der ved, hvad det
drejer sig om.

Stavad (S):

Ma jeg forst sige noget til hr. Erhard Ja-
kobsen om lejeveerdien, der ikke kan bringes
ind i forhandlingerne. Mig bekendt er det
den regering, halvdelen af CDs medlemmer
sidder som ministre i, der har taget det ud af
forhandlingerne, i og med at man har lagt
forslag ned i salen. Det er ikke socialdemo-
kratiet og det radikale venstre, der har taget
det ud, men regeringen.

Hr. Erhard Jakobsen sagde noget i sit for-
ste indleeg, som jeg synes det ville vaere inter-
essant at fi et svar pa. Hr. Erhard Jakobsen
sagde, at han som medlem af CD havde lov
til at sige hvad som helst om dette under for-
handlingsforlabet. Jeg synes, vi mad sporge:
har hr. Erhard Jakobsen som medlem af et af
regeringspartierne ret til at g& ud og skabe
tvivl om og give anledning til fejlfortolkning
vedrorende et forlig, som er indgéet ogsa
med CD, fordi CD er medlem af regeringen?

Jeg synes, vi ma bede hr. Erhard Jakobsen
om at udlegge den tekst, vi i forliget om
ejendomsskatterne blev enige med indenrigs-
ministeren om, hvor der stir, at de avrige
ejendomsskattesporgsmil, der har veret til
behandling i kommunaludvalget, tages op til
forhandling til efteraret i lyset af de kommu-

nalekonomiske virkninger af skattereformen.
Hvad er hr. Erhard Jakobsens udlegning af
den tekst? Kan udlegningen vaere en anden,
end at hermed er ejendomsskatterne defini-
tivt ude af forhandlingerne? Hvis hr. Erhard
Jakobsen kan lese teksten anderledes, vil jeg
gerne hore en bemerkning fra ham.

(Kort bemerkning). -

Erhard Jakobsen (CD):

Ogsa pa dette punkt er sdvel mit parti som
jeg en loyal understotter af regeringen. Vi
holder os ganske til indenrigsministerens ud-
talelse om denne sag.

Anne Grete Holmsgard (VS):

Jeg ma sige, det er virkelig yndigt at se hr.
Erhard Jakobsen heroppe som en bedre he-
nemor, der spreder sine vinger ud over par-
celhusejerne. Men jeg synes lige, der er
grund til at gere opmerksom pa, at det, hr.
Erhard Jakobsen kalder et felttog, eller var
det et haevntog, mod husejerne i dette land,
bestdr, sa vidt aviserne har refereret fra for-
handlingerne, i, at man er ved at lave en ord-
ning, der betyder, at ejere, hvad enten de
tjener 350.000 kr. eller 150.000 kr. om dret,
far den samme veerdi af samme fradrag.

Jeg har ogsa forstdet, at man opererer med
en overgangsordning for denne virkelig til-
bundsgiende reform af en sterrelsesorden,
der hedder 10-12 ar. Jeg har ogsé forstaet, at
det ikke rorer serlig meget ved det problem,
der bestar i, at landets lejere fortsat betaler
en del af gildet, fordi de jo ikke har noget
fradrag.

Jeg mé indromme, jeg har meget sveert ved
at se, at s beskedne forslag skulle nzrme sig
den nationale katastrofe, som hr. Erhard Ja-
kobsen narmest giver udtryk for at det er.

Jeg synes ikke mindst, det er vanskeligt at
fatte det og fa det ind i hovedet, nir man
ved, hvad det er for et samfund, vi lever i i
1985. Hvordan i alverden kan man std og
hidse sig op over, at vi giver ens fradrag til
folk, og sige, at det skulle vaere en katastrofe,
ndr vi lever i et samfund, hvor % af de enlige
foreldre ma ga pa bistandskontoret hvert ar
for at klare dagen og vejen, hvor vi stadig
vek har Y million medmennesker, der er
arbejdslese, hvor der er over 100.000, der er
invalidepensionister, og som ikke engang kan
fa deltidsarbejde, ikke engang kvarttidsarbej-



11147

30/5 85: Forespergsel om den indenrigs- og udenrigspolitiske situation

11148

[Anne Grete Holmsgard]

de, men er henvist til permanent offentlig
forsergelse, hvor man med hr. Erhard Jakob-
sens stemme gennemtvinger en overens-
komst, hvis eneste helt sikre resultat er, at de
lavestlonnede, HK-arbejderne, butiksarbej-
derne, kvinderne og mandene i disse job,
ikke far en brik over 2 pct., hvis de overho-
vedet far 2 pct.? Det giver stensikkert et real-
lensfald for dem. Samtidig sidder medlem-
merne af den samme regering og forhandler
om 25 pct.s lonforhgjelse til cheferne inden
for den offentlige sektor.

Jeg synes, at proportionerne mangler fuld-
stzendig, og jeg synes, det er grotesk, at det er
sadan nogle ting, hr. Erhard Jakobsen kan
hidse sig op over. Jeg synes virkelig, ]eg far
det darligt. Jeg far kvalme af det.

Det far jeg ogsd, nér statsministeren i sit
indleeg remser tal op og sa tager sig lidt til
brystet, mander sig op-og siger: det gelder
om at vitalisere danskerne og om at varne
om tryghed og velferd. Ojnene mé virkelig
ryge helt om i nakken pd én. Man skulle vir-
kelig tro, at det, man stod og snakkede om
her fra statsministerens side, fra hr. Erhard
Jakobsens side, foregik i en eller anden lille
klub, for medlemmerne af klubben; menings-
feellerne i klubben, og hvor man rigtig stod
og tordnede. Jeg ved godt, at hr. Erhard Ja-

kobsen altid vil gore det, han er sidan en,

der gor det hver gang, men ogsa statsministe-
ren! Han er jo statsminister for den klub, der
hedder danskerne, der bor i dette her land,
s& han kunne dog i det mindste preve at
snakke til, hvad skal vi sige, den fjerdedel af
dem, som har haft mest ondt ud af den poli-
tik, der er gennemfort her.
Statsministeren -og de borgerlige ordferere
har vaeret heroppe og levere den sedvanlige
navlebeskuende selvros: ja, ja, ja, men det
her handler jo bare om den nedvendige oko-
nomiske politik, ikke andet, og selvfalgelig er
vi frygtelig kede af, at det geor s& ondt pa
nogle, men vi er nedt til -at gere noget og
rydde op i det morads, socialdemokraterne
har skaffet os pa halsen. Det er socialdemo-
kraterne helt alene, som om de ikke havde
lavet det sammen med nogle, bl.a. sammen
med CD, bl.a. sammen med de konservative,
bl.a. sammen med venstre, oven i -kebet i et
regeringssamarbejde, sammen med de kriste-
lige, i varierende koalitioner, og ikke mindst
sammen med de radikale, som er dem, der
gang pad gang pd gang pd gang sikrer, at det

hele kommer igennem, og bagefter siger: vi
har ogsé nogle krav, men desvearre fik vi ik-
ke stillet dem, inden vi var med til at gen-
nemfore-alt det, som vi i virkeligheden ikke
bryder os sa forfaerdelig meget om.

Det er rigtigt, at der er skonomiske pro-
blemer. Det er oven i kebet si sandt, som
det er sagt, at de er blevet betydelig veerre de
seneste 2'4 ar, hvor den.borgerlige regering
har siddet. Den udenlandske gzld, som er et
virkelig alvorligt problem, er vokset, sd den
svarer til cirka halvdelen af de arlige net-
toudgifter, staten har. Det er ca. 70 mia kr.
Jeg synes ikke, at det er noget ringe beleb.
Det er simeaend det, regeringen har praesteret,
siden den kom til i september 1982.

Den' indenlandske statsgeld er sdmeaend
ogsd vokset. Arbejdslesheden er ikke vokset,
men den er si sandelig heller ikke forsvun-
det, og regeringen har endnu ikke formaet at
prastere en malsetning for, hvornér arbejds-
losheden skal vaere ude af verden. Man kan
kigge i ﬁnansredegﬂrelsen man kan here p4,
hvad statsministeren siger gang pa gang, man
kan kigge i budgetredegorelsen: der er ingen
malsetning for, hvornar arbejdslesheden skal
vere ude af verden. Nir man leser budgetre-
degorelsen, er det ganske klart, at det, rege-
ringen setter sin lid til, er, at faldende ber-
netal og lavere pensionsalder klarer proble-
met, ikke i dette drhundrede, men engang
omkring ar 2000 og derefter. Det ér ganske
simpelt uanstendigt og uforsvarligt. -

Med hensyn til betalingsbalanceunder-
skuddet siger man: na ja, det var maske ikke
s& godt, at det kom op pd neesten 8 mia kr. i
forste kvartal, men-der var jo ogsa en kon-
flikt, og der var jo ogsa en specielt hard vin-
ter. Det nazrmer sig utrolig meget en vane, at
hver eneste gang regeringen satter et tal for
betalingsbalanceunderskuddet, sd viser den
faktiske udvikling, at underskuddet bliver '
hojere. Det, man klamrer sig til, er stadig
vek, at det til trods for altmg vil vere ude af
verden i 1988.

En af de borgerlige ordferere var heroppe

‘og sige — jeg tror, det var hr. Gammelgaard -

at oppositionen bredt set klandrer regeringen
for ikke at gare noget ved betalingsbalancen.
Nej, vi har sidan set ikke sagt, at regeringen
ikke har forsegt at gere noget ved den. Det,
vi har sagt, er, at den har forsegt at gere no-
get ved den pd en konsekvent forkert méde
hele vejen igennem.
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Det, man er sikker pi, er, at de darligere
stillede grupper kommer til at slippe noget,
mens den forbrugsbegransning, som kunne
have en effekt, nemlig pad de bedre stilledes
indkomster, stort set er fraverende. Den er
heller ikke med i de skatteforhandlinger, der
fores i ojeblikket, i hvert fald ikke den del af
dem, som kan ses i avisernes spalter. Det kan
godt veaere, at den ligger i en eller anden
skuffe hos forhandlerne, der hiver den frem
en gang imellem og diskuterer den lidt, men
ellers er den ikke til stede.

De andre ting, man ikke gor noget ved, er
en abenlys ting som energiimporten. Vi har
en energiimport i dette samfund péd over 20
mia kr. om 4ret. Det ville veere usedvanlig
indlysende at nedbringe den energiimport,
hvis man strukturelt ensker at gore noget ved
betalingsbalanceunderskuddet. Det gor man
ikke.

Et andet meget aktuelt eksempel: Dan-
mark importerer papir for 6 mia kr. om aret.
Man kunne spare i hvert tilfelde 4 mia kr.,
hvis man lavede en solid genbrugsordning i
Danmark, hvor man virkelig indsamlede pa-
pir. Der stir sdmand en flot forméalsparagraf
i vores genanvendelseslov, men denne rege-
ring har ikke gjort en pind for at opfylde
den. Det gor den maéske til efterdret, fordi
den er blevet presset til det af oppositionen
for nylig, men ellers var det sa sikkert som
amen i kirken ikke sket.

Det har veret nevnt heroppefra, bl.a. af
statsministeren, at det gir fremad med inve-
steringerne. Selve produktionsresultatet i den
private sektor er steget ganske pant, nemlig
20 pct. fra januar 1984 til 1985, og det er rig-
tigt nok, at det gar lidt fremad, men det gér
sandelig ogsd fremad fra et bundskraberni-
veau. Det, statsministeren glemte at sige, var,
at det kun er "% af den ekstra profit, er-
hvervslivet har erhvervet i det sidste ar, der
er blevet investeret.

Hr. Niels Helveg Petersen spurgte, om det
var meningen, at vi bare skulle tage de 40
mia kr., det private erhvervsliv har tjent, og
dele ud i len. Det tror jeg ikke at der er no-
gen der har stdet heroppe og sagt. Selvfolge-
lig skal der investeres. Det, vi anker over, er,
at ikke alle midlerne enten bliver brugt til
investeringer eller bliver delt mellem investe-
ringer og lon.

Hr. Niels Helveg Petersen sagde ogséd, at
det, der var problemet, var, at vi havde haft

en meget, meget hej lenkvota, en helt used-
vanlig heoj lenkvota, gennem &rene. Nu var
den faldet lidt, og det var i virkeligheden
ikke s& problematisk. Den er faktisk faldet,
hr. Niels Helveg Petersen, til et niveau, hvor
den ikke har ligget i 25 ar. S4 langt nede har
den ikke veret i de sidste 25 ar. Det er dog
immervek et fald, der er til at tage og fole
pa.

Sa vil jeg godt vende tilbage til skattere-
formen, som blev diskuteret frem og tilbage
heroppefra. Statsministeren var inde pa den i
sin besvarelse af forespergslen i starten af
denne debat og sagde endnu en gang, at na-
turligvis ma vi have en skattereform. Ja, det
er klart. Der er ikke nogen i denne sal, der
kunne finde pa at sige, at vi ikke skal have
en skattereform. Med det blakkede rygte —
det er der god grund til ~ skattesystemet har
i befolkningen i dag, er der naturligvis ingen,
der gerne vil sidde herinde igen, der ter ga
ud og sige til sine valgere, at man ikke skal
gore noget ved skattesystemet.

Men det, der er giftigt ved sagen, er, at
man bilder folk ind, at nu er man virkelig
ved at lave en tilbundsgdende reform af skat-
tesystemet. Det er der ikke den fjerneste ud-
sigt til, medmindre man helt laver om pa de
udspil, der har veret til forhandling. Det
handler i realiteten om, at man flytter rundt
med nogle hjerner. Man starter med et ud-
spil fra regeringen, hvor der er et underskud
pa ca. 10 mia kr., til trods for at der er et
rablende underskud pé statsbudgettet. Det er
muligt, at man har nedbragt det til 5 mia kr.
Det er der ingen af os der ved endnu.

De 10 mia kr., man rykker rundt med, er
et ganske lille hjerne af det samlede skattesy-
stem, og hvis vi sammenligner det med den
ekstraprofit, erhvervslivet har faet i lgbet af
det sidste ar, er det en fjerdedel. Det, man
rykker rundt med, er en fjerdedel af den
samlede ekstraprofit, der er kommet ind i
dette samfund i erhvervslivet i det seneste ar.
Det er simpelt hen til at de af grin over, at
man kalder det en virkelig skattereform.
Man burde selvfolgelig kalde det nogle smé-
justeringer. Det er ikke andet end nogle sma-
justeringer.

S4 vil jeg sige: nd ja, nogle smajusteringer
kunne selvfolgelig veere bedre end slet ingen
justeringer. Problemet er bare, at hvis de ra-
dikale og socialdemokratiet og regeringen
bliver enige om smadjusteringer, s er vi me-
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get bekymrede for, at det betyder, at man har
blokeret for en ordentlig og tilbundsgdende
skattereform de naste mange &r, har blokeret
for, at et andet flertal i denne sal kan gen-
nemfeore de nedvendige tilbundsgéende re-
former ~f skattesystemet.

Nar jeg tror det, er det, fordi vi har erfa-
ring for, at hvis forst socialdemokratiet- har
indgaet et forlig, s& er det meget sveert for
dem at lave noget andet. De foler sig helt
urimeligt bundet i ar fremover. Det betyder,
at man forspilder en mulighed, man ellers
kunne f4 sammen med venstreflgjen i et an-
det flertal.

Det andet flertal er sd forbistret nedven-
digt, for det er ganske klart, at regeringen
ikke laver om pa den politik, den forer i oje-
blikket. Den kerer derudad med storre socia-
le uligheder, med flere besparelser pa de dar-
ligst stilledes forhold, med justeringer af
skattesystemet, som i virkeligheden kun flyt-
ter hjerner. De radikale har eadnu ikke givet
noget signal om, at de vil stille krav om, at
det skal vere anderledes. Jo, de vil stille krav
til en skattereform, som flytter nogle smé-
hjerner, laver nogle sméjusteringer, ikke en
pind andet.

Det betyder selvfolgelig, at hvis der virke-
" lig skal ske noget, er det nedvendigt med et

andet flertal, og det er nedvendigt med en ,

virkelig alternativ politik, som batter noget,
og som er andet end den afskygning af en
politik, socialdemokratiet har fort tidligere.

Det kan godt vare, at hr. Anker Jorgensen
synes, at VS er for spraelsk, som han siger, til
at man kan lave noget sammen med dem, og
at SF laver for meget sammen med VS, og at
SF i det hele taget er for lidt socialdemokra-
tisk, men @rlig talt kunne hr. Anker Jorgen-
sen have godt af at fa lidt mere spreel i klu-
dene. Det tror jeg samend ville gavne ham
og hans parti pd lengere sigt, for ndr man
kigger tilbage pa historien, er det ret beset
dér, han har lavet lidt sprael i kulisserne,
nemlig pa den internationale front og pa sik-
kerhedspolitikken, hvor hans parti har faet
nogle skulderklap. Alt det andet har de ikke
faet et eneste skulderklap for, men bare sik-
ker og evindelig tilbagegang.

Sa vil jeg godt opfordre hr. Anker Jorgen-
sen til at tenke over, om det ikke var pa ti-
de, at socialdemokratiet fik lidt mere sprel i
kludene og tog det lidt mere alvorligt. Hvis
der skal ske andet end permanent tilbage-

gang for de socialt darligt stillede eller en
elendig middelmadighedens politik, si er det
pa tide, at man alvorligt diskuterer alternati-
ver og gor det serigst sammen med venstre-
flgjen.

Steffensen (KrF):

Kristeligt folkeparti er tllfreds med den
status, man kan gore her ved folketingssam-
lingens slutning. De resultater, der er opniet
bdde i fellesskab med oppostitionen og i
regeringen og med de radikale alene, er re-
sultater, som kristeligt folkeparti vedkender
sig sin andel i og sit medansvar for.

Det er en sarlig glade for kristeligt folke-
parti, at folketinget i denne folketingssamling
har vedtaget en beslutning om at lade u-
landsbistanden stige mere end nogen sinde
for, sddan som bade statsministeren og hr.
Niels Helveg Petersen har omtalt det tidlige-
re i dag. Det er et resultat, det er vigtigt at
gore opmearksom pé.

Statsministeren og regeringspartierne har
levet op til det lefte, kristeligt folkeparti fik
under forhandlingerne sidste eftersommer, at
u-landsbistanden fortsat skulle stige. Et enigt
folketing har nu tilkendegivet, at u-landsbi-
standen skal stige med det sigte sd hurtigt
som muligt at nd op pé 1 pct. af bruttonatio-
nalproduktet, og at den danske u-landsbi-
stand med virkning fra 1. januar 1986 skal
oges til 0,82 pct. af bruttonationalproduktet.

Oppositionen og regeringen har i falles-
skab ndet et resultat, og hermed er et af kri-
steligt folkepartis hovedmél néet. Det er be-
markelsesveerdigt i en tid, hvor vi nedven-
digvis m4 gennemfeore mange store besparel-
ser.

Af mindre, men dog betydelige resultater
kan nzvnes, at det er lykkedes at f4 missio-
nerbernenes undervisning betalt. Nar jeg
navner det, er det, fordi kristeligt folkeparti
har fremfert det nogle gange, ogsd ved af-
slutningen af en folketingsdebat, nar der er
tale om mission@rer i u-landene. En vasent-
lig ekonomisk byrde for mange missionssel-
skaber er hermed blevet lettet, og det er en
simpel retfeerdighedshandling over for vore
ydremissiongrer i forhold til de mange u-
landseksperter, vi har under Danida. -

Det har knebet med forstdelsen for de sma
bysamfunds problemer. Der var et flertal
mod regeringens forslag om lettelse af etable-



11153

30/5 85: Foresporgsel om den indenrigs- og udenrigspolitiske situation

11154

[Steffensen]

ringsadgang i landsbyer. Kristeligt folkeparti
vil sege andre veje til at skabe nye aktiviteter
i landsbyerne. Navnlig ma vilkarene for alle
landerhverv, ogsd smaiindustri og héndverk,
forbedres. Flere hundrede kebmend i lands-
byerne er blevet reddet ved, at de overtager
visse offentlige servicefunktioner sésom
postindlevering, biblioteksudlan og hénd-
kobsudsalg for apoteker. Det betyder, at
landsbysamfundene far mulighed for at blive
bevaret og for at eksistere pd samme vilkar
som det evrige samfund.

For at forbedre samarbejdet eboerne imel-
lem og styrke deres sarlige relationer til det
offentlige, de offentlige myndigheder, har
miljoministeren opndet finansudvalgets til-
slutning til oprettelse af et g-sekretariat pa
Avernake. ’

. Vi vil ikke legge skjul pa, at den vigtigste
debat i den folketingssamling, vi nu snart har
bag os, er debatten om -etik og medicinsk
teknik. Den fandt sted den 10. april i &r.
Grundlaget for kristeligt folkeparti, nar det
drejer sig om etikkens plads i den nyere me-
dicinske forskning, er som i alt andet det
kristne livs- og menneskesyn. Det gleder os,
at det i debatten fra regeringens side blev
udtrykt, at man ensker at tage sit udgangs-
punkt for en etisk debat i hensynet til det
enkelte individ. Det understreger, at regerin-
gen og kristeligt folkeparti er enige i dette
udgangspunkt.

Debatten viste i evrigt, at gensplejsning
klart afvises.af folketinget. Det er derimod
ikke tilfeldet, nar det drejer sig om forsk-
ning og eksperimentering med befrugtede
eg. Her var kristeligt folkeparti det eneste
parti, der klart tog afstand.

Da forskningen bergrer omréder, hvor eti-
ske grenser kan forskydes, er det nedven-
digt, at samfundet er med til at bestemme,
hvilke forskningsprojekter der skal sattes i
gang, og hvilke der skal stoppes. Kun ved en
grundig informationn og en bred offentlig
debat kan den medicinske forskning blive
underlagt klare retningslinjer, som er i pagt
med vort samfunds traditioner og den etik,
som vi gnsker samfundet skal bygge p4. Og-
sa den medicinske forskning og teknik ber
fastholdes pd det kristne menneskesyn, den
kristne kulturarv og respekten for det skabte
menneskeliv.

Efter vor opfattelse ber vi prioritere res-
sourcerne i sundhedsvesenet pid en sadan

méde, at vort system ikke bruger uhyre sum-
mer til forskning vedrerende reagensglasbe-
frugtning, ndr den store medmenneskelige
forstdelse for de barnleses problem kan kla-
res ved en betydelig lempelse af adoptionslo-
ven.

Den sakaldte HT-dom, som faldt i lands-
retten for nylig, burde ryste mange, fordi
man indirekte anerkender, at nedret betyder,
at grundlovssikrede frihedsrettigheder kan
settes ud af kraft. Vi ma nu afvente hojeste-
rets endelige afgorelse, og derefter mé vi tage
stilling til, hvilke lovinitiativer der vil vare
nedvendige for at sikre fuld organisationsret
inden for det offentlige. Det er en vigtig poli-
tisk opgave at sikre den enkelte fuld frihed
til at afgere, hvilken organisation man har
lyst til at veere medlem af.

Kristelig Fagforening og de nye frie fag-
foreninger, der er opstiet, ber anerkendes pa
samme mide som de gamle, etablerede fag-
foreninger. Det er derfor kristeligt folkepartis
onske, at statens samarbejdsudvalg ogsd far
repraesentanter for disse nye fraktioner inden
for fagbevagelsen, sdledes at de bliver taget
med pé rdd i forbindelse med det fremtidige
lovgivningsarbejde.

Det er med stor beklagelse, vi oplevede
her i folketinget, at der var et snaevert flertal,
der lagde en bombe under @gteskabet, da
man vedtog loven om delt foraeldremyndig-
hed. Kristeligt folkeparti tror ikke, at der
findes nogen bedre form for tryghed og ram-
me om bernenes og familiernes trivsel end
netop @gteskabet. Flere og flere forskere pe-
ger pa alle de mange negative konsekvenser
for samfundet af den krise, familien befinder
sig 11 dag. Bristende voksenkontakt har med-
fort, at mange bern henter deres idealer og
deres referencerammer fra den kommercielle
reklame og fra videoens verden, som prages
af klicheer og uvirkelighed. Angst, utryghed
og rodlgshed er symptomer, der preger alt
for mange bern. Man kan sige, at bernene er
et barometer for, hvordan det lykkes samfun-
det at lose de grundleggende problemer.

Kristeligt folkeparti har tillid til, at man i
forbindelse med den kommende skattere-
form, som allerede har veret omtalt sa meget

her i dag, kan fa taget hensyn til bernefami-

lierne og lavindtaegterne, ligesom det ogsa vil
veere et klart mal for kristeligt folkeparti i
disse forhandlinger, at man far opprioriteret
den hjemmearbejdende @gtefaelle og den
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medhjzlpende hustru i sterre grad end hidtil.
Vi er tilfredse med, at der er.vilje til at fore
disse forhandlinger til ende med et godt re-
sultat. Af de udtalelser, der er faldet her i
dag om en sadan skattereform, fremgar det
jo klart, at alle er enige om, at den er ned-
vendig.

Lovgivningen om uddannelsestllbud i ste-
det for andet jobtilbud er en meget positiv
nyskabelse, fordi der nu &bnes mulighed for
at modtage undervisning samtidig med, at
man far dagpenge. Der er her tale. om en
markant nytenkning, idet der brydes med de
afgorende principper om, at man ikke ma
uddanne sig-som arbejdsles.

Kristeligt folkeparti er tilfreds med, at hele
uddannelsessystemet stir til rddighed for de
ledige ud over det, at der oprettes en rekke
lengerevarende kurser inden for sdvel ar-
bejdsmarkedsuddannelsernes som erhvervs-
uddannelsernes omrade: Formélet er jo, at
alle de langtidsledige ‘inden for de 2% ar,
hvor uddannelsesydelsen kan oppeberes, har
mulighed for at folge uddannelser, der giver
dem gode beskaftigelsesmuligheder bagefter.

Jeg vil ikke undlade at gere opmerksom

p4, at kristeligt folkeparti ville finde det ri-

meligt,, om man fandt frem til en vis form
-for overskudsdeling som kompensation for
det ret.skrappe indgreb pd arbejdsmarkedet,
som regeringen og det radikale venstre.var
tvunget til at foretage. Jeg vil dog gerne un-
derstrege, at for kristeligt folkeparti er det
vigtigt, at nar den indferes, sa skal den hvile
pa frivillighedens princip; at den vil virke
stabiliserende og som et virkelig veasentligt
element for virksomhederne, der kunne stabi-
lisere deres forhold fremover, er der slet
ingen tvivl om. Det findes der mange eksem-
pler pa.

Man kunne for eksempel foresla at man i
forbindelse med skatteforhandlingerne, som
jo skal forega over lengere tid, overvejer, om
det er-muligt at undlade at beskatte den del
af virksomhedens overskud, som tilfalder
medarbejderne ved overskudsdeling, s& den
bliver fritaget for skat, s lenge belebet bli-
ver stdende i virksomheden. Forst den dag
det treekkes ud af virksomheden, kunne den
normale beskatning sa finde sted.

Skal vi fortsat have gang i eksporten og en
storre effektivitet pd virksomhederne, kan en
frivillig overskudsdeling vere et godt og mo-
tiverende element. Efter vor opfattelse burde

regeringen -overveje at tage initiativer til det-
te. Det vil jo ogsd veere med til at vise, at
man ikke — og det har jo heller aldrig varet
hensigten — har eonsket at lade lenmodtager-
ne sarligt i stikken, selv om' indkomstpolitik-
ken alligevel har haft en serlig stram v1rk-‘
ning for dem. .

Men opgaverne i det politiske liv er store
og mange, og hvis vi ikke skal ende i umen-
neskelighed og-datalogi og materialisme “ale-
ne, ma-vi finde ud af, hvad et menneske er.
Naturvidenskaben kan ikke mere hjelpe os.
Den star faktisk selv magtesles over. for de
problemer den har ‘skabt, men der eksisterer

_jo ‘en dndsvidenskab, der arbejder llge sé

eksakt som naturvidenskaben.

Efter vor opfattelse traenger vi til en folke-
lig debat om vor egen identitet og vor opga-:
ve i det kultursamfund, som vi tilherer, og
som berer sd' dybe spor-af ‘kristendommen.
Det har veret vort folks livsgrundlag i mere
end 1000 ar. Det kan udtrykkes pad mange
forskellige mader, men Johannes V. Jensen
sagde engang i forbindelse med den arv, vort
folk bygger pa, folgende:

»Vil selv du fatte

dit vaesens rod,

skon pa de skatte

de efterlod!«

Det er vor opfattelse i krlstelxgt folkepartl
at baggrunden for, at vi kan tilfere fremtiden
noget konstruktivt og godt, er, at vi finder os
selv i forhold til den arv, som er vort folks,
og som Vi ogsa 0nsker skal veere vort folks
fremtid. E

Pia Kjaersgaard (FP):

.Regeringen har fiet bevist, at det er muhgt
at regere uden om socialdemokratiet. Vi har .
faet aflivet' en myte og ma naturligt sperge:
hvordan er det dog gaet til? Svaret er nemt.
Man har stort set pd alle omrader fort en
politik, som til forvekslmg ligner den soc1al-,
demokratiske.

Her ved afslutningsdebatten, hvor rege-
ringspartiernes ordferere si glimrende ‘har
rost regeringens politik og resultater, er det
veerd at notere sig, at der er temmelig diver-
gerende opfattelser af, hvad der er sket under
denne regering, og specielt-hvad der ikke er
sket.

Det er simpelt hen 1mponerende fraekt at
regeringen fortseetter med- at trakke . penge
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ud af folks lommer og sa giver indtryk af, at
det er regeringen, der sparer. Sandheden er
jo, at regeringen pé ingen made sparer pa de
offentlige udgifter. Det skattereformudkast,
der er sivet ud til den undrende befolkning,
indeholder beskaringer i den enkeltes fra-
dragsmuligheder, som ikke er set for. Der er
altsd overhovedet ikke tale om besparelser.
Vi narmer os i stedet skatteministerens on-
skesamfund, hvor selvangivelsen er udfyldt
af skatteveesenet og ikke af lenmodtageren.

Befolkningen skal vere opmarksom p4,
hvad det er, denne borgerlige regering penser
pa. Man vil fratage os vores 2.000 kr.s fra-
drag, begrense fradraget for forsikringer og
afskaffe lonmodtagerfradraget.

Sa vil man indfere betaling pd en lang
rekke serviceomrader, som vi endnu ikke er
praeesenteret for, men det skulle ikke undre
spor, hvis regeringen traekker nogle af de
gamle onsker frem, som fremskridtspartiet i
sin tid helt naturligt tog afstand fra. Et af de
mest horrible forslag var afgiften pa sygdom,
for ikke at glemme tankerne om et reduceret
medicintilskud.

Forbruget mé& ned, siger regeringen og
hentyder til det private forbrug, som regerin-
gen er sa utilfreds med. Det er ikke i regerin-
gens tanker, at forbruget forst og fremmest
mé ned i den offentlige sektor. Nye kraftige
offentlige besparelser md og skal gennemfo-
res, sd vaksten i den offentlige sektor ikke
bare standses; den offentlige sektor ma gores
meget, meget mindre. Det er pé tide, at rege-
ringen viser, hvor alternativet til den social-
demokratiske politik er.

I dag vil det veere sveert for en tilhenger
af de fire regeringspartiers politik konkret at
pévise, hvor de store forskelle pd socialde-
mokratiet og regeringen er. Regeringen har i
s4 mange sager efterhdnden vist en fantastisk
iver efter at opnd politiske forlig, at den har
ligget under for venstreflgjens store rede par-
ti, socialdemokratiet. Det er oppositionen,
der bestemmer skattelovene, u-landshjelpen,
barselorloven, udlendingeloven og de fleste
udgiftskreevende ting.

Regeringen er dog selv fulgt godt med i
disse udgiftskreevende ting, og indgreb i for-
skellige storrelser nedbryder langsomt, men
sikkert befolkningens tro pa den danske bag-
vendte Robin Hood og hans felgesvende.

Statsministeren, der i de forste 5 méneder
af 1985 har faet forelagt det ene elendige re-

sultat efter det andet — se pa betalingsbalan-
cen, se pad handelsunderskuddene — har fast-
holdt, at der ikke vil ske indkomstpolitiske
indgreb her i sommer. Vi fir s sommeren i
fred og ro, hvis disse udtalelser holder stik,
men sd kan jeg til gengzld love befolknin-
gen, at der til efteraret vil vaere en hel del,
der skal indhentes. Nye afgifter i milliard-
klassen vil blive trykket ned over befolknin-
gen, og man kan allerede begynde at forbere-
de sig p4, at det igen bliver ol, vin, cigaretter
og biler, der kommer til at holde for. Eller
méske gor man endnu et indhug i kapital-
pensionerne, sd de bliver beskattet med 50
pct. Hvem ved, hvad der foregar i skattemi-
nisterens hoved?

Med budgetredegorelsen legges der op til
gget brugerbetaling, hvilket selvfolgelig kun-
ne accepteres, hvis skattetrykket var blevet
senket, men det ser det overhovedet ikke ud
til. Der bliver tale om at indfere en ny form
for afgift. A propos budgetredegorelsen tager
finansministeren forskud pa glaederne, hvil-
ket ikke er usedvanligt for denne regering,
men ndr man oven i kebet satter det pa tryk,
synes jeg, -der er grund til at geore en be-
markning om det. :

Pa side 61 i budgetredegoerelsen stér der, at
der er gennemfort forskellige reformer, bl.a.
delpension. Hvornar er delpensionen blevet
gennemfort, hr. finansminister? Det vil jeg
gerne have et svar pé, og iser fordi en del-
pension medferer vasentlige offentlige mer-
udgifter, har det speciel interesse for frem-
skridtspartiet.

Der er ligeledes i budgetredegerelsen an-
fort forskellige gennemforte besparelser,
hvoraf jeg isar har heftet mig ved en udsky-
delse af betaling fra den sociale pensions-
fond. Pensionsfondens midler skulle bruges
til at forbedre pensionerne, og der stdr man-
ge milliarder kroner, som kunne komme vore
pensionister til gode; men man holder altsa
pengene tilbage, si man kan tilbyde arbejds-
duelige personer delpension. Det kalder man
s& besparelser! Forstd det, hvem der kan! Jeg
kan ikke.

Vi vil nok opleve gkonomisk vakst her-
hjemme i den kommende tid, men den bliver

_spist af udlandet, fordi det stadig veek ikke er

lykkedes regeringen at gore noget ved vores
enorme galdsproblemer til trods for de man-
ge indskreenkninger i befolkningens len, som
vi har set.
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Dansk eksport vil f4 vanskeligere &r. Vi
har tabt markedsandele i store dele af Euro-
pa, og kombineret med faldende importvakst

i de fleste af vore aftagerlande vil vort beta-

lingsbalanceunderskud ikke blive revideret.

‘Danmark er i dag en af Vesteuropas mest
forgeldede nationer og formentlig det land i
verden, hvor man har det storste skattetryk.
Regeringen kan ikke blive ved med at give
tidligere regeringer skylden. Nu er man si i
sit tredje borgerlige regeringsir og har selv
sat de kedelige rekorder. Hvem var det, der
talte om, at det skulle blive lettere at veare
dansker?

I december maned skete noget helt uhort,
da regeringen stemte for et forslag, der med
ét slag lukkede for private investorers mulig-
heder for at investere i danskbyggede skibe.
Fremskridtspartiet tog selvfolgelig skarpt af-
stand fra den slags politik. Hand i hdnd med
de socialistiske partier sergede man gennem
denne lovgivning for, at danske skibsverfter
kunne lukke ordrebegerne i. Tusinder af
danske arbejdspladser ser nu ud til at blive
nedlagt, fordi man ikke herte pid de advar-
sier, der kom ikke bare fra fremskridtspartiet,
men ogsd fra redere, verfter og leasingsel-
skaber. Den borgerlige regering gik med til
-denne ansvarslese handling pé trods af ad-
varsler, og til trods for at man vidste, at kun
ét skib var kontraheret i 1984 uden for parts-
og kommanditselskaber. I 1985 er der over-
hovedet ikke blevet kontraheret nogen skibe:
Jeg er klar over, at socialdemokratiet stod i
spidsen for felttoget imod skibsleasing, og jeg
har noteret mig, at det samme socialdemo-
krati nu vil hjelpe de varfter, der kommer i
knibe pa grund af denne antierhvervsmeessi-
ge lov. Det er det groveste hykleri, jeg endnu
har set.

Ja men vil regeringen sé ikke gore spor for
at afbede loven? Nej, ikke en pind. Industri-
ministeren udtalte den 18. maj i ar i Jyl-
lands-Posten, at skibsvaerftsindustrien skal
lade vaere med at pibe og skal holde sig for
god til at prave at placere et ansvar hos poli-
tikerne. Hvis det ansvar ikke skal placeres
hos de partier, der laver love til skade for
dansk verftsindustri, sa ved jeg sandelig ik-
ke, hvor ansvaret skal placeres. Men vores
naive regering kan bare vente! Jeg er overbe-
vist om, at socialdemokratiet vil have nye
stotteordninger indfert; man kan jo ikke leve
uden stotte i det parti, og s& ma industrimini-

steren se, hvor han vil finde pengene. Det er -
bade overlegent og amoralsk. -

‘Den almindelige dansker havde mulnghed :
for at hjelpe dansk erhvervsliv og gjorde det
gerne, hvilket de mange tusinde leasingkon-
trakter vidnede om. Nu er det slut, og den
almindelige dansker har mistet endnu en bid
af sin selvsteendighed.

Sa er der skattereformcirkuset. Det ser ud
til, at de gamle partier vil give de storste ind-
komster ‘en stor skattelettelse, medens om-
kring 280.000 familier skal betale mere i skat.
Heraf bor en stor 'del i egen bolig, og det er
altsd bevis for, at. CDs mange ord og fagter
overhovedet ingen realistisk betydning har.
CD forseger at skabe sig en monopolpolitik
pa husejernes. bekostning, men gang pa gang
viser det.sig jo, at partiet ikke opndr andet
end at komme i aviser og TV. Husejerne,
bilejerne, de unge, de gamle, ja det meste af
befolkningen er ladt i stikken af denne rege-
ring og dens stottepartier. .

Jeg kan folge »Arets erhvervsleder« Jor-
gen Trygved, der for nylig udtalte, at polltl-
kerne i drevis har bildt befolkningen ind,-at
det hele nok skal gi. Politikerne har ikke

_turdet fortzelle sandheden for ikke at blive

upopulere. I 10-15 ar har legn dekket over
fakta. Han siger videre, at der maske vil ga
3-5 ar, for vi er helt nede at ligge, men sa far

man ogsa -ejnene op for sandheden. ’

Fremskridtspartiet har siden 1972  sagt
sandheden, og vi har pa si mange omrader
faet ret, ja pa flere omrader, end vi egentlig
bryder os om. Men sandheden skulle ties
ihjel, og det har man si fra sandhedsmod-
standernes side koncentreret sig om. Frem-
skridtspartiet skulle gores upopulert. Vi har
set, hvordan folkevalgte politikere i forste
rekke har koncentreret sig om at varetage
partiinteresser og egne interesser i stedet for
at varetage folkets.

Rygtet fortazeller, at regeringen serigst pa-
tenker-en beskatning af fonde. Det er endnu
et bevis pd, hvordan regeringen ligger under
for socialdemokratiets tankegang. Det er jo
et typisk socialistisk synspunkt, at fonde skal
beskattes og pengene derefter skal uddeles
centralt, s& man pad den méade kan dirigere
fondene. Indgar fondsbeskatningen derfor i
skattereformdreftelserne, vil vi kunne sige
farvel til f.eks. Carlsbergfondet, der har ud-
delt over 150 mill. kr. til almennyttige formal
de sidste ar. Disse ydelser vil blive starkt
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reduceret eller maske helt bortfalde, og det
samme vil ske for Egmontfonden, Augusti-
nusfonden, og hvad de ellers hedder. Det er
noget, fremskridtspartiet vil advare kraftigt
imod.

Det er ren stemmekebspolitik, der domi-
nerer regeringens skattereformudspil. Man
preesenterer kun »alt godt fra havet«, s& min-
dre kyndige veelgere, der har tiltro til politi-

kerne, bliver snydt til at tro, at de far en.

skattenedsattelse. Det er alt for fa, der kan
gennemskue, at de milliarder af kroner, der
mangler, for at regnestykket kan gi op, er
arsag til, at de fleste vil f4 det meget vaerre
end det, de bliver bundet pd @rmet. Fejlen er
naturligvis, at regeringen ikke ter nedsette
de offentlige udgifter til det niveau, der sva-
rer til den danske eokonomis berekraft. Vi
skal selvfolgelig sorge for, at staten satter
teering efter naring, s de offentlige udgifter
nedsattes til, hvad der kommer ind i kassen i
skatter og afgifter.

Vi ensker skatten pa arbejde helt afskaffet.
Man far mere for pengene, og spildet bliver
mindre, ndr den enkelte forbruger betaler
direkte over prisen p& varen. Det er logik.
For alting fordyres, nar betalingen skal van-
dre den lange og uproduktive vej over skat-
terne. Den enkelte far en langt bedre skono-
mi og en sterre reallon at betale af, nar ind-
komstskatten afskaffes. Det skal ikke vere
sddan, at tilskud og andre merkvaerdigheder
skubber forbruget over til de omrader, som
folketingsflertallet ensker, p& bekostning af
de varer, den danske forbruger helst vil have.
Pengene ligger bedst i borgernes lommer og
har bedst af, at det er borgerne selv, der
tager dem op af lommen.

Intet parti har som fremskridtspartiet i ord
og gerning keempet for at fa endret den uri-
melige indkomstskat, der straffer arbejde og
belonner dagdriveri. Senest i foraret- 1985,
altsd for kun 3 méneder siden, afviste rege-
ringen sammen med sine medsammensvorne
socialistiske venner fremskridtspartiets be-

slutningsforslag, der skulle sikre en forhgjel- -

se af det skattefri bundfradrag med mindst
5.000 kr. i 1985. Fremskridtspartiets forslag
ville have haft en serdeles gunstig virkning
pa prisstabiliteten og beskaftigelsen og ville
sikre, at reallennen ville blive foreget med 4
pct. hvert ar. Regeringen gik i stedet ind for
lonstigninger og ogede skatter og afgifter.
Partiinteresserne gik igen forud for befolk-

ningens interesser, og jeg skal derfor pd
fremskridtspartiets vegne fremsatte folgende:

Forslag om motiveret dagsorden.

»Folketinget udtaler, at den tiltrengte
skattereform ferst og fremmest skal indehol-
de en sterk nedsattelse af skattens storrelse.

Tinget gir derefter over til naeste sag pa
dagsordenen.«

Formanden:

Der er nu fremsat folgende forslag om
motiveret dagsorden: (se ovenfor). Dette for-
slag indgar ligeledes i forhandlingen.

Maisted (FD):

Der er ingen tvivl om, at Jergen Trygved
sagde nogle sandheder som direktor. Det har
fremskridtspartiet da ogsa gjort i mange Aar.
Problemet ligger blot i, at det jo ikke er til-
strekkeligt at have ret, der er ogsd et pro-
blem med at fa ret.

Det er altsa ikke si enkelt — ikke fordi jeg
skal forsvare den borgerlige regering pa alle
omrader — men dette er jo et klassisk eksem-
pel pa, hvor vanskeligt en borgerlig regering
har det med at lase landets problemer. Forst
karer socialisterne, selvfolgelig med socialde-
mokraterne som de ledende, landet ud i eko-
nomiske kriser. De nér sd langt, at de opgi-
ver. Der er ikke tale om, at de udskriver
valg, nej, de smider tejlerne, og s& opgiver
de den videre styring af landet. Derefter bli-
ver der dannet en borgerlig regering med
stotte af det radikale venstre; den far til op-
gave at lgse landets problemer. Det er pro-
blemstillingen. Og sd er det endnu vanskeli-
gere for en borgerlig regering, fordi den jo er
steerkt afhangig af de radikale, og det radi-
kale venstre er efter min opfattelse ikke enty-
digt et borgerligt parti. Derfor far regeringen
betydelige vanskeligheder med at gennemfore
en fornuftig ekonomisk politik, der ogsa pa
lang sigt vil lgse landets problemer.

Statsministeren fremhavede jo resultater-
ne. Det synes jeg er helt rimeligt. Man skal
ikke skjule, at regeringen selvfalgelig har op-
ndet en veasentlig reduktion af renten. Den
har holdt en fast kronekurs, og enhver kan
se, at det har givet positive resultater.

Enhver snak om, at denne regering ikke
har gjort det bedre end den forrige, er falsk
tale. Men som jeg sagde fra starten, mener
jeg, at den bestemt har gjort alt for lidt. Det
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er jo ogsa derfor, det v1tterllg kan lykkes so-

cialdemokratiet at fremseztte et dagsordens-
forslag, hvor man taler om staerkt stigende

underskud pé betalingsbalancen og hej ar-
bejdsleshed osv. Socialisterne, SF og VS,
konstaterer i deres dagsordensforslag, at der
er 260.000 arbejdslese, og at udlandsgalden i
samme periode er vokset fra 150 mia kr.. til
225 mia kr. Ja, det er jo ganske indlysende
tal, fordi det jo er den politik, de andre lag-
de grunden til. Der er-ingen, der tror pi, at
hverken socialdemokratiet, VS eller SF ville
have stoppet lantagningen i udlandet. Det er
at konstatere ulykkerne som folge af den po-

litik, der har varet fort, men som regermgen

har sat en bremse for.

Jeg skal ikke angribe regeringen i den for-
stand, at jeg vil sige, at jeg tror, den kunne
have gjort det meget bedre, for jeg erkender,
at den er afhangig af det radikale venstre og
dermed er bremset med hensyn til at fore en
fornuftig ekonomisk politik. Men jeg vil
godt sige til statsministeren, at det er ganske
umuligt at lese landets ekonomiske proble-
mer, ndr man har som maélsatning at fasthol-
de en offentlig sektor i den sterrelse, den har
i dag. Den offentlige sektor er sterre, end
den nogen sinde har vaeret. Uanset om det er
arvet, s er det en fundamental fejl at indga
et forlig med bade socialdemokratiet og det
radikale venstre om, at denne sterrelse skal
bibeholdes og ikke kan @&ndres. S& loser man
~ingen problemer...

Jeg tror ikke, man behgver at.vare ekono-
misk spdmand for at sige, at vi i lobet af 3-4
ar har en samlet statsgeld pad omkring 1.000
mia kr. Det er der noget der tyder pi ved
fremregning af de tal, vi har.

Jeg kan ogsd godt forstd en anden ting,
nemlig at befolkningen som helhed overho-
vedet ikke interesserer sig for udlandsgaeld
eller for indenlandsk statsgald, og at 1.000
mia kr. er et beleb af en sddan sterrelsesor-
den, at almindelige mennesker, der ikke be-
skaftiger sig med disse ting til daglig, siger,
at det da ikke kan vere deres problem, og
alle disse udregninger med, at hver enkelt
borger fra vugge til grav skylder omkring
100.000 kr., forekommer dem fuldstendig
urealistiske og uvedkommende. Det er forsta-
eligt, og det er faktisk dér, udfordringen for
Jorgen Trygved og for os andre ligger. Den
er at gore dette problem til et problem, som
man kan forstd vedrerer den enkelte familie..

Et af resultaterne af denne voksende geld
er, at man har lagt en bremse pé lenstignin-
gerne. Det kunne man ganske enkelt ikke
tillade sig, for med den geld-til' udlandet, vi
har i dag, skylder vi et ars eksport, og sd kan
man jo sige: ja men o.k., det kan man afse.
Hvis man tenkte sig om, kunne :man -nok
afse 10 pct. over en 10-4rig periode. Men det
er ikke engang tilstreekkeligt til at.lese pro-

-blemet. For i et ars eksport keber man jo for

40 ore materialer for hver krone for at frem-
stille denne eksport, og det vil sige, at pro-

‘blemet er langt storre. end at afse ‘et ars eks-

port.

Det rammer sa den enkelte famllle 1 Dan~
mark, fordi vi jo skal bruge fremmed valuta
til at kebe varerne i udlandet, og fordi vi
ikke bare kan gribe ind over for almindelig
international samhandel og sige, at nu vil vi
stoppe vores ‘import. Det kan man jo ikke,
hvis man gerne vil have glede af et internati-
onalt samarbejde, og Danmark lever af en
stor udenrigshandel. Derfor vil det vare kun-
stigt, og det vil blive medt med modforan-
staltninger af vore konkurrerende lande, og
de lande, vi gerne vil eksportere til, vil selv-
folgelig gribe ind over for os. Derfor er vi
nedt til at have den nedvendige fremmede
valuta for at. finansiere importen, og for at
have den skal vi have en oget eksport.

Jeg kan godt forstd, at den danske befolk-
ning stort set siger: det er sort tale, det inter-
esserer os ikke. Det, der interesserer os, er
vores egen sociale status, vores egne under-
og overskud pad husholdningsbudgettet der-
hjemme. Alt det andet er jo noget, de har
snakket om de sidste 15-20 4&r, og det har
stort set ikke kommet os ved.

Sadan reagerer befolkningen over for sa-
dan tale, men den reagerer bestemt ikke sa-
dan, nér der pludselig er tale om, at der kun
skal vere en lenstigning pa 1% pct. .det ene
ar og 2 pct. det neaste. Nej, sd er venstreflajs-
politikerne i. stand til :at ophidse dem og fa
dem til at samle sig — 100.000- herude pa
Slotspladsen — og det var med garanti ikke
de 1% pct. eller de 2 -pct. lenstlgmnger der
blev demonstreret imod, nej, det var udtryk
for, at det ville man ikke finde sig i. Men
man kunne ikke forklare preecist, hvad det
var, man ikke ville finde sig i, for pa den
anden side var det indlysende, at man skulle
gribe ,ind. Det havde bl.a. fagforeningerne
selv sorget for ved at lukke for varmen for
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®ldre og syge mennesker, si ethvert menne-
ske i Danmark kunne forstd, at der skulle
gribes ind. Men man folte, at det var et over-
greb mod den fri forhandlingsret.

Jeg forstar ogsd godt, at man kunne have
den fornemmelse, men kendsgerningen var
jo, at man havde valgt en ganske bestemt
procedure . arbejdsmarkedets parter imellem,
og derfor var forlebet, som det var, og folke-
tinget matte tage en beslutning om et ind-
greb. Der var altsd ikke tale om, at der var
sket et overgreb mod den frie forhandlings-
ret; fagforeningerne havde selv sorget for, at
det ikke kom pa tale. Men der var tale om,
at folketinget var forpligtet til at gribe ind
for at fa samfundet til at fungere.

S4 er det selvfolgelig beklageligt, at rege-
ringspartierne ikke kan overtale det radikale
venstre til at fere en mere fornuftig ekono-
misk politik, sddan at vi kunne komme ud af
problemerne, sa vi ikke far den stigende
geldsetning og vi ikke far den stigende ud-
landsgeld, som med garanti betyder, at det,
man forstar ved frie forhandlinger her i det
danske samfund, vil veere bandlyst i mange,
mange ar. For der er overhovedet ikke rad til
frie forhandlinger, nidr man efter befolknin-
gens opfattelse blot kan ege lenningerne og
tage fra produktionsapparatet og tage fra de
rige og sd eoge lenmodtagernes andel. For
lenmodtagernes andel er jo, som jeg tidligere
har pavist, langt den storste andel af det
overskud, der skabes her i samfundet.

Af andre vigtige begivenheder i den for-
lobne samling har der s vaeret det udenrigs-
politiske, hvor regeringen har méttet danse
efter socialisternes flojte og har maéttet fore
en sikkerhedspolitik, der har veret dirigeret
af kommunistiske partier som SF og VS. Det
var de samme partier, som viste foragt for
folkestyret, da vi havde demonstrationerne i
forbindelse med overenskomstforhandlinger-
ne, hvor SF klart tilkendegav, at man ikke
overholdt og ikke eonskede at overholde
grundlovens § 34, og hvor et af deres folke-
tingsmedlemmer .endog demonstrerede det
klart og tydeligt i Danmarks Radio og TV.
Det gor det jo s meget mere sorgeligt, at
Danmarks sterste parti kunne dremme om at
lave en felles politik med et parti, der klart
og tydeligt har demonstreret, at de er antide-
mokratiske, at de er antiparlamentariske, ik-
ke agter at folge spillereglerne, undtagen nar
det passer ind i deres kram, som vi har set

det her, hvor de har faet nogle lovforslag
udskudt i 12 segnedage. Sa vil de gerne bru-
ge grundioven; det er bare § 41 i stedet for §
34. Det kan ikke vaere rigtigt, at Danmark
skal komme sa langt ud, at socialdemokratiet
kunne tenke sig at styre dette land ved hjelp
af kommunistiske stemmer, som ikke har no-
get tilovers for demokratiske spilleregler.

Den udenrigspolitiske situation er af no-
genlunde samme karat. Her mé& regeringen
finde sig i, at socialdemokratiet benytter sig
af disse kommunistiske stemmer til at fa gen-
nemfort en ejendommelig sikkerhedspolitik,
hvor vores trovaerdighed i forhold til NATO
bliver undergravet dag for dag, og hvor man
mi forvente at opné, at man reelt ikke er et
fuldgyldigt medlem af NATO, hvis man gar
tilstreekkelig vidt. Der er ingen, der gider ho-
re pd, hvad Danmark mener om noget som
helst i den sammenhang. '

Den tredje vasentlige ting, som efter min
mening er sket i denne samling, er demon-
strationen af Danmarks Radio og TV som
den magtfaktor, det faktisk er. Jeg vil vove at
pastd, at det for tiden er den sterste politiske
magtfaktor i Danmark. Bare for at tage nog-
le eksempler kan jeg naevne, at man hangte
nationalbankdirekteren ud ved at give urigti-
ge oplysninger, man lavede antidemokratiske
demonstrationer i TV ved ikke at referere
Reagans tale i Strasbourg pd en fair méde,
man lavede sakaldt opsegende journalistik
over for den tidligere TV-A chef Rubin, der
offentligt udtalte, at han folte sig manipule-
ret, og sagde, at hvis det var opsegende jour-
nalistisk arbejde, sd foretrak han refererende.
For ikke at tale om, at man prasenterede
befolkningen for en sort skeerm pa trods af
folketingets flertalsbeslutning, en ejendom-
melig holdning, som oven i kebet blev stottet
af radioradets formand, som godt kunne for-
std, at man reagerede péd en sddan made.

Det er betenkeligt, det er fuldstendig for-
rykt, at man i et land som Danmark, der er
et demokratisk land, ikke har en fri nyheds-
formidling, altsd ikke har fri TV-deekning af
andre synspunkter end dem, der passer de
journalister, der hver aften kan meddele fra
TV, at »det er, hvad vi har valgt at sende og
vise den danske befolkning«. Det er landets
monopol, og det er altsd dem, der bestem-
mer, hvad folk skal se.

Det kunne jo vere flintrende ‘ligegyldigt,
hvis det ikke var, fordi det havde en altafge-
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rende betydning for den politiske menings-
dannelse her i landet. Undersogelser har vist,
at den danske befolkning bliver pavirket for
86 pct.s vedkommende af det, der udsendes i
Danmarks TV, og for 45 pct.s vedkommende
af det, der udsendes i den landsdekkende
radio. Altsa en klar politisk magtfaktor, som
selvfolgelig demonstrerer med al tydelighed,
hvorfor de rede partier er imod reklame i et
frit TV og i en fri radio.

Breckmann (Fer.):

Siden sidste afslutningsdebat er der sket
den @ndring for Fereernes vedkommende,
at vi har faet et nyt landsstyre, praeget af de
to store socialistiske partier, der helst indfa-
rer forandringer bade pa Fareerne og i for-
holdet mellem Fzreerne og Danmark.

Men forst et hjertesuk om den uro, som
den forelobige rapport fra det radgivende
udvalg vedrerende Fmroerne ved det nye
landsstyres dannelse i januar og siden den
ordinzre beretning fra samme udvalg forle-
den har fordrsaget. Denne rapport leverede
nemlig krudt til vort gode. landsstyre, der fik
anledning til en sand harferd imod det for-
udgdende. Det hele endte s4 med internatio-
nal mistillid til det feereske erhvervs disposi-
tionsevne, bl.a. forarsaget af, at Fareerne
blev sammenlignet med en bananrepublik.
Dette medferte store — dog heldigvis forele-
bige — vanskeligheder for Faeroernes gkono-
miske relationer til udlandet.

Jeg vil ikke et ojeblik betvivle dette ud-
valgs faglige kyndighed i erhvervsanalyser,
ndr det drejer sig om fastlandsgkonomi. Men

desveerre, og maske naturligvis, mangler ud-

valget fuldstendig forstaelse for, hvordan: en
fangstbaseret skonomi virker. Denne konti-
nentale mangel pa indsigt er ikke noget nyt.
Vi kender den fra historien, hvor vi f.eks. i
1938 heldigvis holdt fast pd vores enske om
at investere i nymodens trawlere pa trods af
en dansk henstilling om at bevare og fornuf-
tigt udbygge den kutterflade, der pa det tids-
punkt allerede var pilraddden.

Vi har altid levet med dommedagsprofetier
fra Kebenhavn, og denne gang skulle der
altsd vere tale om en storsldet skonomisk
ruin pa Fereerne.

Siden midten af 1970eme har advarslen
lydt indtil kedsommelighed: udpin ikke jeres
fiskebestande og derved de hjemmebaserede

ressourcer! Denne advarsel er jo blevet tilba-

gevist af udviklingen, idet vi-siden 1975 har

foreget vor samlede fangstmengde ved Fer-

gerne fra 25.000 t til 138.000 t, dvs. en fem-

dobling. De sidste 10 ar er vi konstant blevet

advaret imod at' overinvestere i fiskeskibe.
Jeg vil papege, at der -aldrig er fisket sa. man-
ge tons pr. skib som netop i fjor, hvor-fisker-

fladen endda, selv om det var iberegnet pris-

stetten, gav et lille overskud.

»Pas pd udlandsgzlden« har vearet stan-
dard i mange ar. Det er rigtigt, at der de sid-
ste 4 4r er investeret for 2 mia kr. i de nye -
skibe. Alternativet er jo at szlge hele fladen,
men si ville man jo fravriste erhvervet
grundlaget for fremtidige indtagter.

Oversubsidiering -af hovederhvervet har
vaeret: et yndet vagtrdb siden 1975. Heller
ikke sa enkelt, som det lyder, for selv om det
samlede stottebelob til fiskeriet har vaeret
voksende, -er det relativt uforandret, og i fa-
ste priser skal. man helt tilbage til 1977 for at
finde et ar, hvor stetten pr. kilo ﬁsk var sa
lille som i fjor.

Vi skal dog leve pad Farecrne pa vore egne
hjemlige betingelser, og jeg vil her i folketin-
get benytte lejligheden til at papege den for-
skelsbehandling, som Danmark udever imod
Fereerne i forhold til Grenland. Grenlands
arlige statsstotte brutto beleber sig nemlig til
akkurat det samme som hele den fareske
udlandsgaeld ultimo 1984, uden at jeg har
bemerket strenge iretteseettelser fra ministeri- -
elle udvalg, skadefryd i den danske presse
eller en international udnyttelse af situatio-
nen fra grenlandspolitisk hold. Denne diskri-
mination imod Fereerne og favorisering af
Grenland kan vel kun hidrere fra en dansk
kolonial darlig samvittighed, og jeg ville en-
ske, at Ferperne i fremtiden ikke bliver lem-

leestet af sddanne ramaskrig fra dansk mini-

steriel side. ‘

Ellers kan det maske interessere venstresi-
den her i salen, der nu triumferer over, at’
Fereerne har fiet en socialistisk regering, at
det selv samme landsstyre pa et mode i neest-
sidste uge tillod bygning af 16 nye skibe til
en veerdi af 1,5 mia kr., der svarer til en 50
pct.s forogelse af Feaeroernes udlandsgeld.
Det er de samme folk, der for valget ville
vende udviklingen pa Fereerne pa 500 dage.

Mange venter vel med spending pd det
radgivende udvalgs naste rapport efter beso-
get pd Fereerne i den kommernde uge.
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Jeg vil benytte lejligheden til her at genta-
ge den henstilling, jeg fremsatte skriftligt til
statsministeren under stormlebet pd Famroer-
nes kreditverdighed i januar méned, om, at
statsministeriet overvejer enten at omlegge
udvalgets fremgangsmade, s& man i fremti-
den undgar internationale episoder med be-
klagelige virkninger for Feroernes relationer
udadtil, eller ogsd fuldstendig at fratage ud-
valget dets nuverende funktion. Jeg vil her-
med péstd, at vi aldrig har féet et eneste

brugbart rad fra dette udvalg, kun jammer og

klagesang, der er fuldstendig updagtet af
medsangerne i forédrets klynkekor, nemlig
vort rede landsstyre.

Niar man tenker pad dets partipolitiske
sammens&tning, kan man ikke gore sig for-
habninger om at fa tilfredsstillet de forvent-
ninger, som den danske borgerlige regering
gav os anledning til i fjor génnem de meget
positive — og dem skal I have tak for - reak-
tioner pa de mange henstillinger om en af-
klaring af de foraeeldede administrative felles-
anliggender, der venter pd at blive forandret
med storre faresk selvbestemmelsesret for
gje.

I landsstyrets indbyrdes aftaler om &n-
dringer er der s& mange forbehold, at til-
fredsstillende resultater pd forhdnd er ude-
lukket. F.eks. bliver en overtagelse af folke-
kirken betinget af menighedsrddenes billigel-
se og en overtagelse af s@rforsorgen betinget
af, at statskassen i fremtiden skal betale ak-
kurat den samme andel af udgifterne som
hidtil.

Det barende element i alle de oplag til
nyordninger, som regeringen har givet mig
forsikring om pa forespergsel her i folketin-
get, har veret, at enhver forhandling mellem
landsstyre og regering om overtagelse og
selvbestemmelse, hvad enten den er stor eller
lille, skal bygge pa princippet om storre far-
ask ekonomisk egetansvar.

Uden pa mindste made at ville blande mig
i landsstyrets indbyrdes socialistiske planer,
der allerede har udartet i en opskruning af
skatte- og afgiftstrykket — ikke med et min-
dre privatforbrug, men med en storre offent-
lig virksomhed for gje — et indgreb i arbejds-
markedet, der endte med forskellige lonafta-
ler for den samme slags fagforbund, og en
ny erhvervsbeskatning, der far alvorlige fol-
ger for investeringsmonsteret pd Feaereerne,
vil jeg her betvivle, at man kan forvente en

tilfredsstillende afklaring af vigtige dansk-
feeroske mellemveaerender som f.eks. genfor-
handlingen af flyvekoncessionen, afklaringen
af TV- og radiospredning, Rockall-spergsma-
let, den feereske undergrund, en sarskilt fer-
osk miljelovgivning og ferst og fremmest en
omforhandling af bloktilskuddet.

1 ovrigt skal jeg her til folketinget meddele
angdende dagsordener og iser forsvarspoliti-
ske spergsmal, der vil blive afgerende i det
kommende éar, at jeg stadig er i den situation,
at jeg er det eneste medlem her i folketinget,
der er blevet berovet retten til clearing. Men
det er ogsd en markant stilling at have faet af
den socialistiske modpart, og s& ma oppositi-
onen bare, hver gang den finder det oppor-
tunt at presse regeringen i spergsmél, hvor
regeringens eksistens bliver truet, regne med,
at min stemme, som hidtil, aldrig fremover
vil falde pa den side, som er medvirkende til
at @ndre kursen for den nuveaerende regerings
politik.

Ellefsen (V):

I de ca. 4 ar, hvor jeg har haft orlov fra
folketinget, er der jo sket en hel del bade i
Danmark og pd Fereerne. Vi har i perioden
haft regeringsskifte i Danmark, ligesom vi nu
har faet et nyt landsstyre pad Fareerne.

Selvfolgelig har jeg forsegt at folge med
ogséd i det, der er foregdet i folketinget. Jeg
skal ikke ga tilbage i tiden, men dog frem-
drage en enkelt ting. I al fordragelighed ~ nu
er det mindre nodvendigt i dag, end det var
for et ar siden — havde jeg lovet mig selv at
sige, forste gang jeg kom her, at jeg synes og
har syntes, at min kollega hr. Breckmann har
veeret alt for negativ i sin kritik af de danske
partier, som ligger til venstre for midten. Jeg
har selv sagt det til ham gentagne gange, sid-
ste gang her i huset i aftes.

Jeg er ikke socialdemokrat, jeg har aldrig
veeret det, og jeg tror ikke, at jeg nogen sinde
bliver det; jeg er fundamentalt uenig i meget
af det, som socialdemokratiet star for. Men
nar det er sagt, vil jeg papege, at det er en
kendsgerning, at samtlige danske partier i
princippet har varet positive over for samar-
bejdet mellem Danmark og Fareerne, maske
med en enkelt undtagelse, og det parti kan
ikke beskyldes for at ligge til venstre for
midten.
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Det er ogsa en kendsgerning, at borgerlige
regeringer i Danmark har samarbejdet ud-
merket med socialdemokratiske landsstyrer i
Thorshavn. Det er ogsd en kendsgerning, at
socialdemokratiske regeringer har samarbej-
det med borgerlige landsstyrer, og jeg synes,
det er forkert, hvis vi fra feresk side pa no-
gen negativ made kritiserer enkelte danske
partier. Det er ogsa uklogt, fordi det kunne,
hvis det blev taget alvorligt, skade samarbej-
det mellem Danmark og Fareerne. Nu tror
Jjeg ikke, det bliver taget alvorligt, men for at
sikre mig, at det ikke bliver det, vil jeg kom-
me med disse bemarkninger og fortzlle, at
der ikke er dekning p4 Fereerne for nogen
negativ kritik af enkelte danske partier.

Jeg vil gerne udtrykke tilfredshed med, at
den danske regering i samrdd med det tidli-
gere feroske landsstyre og vel ogsd i samrad
med det nuvarende landsstyre har fiet en
designering af fastlandssoklen omkring Feer-

oerne, og jeg vil papege, at dette forhold ger

det endnu mere vigtigt, at Danmark og Fer-
oerne kommer til enighed om spergsmalet
om den faereske undergrund.

Det foregdende landsstyre forte forhand-
linger med den danske regering, endda to
forskellige regeringer, hvis jeg husker rigtigt,
om overtagelse af den fereske undergrund.
Vi nédede ikke noget resultat. Lederen af det
nuvarende landsstyre gjorde op til sidste
landstingsvalg meget ud af, at Danmarks
storste politiske parti nu har bevaget sig be-
tragteligt i dette spergsmél. Men jeg vil da
skynde mig at sige, at for, tror jeg, 3 dage
siden herte jeg i den fereske radio et inter-
view med formanden for det samme danske
parti, og bevagelsen syntes efter interviewet
at demme at bestd i, at man vil Iytte meget
koncentreret til de fereske synspunkter, og
det er jeg selvfolgelig meget glad for.

Jeg vil ikke fremsztte noget forslag til no-
gen bestemt lgsning af dette sporgsmal. Sa-
dan nogle forslag ma og skal komme fra det
fereske landsstyre, men jeg vil meget kraftigt
henstille til den danske regering og til det
faereske landsstyre, at man seriost forseger at
komme til et konkret resultat. Dette er meget
vigtigt for Feereerne, og det er ogsd meget
vigtigt for Danmark. Der ma og skal blive
lost op for den mere eller mindre fastldste
situation, vi er i. Jeg skal erkende, at Feroer-
ne mé tage hovedparten af ansvaret for, at
situationen er si uafklaret, som den er.

Som hr. Breckmann var inde pd, har Fer-

werne i den sidste tid veret genstand for me-

gen omtale i den danske presse og i evrigt
ogsa i1 udenlandsk presse. Desverre har der
vaeret tale om darlig omtale, og grunden til
denne darlige omtale er dels nogle meget
uheldige udtalelser fra vort eget landsstyre til
dansk presse, dels en rapport fra statsmini-
steriets radgivende udvalg vedrerende Feaer-
oerne. Sdvel det nye landsstyre som det rad-
givende udvalg har givet efter min mening
serdeles ufyldestgorende, ja direkte vildle-
dende oplysninger om den okonomiske ud-
vikling og stilling pa Fareerne. Fjernseeren
og avisleseren sad tilbage med det . indtryk,
at det feroske samfund i de sidste &r har
kort meget veerre end for og har kert med et
formidabelt underskud med deraf folgende
uheldige virkninger og med deraf folgende
overforfalden geld.

En stor dansk avis konkluderede for nogle
maneder siden, at Fereoerne ville ga fallit i
lobet af 14 dage. Sandheden er imidlertid
den, at selv om vi pd Fareerne ikke i ner
tilstrekkeligt omfang i de forlebne 4.4r har
faet rettet op pa den skave skonomiske ud-
vikling fra drene fer, s& udviste landskasse-
regnskabet, dvs. vort statsregnskab, et bety-
deligt overskud i modszatning til drene forud,
og de sidste oplysninger tyder pd, at resulta-
tet for 1984-85 er vasentlig bedre end oplyst
af det nye landsstyre og det radgivende ud-
valg.

Det er ogsa en kendsgerning, at medens
stigningen i nettoudlandsgaelden i arene op
til 1982 svarede nogenlunde til renter og
kurstab pa& udenlandsk geld, uden at der
blev foretaget investeringer af nogen betyd-
ning i produktionsmidler, si har stigningen i
nettoudlandsgalden i de sidste ar vaeret me-
get mindre end investeringerne i skibe alene.

Bdde det radgivende udvalg og det nye
landsstyre har fokuseret, for ikke at sige stir-
ret sig blinde pad et bestemt negletal vedre-
rende den fereske ekonomi, nemlig nettoud-
landsgeelden i forhold til bruttonationalpro-
duktet. Man er dybt chokeret, fordi dette
procenttal er steget de sidste 2 ar, og fordi
dette nogletal er storre end det tilsvarende
danske nogletal.

Det burde ikke undre nogen, at dette pro-
centtal stiger, nar et sa lille samfund som det
faereske investerer over:2 mia kr. i fragtskibe
og fiskeskibe alene, investeringer, som blev
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foretaget for at erstatte de arbejdspladser, vi
har mistet i vor fjernfiskerflide, investe-
ringer, som har medfort, at vi stadig ikke pé
Fereerne kender begrebet arbejdsleshedsun-
derstottelse, og at vi har en arbejdsleshed af
mikroskopisk sterrelse, hvis vi overhovedet
har nogen.

At man ikke kan stirre sig blind pé et nog-
letal som forholdet imellem nettoudlands-
geeld og bruttonationalprodukt — i hvert fald
ikke, nar det drejer sig om det faereoske sam-

fund ~ men er nedt til at se efter, hvad der .

ligger bag tallene, vil jeg tillade mig at belyse
med et enkelt eksempel.

Det er rigtigt, at nettoudlandsgelden er
steget betragteligt i forhold til bruttonational-
produktet som folge af, at vi som navnt in-
vesterede over 2 mia kr. alene i skibe i lobet
af meget kort tid, ca. 2 ar. Lad os antage, at
et udenlandsk rederi - dette er ikke aktuelt
desveerre, men lad os antage, at et uden-
landsk rederi registrerede 2 eller 3 supertan-
kere pa Fereoerne. Folgen ville blive, at Fer-
eernes nettoudlandsgeeld steg til 100 pct. el-
ler mere af bruttonationalproduktet. Skal
man tro de hidtidige udsagn fra det radgi-
vende udvalg, ville man starkt chokeret sat-
te sig ned og skrive det, som man troede ville
blive den allersidste ekonomiske rapport om
den fereske okonomi, og man ville uden
tvivl regne med, at vi, der bor pa Fargerne,
ville lukke butikken pa stedet og ikke 14 da-
ge efter, som en avis konkluderede for nogle
maneder siden.

N3, men jeg tror nu nok, at det radgiven-
de udvalg naste gang vil afgive en mere fyl-
destgarende og mere objektiv rapport, som
kan godtages som radgivning for statsmini-
steriet og maske ogsd for os. Nu vil jeg ikke
deltage i hr. Breckmanns kritik af, at det rad-
givende udvalg ikke har givet os gode rad.
Jeg mener ikke, det er dets opgave, og jeg er
sikker pd, at hr. Breckmanns parti ikke ville
finde det enskveerdigt, at det radgivende ud-
valg kom og fortalte os, hvordan vi skulle
drive politik pad Fargerne. Men derfor kunne
man i hvert fald godt give statsministeren
nogle rad.

Og der bliver brug for gode rad, for vi har
for nylig faet et nyt landsstyre p4 Fzroerne
under ledelse af det fereske socialdemokrati.
Man kan sige meget om vores fargske soci-
aldemokrater, men okonomisk sans er ikke
deres sterke side.

Jeg vil slutte med at enske regeringen held
og lykke i dens arbejde med fortsat at rette
op pa den gkonomiske udvikling i Danmark.

Lasse Budtz (S):

Jeg skal ikke tage meget af tingets tid, men
hr. Gammelgaard og hr. Ternas fremsatte
nogle bemarkninger om det sikkerhedspoliti-
ske arbejde her i tinget og det sikkerhedspo-
litiske udvalg, som krzver nogle kommenta-
rer fra socialdemokratisk side.

Jeg vil gerne forsikre begge de to ordfere-
re om, at socialdemokratiet i hejeste grad
legger vaegt pd det sikkerhedspolitiske ud-
valgs arbejde, og det er jo ikke si fantastisk
merkeligt, da det er os selv, der har fundet
pa at nedsztte dette udvalg. Vi har ogsa
meddelt udvalgets arede formand, hr. Knud
Ostergaard, at vi er parat til at fortsette ar-
bejdet, sa vidt vi forstar i anden halvdel af
august.

Vi stér til gengeeld nok lidt tvivlende over
for, hvorvidt regeringspartierne for alvor en-
sker, at vi nar frem til enighed i dette udvalg,
og i den forbindelse bliver vi nedt til at ven-
de tilbage til de ting, der skete i forbindelse
med folketingets droftelse af det amerikanske
SDI-program, altsd stjernekrigsprogrammet,
andre programmer af samme karakter og
reaktionerne i Europa som sddanne.

Der skete i virkeligheden tre ting nasten
pad én gang. I det sikkerhedspolitiske udvalg
var stjernekrigen pa dagsordenen; si fik vi
en debat her i tinget, hvor vi vedtog en efter
vor mening fuldstendig lysende klar dagsor-
den, der fremheavede, at flertallet i tinget ik-
ke eonskede dansk deltagelse og var imod
stjernekrigsprogrammer i al almindelighed -
heldigvis er det lidt valmindeligt — men i bre-
deste forstand pa begge sider.

Alligevel lod regeringen sin forsvarsmini-
ster dagen efter underskrive et communiqué
fra NATO, hvori man hilste stjernekrigspro-
grammet velkommen og sagde, at det var til
gavn for NATO. Jeg skal ikke rippe op i
denne gamle sag, som vi har, mener vi, ord-
net ved stjernekrigsdebat nr. 2, men det un-
derstreger, at vi godt kan have tvivl om,
hvorvidt i hvert fald de fire borgerlige parti-
er, som danner regeringen, virkelig er inter-
esseret i at arbejde henimod en lesning af de
sikkerhedspolitiske problemer, bl.a. fordi vi
troede, at her var et af de punkter, hvor vi
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virkelig kunne blive enige. Vi ved godt, at
det kan veare sveert at blive enig om dem al-
le, og vi tror e@rligt og redeligt ikke, vi kan
blive enige om dem alle, men vi legger vagt
pé, at vi kan blive enige om sd mange som
muligt, og vi troede, vi kunne blive enige om
dette spergsmal vedrerende SDI eller noget,
der minder om det.

Jeg vil gerne bekraefte endnu en gang, at
vi er enige med de herrer Tornas og Gam-
melgaard om holdningen til NATO; vi er
absolut tilh@ngere af, at Danmark forbliver i
NATO. Vi er ikke enige i, at vi automatisk
skal acceptere alt, hvad der kommer fra NA-
TO; vi mener, at den grundlov, vi snart skal
fejre, giver os ret til at fore vores egen uden-
rigspolitik.

S& vil jeg blot sige, at vi naturligvis for-
venter — og derom skal der ikke vare nogen
som helst tvivl — at hvis der ved det kom-

mende NATO-udenrigsministermede frem-

kommer et communiqué, som indeholder
nogle paragraffer, som er positive over for
SDI eller noget, der ligner, si forventer vi
helt logisk, at regeringen vil tage afstand en-
ten i teksten eller ved en fodnote. Man kan
vel sige, at gor regeringen ikke det, si opstar
der nogle  parlamentariske problemer, som
mé siges at veere de alvorligste. Der er alts
ingen grund til at skjule, at en positiv hold-
ning over for et communiqué, som igen er
positivt- over for SDI, pa det nermeste vil
odelzegge det udvalgsarbejde, som vi ikke har
onsker om at edelegge.

S4 blot nogle korte bemerkninger til sidst,
da disse spergsmal har veret rejst af andre
ordferere i denne debat. Vi er meget pessimi-
stiske med hensyn til resultaterne af forhand-
lingerne i Genéve; vi mener, at SDI og andre
problemer blokerer dem. Vi deler den foragt
for udviklingen i Afghanistan, som er kom-
met til udtryk, en inderlig foragt over, at
man ikke kan f& afsluttet denne vanvittige
krig, og vi mener, at Danmarks regering i
samarbejde med folketinget ma sikre et udvi-
det hjzlpearbejde og et udvidet handelssam-
kvem med Nicaragua, men det har fire parti-
er jo henvendt sig til regeringen om, sa det er
forhdbentlig fuldstendig klart. Vi ensker
navnlig i den nye situation i Nicaragua at
hjelpe dette land.

(Kort bemarkning).

Ivar Hansen (V):

Jeg har lagt marke til, at hr. Lasse Budiz
gerne vil tale om begrebet stjernekrig. Det
hedder faktisk rumforsvar; det er det, denne -
sag drejer sig om. Det er en forskning i mu-
lighederne herfor, dette projekt drejer sig om.

Men i ovrigt herte jeg hr. Lasse Budtz si-
ge, at sporgsmélet om rumforsvar var-sat pa
det sikkerhedspolitiske udvalgs dagsorden,
og videre, at s& fik vi jo en debat i folke-
tingssalen. Det er méske netop det hand-
lingsforleb, der har kunnet skabe en vis tvivl
om, hvor megen serigsitet socialdemokratiet
har ensket at leegge i forhandlingerne i det
sikkerhedspolitiske udvaig.

Som jeg mener jeg fik sagt under den se-
neste sikkerhedspolitiske debat i folketinget —
men jeg skal gerne gentage det her — foler jeg
en undren over, at socialdemokratiet, efter at
vi havde vedtaget at satte netop denne sag
pa udvalgets dagsorden, men inden forhand-
lingerne var afsluttet eller blot begyndt i ud-
valget, og inden vi havde haft lejlighed til at
drefte problemstillingen, mente, at tiden var
inde til at fastleegge den danske. holdning
gennem en debat her i folketinget. Denne
fremgangsméde har jeg og mange andre, tror
Jjeg, i sandhed undret os over. Jeg synes, at
disse ting ber settes pd plads.

I ovrigt er vi meget optaget af, om den
dialog, som aldrig rigtig er blevet til noget i
dette udvalg, snarest kan genoptages.

(Kort bemerkning).

Albrechtsen (VS):

Jeg heftede mig ogsa ved, at bade statsmi-
nisteren i sin indledning og nu hr. Ivar Han-
sen benytter udtrykket rumforsvar — det var
vist et af de allerforste ord i statsministerens
indledende tale. Jeg tror, det viser, at der
stadig vek er en dybtgdende forskel mellem
flertallet her i folketinget pd den ene side og
statsministeren og de borgerlige partier pa
den anden side i opfattelsen af dette projekt,
som er og bliver et stjernekrigsprojekt. -

Men det, der kaldte mig herop, var isar
hr. Lasse Budtz’ bemerkninger om det gen-
optagne arbejde i det sikkerhedspolitiske ud-
valg. VS har fer advaret imod, at dette ud-
valg féar lov til at udvikle sig til en syltekruk-
ke, der blokerer for et videre fremskridt pé
de afgoerende punkter inden for sikkerheds-
politikken. Jeg heftede mig ved, at der i hr.
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Lasse Budtz’ udtalelser i dag ogsa 14 en vis
tvivl om, hvorvidt det ogsd var muligt sam-
men med de borgerlige at na til enighed pa
alle punkter, og det gleeder mig, at der i hr.
Lasse Budtz’ bemarkninger 14 denne abning
over for, at der i hvert fald vil vare nogle
punkter, hvor det er en ufravigelig kendsger-
ning, at det kun er et flertal bestdende af
venstreflgjen, socialdemokratiet og for tiden
det radikale venstre, som kan gennemfere
fremskridt. Her tenker jeg iseer pi to omré-
der, som jeg er sikker p& det ikke vil kunne
lykkes at na frem til nogen acceptabel enig-
hed om med de borgerlige, og det er speorgs-
mélet om raketopstillingerne, om den fortsat-
te afvisning af USAs position i Genévefor-
handlingerne og om Danmarks atomvaben-
frihed og en nordisk atomvabenfri zone.

(Kort bemerkning).

Lasse Budtz (S):

Jeg mé give hr. Albrechtsen ret i, at der
ikke er meget i hr. Ivar Hansens og udenrigs-
ministerens attitude over for socialdemokrati-
et ved de forskellige kontakter, der tyder pa4,
at vi kan blive enige. Der er en nesten de-
monstrativ vilje til at vise folketinget og soci-
aldemokratiet, at venstre ikke onsker at blive
enig med socialdemokratiet, men det bliver
venstre s& fri for. Det er der ikke mere at
sige til. Hvis man ikke vil komme os i mede,
ma vi da beje os for det, og s& ma vi holde
os til de flertal, som eksisterer i forvejen, og
som jo ogsa vil eksistere efter et nyt valg.

Vi har tilbudt at sette os ned og-forhandle
med de andre partier, som ikke er med i fler-
tallet, og det tilbud star vi ved.

Jeg har ikke noget imod, at hr. Ivar Han-
sen kalder det et rumforsvar. SDI er i hvert
fald dekkende for det amerikanske rumfor-
svars- eller stjernekrigsforsvars- eller stjerne-
krigsprogram, men jeg kan fortelle hr. Ivar
Hansen, at man i alle udenlandske aviser og
i mange danske aviser og tidsskrifter, hvor
man beskaftiger sig intenst med disse pro-
blemer pad hejt kvalificeret niveau, bruger
udtrykket stjernekrig. F.eks. bruger ledende
amerikanske aviser, som jeg vil tilrdde at
man laser, hvis man gerne vil sette sig ind i
disse problemer, konstant udtrykket »stjerne-
krig«.

Men skulle vi have ventet med at tage stil-
ling til stjernekrigsprojektet? Det synes jeg

egentlig er et meget interessant spergsmal,
som hr. Ivar Hansen rejser. Sagen er jo, at
der kom et brev til den danske regering fra
den amerikanske forsvarsminister, Weinber-
ger, og det ville da have veret lidt uhefligt
ikke at beskeftige sig med det, for slet ikke
at sige meget upraktisk, at vi ikke meget klart
pa et tidligt tidspunkt meddelte via en vedta-
gelse i dette heje ting, at dette ikke er Dan-
marks sag, at det ikke er sagen for dette fol-
ketings flertal. Sa enkelt var det, og det var
godt, at vi fik truffet en afgerelse sa hurtigt,
og det var godt, at vi fik den gjort klarere i
anden omgang.

I evrigt er vi enige i det synspunkt, at det
sikkerhedspolitiske udvalg ikke ma vere en
syltekrukke, men det ma selvfolgelig gerne
behandle problemerne seriost.

(Kort bemerkning).

Albrechtsen (VS):

Jeg skal bare sige, at jeg er meget glad for
de udtalelser, hr. Lasse Budtz er kommet
med i dag. Det er faktisk meget opleftende
udtalelser og udtalelser, som jeg tager som en
bekraeftelse pa, at vi ved den status, der kan
gores i dag over det sikkerhedspolitiske om-
rédde, kan konstatere, at der ikke alene har
veeret nogle vasentlige fremskridt i form af
de dagsordener, der er blevet vedtaget om
stiernekrigen her i foraret, men altsi ogsa
ligger en tilkendegivelse fra de partier, der
indgar i dette flertal, om, at dette arbejde
skal fortsettes. Jeg haber, at to af de dagsor-
denspunkter, som dette arbejde vil komme til
at omfatte, som sagt bliver netop spergsmélet
om den atomvébenfri zone og den danske
atomvabenfrihed samt det helt fundamentale
og afgorende sporgsmdl at fa fort en aktiv
politik over for den amerikanske forhand-
lingsposition i Genéve, for det er ikke til-
straekkeligt, at Danmark bare har en fodnote
i forbindelse med at sige nej til den fortsatte
opstilling af raketterne.

Det er nedvendigt, at Danmark i NATO
gar i offensiven og gor det klart, at den ame-
rikanske forhandlingsposition er en af de
verste trusler — ja, den verste trussel — som
aktuelt findesymod verdensfreden. USA brin-
ger verdensfréden i fare med sit aggressive
forhandlingsudspil, og den danske regering
har i et NATO-communiqué godkendt dette
aggressive amerikanske forhandlingsudspil.
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Det er en sag, som jeg haber at vi i den kom-
mende tid, ogsd nar det nu skal dreftes i det
sikkerhedspolitiske udvalg, kan tage op her i
lobet af sommeren og fa gjort noget yderlige-
re ved. :

(Kort bemarkning).

Ivar HanSen (V):

Nu er der jo ikke s& forferdelig megen
forngjelse ved at diskutere, hvorfor en dialog
ikke blev til noget, hvorfor det gik galt, hvor-
for der tilsyneladende ikke er vilje til at
komme hinanden i mede, som hr. Lasse
Budtz siger. Dertil vil jeg svare, at jeg i og
for sig tror, der er megen vilje til stede — det
var jo det, udvalgsarbejdet skulle bruges til —
men sd vidt jeg erindrer, var det socialdemo-
kratiet, der pa et tidspunkt her i fordret var
arsag til, at dialogen ikke kunne viderefores.

Derfor ma jeg fastholde, at jeg synes, det
store parti anvender en noget ejendommelig
fremgangsméde, hvor man forst vil have sik-
kerhedspolitikken fastlagt gennem debatter i
folketinget og derefter drefte indholdet i det
udvalg, vi har nedsat for netop at drefte ind-
holdet af sikkerhedspolitikken. Jeg ved ikke,
om det med brevet er et alt for godt eksem-
pel. Efter de oplysninger, jeg er i besiddelse
af, kom det omtalte brev fra Mr. Weinberger

forst efter, at vi havde haft debatten her i’

folketingssalen.

Sa siger hr. Lasse Budtz noget, som jeg
synes er interessant. O.k., nu er der vel ikke
s& stor sandsynlighed for, at socialdemokrati-
et er i regeringsposition efter et folketings-
valg, men ikke desto mindre siger hr. Lasse
Budtz rent faktisk her fra talerstolen: hvis
man ikke gor, som vi vil, ma vi bruge det
~andet flertal. Jeg veegrer mig ved at tro, at en
udtalelse af denne karakter betyder, at soci-
aldemokratiet i realiteten i en kommende
regeringsposition ville vare parat til at fore
udenrigs- og sikkerhedspolitik sammen med
det sdkaldte andet flertal.

(Kort bemarkning).

Lasse Budtz (S):

Blot den korte bemerkning, at hr. Ivar
Hansen da mé huske, at vi om tirsdagen ved-
tog en dagsorden imod SDI, og at regeringen
om onsdagen underskrev et communiqué i
NATO til fordel for SDI.

Hvordan man kan fa det til at henge sam-
men, savner jeg altsd ganske enkelt forstielse
for, jeg kan ikke fa det ind i mit hoved. Det
var derfor, at arbejdet i det sikkerhedspoliti-
ske udvalg, hvor man i de samme dage hav-
de sat SDI-programmerne pd dagsordenen,
midlertidigt blev afbrudt. Sa enkelt er det, og
det m4 ogsd hr. Ivar Hansen kunne huske.

Ole Espersen (S):

Den socialdemokratiske gruppe finder det
naturligt her ved afslutningen af samlingen
at nzvne, at vi jo her i folketinget for ganske
kort tid siden har faet den meget omfattende
beretning om undersogelsen af forskellige
forhold vedrerende P&T. Der har. endnu ik-
ke varet nogen rimelig mulighed for at tage
en droftelse af beretningen her i folketinget,
men det bor naturligvis ske. Vi i min gruppe
er indstillet pa, at det sker, nar folketmget
samles i igen til efteraret.

Naér vi ikke har fundet en hastebehandling
nedvendig, skyldes det to forhold. For det
forste fastslar kommissionen, at der hverken
strafferetligt eller tjenestemandsretligt er til-
streekkeligt grundlag for at gere ansvar gel-
dende mod, nogen af de implicerede perso-
ner, og denne konklusion gelder bade mini-
stre og tjenestemeend. Havde det modsatte
veeret tilfaeldet, altsd at kommissionen var
ndet til den konklusion, at ansvar burde go-
res geldende, er det klart, at folketinget bur-
de have sogt at afsatte tid til en forhandling,
sd snart det métte formodes, at'vi havde haft
rimelig tid til at satte os ind i denne meget
omfattende betenkning.

Den anden éarsag til, at vi ikke har frem-
skyndet en droftelse, er, at der jo i ojeblikket
er to andre undersogelser i gang vedrerende
forhold af beslaegtet karakter. Jeg teenker her
pa folketingets beslutning om at nedseatte en
egentlig kommissionsdomstol til undersegelse
af visse problemer i forbindelse med dagpen-
geudbetalinger og pd den: samtidige beslut-
ning om at lade samtlige ministerier underse-
ge med henblik pad den bevillingsmassige
praksis, der folges i disse ministerier med
hensyn til hjemmel, forrentning, udbetaling
osv. Begge disse undersegelser ma forudses
at vere ferdige i lobet af de kommende mé- .
neder.

Nir jeg talte om beslegtede problemer, er
arsagen den, at der i alle tre tilfelde er tale
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om fremdragelse af oplysninger om uhen-
sigtsmessige eller kritisable bevillingsmassi-
ge eller forvaltningsretlige forhold, og der er
ogsa 1 alle tilfelde tale om problemer med
hensyn til oplysninger givet fra ministerier
og departementer til folketinget.

Der er neppe tvivl om, at folketinget af
alle tre undersegelser vil kunne drage kon-
klusioner med henblik pd en fremtidig bedre
tilretteleeggelse af samarbejdet mellem mini-
sterier og folketing, men efter vores opfattel-
se ville det veere forfejlet, hvis vi ikke sogte
at drage en samlet konklusion af disse hver
iser serdeles grundige undersogelser.

(Kort bemarkning).
Maisted (FD):

Da det er mig, der er ophavsmand til, at
der overhovedet blev rejst en foresporgsel
her i folketinget om undersogelsen, som blev
afsluttet med en kommissionsdomstol, vedre-
rende P&T, synes jeg, det er en noget sogt
forklaring, hr. Ole Espersen kommer med
her.

Socialdemokratiet har selv forarsaget, at vi
nu skal have en ekstra samling, og denne
foresporgsel kunne selvfolgelig uden proble-
mer vare behandlet syvende dag efter, at den
er fremsat, for det ville nemlig passe med, at
man behandlede den sammen med de tre
forslag. Men det har socialdemokratiet ikke
onsket, og i forretningsordenen stir der, at
der i hvert tilfeelde skal ga hejst 10 dage, for
den bliver fremsat, men den syvende dag er
ikke tilstreekkeligt for socialdemokratiet til at
fa behandlet disse sporgsmal.

Jeg er helt uenig i konklusionen pd det, hr.
Ole Espersen siger, for ellers ville jeg selvfol-
gelig ikke have forlangt den hastebehandlet
med det samme. Her har vi en afsluttet sag
for en kommissionsdomstol, som bruger inju-
rierende udtryk hele vejen igennem, men
selvfolgelig legger det op til folketinget at
drage disse konklusioner. Der er tale om mi-
nisteransvarlighed, hvor justitsministeren har
stillet sig meget tvivlende over, for kommissi-
onsdomstolens konklusioner, og der er en
reekke andre forhold, hvor det siges, at man i
den grad har udvist forsemmelighed og darli-
ge lederegenskaber, og at man overhovedet
ikke har inspireret ledelsen eller personalet
til at gennemfore fornuftige rationaliseringer,
som alt i alt har kostet det danske samfund

375 mill. kr. Det synes jeg ikke er en bagatel-
sag, og jeg synes, at det er for darligt, at so-
cialdemokratiet prover pa at spende ben for
en hurtig behandling af en sag, som er fer-
digbehandlet.

(Kort bemarkning).

Ole Espersen (S):

Som det blev navnt af hr. Maisted, var
det jo den forrige regering, der fik domstolen
nedsat. Vi var interesseret i at f4 den under-
sogelse. Hvis jeg ikke tager meget fejl, er vi
det eneste parti i dag, der har nevnt under-
segelsens resultat. Nar vi har gjort det, er det
for klart at markere, at vi vil have en ordent-
lig og rimelig mulighed for at diskutere resul-
tatet. Der 14 ikke i det, hr. Maisted sagde,
noget som helst om, at denne sag skulle have
en sd hastende karakter, at den skulle jages
igennem folketinget. Det ville vere kritisa-
belt, efter at disse tre kommissionsmedlem-
mer i tre ar og pé tusinder af sider har frem-
lagt deres resultat. Det ville veere hejst kriti-
sabelt, og det onsker vi ikke at medvirke til.

(Kort bemerkning).
Maisted (FD):

Socialdemokratiet havde rig lejlighed til at
fremme den forespergselsdebat, som jeg altsa
foranledigede rejst, for der gik nemlig 14 da-
ge, for jeg gjorde det, fordi jeg var helt sik-
ker pa, at socialdemokratiet med den interes-
se, de viser for sagen, selvfolgelig ville sorge
for, at der kom en hurtig behandling her i
folketinget, og s& havde vi haft rigelig tid til
at behandle den. Men man lurepassede. Jeg
ved ikke, hvilke taktiske bevaggrunde man
har hos socialdemokratiet til at preve pé at
fa syltet den sag til efteraret.

Qvist Jorgensen (S):

Under denne forespergselsdebat foregar
der en meget spaendende nyskabelse et andet
sted her i parlamentet. Der sker nemlig det,
at representanter for de politiske ungdoms-
organisationer afholder et ungdomsparla-
ment med det forméal at fremme den ung-
domspolitiske debat de politiske ungdomsor-
ganisationer imellem og skabe baggrund for
ungdomspolitiske initiativer, der kan inspire-
re det af folketinget seerligt nedsatte ung-
domspolitiske udvalg. Ungdomsparlament 85
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skal desuden medvirke til at skabe interesse
for de politiske ungdomsorganisationers
synspunkter og virksomhed.

Jeg ved, at de forsamlede unge, uanset
deres politiske stdsted, i enighed vil vedtage
nogle hovedpunkter for deres felles forvent-
ninger til egen situation og forventninger til
dette folketings indsats p& det ungdomspoli-
tiske omrade.

Og hvad sker der sa? Statsministeren om-

taler praktisk talt ikke ungdommen, taler slet'

ikke om den situation, at vi i ar har det sar-
lige FN-ungdomsar, nevner heller ikke, at
folketinget i stor enighed har nedsat et ser-
ligt ungdomspolitisk udvalg, og ved at undia-
_de at nzvne dette undgér statsministeren og-
s at nazvne, at der faktisk skulle g ca. 5
méneder af ungdomsaret, inden dette udvalg
rigtig kom i gang med arbejdet. Heldigvis er
vi nu kommet i gang.

Af de indlaeg, jeg har ndet at here i det
alternative parlament, fremgér det, at de un-
ge endnu ikke helt har mistet tilliden til os
folketingspolitikere, men jeg ma indremme,
at fieks. undervisningsministerens noget
krampagtige fastholdelse af forkerte tal for
oprettelsen af ekstraordinare lare-, praktik-
og uddannelsespladser — det skete jo igen i
gar under debatten — er steerkt medvirkende

til , at de unge er pa vej til at miste tiltroen.

og er pd vej ud i opgivelsen. Stadig flere un-
ge optreeder mindre vitaliserede — for at bru-
ge et statsministerudtryk - stadig ferre op-
treder som foskanere. Jeg synes godt, stats-
ministeren kunne have givet plads til bare en
enkelt positiv bemearkning til de unge, men

der var maske ikke noget at bemerke fra

regeringens side.

Statsministeren (Poul Schliiter):

Jeg vil gerne forst takke hr. Breckmann og
hr. Ellefsen, fordi de deltog i debatten i dag
og gav regeringens og folketingets medlem-
mer en lang rekke informationer om udvik-
lingen pa Fareerne; den tror jeg vi alle er
taknemlige for at blive informeret bedre om.
Jeg forstod pé begges indleg, at de ikke var
s& begejstrerede for det sékaldt rddgivende
udvalg. Nu er det jo sddan, at nir uafhengi-
ge eksperter anlegger vurderinger, er man i
reglen godt tilfreds med eksperterne, dersom
de roser éns indsats; nar de er kritiske, stiller
man sig mere skeptisk.

Men jeg vil gerne for klarheds skyld sige,
at de vurderinger, som afgives af det radgi-
vende udvalg, naturligvis star for udvalgs-
medlemmernes egen regning. Jeg tror, det er
en god skik, som vi skal holde fast i, at.vi
ikke hernedefra for si vidt angar regeringen
eller folketinget blander os i Fareernes egne
okonomiske forhold. Begge parter er bedst
tjent med, at vi hver iser kender, hvad der er
vor opgave og vort ansvar.

Nar jeg har sagt det, ma jeg vel hellere
foje til, at dette haenger godt sammen med, at
vi hernede jo heller ikke har noget direkte
ansvar for den ekonomiske politik, de fer-
oske politiske myndigheder forer.

Dern®st vil jeg gerne -vende mig til hr.
Svend Aukens tale. Den er jo holdt for nogle
timer siden, men jeg er sikker pd, at vi alle
husker den helt perfekt. Der var i talen en

lang raekke overordentlig polemiske betragt- =~

ninger — det herer sig vel til — men man méi
tilgive mig, at dem lader jeg stort set ligge.
Jeg tenker f.eks. pd den ejendommelighed,
at hr. Svend Auken gjorde folgende til et
punkt i sin fremstilling, idet han ordret sag-
de: »Der er ikke sket storre rentefald i Dan-
mark end i andre lande.« Ja men det er jo
magelost at ville fremstille det sddan. Det er
jo absurd. Det kan da ikke vere hr. Svend
Aukens mening at ville fortelle folk, at der
fra september 1982 og til juni 1985 i udlan-
det skulle vere sket den samme renteudvik-
ling som i Danmark. Jeg tror, det er &ben-
bart for os andre 178 medlemmer af tinget,
at ingen — selv ikke med den sletteste vilje —
kommer uden om at ville anerkende, at vi i
Danmark i kraft af den ekonomiske politik,
et flertal har fort, har skabt forudsatningerne
for, at vi en tid efter regeringsskiftet kunne
glede os over at nd det ene af vore mange
vigtige mal: at den danske indlandsrente ef-
terhdnden kom mere i kontakt med renten i
udlandet. Eller tag et af de nyeste treek i den
internationale renteudvikling: Sverige matte
forleden forhgje sin diskonto til 11% pct.
Den er dog 7 pct. i Danmark. Nu skal jeg
ikke pa nogen méde blande mig i de svenske
gkonomiske forhold i evrigt. Jeg nevner det
blot som en illustration.

Men ellers gav hr. Auken i et vigtigt afsnit
af sin tale udtryk for @ngstelse for betalings-
balanceudviklingen. Her er vi mere i kontakt
med hinanden. For det er berettiget at give
udtryk for en bekymring her. Dette er jo en
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sag om at finde der. duelige balance fra
kvartal til kvartal: at vi pa den ene side ger-
ne vil have, at opsvinget bider sig fast og
breder sig af hensyn til produktion, beskafti-
gelse og velstand, men at der pd den anden
side er en grense for, hvor stort et inden-
landsk forbrug vi kan téle af hensyn til beta-
lingsbalancen.

Derfor sperger hr. Svend Auken med stor
berettigelse: agter regeringen at foretage sig
noget, hvis betalingsbalanceunderskuddet
skulle blive hejere end de ansldede 15 mia
kr.? Det synes jeg er et rimeligt spergsmél at
stille, og jeg tror ogsa, det er nyttigt, at vi fra
regeringshold i dag giver et svar.

Vi tror — ikke blot hdber — at det, nar &ret
er forlebet, vil vise sig, at prognosen slog til,
at betalingsbalanceunderskuddet blev i stor-
relsen ca. 15 mia kr. Men der er selvfolgelig
ikke nogen garanti. Og det hanger sammen
med, at vi ferer en politik, hvori mange ele-
menter og hensyn indgér. Vi har fra starten
sat os nogle vigtige méal for dansk ekonomi:
ligeveegt i betalingsbalancen over for udlan-
det 1 1988, balance i statsfinanserne i 1990,
hurtigt indhug i inflationen, sterst mulig
fremgang i produktion og beskaftigelse i den
private sektor osv., og vi lagde en politik
frem, som skulle nerme os disse mdl. Det
var en politik, der var sterkt produktions- og
beskaftigelsesorienteret. Vi har altsd den
kurs, at vi, s vidt det kan undgés, helst ikke
skal satse pa hojere skatter og afgifter, for vi
synes, at de i sig selv er heje nok, og vi skal
ikke kvale den private sektors aktivitet,
tveertimod.

Men den politik, som vi saledes har fort
gennem de tre 4r, kan ikke og tilsigter heller
ikke at give nemme og meget hurtige virknin-
ger pa betalingsbalancen, for udbygningen af
konkurrenceerhvervene krever nemlig im-
porttunge investeringer — dem skal vi forst
igennem - men til gengeeld tror vi sa, at vi
kan fa resultater, der er baredygtige pa len-
gere sigt. Endvidere har vi haft den skave
udvikling i dollarkursen og i den internatio-
nale rente i 1984, og det har ske&rpet vores
betalingsbalanceproblem. Det matte vi jo
tage til efterretning som en kendsgerning.
Det var og er en kreevende opgave, vi har sat
os, og for at opfylde de langsigtede mal skal
danske virksomheders omkostningsudvikling
veere adskillige procent gunstigere end vore
konkurrenters. Det er muligt, at der er nogle

andre lande, der kan fi orden i deres ekono-
mi ved blot at fastholde deres nuvarende
omkostningsniveau og konkurrenceevne. Det
er vel iser de lande, som ikke har et klassisk,
langvarigt betalingsbalanceproblem, men det
tor siges, at det har vi, og det har vi haft
igennem mere end et arti.

Derfor m& man uden forbehold sige, at
det for Danmarks vedkommende — de andre
mé gore, hvad de vil, det skal vi ikke blande
os i — er en forudsetning for at komme til
vejs ende og fa gennemfert en brugbar ba-
lance i samfundshusholdningen, at vor om-
kostningsudvikling ligger adskillige procent
under vore konkurrenters, og sa skal vi gere
fremskridt i teknologisk nytankning og me-
get andet godt, som mindst er pad hejde med
vore konkurrenters.

Da vi lagde vore maéltal frem oprindelig
og éret efter og aret efter, fik vi jo ogsa me-
gen skepsis at here fra. vore kritikere, men
jeg ma da minde om, at vi har naet en rakke
af malene: halveringen i pris- og lenstignin-
gerne, det store fald i renten, den massive
opgang i virksomhedernes investeringer og
opgangen i beskaftigelsen er dog resultater,
som viser, at vi i hvert fald har ndet mange
af malene.

Sa er altsd opgaven for de naste par ar at
komme videre, og vi regner i vore gkonomi-
ske vurderinger — og de ligger pd linje med
OECDs og andre internationale organisatio-
ners — med en for os lidt gunstigere udvik-
ling bade i dollarkurs og i renteniveau, og
det mener vi vil fore til, at vi kan fa en yder-
ligere seenkning af renten, og det mener vi
vil gavne betalingsbalancen.

Men nu kommer jeg til et par s@tninger,
som jeg synes hr. Svend Aukens spergsmal
har krav pd som svar. Hvis disse gunstigere
udviklingstreek matte udeblive — men det er
det for tidligt at udtale sig om - vil det ikke
betyde, at vi som regering vil vare indstillet
pa at slekke pa de langfristede mal, vi har
sat os. Det ville tvaertimod betyde, at vi ville
skarpe kravene til vor egen gkonomiske po-
litik. Det har vi sagt fer, og vi siger det nu.
Jeg understreger ogsd, at den aktuelle situati-
on ikke peger pd, at det vil vere rigtigt at

.e&endre signalerne i den ekonomiske politik;

jeg siger det blot for en sikkerheds skyld.
Den vurdering, vi anlegger, mener jeg ogsa
stottes af langt de fleste uvildige iagttagere
bade herhjemme og i udlandet.
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Men skulle der altsd vise sig et behov en
dag for at rette yderligere op pa den ekono-
miske politik, behover man ikke at tvivle pa
regeringens vilje til at gribe.ind med den
nedvendige styrke. Men vi vil ikke gore det,
for det er nedvendigt, for det kunne vise sig
at veere skadeligt for produktion og beskefti-
gelse at gore det, uden at det var absolut
nedvendigt.

Sa vil jeg ogsd gerne sporge — det er ikke
for at forlenge debatten — hvad det egentlig
er, socialdemokratiet vil, hvad der er mod-
stykket til den politik, et flertal nu har fert
gennem snart 3 4r. Néar socialdemokratiet
udtrykker sa stor @ngstelse for betalingsba-
lanceudviklingen, hvad er det si for en meto-
de, de vil fore i marken? Man kan vel sige,
der umiddelbart er tre at velge imellem. Den
ene er storre besparelser, men det er vist ikke
socialdemokratiets politik; socialdemokratiet
har jo veeret modstander af praktisk talt alle
de besparelser, som har bidraget s sterkt til,
at underskuddet i statsfinanserne nu er for
kraftigt nedadgéende. S& kunne man sige —
dette er teori, bevares — at det nok er en
strammere indkomstpolitik; det er jo heller

ikke socialdemokratiets vej. Men der er en

tredje mulighed, og det er hejere skatter og
-afgifter, som kunne dempe forbruget. Vi
ved, at det ogsd forer til stigende arbejdsles-
hed.

Nu forholder det sig-jo saledes, at budget-
departementet og det ekonomiske sekretariat
for fa dage siden afgav en redegorelse til det
politisk-ekonomiske udvalg om virkningerne
af den S-plan, som er socialdemokratiets po-
litik. Jeg synes ikke, noget mediem af folke-
tinget skal vare uvidende om, at denne vur-
dering néede det resultat, at effekten af den
politik, socialdemokratiet har anbefalet, ville
vaere en betragtelig forvaerring af betalings-
balancen, der nedvendiggjorde en finanspoli-
tisk stramning for at opnd samme betalings-
balanceudvikling som med den vedtagne hel-
hedslesning. Endvidere siger denne kreds af
okonomer: skatterne matte si foreges bety-
deligt — mere end den bundne opsparing og
mere end forhejelsen af selskabsskatten.
Skatterne matte oges med 4 mia kr. i 1985,
med yderligere 7 mia kr. i 1986 og endelig
med 4 mia kr. i 1987. Skatterne skulle altsa,
hvis socialdemokratiets politik blev virkelig-
hed, foreges med i alt 15 mia kr. over en 3-
drig periode. Prisen ville vere en klar ned-

gang i den disponible realindkomst for en
typisk industriarbejder. Realindkomsten ville
s& falde bade i 1985 og i 1986, og sd ville
den vere stort set uendret i resten af artiet,
men der ville blive tale om en lavere vakst i
dansk ekonomi. .

For en sikkerheds skyld fojer disse rare
okonomer til, at de mener, at dette bereg-
ningsmassige resultat, isaer for si vidt angar
beskaftigelse og skonomisk veekst, muligvis
er alt for optimistisk. S&dan forholder det
sig. Det er modstykket i dansk -politik til den
kurs, som i denne tid fores af et flertal i fol-
ketinget. - .

S4 kan man selvfolgelig ogsd ga den vej,
som hr. Svend Auken betjente sig af, nemlig
at skabe indtryk af, at regeringen er i ferd
med- at sld det sociale velferd i stykker. Det
er ikke nogen rimelig vurdering. Hver og én
af de besparelser og justeringer, vi har gen-
nemfert p4 de sociale omrader, p4 sundheds-
omriderne og: pa alle de andre omrader, stir
vi ved og mé patage os at forsvare. Og det er
somme tider smerteligt, men siddan er det jo,
ndr man skal rydde op efter en lang rege-
ringsperiode, hvor forgengerne brugte milli-
arder, som vi slet ikke havde. Men det var
altsd det, vi patog os, og derfor har vi gen-
nemfort mange @ndringer i vores systemer.
Vi satte os som maél at stoppe de offentlige
udgifters -himmelflugt, for det var nedven-
digt, og derfor matte vi ogsd regulere pa ne-
sten alle udgiftsomrader. i

Men der er da ogsd gennemfort forbedrin-
ger i disse krisetider, f.eks. de forbedrede
barselhvileregler, som jeg kunne nevne; vi
har sat fripladsgrenserne, som ikke har vea-
ret reguleret siden 1979, op pr. 1. januar
1984, hvor indkomstgrensen for fuld beta-
ling blev sat op fra 80.000 kr. til 135.000 kr:
Jeg navner det som et af de positive eksem-
pler.

Man kunne ogsd navne fortidspensionsre-
formen, som jo meget brede kredse i folke-
tinget var interesseret i at fa vedtaget, og det
blev den, siledes at mulighederne for at f3
tilkendt fortidspension af sociale &rsager er
blevet klart forbedret, og saledes at de, der
far tilkendt pension fer det 60. ir, nu far ud-
betalt et skattefrit fortidsbeleb pa 8.500 kr.

Jeg  kunne endvidere navne pensionister-
ne, en meget stor gruppe i samfundet, som jo
ikke har det for let, fordi de ikke selv lenge-
re kan @ndre deres egne ekonomiske vilkar,
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bedre tilpasse sig — det er der mange andre
der kan - for den har vi dog holdt fast i den
fulde dyrtidsregulering, og det har betydet, at
pensionisternes realindkomst har vearet sti-
gende de sidste ar.

Sa kunne man sige, og det siger man tit: ja
men er det s ikke sidan, at den er helt gal
med kontanthjelpen? Hvordan forholder det
sig? Jo, det er rigtigt, at udgifterne til kon-
tanthjelp i Danmark er faldet, men hvorfor?
Forst og fremmest fordi antallet af kontant-
hjelpsmodtagere omsider er begyndt at gi
nedad. Det viser nemlig statistikken for 1984
klart; der er farre familier nu, som modtager
hjelp efter forsergelsesparagrafferne. Og
hvad er si baggrunden for det? Baggiunden
er ikke mindst den foregede beskaftigelse;
sd her er altsd noget positivt. Derfor skal
man passe pa, at man ikke falder for fristel-
sen til at forvreenge relationerne.

Jeg skal ikke sige ret meget om overens-
komstlesningen i fordret, som flere ordferere
har strejfet. Nu er der faldet noget ro over
lejren; det var en svear tid for os alle at kom-
me igennem, og det vidste vi det ville vere,
nir parterne ikke selv kunne blive enige.
Men man mai selvfolgelig sperge nu, hvorfor
det gik i stykker. Jeg er ikke i tvivl om, at en
hovedgrund ma have vearet, at man havde
besluttet sig for de mest supercentrale for-
handlinger nogen sinde. Det tror jeg var det
samme som at gore det nasten hablest, at
det kunne lykkes, og det er selvfelgelig be-
klageligt. Vi skal heller ikke glemme i dag, at
begge parter faktisk sagde nej til forligsinsti-
tutionen.

Vi kan vel i den forbindelse sige, at selv
om det ikke giver garanti, giver det sandsyn-
lighed for, at parterne p& arbejdsmarkedet
naste gang nok selv magter at fi bragt over-
enskomsterne i havn.

Der har veret ordferere, som har beskef-
tiget sig med elementer af skattereformarbej-
det, og jeg vil slutte med dette punkt. Jeg
modstod fristelsen til at g& pa talerstolen tid-
ligere under debatten, og det var oprigtig
talt, fordi jeg folte, at det pa baggrund af en
tids debat ude omkring nok var rigtigt, at vi
ogsa fik den fort her fra talerstolen, og at der
blev talt d4bent ud om problemerne. Det sy-
nes jeg er sket i dag, og jeg mener, det er
gavnligt. ‘

Jeg tror, man skal vare forsigtig med at
binde kyndige skatteordferere og andre, som

deltager i krevende forhandlinger, pa for-
hand til, at det er bestemte skattepolitiske
emner, de under ingen omstaendigheder méa
bringe pa bane, ja, knap nok ma tenke pa;
sadan plejer vi ikke at gore. Det eneste afge-
rende er selvfolgelig ogsé, hvad det hele slut-
ter med. Hvad hvert af de seks partier, som
har deltaget, beslutter sig for til allersidst, ma
jo hvert af de seks partier treffe en afgorelse
om, nar vi er fremme i slutfasen. Men jeg er
ikke i tvivl om, at de fire partier ogsa i slut-
fasen vil std samlet, som vi stod sammen, da
vi fremlagde regeringens og regeringspartier-
nes oplag i december 1984.

Hr. Svend Auken bad mig give en klar
forsikring pa et enkelt punkt, og den vil jeg
med glaede give. Jeg vil gerne give den for-
sikring, at den aftale om ejendomsskatterne,
som er indgdet mellem regeringspartierne,
det radikale venstre og socialdemokratiet,
naturligvis vil blive overholdt neje efter sin
tekst og efter sit indhold; her skal ikke her-
ske mindste tvivl. Det bliver altsa ikke os,
som foranlediger, at andre maske forlader
forhandlingsbordet — s& let vil vi ikke gore
det for nogen. Jeg kan godt teenke mig, for
siddan er det selvfolgelig, at det bliver emt og
vanskeligt nu, hvor man har forhandlet sé
lznge og vi nermer os slutfasen, og s& drejer
det sig om ikke at ryste pd handen. Jeg ha--
ber, at det store forberedelsesarbejde ikke vil
vise sig at veere spildt. Hvorfor? Fordi der er
behov for en bedre og mere retferdig skatte-
lovgivning, men aftalen om ejendomsskatter-
ne, der kun er fi dage gammel, lever vi, det
vil sige regeringen og de fire partier, natur-
ligvis fuldt ud op til.

S& skal jeg gore en tilfejelse. Selvfolgelig
er det nedvendigt under de fortsatte skattere-
formdroftelser at tage stilling til lejevaerdibe-
grebet. Hvorfor? Jo, for det kan ikke sta ube-
svaret, og der kan ikke vere nogen, som vil
bestride, at det er et indkomstskatteemne, al
den stund lejeverdien er genstand for ind-
komstskat. Det er naturligvis et tema, som de
kyndige skatteforhandlere pa det rigtige tids-
punkt ma tage op til et naermere studium,
altsd hvordan det skal vere, nir vi far den
nye omfattende skattereform.

Et andet tema — og det ved vi alle sammen

‘at skattereformforhandlerne for lengst er

begyndt at beskaftige sig med - er spergsmé-
let om, hvordan vi kan opstille egnede over-
gangsordninger, som betyder, at ingen — for-
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di vi skal se at fa nogle klogere regler, som
gavner opsparing, og som i det lange lob
modvirker unedvendig gelds®tning — der
har pétaget sig geeld i tillid til de gamle reg-
ler, lider skade. Det er to vigtige temaer, som
~ jeg ved godt, det er en selvfolge — jeg nu
understreger fra talerstolen at vi selvfolgelig
ma have bearbejdet helt til bunds under skat-
tereformforhandlingerne. Det ville nesten
vere umuligt, om forhandlerne si ikke skot-
tede til forholdet mellem ejendomsbeskatning
og indkomstskat eller da i hvert fald tenkte
pa det for sig selv. Men det skal jeg ikke
blande mig i. Det har jeg fuld tillid til at
skattereformforhandlerne vil behandle sagligt
og klogt.

Hvilken model pa disse omrader det si til
sidst viser sig rigtigst at vi anbefaler det sam-
lede folketing, ma vise sig. Jeg synes, at de-
batten i dag har haft et forleb, som betyder,
at vi ikke har talt os vak fra hinanden i skat-
tereformforhandlmgerne tveertimod; Jeg me-
ner, vi har tilvejebragt en klarhed.

Jeg vil gerne anerkende, at der til trods for
den noget tvivlsomme kvalitet af teksten i
socialdemokratiets dagsorden alligevel er no-
get fornuftigt i at stille den, for den tjener jo
ét vaesentligt formél, nemlig at det bliver mu-
ligt i dag at konstatere, om regeringen har sit
parlamentariske grundlag i orden, og det er
nok nyttigt at fa skabt klarhed over, for fol-
ketinget nu skilles for en 4 maneders som-
merperiode.

Derfor fojer jeg til for en sikkerheds skyld,
at regeringen ikke kan modtage den socialde-
mokratiske dagsorden.

Ogsa hr. Gert Petersen har stillet et dags-
ordensforslag. Det er interessant i en vis for-
stand. Det konstaterer, at vi i dag — det siger
hr. Gert Petersen — har uendret arbejdsles-
hed sammenlignet med situationen for 3 &r
siden. Det interessante er, at hr. Gert Peter-
sen ikke kunne have skrevet en sddan dags-
orden i de mange 4r under de forrige rege-
ringer, for da steg og steg den. Heller ikke
hr. Gert Petersens dagsorden har regeringen
mulighed for at modtage, men jeg skuffer jo
ikke hr. Gert Petersen, nir jeg siger det s
tydeligt.

Tredje nzstformand (Lilli Gyldenkilde):

Vi har et par korte bemzerknmger Forst
hr. Jes Lunde.

‘(Kort bemerkning).
Jes Lunde (SF):

Statsministeren holdt et foredrag om, at
ingen anden politik end den, regeringen on-
skede at fore, var mulig, og jeg skal da sa
oplyse, at det ikke mindst skyldes, at statsmi-
nisteren har en for begraznset -fantasi. Stats-
ministeren bygger pid den forudsztning, at
man bevarer alle de markedsmekanismer, der
gelder i dag, og s& kan det maske vare sveert
at fa @je pd muligheder for at styre i en an-
den retning. Men svaret er jo netop, at tinge-
ne lader sig styre. Det er muligt at styre vo-
res rente her i landet lengere ned, end den
er i ojeblikket, gennem kassebindingsregler
og gennem placeringspligt. Faktisk er det
sddan, at udlandet i ejeblikket vurderer, at
vores rente er for hej; det ser man pa det
store salg af kroneobligationer.

Det er ogsd muligt at bringe betalingsba-
lanceunderskuddet lengere ned bl.a. ved at
stoppe dette salg af kroneobligationer, som
koster Danmark milliardbelgb. Her skal man
opgive en fri handel, men fir til gengeld en
kontant ekonomisk gevmst p& vores beta-

_lingsbalance.

Det er muligt at nedbrmge den gennem en
energiplan, som overfledigger energumpor-
ten.

Det er muligt at nedbringe betalingsbalan-
ceunderskuddet ved at styre det dyre privat-
forbrug, som i ejeblikket lanefinansieres ved,
at staten overhovedet ikke griber ind over for
pengeinstitutternes udlanspolitik.

Det er muligt at nedbringe betalingsbalan-
ceunderskuddet ved at stille skerpede kvali-
tetskrav til de varer, der er her i landet, s& vi
kan mindske vores import af underlodige
varer og pa lengere sigt ogsa af ravarer.

Det er muligt at styre investeringerne i
dette samfund pé en sdidan made, at det ikke
er nodvendigt at give 4-5 kr. af lennen for
hver krone, der skal investeres. Man kan sty-
re det ved at indfere et gkonomisk demokra-
ti, s& hver. krone, der gir fra overskuddet
over til okonomisk demokrati, faktisk bliver
til investeringer.

Det er muligt at styre beskeftigelsen her i
samfundet og nedbringe arbejdslesheden ved
at gennemfere en arbejdstidsnedsattelse til
35 timer nu og til 5 gange 6 timer si hurtigt
som muligt. Ogsd her er det muligt at styre,
men sé lenge regeringen bare vil lade sta til
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og lade markedskrefterne ordne tingene,
kommer man selvfolgelig ikke nogen vegne.
Leg vel marke til, at det i alt det her ikke
gér ud pé for SF, at vi vil love en gget mate-
riel velstand. Det, vi vil love, er, at det er
muligt at skabe balance i den danske skono-
mi, uden at man salger de darligst stillede,
sddan som regeringen gor det i ojeblikket.

(Kort bemerkning).

Svend Auken (S):

I denne korte bemerkning har jeg ikke
mulighed for at svare statsministeren; det vil
ske under anden runde her i debatten. Men
jeg vil gerne nu sette et punktum for den
diskussion, der har optaget sindene, om ejen-
domsbeskatningen og de igangveerende skat-
tereformforhandlinger, og sige tak til statsmi-
nisteren for et svar, som jeg opfattede som
vaerende et klart svar — det haber jeg jeg har
ret i — et klart svar, der betyder, nr statsmi-
nisteren taler om, at man vil respektere forli-
gets tekst og indhold, at spergsmalet om
ejendomsbeskatningen nu definitivt er truk-
ket ud af forhandlingerne om en skattere-
form og ma afvente skattereformen i forbin-
delse med en dreftelse af de kommunale
okonomiske konsekvenser til efteraret.

Det er klart, at den omstendighed, at det
er trukket ud af skatteforhandlingerne, ikke
er ensbetydende med, at folk ikke ma sidde
og tenke pa det, som statsministeren sagde
det, de ma bare ikke tale om det. Det vil si-
ge, at vi ikke fra regeringspartiernes side vil
blive stillet over for forslag om fastfrysning
elier lempelse af ejendomsbeskatningen i de
igangvaerende forhandlinger. Det er den afta-
le, vi har indgdet med indenrigsministeren,
og jeg opfatter statsministerens ord til os i
dag sadan, at statsministeren og den samlede
regering stdr bag sin indenrigsminister pa
dette omréde.

Uden at blive s& polemisk, men forblive i
den fantastisk elskvaerdige tone, som statsmi-
nisteren anvendte over for socialdemokratiet,
vil jeg gerne sige: mener statsministeren vir-
kelig, at der er personer uden for regerings-
partiernes kreds, der har rystet pd handen i
denne sag? Det tror jeg ikke der er.

Endelig spergsmélet om lejevaerdi. Der er
i de igangveerende dreftelser om skatterefor-
men tale om en s&nkning af lejevaerdien. Det
har vi accepteret, for det er et led i den syste-

matiske @ndring af skalaer osv., men vi er
naturligvis ikke indstillet pa at ga videre ad
den vej ud over den lempelse, der allerede
har fundet sted. Men det er klart, det er et
tema i forhandlingen.

Tredje nzestformand (Lilli Gyldenkilde):

Der var ikke flere korte bemarkninger. S&
er vi tilbage i talerrekken. Hr. Svend Auken.

Svend Auken (S):

Jeg havde ventet, at statsministeren havde
givet et svar, for jeg tror, det bliver nedven-
digt, at vi far et svar pa, om fortolkningen af
det svar, vi har fiet nu fra statsministeren, er
den, som jeg gav udtryk for her, s& vi ikke
bagefter ser hr. Erhard Jakobsen vere i vild-
rede med, hvad der er regeringens politik, og
hvad der er aftalt mellem regeringen, social-
demokratiet og det radikale venstre, og s& vi
ikke skal have en genoptagelse af det mena-
geri, vi har oplevet herom. Derfor tror jeg, et
bekraeftende svar fra statsministeren er helt
pakravet. O.k., s& betragter vi det som et
punktum for dette sporgsmél, hvis det er et
bekraftende svar.

Sé skal jeg i anledning af statsministerens
okonomiske beregninger sperge, om statsmi-
nisteren virkelig mener, ndr han siger, at ren-
ten er faldet meget mere i Danmark end i
udlandet, at rentespendet mellem Danmark
og udlandet — og det er jo dér, man skal ma-
le det — er blevet formindsket relativt i lebet
af regeringsperioden. Det er rigtigt, at der for
nylig er sket en beskeden formindskelse af
rentespendet i forhold til udlandet, men det
er s& sandelig ikke takket vaere regeringens
dygtighed, det er, fordi nationalbankdirek-
toeren har veeret pisket til at gere det pa
grund af regeringens ukloge beslutning om at
give salget af kroneobligationer fri.

Sandheden var, at man, da man gav salget
fri i sin tid, regnede med et ubetydeligt salg
til udenlandske kobere, men man har siden
arsskiftet 1983-84 og til nu solgt for 20 mia
kr. kroneobligationer med det resultat, at
man finansierer hele det danske underskud
pé betalingsbalancen til en rente pd 13 pct. i
stedet for de 10 pct., man ellers kunne ngjes
med. Nationalbankdirektoren har veret nedt
til at reagere pa dette forhold og derfor s@n-
ke renten noget, men nationalbankdirektoren
har jo samtidig ikke lagt skjul p4, at udvik-
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lingen pa den danske betalingsbalance neg-
ternt vurderet i ojeblikket er si katastrofal, at
der i realiteten ikke er basis for noget videre
rentefald herhjemme.

Hvad kan man gere i forhold til betalings-
balancen? Ja, jeg kan godt forsta, at statsmi-
nisteren sperger, for han og hans regering
har i hvert fald ikke kunnet finde pa noget,
der virkede i forhold til betalingsbalancen.
Besparelser — er det en god vej at fortsatte
ad? Jeg tror, det er nodvendigt med en stram
offentlig udgiftspolitik — det har socialdemo-
kratiet ogsa givet udtryk for — men vi tror
ikke pé, at den omlegning fra offentlig efter-
sporgsel til privat forbrugsefterspergsel, som
regeringen gor sig til talsmand for, er en po-
litik, der har gavnlig effekt pd betalingsba-
lancen.

Vedrorende konkurrenceevnen er sandhe-
den jo den, at der skete en betydelig storre
forbedring af Danmarks konkurrenceevne i
de seneste ar, vi havde socialdemokratisk
regering, end under den nuvarende regering.
Men derudover mener jeg da godt, at vi kan
folge et positivt konkurrenceevnesynspunkt
op ved, at vi fremmer en dansk eksportind-
sats. I stedet for f.eks, nu at klatte 2,7 mia kr.
ud til arbejdsgivertilskud var det maske bed-
re, som vi har foresldet det, at man brugte en
betydelig del af pengene til den tiltrengte
teknologiske fornyeise af industrien og til en
mere aktiv eksportindsats.

Derneast: vurderingen af S-planen i for-
hold til regeringens plan. Dér kan man roligt
tale om selektive beregninger, som hr. Lykke-
toft allerede tidligere har gjort opmeerksom
pd. Hver gang regeringen er kommet med
nogle forudsatninger, er de fuldstendig ukri-
tisk blevet lagt til grund i beregningerne;
hver gang vi er kommet med vore forudsat-
ninger, har regeringen sagt: med de forud-
setninger giver det alt for gunstige resultater,
sd dem laver vi om og indkoder vores egne
negative forudsatninger.

Det er mest tydeligt i spergsmalet om virk-
ningerne af en arbejdstidsnedsattelse pd det
samlede investeringsomfang. Dér har det ve-
ret en udtrykkelig forudsetning for socialde-
mokratiet, at nedsat arbejdstid skal tilrette-
leegges pa en sddan made, at kapaciteten ud-
nyttes bedre, og at der ikke bliver behov for
erstatningsinvesteringer. Regeringen har sagt,
at den ikke tror pa det — det skal gores sa u-
smidigt som overhovedet muligt — og derfor

har den indkodet betydelige erstatningsinve-
steringer og sagt: det forer til en belastning
af betalingsbalancen, og det kan de arme
mennesker ikke klare uden at opkrave nogle
flere skatter og afgifter. Med den made at
besvare sporgsmal fra folketinget pd opherer
i ‘hvert fald oppositionens interesse i at fa en
negtern vurdering af alternative forslag fra
regeringens side. .
Endvidere forstod vi pa statsministeren, at
den sociale velfeerd var vokset i den nuvea-
rende regerings tid: barselhvilen var blevet
forlenget, fripladsgreenserne var blevet for-
hejet, og si var der den sociale fortidspensi-
on, som jo i hej grad blev gennemfort pé
initiativ og med stette fra socialdemokratiet,
men hvad mere kan regeringen navne? Dyr-
tidsreguleringen af folkepensionen; ja, dér
kom regeringen jo i mindretal i folketinget,
for regeringen havde stillet forslag om at op-
heve dyrtidsreguleringen. Spergsmalet om de

- ledige — regeringen startede sin glorverdige

karriere med at stille et forslag om at senke
alle dagpenge- og efterlonssatser med 10 pct.
Derefter samlede man et flertal om at fastfry-
se satserne med det resultat, at den made,
den sociale velfaerd er steget for efterlons-
modtagere og dagpengemodtagere pa, er, at
deres levestandard er blevet forringet med 17
pct. indtil nu. Det er de ménnesker, der kan
leese om, at der méaske snart kommer hejere
skatter og afgifter — og statsministeren var jo
prisverdigt klar pa ét punkt, nemlig at man
ikke ville acceptere et betalingsbalanceunder-
skud i &r ud over 15 miia kr. — for at neutrali-.
sere et merforbrug, skatter og afgifter, som
de pagaldende selv skal vare med til at be-
tale, vanset -at deres forbrugsmuligheder er
blevet reduceret med prisstigningerne i den
periode, der er forlebet siden regeringsdan-
nelsen.

Endelig er der spergsmalet om overens-
komstsituationen. Der er noget ejendomme-
ligt i den radikale ordferers og statsministe-
rens optagethed af decentrale forhandlinger.
Vi er i socialdemokratiet optaget af, at-de
problemer, der vedrerer det enkelte fag, ogséd
kan leses i fagvise forhandlinger. Men det
virker ejendommeligt, at en regering med
stotte af det radikale venstre, der har gen-
nemfort den mest centralistiske, mest diktato-
riske lesning pi arbejdsmarkedet nogen sin-
de, kan tale -om, at man ensker decentrale
frie forhandlinger. Hvad skete der med de
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forhandlinger, man .selv var ansvarlig for,
forhandlingerne med de offentligt ansatte?
Dér var der ikke tale om noget forhandlings-
sammenbrud, der var ikke tale om konflikt
osv. Dér brugte man sammenbruddet og
konflikten p& det private arbejdsmarked til
at trekke en lesning ned over 700.000 offent-
ligt ansatte. Havde der varet nogen oprigtig-
hed i synspunktet om frie forhandlinger, fag-
vise forhandlinger, havde man naturligvis
ikke gjort dette.

Det er rigtigt, som statsministeren siger, at
mit dagsordensforslag giver anledning til, at
man kan preve regeringens parlamentariske
mandat i dag. I realiteten har det parlamen-
tarisk set den samme virkning som det for-
slag, hr. Gert Petersen og fru Anne Grete
Holmsgérd har fremsat for henholdsvis SF
og venstresocialisterne. Det er en prove pa
den stotte, regeringen har i det danske folke-
ting. Vi har ment, at det var rigtigt at fa den-
ne konstatering pd nuvarende tidspunkt, for
socialdemokratiet ensker ikke lod eller del i
den generelle politik, som den nuverende
regering forer. P4 konkrete omréader, i kon-
krete sager, f.eks. en skattereform, ja vel, hvis
det kan lade sig gore pad en socialt rigtig og
mere enkel og fornuftig made, men lod eller
del i den almindelige okonomiske politik
onsker vi selvsagt ikke.

Nu har vi talt meget om ekonomi, og jeg
vil godt slutte med noget,  som statsministe-
ren i sine to lange taler overhovedet ikke be-
rorte, nemlig menneskers folelser, menne-
skers oplevelse af deres egen situation.

Statsministeren har det indtryk, at der
stort set kun findes tilfredse danskere, at der
stort set kun er lykke og harmoni her i lan-
det, og at det ar for ar gar bedre og bedre.
Statsministeren har ingen sans for de hun-
dredtusindvis. af familier, der er hardt presset
i ojeblikket. Statsministeren har ikke sans for
de godt 260.000 arbejdsiese, de knap 70.000
ungdomsarbejdsiese, de mange, som virkelig
er i alvorlige vanskeligheder. Statsministeren
siger: trygheden stiger, velstanden stiger, vel-
feerden stiger, osv. Sddan oplever mennesker
det ikke.

Et stort mindretal i den danske befolk-
ning, ja, maske efterhdnden endda et flertal,
oplever det sadan, at de er sat uden for ind-
fiydelse i deres eget land, at deres levefod,
deres levevilkar, deres udfoldelsesmuligheder
til stadighed beskares til fordel for de bedst

stillede herhjemme. Det er &rsagen til det
stigende konfrontationspres, som vi har
nevnt i vor dagsorden. Det er drsagen til, at
modsetningerne vokser herhjemme. Hvis vi
skal overvinde dem, skal der en helt anderle-
des positiv politik til. Jeg har navnt hovede-
lementerne i den i mit ferste indleg her i
dag.

Jeg skal kun her til sidst understrege, at
det skal vere en politik, der har tillid til
mennesker, der vil overlade til mennesker
selv at treeffe afgerelser, der vil lytte til de
synspunkter og interesser, der findes rundt
omkring i samfundet, som ikke bygger kun-
stige modsatningsforhold op, men som tror
pa samarbejde, som tror p& nytenkning, som
tror pd udfoldelsesmuligheder i alle dele af
den menneskelige tilvaerelse.

Det er kort sagt en politik, der er i diame-
tral modsatning til den politik, regeringen
star for.

Ternzs (V):

Det har veeret meget vanskeligt at f4 op-
lyst, hvad det sdkaldte arbejderflertal ville
gennemfore, hvilken politik de ville fore. So-
cialdemokratiets formand, hr. Anker Jorgen-
sen, har jo sagt, at det mé vente til efter et
valg, s kan vi snakke om det. Men socialde-
mokratiets politiske ordferer, hr. Svend Au-
ken, var anderledes pracis i dag, da han pa
et enkelt punkt sagde: her ved vi, hvad soci-
aldemokratiet og SF vil gennemfore. Vi vil
ikke alene stemme imod loven om uddannel-
sestilbud, vi vil ogsad afskaffe den. Man har
altsa taget preecis stilling. Man siger her, at
man i stedet for uddannelsestilbud ensker, at
de ledige kan fa jobtilbud og maksimums-
dagpenge resten af livet. Man har altsd gjort
sin stilling til det forslag endeligt og defini-
tivt op. :

Ja men hvordan harmonerer det med, at
man fra socialdemokratiets side ensker en
udseattelse af tredje behandling af de pagel-
dende lovforslag? Hvordan kan man her i
tinget std og sige, at disse lovforslag ikke er
tilstreekkeligt belyst, ndr man allerede har
taget sd konkret stilling til dem, at man siger,
at man ikke blot vil stemme imod dem, men
oven i kabet soge dem endret ved forst giv-
ne lejlighed? Er det ikke snarere sddan, at
den 12 dages udsattelse er udtryk for rad-
vildhed, ikke mindst i socialdemokratiet, ud-
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tryk for obstruktion, udtryk for, at man on-
sker at slere den kendsgerning, at socialde-
mokratiet ikke ensker at medvirke til, at
langtidsledige kan fa et reelt uddannelsestil-
bud for at fa brudt ledigheden.

Sa stillede jeg i mit forste indleg et par
konkrete spergsmidl til hr. Lykketoft, og jeg
vil gerne, hvis det ellers interesserer .hr.

Svend Auken, gentage spergsmélene. Han |

kan maske svare pa dem, for desvaerre kunne
hr. Lykketoft ikke. -

Forholder det sig ikke sddan, at hvis S-
planen blev gennemfert, si ville den betyde
et reallonsfald pa mellem 10 og 11 pct. frem
til 19897 Jeg er for sa vidt ogsd interesseret i
at hore, om hr. Svend Auken deler den tidli-
gere skatteministers opfattelse, at det ikke
ville veere nedvendigt at udskrive 15 mia kr.
ekstra i skat, dersom S-planen blev gennem-
fort.

Gert Petersen (SF):

Forst et par ord til den vittige statsmini-
ster. Han syntes, det var utrolig morsomt —
og det gjorde hans tilhengere i salen ogsi —
at SF ikke under den forrige regering kunne
have foresldet en dagsorden, hvori der havde
stdet, at der er uaendret det samme antal ar-
bejdslese nu, som der var for tre ar siden.

For det forste er det ikke rigtigt. Det er
simpelt hen forkert. Hvis vi havde foresldet
en sddan dagsorden i 1979, havde vi maéttet
konstatere, at der ikke var s mange arbejds-
lese, som der havde veret tre ar tidligere, hr.
statsministéer. Der var et ganske betydeligt
fald under den forrige regering.

For det andet var det, der skete, at i 1980
begyndte arbejdslesheden at stige igen helt
katastrofalt. Den steg i 1980 og 1981, og si
ndede vi i 1982 det hgjeste antal arbejdslese,
Danmark har haft siden anden verdenskrig.
Og det, vi konstaterer nu, er, at tre ar efter
ligger vi stadig vak pa niveauet fra 1982,
altsd fra dengang man néede det hojeste an-
tal arbejdslese, Danmark indtil da havde haft
siden anden verdenskrig. Jeg synes, det er
grove lojer, at statsministeren gor sig mor-
som i den anledning. Det vil man sikkert
kvittere for fra de 250.000 arbejdslese, og jeg
tror ogsd fra mange andre hundrede tusinde
rundt omkring.

Det er da rigtigt, at i mellemtiden har ar-
bejdsleshedstallet varet endnu hejere, det

har vel veret oppe pd 270.000-280.000, men
sagen er altsd den, at det katastrofale tal,
som var der i 1982, i regeringens forste ar, er
man ikke kommet ned under, og det tal var
og er katastrofalt. Det er det, vi har onsket at
pdvise med vor dagsordenstekst, og det er
det, statsministeren vil bortvejre indtrykket
af med sine vittige bemarkninger, hilst med
latter af det borgerlige flertal. Men det kan
vel ikke undre nogen. : :

S& herte jeg en reekke af de borgerlige
ordforere fortaelle, at nu var sindene faldet til
ro rundt omkring, og statsministeren sagde
ogsd, at nu er der faldet ro over feltet i for-
bindelse med overenskomstsituationen osv.
Jeg tror, at hvis man gar ud pa arbejdsmar-
kedet, vil man opdage, at der er masser af
smi og store stridigheder og knubbede ord
rundt omkring. Der er bl.a. en sterre konflikt
pa bryggerierne. Den troede jeg faktisk man
havde opdaget, men det har man maske ikke.
Vi far ogsd meldinger om en lang, lang raek-
ke andre situationer, som ikke varer lenge,
men hvor der er kraftig uenighed mellem
virksomhed og lenarbejdere om len osv., og
ofte lykkes det at klare problemerne og kom-
me igennem, som man siger, med nogle krav,
i andre tilfelde lykkes det ikke.

Det helt afgerende er, at man skal ikke
bilde sig ind, at det er overstdet. Modstanden
mod regeringsflertallets holdninger og linje
har’ givetvis antaget 'en mere politisk karak-
ter, end tilfaeldet var i dagene under overens-
komstindgrebet, men jeg kan garantere for,
at modstanden eksisterer, og at den er tilta-
geénde. -

Jeg horte nogle ordferere bruge udtrykket
»venstreflojens demonstrationer« osv. Jeg
tror ikke, at venstreflgjen alene ville have
veret 1 stand til at stable de demonstrationer
pd benéne, som fandt sted i indgrebsdagene,
ikke bare i Kebenhavn, men ogsi rundt om-
kring i provinsbyer, hvor det i nogle tilfelde
i jyske provinsbyer blev de sterste demon-
strationer, man havde set siden 1945. Det vil
sige, at-ganske almindelige danskere, som
ikke i almindelighed -er synderlig revolutio-
nzre — det vil jeg ikke et sekund pastd — har
folt anledning til at demonstrere modstand
mod denne regerings politik, og den mod-
stand lever stadig vaek, det kan jeg godt ga-
rantere for. Jeg husker, at dengang var der
ogsd nogle ordferere, der stod heroppe og
sagde, at det betyder ikke noget serligt, og
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inden demonstrationerne havde udviklet sig,
sagde de, at der ikke ville veere mange, der
ville protestere osv. De maétte konstatere, at
det forholdt sig anderledes, og det bliver de
nedt til at konstatere igen, nar det nu drejer
sig om den politiske protest.

Sa herte jeg ogsd en ordferer haevde, at
60-70 pct. af dem, der havde nedlagt arbejdet
i de dage, var blevet tvunget til det. Man ma
undskylde mig, maske er det en fiks idé hos
mig, at jeg somme tider vender tilbage til det

polske problem og drager nogle paralleller, -

men jeg har nogle gange varet ude for, at
osteuropaiske funktionzrer har provet at
bilde mig ind, nar der var strejke dér, at det
var, fordi folk var blevet tvunget til det, og
jeg har sagt til dem: det er legn, hvad I for-
teller!

mer, sa jeg vil ikke bruge dette udtryk om
det, folketingsmedlemmerne har sagt, men
man tror da vel ikke for alvor, at to tredjede-
le af arbejderne pd en dansk arbejdsplads
mod deres vilje lader sig tvinge ud i en kon-
flikt, en demonstration? Hvis man tror det,
er man mere naiv, end Vorherre tillader.
Men det kan godt veare, det er en sddan nai-
vitet, der ligger bagved. Jeg er i hvert fald
sikker pd, at en meget ubehagelig opvagnen
vil vente det nuverende flertal, naeste gang
der bliver folketingsvalg, og det skal der jo
veere ifelge grundloven for eller senere, man
kan ikke undga det, og s& kommer regnska-
bets dag.. Den ser jeg frem til, men jeg er
overbevist om, eller rettere jeg ved, at hun-
dredtusinder af mennesker rundt omkring i
det danske samfund, som lider under denne
regering og dette flertal, sandelig ogsd ser
frem til den dag.

Niels Helveg Petersen (RV):

Jeg spurgte i mit forste indleeg den social-
demokratiske ordferer om socialdemokratiets
holdning til uddannelsestilbudsordningen
efter et valg, hvis man selv stod med ansva-
ret, og jeg fik det svar, at man selvfolgelig
ville bevare uddannelsestilbuddene, men og-
sd jobtilbuddene; man ville ogsd sikre, at de
langtidsledige bevarede tilknytningen til ar-
bejdsmarkedet, men ville ikke nedsatte sat-
ser.

Med hensyn til tilknytningen til arbejds-
markedet er der ingen uenighed mellem os,

Det mé jeg ikke sige til folketingsmedlem-

for det er ogsé situationen i henhold til vores
aftale med regeringen. Men jeg vil alligevel
godt have uddybet svaret, for hvad betyder
hr. Svend Aukens svar? Betyder hr. Svend
Aukens svar, at socialdemokratiet vil ga ind
for, vil serge for, at en ledig uden nogen
tidsgreense gennem skiftende arbejds- og ud-
dannelsestilbud kan oppebare maksimale
dagpenge? Det er jo det, der er kernesporgs-
malet. Betyder det, at man efter hr. Svend
Aukens opfattelse skal indrette sig sadan, at
hvis man én gang i sin tilvaerelse efter det
fyldte 18. ar har haft 26 ugers arbejde og
kvalificeret sig til maksimale dagpenge, har
man ubegrenset ret uden tidsbegraensning til
maksimale dagpenge via uddannelsestilbud
og jobtilbud uden at have nogen egentlig til-
knytning til arbejdsmarkedet? Er det sidan,
jeg skal forstd hr. Svend Auken? Hvis det er
det, vil jeg gerne sporge: er dette i overens-
stemmelse med lovgivningen, med § 43 i ar-
bejdsleshedsforsikringsloven?

Der er i &r kommet et helt nyt element ind
i den politiske debat. Ferst SiD, siden LO og
andre organisationer har besluttet at satse et
meget stort beleb, 250 mill. kr., pd en kam-
pagne mod regeringen og det radikale ven-
stre. Den beslutning er selvfelgelig for det
forste et udtryk for, at man har for mange
penge, og undertiden sker det jo for menne-
sker — og det sker altsd ogsd for organisatio-
ner — der har for mange penge, at de gor helt
ckstravagante ting, nir de ikke rigtig ved,
hvad de skal bruge pengene til. Belgbet her
er enormt. Jeg har provet at seite det i for-
hold til det radikale venstres budget, og i
forhold hertil er belebet sa stort, at jeg har
ngjedes med at tage renterne af belobet.

Renterne af 250 mill. kr. i bare ét ar er ca.
30 mill. kr. Det er i hvert fald nok til med
vores budget at finansiere det radikale ven-
stre i 15-20 ar. Det er udtryk for et lidt uhyg-
geligt misforhold mellem vilkarene for hen-
holdsvis organisationer og politiske partier.

Det skal jeg dog ikke opholde mig ved,
men i virkeligheden er det ogsd udtryk for
afmagt. Man kan ikke kaebe sig til den politi-
ske magt. Fagbeveagelsen vil erfare, som sa
mange andre rige har gjort det, at for penge
kan man ikke kebe alt. Afmagt er det jo, for-
di det overhovedet er nadvendigt.

Sddan var det faktisk ikke i gamle dage;
da kom sammenholdet af sig selv, fordi man
havde fxlles interesse i bedre len- og ar-
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bejdsvilkar. Men sammenhold kan ikke ke-
bes for penge, og det er en fuldstendig fejl
at antage, at det forholder sig sddan, sd pa
trods af det helt uhyggelige misforhold mel-
lem de belgbsstorrelser, man kan fyre af i
propaganda, vil jeg alligevel sige: kom bare
med millionerne og annoncerne og tryksager-
ne, ogsé alle dem med de forkerte oplysnin-
ger i, og kom med de betalte kurser og kon-
ferencer! Det vil alligevel ikke give den poli-
tiske - magt, for det hjelper alt sammen ikke,
nar man ikke grundleggende i sine krav. og
gnsker er i overensstemmelse med. det, som
vi m4 betegne som tidens krav.

(Kort bemarkning).

Svend Auken (S):

Hr. Niels Helveg Petersen sperger mig for
anden gang, om socialdemokratiet, hvis der
efter et valg — og vi far jo et folketingsvalg,
inden denne ordning har ndet at fa sin fulde
virkning — kommer et andet flertal, vil fjerne
den nedsattelse af dagpengene, som jo er
den ubehagelige del af den aftale, de radika-
le har indgaet med regeringen.

Dertil. er svaret: ja, det vil vi. Det er et
klart tilsagn, et klart lofte, og min formod-
ning er, at de radikale vil hjalpe os med det,
- maske endda for et valg. For hvad er det, de
radikale har sagt? De.har sagt: vi har fiet
indsat en bestemmelse om, at loven skal
tages op til revision i 1986-87, og hvis det
viser sig, at der ikke er blevet givet de ned-
vendige uddannelsestilbud med tilstreekkelig
gode beskeaftigelsesudsigter, vil vi have lavet
hele ordningen om. Og man har lagt meget,
meget stor vaegt pa, at der ikke skal vere
nogen automatik med, at folk efter januar
1988 automatisk glider over pa nedsatte dag-
penge pd 70 pct. og 55 pct. Ordningen ér
sddan indrettet, at der er denne automatik,
men jeg har forstdet det radikale venstre sa-
dan, at det har man lagt stor veegt p4 at und-
g4, og det er altsd et felles onske at undgé
dette. Det er bare ergerligt, at man ikke
teenkte pa det, for man kom med forslaget.

Sa vil jeg ogsd sige til hr. Niels Helveg
Petersen, at jeg tror, han har fuldstendig ret
i, at man ikke kan kebe sig til politisk indfly-
delse, politisk magt, i vort samfund, og jeg
tror, han har ret, nar han siger, at nar faglige
organisationer i disse ar og méneder gir me-
get aktivt ind i oplysningskampagner osv., s

sker det bl.a. ud fra en folelse af afmagt. For
hvad er det, der er sket? Det er,. at menne-
sker, der tidligere var vant til, at der blev
taget hensyn til, hvad de mente, der var med
til at traeffe beslutninger i. vort samfund pé
lige fod med andre, nu holdes helt udenfor,
mens der i snevre forhandlingsmeder mel-
lem en lille kreds af radikale politikere og en
lille kreds af ministre treffes vidtreekkende
beslutninger for deres hverdag, uden at de
bliver hert, uden at de har haft mulighed for
en offentlig debat osv., inden beslutningerne
bliver truffet. Derfor igangsatter de oplys-
ningskampagner, debatter osv., men jeg er
enig med hr. Niels Helveg Petersen i, at na-
turligvis er det argumenterne, holdningerne,
der tzller, det er ikke et spergsmal om oko-
nomiske ressourcer.

(Kort bemerkning).

- Niels Helveg Petersen (RV):

Jeg kender lige sd godt som hr. Svend Au-
ken de forudsatninger, som er indbygget i
uddannelsestilbudsordningen, nemlig at der
skal skaffes det tilstreekkelige antal uddan-
nelsestilbud. Det er en klar forudsatning.
Det, mit spergsmal gir ud p4, er: hvis denne
forudsatning i evrigt er opfyldt, er det sa
ogsd socialdemokratiets opfattelse, at der
skal eksistere en ret til tidsubegrenset at ve-
re pd maksimale dagpenge ved skiftende ud-
dannelses- og arbejdstilbud? Det er kerne-
sporgsmélet. Det har hr. Svend Auken sadan
set besvaret, og derfor skal jeg ikke bore me-
re i det, men det er i hvert fald en anden
holdning end den, man tidligere har haft og-
sd under socialdemokratiske regeringer.

Jeg tror ligesom hr. Svend Auken ikke, at
man kan kebe den politiske magt for 250
mill. kr. — heldigvis. Og med hensyn til de
snevre forhandlinger mellem nogle fra rege-
ringen og nogle fra det radikale venstre ved
jeg ikke, om mennesker bliver sat mere uden
for beslutningsprocesserne nu end for, da en |
anden regering sad og forhandlede med nog-
le politikere fra det radikale venstre, CD,
kristeligt folkeparti, og hvem der nu ellers
var med. Jeg kan ikke se noget som helst nyt
i den situation.

Til sidst kan jeg da oplyse, at den radikale
folketingsgruppe ikke kan stemme for nogen
af de foresldede dagsordener, men vil stem-
me imod. - :
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Pia Kjersgaard (FP):

Undskyldningernes holdeplads findes hos
regeringen. Selv den sterste tilheenger af den
borgerlige regerings politik mé efterhinden
indremme, at regeringen ikke har faet styr pa
underskuddet. Regeringen ved det i ovrigt
ogsd godt selv. Bortforklaringerne har varet
mange, men fazlles for dem alle sammen har
vaeret, at neste &r kommer det til at ga bed-
re. Lobende reviderer regeringen sine forud-
sigelser, sa de tilpasses de mere og mere dy-
stre resultater.

_ Da socialdemokratiet havde regeringsmag-

ten, blev den danske befolkning gang pa
gang medt med nye afgifter, nye skatter og
et forringet betalingsbalanceunderskud. Efter
tre 4rs borgerligt styre har den danske be-

folkning medt nye afgifter, nye skatter, en

reallonsnedgang og et rekordstort betalings-
balanceunderskud.

Det er derfor velbegrundet, nar frem-
skridtspartiet igen og igen har advaret imod
den forte skonomiske politik. Sandheden er
ved at g& op for befolkningen, hvilket rege-
ringspartiernes faldende galluptal viser, mens
S’ og SFs tal stiger.

Risikoen er nu, at Danmark fir et rodt
kabinet efter et valg, og det vil fremskridts-
partiet gerne vere med til at modvirke. Der-
for ma vi opfordre statsministeren til at ind-
drage fremskridtspartiet i forhandlinger om
den ekonomiske politik, inden regeringen
begar harakiri med sin skattereform. Tages
der hensyn til fremskridtspartiets synspunk-
ter i disse forhandlinger, vil et redt kabinets
chancer vare udspillet.

Et af de mange omréder, hvor regeringen
har svigtet groft, har veret i fagforeningssa-
gerne. Grundloven bliver brudt, et faktum,
som udenrigsministeren selv har indremmet
over for Hardy Hansen i Sendagsavisen den
19. maj, men som den borgerlige regering
altsd kan leve med, og det er jo bemarkelses-
vardigt. Regeringen griber ikke ind trods
initiativer fra fremskridtspartiets side for at
fa disse ulovligheder standset. De borgerlige
springer hver evig eneste gang i malet, senest
den 22.-maj, da fremskridtspartiet havde rejst
en forespergselsdebat i folketingssalen. Da
var undskyldningen, at man ville afvente hg-
jesterets dom i HT-sagen.

Over for hr. Niels Helveg Petersen kan jeg
oplyse, hvis han ikke er klar over det, at ord-

foreren for et af regeringspartierne, hr. Bru-
svang fra CD, absolut ikke kunne se, at der
var noget-som helst galt i, at alle disse millio-
ner blev brugt pa at bekaeempe den borgerlige
regering. Altsd en masse undskyldninger for
ikke at gore noget som helst for retten til frit
at veelge fagforening, vel sagtens fordi rege-
ringen ikke ter efter den seneste konfronta-
tion med fagbevaegelsen, efter balladen ved
indgrebet i overenskomsterne.

Til efteraret dumper sa skattevesenets eks-

- tra hilsen til en lang reekke borgere ind ad

doren. P4 nasten samme tid afsendes de fire
giroopkraevninger pa den tvungne opsparing.
Det bliver i sandhed et efterdr, hvor mange
kommer til at teenke pa regeringens politik.
Fremskridtspartiet stemte imod den tvungne
opsparing, der skal bremse det private for-
brug. Vi havde hellere set, at staten var ble-
vet tvunget til at spare, men det ensker rege-
ringen og de radikale ikke. Det er fortsat den
enkelte borger, der ma holde for i regerin-
gens spareprogram. Skatter og afgifter stiger,
borgernes penge konfiskeres. Hvem kan se
logikken? Fremskridtspartiet kan i hvert fald
ikke.

Maisted (FD):

Jeg er fuldstendig uenig med hr. Niels
Helveg Petersen og hr. Svend Auken, nar de
pludselig vil give befolkningen det indtryk,
at penge ikke spiller nogen rolle i politik.
Det er indlysende, at reklame og markedsfe-
ring giver magt, at penge giver magt. Det er
en af arsagerne til, at socialdemokratiet har
56 mandater her i folketinget. Men det var
ikke sa meget det, jeg ville sige.

Jeg vil sige til statsministeren, at det foru-
roliger mig meget, at han siger, at man vil
overholde malet: 15 mia kr. i underskud i
1985, og samtidig tilfajer, at man vil fasthol-
de den offentlige sektor. Jeg vil godt citere
fra Industrirddets pjece »Udlandsgzlden,
statsgaelden og industrien«, side 45:

»Hvis man ikke klarer at fremskaffe et
eksportoverskud ved at blive mere konkur-
rencedygtig, s& md det ske pad en anden méa-
de, f.eks. ved at saxtte skatter og afgifter op
for at mindske de indkomster, folk kan bru-
ge til privat forbrug. Men det er en meget
kostbar og pinefuld lesning for landet, fordi
en nedszttelse af det gennemsnitlige privat-
forbrug med f.eks. 1 mia kr. kun vil formind-
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ske importen med maéaske en tredjedel. Der
skal altsa spares ca. 3 mia kr. af det private
forbrug for at mindske betalingsbalancens
underskud med | mia kr., og en sa stor ned-
gang i private indkeb betyder, at der mistes
mange danske arbejdspladser, fordi forbru-
~ gerne ogsé bliver nedt til at kebe ferre dan-
ske varer.«

Jeg ma advare statsministeren 1mod at ga
den vej at ege skatter og afgifter. De frie de-
mokrater har hele tiden sagt til regeringspar-
tierne og det radikale venstre: I bliver nedt
til at lave offentlige besparelser for at lese
disse problemer, ellers far 1 oget arbejdsles-
hed; og I nar intet ved at gennemfore en po-
litik, hvor man bare oger skatter og afgifter.
Vi har jo set, at hvis man letter det ekonomi-
ske pres pd dansk erhvervsliv gennem rente-
senkning og en fast kronekurs, fir man en
positiv udvikling, man far flere mennesker i

arbejde. Hvorfor ikke fortsztte- denne linje

ved at lave offentlige besparelser, age inve-
steringerne i det private erhvervsliv og skaffe
flere arbejdspladser? Den anden vej ligner jo
til forveksling den, som socialdemokratiet
foresldr, og som efter de oplysninger, som
man ma formode er rigtige, betyder, at man
skaber omkring 10.000 arbejdslese for hver
~gang man forseger at nedsatte betalingsba-
lanceunderskuddet med 1 mia kr. ved at oge
skatter og afgifter. Det er en uholdbar les-
ning, og derfor er det logisk og rigtigt at lave
offentlige besparelser. Det hjelper den dan-
ske befolkning.

Hermed sluttede forhandlingen.

Afstemning

Forslag om motiveret dagsorden af Svend
Auken (S) (se foran)

forkastedes, idet 65 (S, SF og VS) stemte for,
81 (KF, V, RV, CD, KrF, FP og FD) imod.

Forslag om motiveret dagsorden af Gert
Petersen (SF) og Anne Grete Holmsgird
(VS) (se foran)

forkastedes, idet 65 (S, SF og VS) stemte for,
79 (KF, V, RV, CD, KrF, FP og FD) imod. '

Forslag om motiveret dagsorden af Pia
Kjersgaard (FP) (se foran)

forkastedes, idet 4 (FP og.FD) stemte for,
141 (S, KF, V, SF; RV, CD, KrF og VS)
imod; 1 (S) (ved en fejlafstemning) stemte
hverken for eller imod.

Hermed sluttede foresporgslen.

Meddelelser fra formanden:

Formanden: ,
Der er ikke mere pa dagsordenen.

. Forsvarsudvalget har afgivet tilleegsbe-
taenkmng over:

Forslag til folketmgsbeslutnmg om begyn-
dende erstatningsbyggeri af helikopterbzaren-
de fiskeriinspektionsskibe til Grenland og
Fareerne. (Af Pelle Voigt (SF) m.fl.). (Beslut-
ningsforslag nr. B 114).

Eksemplarer vil blive omdelt.

Forsvarsudvalget har afgivet beretninger -
over folgende forslag:

Forslag til folketingsbeslutning om kontrol
med overholdelsen af Danmarks atomvaben-
frihed. (Af Albrechtsen (VS) og Thoft (SF)).
(Beslutningsforslag nr. B 15). .

Forslag til folketingsbeslutning om forbud
mod kemiske og bakteriologiske vaben. (Af
Albrechtsen (VS) og Thoft (SF)). (Beslut-
ningsforslag nr. B 23). .

Forslag til folketingsbeslutning om at fjer-
ne ethvert dansk bidrag til atomvaben. (Af
Thoft (SF) og Albrechtsen (VS)). (Beslut-
ningsforslag nr. B 24).

Forslag til folketingsbeslutning:om udset-
telse af beslutningen om NATOs doktrin FO-
FA. (Af Albrechtsen (VS) og- Thoft (VS)).
(Beslutningsforslag nr. B 42). '

Forslag til folketingsbeslutning om oget
parlamentarisk—demokratisk' kontrol med -
Danmarks deltagelse i NATO. (Af Albrecht-
sen (VS) og Thoft (SF)). (Beslutnmgsforslag
nr. B 98).

Forslag til folketingsbeslutning- om ikke-
forstebrug af atomvaben. (Af Albrechtsen
(VS) m.fl. og Riishej (SF) m.fl.). (Beslut-
ningsforslag nr. B 101).

Eksemplarer vil blive.omdelt.
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Der er foretaget @ndringer i folgende ud- Nyt medl.: Torben Lund (S)
valg:
Landbrugs- og fiskeriudvalget (30/5 85):

Udtraeder: Skrumsager Skau (V)
Ny stedf.: Svend Heiselberg (V)

Miljo- og planleegningsudvalget (29/5 85):
Udtrader: Ellefsen (V)
Ny stedf.: Hanne Severinsen (V)

Kommunaludvalget (30/5 85): Folketingets neste mede afholdes i mor-
Udtrader: Helle Degn (S) ' gen, fredag den 31. maj 1985, k1. 10.00.

Nyt medl.: Seren Hansen (S)

Udtraeder: Jytte Andersen (S) Angéende dagsordenens indhold skal jeg
Nyt medl.: Lykketoft (S) : henvise til den i salen opsldede dagsorden.
Socialudvalget (30/5 85): Magdet haevet kl. 18.05

Udtrader: Jytte Hilden (S)



