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[Ministeren for kulturelle anliggender] .

noget som helst, men jeg regner stadig vek
med, at det vil vaere et tema under kulturud-
valgets behandling af dette lovforslag. Jeg
kan mene én ting, fru Ingerlise Koefoed me-
ner sandsynligvis noget andet, men under
alle omstendigheder regner jeg med, at det
var en rimelig sammenh#ng at se det i, og
nu har vi yderligere oplysninger, som vi kun-
ne drofte. Jeg skal ikke diktere, hvad udval-
get skal beskaftige sig med, men jeg kan da
sige, at jeg forventer et spergsmal om det fra
kulturudvalget.

Hermed sluttede forhandlingen.

Afstemning

Lovforslagets overgang til anden behand-
ling
vedtoges uden afstemning.

Tredje naestformand (Lilli Gyldenkilde):

Jeg foreslar, at lovforslaget henvises til
kulturudvalget. Hvis ingen ger indsigelse
mod dette forslag, betragter jeg det som ved-
taget. (Ophold). Det er vedtaget.

Den nzste sag pa dagsordenen var:

11) Forste behandling af lovforslag nr. L 44:

Forslag til lov om cendring af lov om natur-
Jfredning.
(Fremsat 7/2 84).

Lovforslaget sattes til forhandling.

Forhandling

Dorte Bennedsen (S):

Det foreliggende lovforslag er en konse-
kvens af den ressortomlegning, som fandt
sted for et ars tid siden vedrerende dels ar-
kaologisk undersegelsesvirksomhed, dels
administrationen af lov om historiske skibs-
vrag. Ministeren har fulgt i hvert fald de fle-
ste af Mogllmannudvalgets indstillinger pa
dette omrade, og det har socialdemokratiet
noteret sig med tilfredshed.

Vi er ligeledes positive over for, at mini-
steren foreslar alderskriteriet nedsat fra 150
&r til 100 &r. Ikke alene kommer reglerne
derved pa linje med dem, som galder for
andre fortidsminder, men de bliver ogsi i

overensstemmelse med det forslag, som nu
foreligger til en europaisk konvention om
beskyttelse af kulturarven p& havbunden.

Mens socialdemokratiet saledes er positivt
over for, hvad man kan kalde den indholds-
massigt-tekniske side af forslaget, er vi
unagtelig noget mere skeptiske, nar det dre-
jer sig om den ekonomisk-administrative.

Mollmannudvalgets betznkning har un-
derstreget behovet for en styrkelse af ressour-
cerne til udferelse af de opgaver, som bl.a.
omfatter dette omrdde. Imidlertid har mini-
steren udskudt spergsmélet om en ressour-
ceudvidelse til en eventuel senere revision af
loven. At det i skonomisk stramme tider kan
vaere vanskeligt at finde midler til storre ud-
videlser, ja, det har mit parti faktisk en del
forstdelse for, men det bekymrer os ulige me-
re, at ministeren pd den ene side argumente-
rer endog meget overbevisende for, at en blot
nogenlunde forsvarlig udferelse af opgaverne
absolut kraver en mindre personaleudvidelse
samt en bevilling pa 250.000 kr. om &ret i 10
ar — dette argumenteres der meget overbevi-
sende for — og derefter skriver ministeren sa:

»De nedvendige ekonomiske og persona-
lemaessige ressourcer vil blive sogt tilveje-
bragt ved omprioriteringer inden for milje-
ministeriets omrade. Som folge heraf og som
folge af regeringens udgiftspolitik og de her-
af folgende ressourcemessige konsekvenser
vil varetagelsen af de ovennavnte opgaver
pa det forudsatte niveau derfor forst kunne
ivaerkseettes i takt med, at der kan overfores
ressourcer fra andre aktiviteter .inden for
miljeministeriets omrade.«

Vi skal ikke legge skjul pé, at de bemerk-
ninger gor os overordentlig bekymrede, og vi
vil meget gerne have dem narmere uddybet.
Hvis det ikke kan lade sig gere i dag, si i
hvert fald under udvalgsarbejdet. Det vil vi
af den grund, at vi hverken ensker, at resul-
tatet skal blive det, som jeg frygter man kan

. lese mellem linjerne her, nemlig at der ikke

skal ske noget som helst med den omtalte
registreringsopgave, eller ensker, at der skal
skeres unedigt i andre og overordentlig pa-
treengende miljeopgaver.

Vi vil fra socialdemokratiets side g& posi-
tivt ind i udvalgsarbejdet, ogsd forstiet si-
dan, at vi vil veere med til at sikre, at lovens
intentioner ikke hindres af unedigt stramme
gkonomiske rammer.
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Ahlmann-Ohlsen (KF):

Det konservative folkeparti kan stotte lov-
forslaget.

Senderby (V):

Selv om klokken er 16.30, vil jeg sige et
par ord. Det lovforslag, vi behandler her,
skal ses i sammenheng med det lovforslag,
der lige er blevet behandlet, og som vi fik en
lang dreftelse om. Det, der sker med forsla-
get, er en tilpasning til den ressortomlaegning
imellem kulturministeriet og miljeministeriet,
som skete efter den kongelige resolution af
10. januar 1983. Ved behandlingen af det
foregdende lovforslag lovede kulturministe-
ren, at man maske om et stykke tid skulle
kigge pa, hvordan det havde virket, og det
kan jo ogsd veare, vi skal tage den dreftelse
op i miljeudvalget.

Baggrunden for den gennemforte ressort-
omlagning er betenkningen, Mellmannud-
valget afgav. Jeg vil i gvrigt henvise til, hvad
fru Mette Madsen har sagt herom. )

Lovforslaget indeholder ud over den om-
leegning en nedsattelse af et fortidsrad samt
en beskyttelse af de historiske skibsvrag og
fortidsminder pa havbunden. Det kan vi og-
sé stette. Ogsa det, at man nedsatter alders-
greensen fra 150 til 100 4r. Man gér ud over
territorialfarvandet — det hanger sammen
med havretskonventionen — og det kan vi
ogsa veere tilfredse med.

Jeg vil i den forbindelse sige modsat den
socialdemokratiske ordferer, at vi ogsd er
tilfredse med de bemarkninger, som ministe-
ren slutter med, hvor han siger, at det ikke
kraver yderligere ressourcer, hverken ekono-
miske eller personelle.

Med disse ord skal jeg tilkendegive, at vi
vil stette ministerens forslag. Vi vil gerne
give det en hurtig udvalgsbehandling.

Margrete Auken (SF):

Jeg troede egentlig, at dette lovforslag
nermest var et fait accompli, som udvalget
kunne tage, sddan som det var, at der ikke
var sa forfeerdelig meget at gore, fordi tinge-
ne stort set var gennemfert. Man kunne fa
den fornemmelse, at der bag ved det 14 et
slagsmal, som vistnok var for privat til, at
andre kunne fa lov til at blande sig. Efter at
have hert fru Dorte Bennedsen er jeg blevet
spendt pa, om der alligevel er plads til os

andre i det. S& skal jeg da ikke holde mig
tilbage.

I forste omgang ma jeg sige, at det har
veeret sveert at se pointen i denne udveksling
af gravheje med skibsvrag og frem og tilba-
ge, og det kan da godt vere, at vi skal have
en forklaring pa, hvorfor man har byttet.

For mig er det selvfolgelig forst og frem-
mest af betydning, at man passer godt pd
det, man har. Det er ikke altid til at vere
lige imponeret af; hvad der er sket med vores
gravhgje, som jeg har kigget lidt pd en gang
imellem. Nogle af dem er kommet til at ligne
en sterre champignon, hvis ministeren har
lagt meerke til det. Der er blevet plgjet gan-
ske gevaldig tet ind pa dem her og dér. Der
er i hvert fald nogle, der skal blive bedre til
at passe pa - hvordan det sa skal ske. Der er
ogsd den historie, som var i TV - jeg tror,
det var i »Fup eller fakta« — om en gravhej,
der 14 i vejen et sted, men s& var der altsa et
andet sted, hvor der var si kreativt i forve-
jen, og sa flyttede man den. Det kunne tyde
pa, at der var en administration, der skulle
flyttes, hvis den historie altsd er rigtig — det
sagde de i fjernsynet at den var.

Jeg synes som sagt, det er fortraeffeligt, at
der skal passes pa disse ting, og at vi for
skibsvragenes vedkommende flytter alders-
greensen. Jeg blev imponeret af tallet 40.000
og tenkte pa vores stakkels minister, der er
ude at lede efter dinosepttender i gjeblikket,
og overvejede sd svagt, hvem der skulle sen-
des ned for at se, hvad den tende var, hver
gang man fandt noget, for der ma jo vere
noget at finde.

Men jeg kunne egentlig godt teenke mig at
vide, hvordan man vil passe pd — nir man
tenker pd, hvor utrolig skidt dette samfund
er til at passe pa det, som star lige op i den
fri luft. Vi halder skidt og meg ud og ode-
leegger vores natur, og nu skal vi til at passe
pa det, der ligger uden for vort eget soterrito-
rium, nede i havet. Det skal vogtes mod .
havudvindingsuhyrer. Det ved jeg ikke om
man kan. Det burde vere nemt, men nér vi
ved, hvordan store virksomheder kommer af
sted med at gore, som det passer dem, er jeg
da lidt bekymret, og jeg har endnu svaerere
ved at se, hvordan de &benlyse plyndringer
skal forhindres. Opnér vi i grunden andet
end at sige, at det ma man ikke? Jeg vil godt
have et svar, for der er lidt underligt ved.at
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[Margrete Auken]

vedtage sddan nogle ting her og sd ikke kun-
ne gore noget som helst ved det.

Jeg tror, vi kan vare enige med socialde-
mokratiet om, at det er meget vigtigt, at vi
indgyder den, der nu skal passe pad — og nu
snakker vi miljoministeriet i ojeblikket, sa
det m4 altsd blive fredningsstyrelsen — noget
kapacitet, nogle ressourcer, en hel del mere
mandsmod og kvindehjerte. Nar man ser pa
fredningsstyrelsens opfersel, vil jeg nok sige,
at det nok specielt er mandsmod, der er brug
for. Den gode vilje meder vi tit, men meget
ofte ogsd en styrelse, som er pa vild flugt, sa
snart problemerne begynder at melde sig el-
ler modstanderne melder sig i horisonten.

Vi kan stette ministeren, som jeg er over-
bevist om har den bedste vilje, ogsd med
krafter, mod, ressourcer og penge. Det skal
det i hvert fald ikke skorte pé fra SFs side.

Dagmar Merk Jensen (RV):

Da partiets ordferer, fru Lone Dybkjer,
ikke kan vare til stede, skal jeg pa hendes
vegne gore et par bemarkninger om lovfor-
slaget.

Der er tale om en genfremsattelse af et
lovforslag, der skal precisere opgaveforde-
lingen og det omrade, der dakkes af loven,
nemlig sédvel territorialfarvandene som den
tilstedende del af kontinentalsoklen.

I disse ar, hvor den industrielle udnyttelse
af havbunden er steerkt tiltagende, bl.a. tak-
ket veaere storre tekniske muligheder, og hvor
interessen for sportsdykning bliver mere og
mere udbredt, er det meget vesentligt, at der
sikres mulighed for at sikre vore arkzologi-
ske verdier og andre bevaringsverdige fund.
Dels kommer der flere og flere fund for da-
gens lys, dels er det vigtigt, at reglerne er sa
klare, ogsd hvad angir fremgangsmaden ved
bevarelsen, at menigmand, som jo oftest er
ham, der gor fundene, har let ved at finde
frem til den rette fremgangsméde.

Det er en fordel, finder vi, at man sa&tter
grensen fra de oprindelige 150 ar ned til 100
ar.

Derudover konstaterer vi, at omrokerin-
gen, der har vaeret tale om, gor, at der er ting
i dette lovforslag, der ber have sammenhang
med museumsloven, sdledes som kulturmini-
steren selv udtalte det ved sin fremsattelse
den 5. december sidste 4r.

Det regner vi med at man kan diskutere i
udvalget, og vi vil dermed anbefale lovforsla-
get.

Maisted (FP):

Fremskridtspartiet kan ikke stotte yderlige-
re udgifter pa dette omrade. Vi er jo ikke s&
heldige som de andre partier, der mener, at
man kan friholde de kulturelle omrader for
besparelser, nir man har 330.000 arbejdslese
og andre skonomiske problemer i dette sam-
fund.

Det er virkelig morsomt at lese ministe-
rens bema&rkninger, hvor han siger:

»Jeg kan tilfaje, at forslaget ikke medfﬂrer
administrative eller skonomiske konsekven-
ser for amter og kommuner.«

Nej, det kan vi godt se. Nar vi ser be-
mearkningerne til lovforslaget, er vi helt sikre
pa, at det kommer staten til at betale. Men
hvad forskellen er for skatteyderne, det er jo
lidt vanskeligt at se.

Steffensen (KrF):

Det er jo en konsekvenslovgivning, vi her
behandler, og derfor skal jeg kort sige, at
kristeligt folkeparti stotter lovforslaget.

Jeg skal hilse og sige det samme fra CD.

Miljeministeren (Chr. Christensen):

Jeg vil gerne takke ordfererne for den me-
get venlige modtagelse af dette lovforslag.

Jeg vil sige til fru Dorte Bennedsen, at det
gleder mig, man bakker op, at vi har fulgt
Mpllmannudvalget. Det har vearet vores op-
gave at gore det, ikke mindst p& baggrund af
de mange svere og seje forhandlinger, der er
gaet forud for den konklusion, man naede
frem til, den enighed, man ndede frem til i
Mollmannudvalget.

Der er rejst en del speorgsmél, ogsd om
okonomien. Det er klart, at vi er i okono-
misk strenge tider, men det skal ikke afskaere
os fra at felge den opgave op, vi har pataget
os her. Man méa ikke glemme, at der ved
denne ressortomlegning frigeres noget det
ene sted og optages noget det andet sted og
omvendt. Det er derfor, der ikke er baggrund
for den helt store bekymring med hensyn til
at klare problemerne gkonomisk.

Hr. Senderby rejste spergsmalet om, hvor-
dan omlagningen egentlig har virket. Nu er
det jo kort tid, den har virket i. Kulturmini-



895

21/2 84: 1. beh. af f. t. L. vedr. natur}’redning

896

[Miljoministeren]

steren har ved behandlingen af museumslov-
forslaget sidste ar lovet folketingets kulturud-
valg, at udvalgene kunne fa en forelagbig re-
degorelse for opgavefordelingens hidtidige
virkninger. Jeg kan da sige, at fredningssty-
relsen netop er ved at forberede et bidrag til
denne redegorelse, men det skal ikke skjules,
at jeg er helt parat til, hvis det enskes, ogsa
at lade en redegorelse ga til miljo- og plan-
leegningsudvalget om virkningen af den - en
forelobig redegorelse, som i givet fald kunne
ligge parat om en maneds tid.

Fru Margrete Auken var inde pa den gode
vilje. Jeg siger mange tak for den gode vilje,

der blev udvist fra fru Margrete Aukens side..

Men der blev ogsa rejst nogle spergsmal. Det
er klart, at vi i udvalget kan uddybe dem
videre, men det var maéske rimeligt at svare
pa spergsmalet om, hvorfor vi har valgt den-
ne opgavefordeling, at den blev foreslaet fra
Mogllmannudvalget, hvis indstilling i al kort-
hed gir ud p&, at bevaring af fortidsminder-
ne pé deres sted i landskabet er en frednings-
opgave og s snaevert sammenhangende med
de ovrige frednings- og planl@gningsopgaver,
at den ber legges sammen med disse i miljo-
ministeriet. Nar fortidsminder, der ikke kan
ses i landskabet, skal undersages, fordi de er
fremkommet ved anlaegsarbejde, har man i
udvalget anlagt den betragtning, at dette ma
vaere en arkazologisk undersogelse, der skal
udferes af museerne, der skal modtage og
opbevare fundene fra stedet. Dette er fulgt
op med en resolution af 10. januar 1983.

Fru Margrete Auken var inde péd alders-
grensen, ligesom andre ordferere har veret
det. Ved at leegge sig pa 100 ar fra forlis-
tidspunktet lever Danmark op til den stan-
dard, der anvendes af de fleste lande, f.eks.
Sverige, Finland, Vesttyskland og Spanien,
der har regler om beskyttelse af historiske
skibsvrag og fortidsminder p& havbunden.
Der er enkelte lande, som har mulighed for
at bruge mindre end 100 &r som grense,
f.eks. Norge, Italien og Frankrig. Der er
ingen lande, der bruger mere end de 150 ar.
Som fru Dorte Bennedsen var inde pé, er
netop 100 ars grensen indarbejdet i et for-
slag til en europeisk konvention om beskyt-
telse af undervandskulturarven, som foreleg-
ges for Europarddets ministerkomité her i
1984. 100 ars greensen vil altsd veere en for-
udsztning for, at Danmark i givet fald kan
ratificere den pégeldende konvention.

Fru Margreté Auken rejste til sidst spergs-
malet, om man ber tage ansvaret for beva-
ring af skibsvrag og fortidsminder uden for
eget soterritorium, og gav ogsa udtryk for, at
der var mange andre ting, vi skulle kigge ef-
ter i det omrade. Det er da s sandt, som det
er sagt, men igennem de sidste &r har man
faet vished for, at der er mange velbevarede
vrag og fortidsminder uden for seterritoriet.
Dette er for evrigt for Danmarks vedkom-
mende meget smalt, idet det kun er 3 semil
mod de sadvanlige 12 semil. Udvidelsen op-
fylder FNs havretskonvertion ved, at Dan-
mark nu patager sig forpligtelsen til beskyt-
telse af denne undersoiske kulturarv ud til 24
somil fra basislinjerne.

Jeg skal i ovrigt endnu en gang takke for
den gode tilslutning til forslaget og erklere
mig villig til at klare yderligere udredning af
sporgsmalene i udvalget.

Hermed sluttede forhandlingen.

Afstemning
Lovforslagets overgang til anden behand-
ling
vedtoges uden afstemning.

Tredje nestformand (Lilli Gyldenkilde):

Jeg foreslar, at lovforslaget henvises til
milje- og planlegningsudvalget. Hvis ingen
gor indsigelse mod dette forslag; betragter jeg
det som vedtaget. (Ophold). Det er vedtaget.

Den naste sag pa dagsordenen var:

12) Forste behandling af lovforslag nr. L 43:
Forslag til lov om cendring af lov om tilskud

til nedbringelse af okkergener i vandlob.
(Fremsat 7/2 84).

Lovforslaget sattes til forhandling.

Forhandling

Jytte Hilden (S): . )

Dette her er noget, der koster penge, og
mit forste spergsmal til miljgministeren ma
veere: hvor skal pengene komme fra?

Dernest skal jeg sige, at det er en gen-
fremsettelse fra december 1983, og lovforsla-



