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[Undervisningsministeren]

+ Til fru Elisabeth Bruun Olesen kan Jeg
31ge at man kan jo opné undervisningserfa-
‘ring pa anden mdide end ved at tage paedago-
gikum. \

Til hr. J. K. Hansen vil j jeg sige: _]a losnin-

gen er at integrere pedagogikum i universi-

'tetsstudiet, og det har vi vidst i mange, man-

ge ar. Nar den tidligere regering ikke fik det -

gennemfort, og nir jeg ikke stir med en los-

-ning nu, skyldes det, at universitetérne har -

selvstyre, at de er meget leenge om at fa den
slags nyskabelser bragt i orden. Vi kan altsa
ikke bare st4 og vente og lade tingene ske.
Det var derfor, den tidligere regering kom
‘med forslaget om at f4 bemyndigelse til at
foretage adgangsbegraensning, og det er der-
for, jeg nu kommer med dette her. -
+ Jeg lover, at vi i ministeriet vil sette alle
sejl til for at f4 pedagogikum lagt ind i stu-
* dierne, selvfolgelig. Men vi er nedt til at ha-
" ve dette her som en sikkerhed.
‘Man kan sige, atfor en rektor er det uhel-

digt, hvis han ikke kan vurdere en ansogers

padagogiske kvalifikationer. Med hensyn til
det vil jeg godt sige, at der har i de forlebne
ar veret ansat utallige gymnasielerere, som
ikke havde peedagogikum, nemlig dengang
der var lerermangel. I de kommende ar vil
der desvarre kun blive ansat uendelig fa
gymnasielaerere, det ved vi, pd grund af ud-
viklingen i:bernetallet. Nar en stilling i de
kommende 4r vil blive sliet op — og det dre-
Jer sig altsd om ganske fa stillinger -/ vil der
jo vere flere tusinde kandidater, som har
pzdagogikum, og som vil sege disse stillin-
ger. Der er altsa ikke tale om, at en rektor
stir med en razkke ansegere og ingen har
pedagogikum at vise frem. Der vil vare, des-
veerre, sandsynligvis over 100 ansegere til
hver eneste stilling, 100 ansegere, hvoraf
langt de fleste har pedagogikum. Det er jo
den tragiske situation. Derfor har hr. Ole Vig
Jensen evig ret i, at disse penge kan bruges
bedre, nar det gelder om at skaffe beskaeftl-
gelce for unge faerdlguddannede

(Kort bemarkning).
J. K. Hansen (S): -

Jeg ma sige til ministeren, at jeg er ikke
blevet overbevist. Jeg mener, at overgangs-
ordningen er en ren besparelsesforanstalt-

ning. Jeg kan ikke finde ud af andet. S& kan
ministeren i evrigt love lige s4 meget, han vil

heroppefra Der llgger ikke spor af paedago-
giske overvejelser i det.

: chrmgd sluttedc forhahdlingen.

v ‘Afstemning

§§ 1 og 2
vedtoges uden afstemning.

Lovforslagets overgang til tredje behand-
ling

vedtoges uden afstemning.

Tredje nastformand (Lilli Gyldenkilde):

Jeg foresldr, at lovforslaget gar direkte til
tredje behandling uden fornyet udvalgsbe-
handling. Hvis ingen ger indsigelse imod
dette forslag, betragter jeg det som vedtaget.
(Ophold). Det er vedtaget. '

!

Den naste sag pd dagsordenen var:

22) Anden behandling af lovforslag nr. L 114:

Forslag til lov.om amtskommunernes over-
tagelse af visse statsskoler og -kursus m.v.

(Fremsat 1473 84. Forste behandling 22/3
84. Betaenkmng 2275 84).

Der var stillet 2 &ndringsforslag i betenk-
ningen.

Uden for betenkningen var der ikke stillet
aendringsforslag,

Lovforslagets paragraffer, @ndringsforsla- °
gene og-spergsmélet om lovforslagets over-
gang til tredje behandling sattes til forhand-
ling under ét.

Forhandling

J. K. Hansen S):

Her ved anden ‘behandling af lovforslag_
nr. L 114 om statsgymnasiernes overforelse
til amterne kan man roligt sige, at her skrives
i hvert fald politisk historie. Det ma da
egentlig give en regeringschef, det ma da
egentlig give statsministeren stof til eftertan-
ke at vide, at et flertal i folketinget vedtager
et forslag, der ikke er flertal for. Jeg ved
godt, ‘det lyder lidt markeligt, men ikke de-
sto mindre er det rigtigt.
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[J. K. Hansen]

Centrum-demokraterne f.eks.
‘tidligere behandlinger veret imod, og fru
Bente Juncker bekreftede meget tydehgt ved
lovforslagets forste behandlmg, at det er CD
faktisk stadig vek. Den 4. maj 1977 sagde de
konservatives ordforer,
' folgende om et lignende forslag — jeg citerer
fra Folketingstidende 1976-77, spalte 3702:

»Alle gode gange er tre, men det @ndrer
ikke sddan lige med det samme i hvert fald
det konservative folkepartis stilling, som
forst og fremmest er taget. af padagogiske
hensyn. Nu star vi altsd i en situation, hvor
vi nermest stgtter regeringen.«

Det var altsd en socialdemokratisk rege-
ring, de korservative stettede. Hvad siger s
den konservative ordferer nu? Ja, hun mé
vel sige: alle gode gange er fire, vi er faktisk
imod, forst og fremmest af padagogiske hen-
syn, men nu star vi altsd i en situation, hvor
vi na@rmest stotter regeringen. Fru Eva Meol-
ler gledede sig under forstebehandlingen

over, at lovforslaget sikrede en opretholdelse .

af niveauet for studentereksamen og HF, sa-
ledes at vi ogsé i fremtiden har mulighed for
at sikre, at vores studieforberedende eksami-
ner kan bevares og videreudvikles, at under-
visningens kvalitet sikres, og at der ikke sker
@ndringer i centrale pzdagogiske hensyn.
M4 jeg sporge: hvilke garantier har fru Eva
Moller faet under den nu overstidede ud-

valgsbehandling for, at hun kan bevare gle-

den?

I betaenkmngen siger et flertal, at under- -

visningsministeriet straks efter lovforslagets
vedtagelse vil gd i gang med en udarbejdelse

af regelszt efter kontakt med udvalget vedre-

rende det centralpaedagoglske tilsyn. Ministe-
riet vil altsd, som man siger, aktivt sikre. et
rimeligt udbud af linjer, grene og fag. Hvil-
ken garanti glver det os pa nuvarende tids-
" punkt, nér vi ifelge sagens natur ikke kender
det regelset, der forst skal udarbejdes af et
udvalg? Hvilken garanti har fru Eva Maoller
faet for, at der ogsa i fremtiden vil blive gen-
nemfort dybdeborende forsag? Fru Eva Mol-
ler ved lige s& godt som os andre, at der pa
gymnasierne er behov for lengerevarende,

dybdeborende forseg. For at sddanne forseg -

skal kunne iverksettes, mi der veere en be-
villingssikkerhed, ikke bare for et.enkelt ar,
men for en lengere drrekke. Hvilken garanti
~har fru Eva Moller féet for det? Jeg kunne
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“har jo ved

fru Gerda Moller,

v

stille nejagtig de samme- sprargsmal tll CDs
ordf«arer

‘Men hvad nu egentlig med de radikale?
De radikale, ja, deres holdning pa dette om-
rade kender vi, og den vil vi naturligvis re-
spektere, men de radikale, som af natur altid
er meget forsigtige og altid vil have tingene

. meget noje undersegt, og som ofte, nir der

er tale om andres lovforslag, taler om lovja-
skeri, springer de radikale virkelig ud i dette
forslag med fuldstendig bind for ejnene? Er
hr. Ole Vig Jensens binding til undervis-
ningsministeren nu blevet sa staerk, at han vil
bryde et mangeérigt samarbejde med social-
demokratiet om uddannelsessporgsmél, at
han vil gennemfore et uferdigt forslag med
et si spinkelt flertal, som en enkelt afhopper
fra fremskridtspartiet giver, og oven i kobet
stiller det krav for at gd med, at socialdemo-
kratiet ingen indflydelse ma fa? Vi kan kun
beklage en siddan holdning hos de radikale.
Vi ma beklage at skulle indstille lovforslaget
til forkastelse ved tredje behandling. -

Af tidsmessige grunde skal jeg henvise til
vore bemarkninger i betenkningen og blot
sige, at vi stillede ved ferstebehandlingen en

rekke berettigede krav. Vi har ikke faet -

skabt sikkerhed for imedekommelse af vore
krav. Vi finder fremgangsméaden med forst at
lose husvartsspergsmalet og herefter nedsaet:
te et pedagogisk udvalg, som skal tilrette-
legge hele’ den padagogiske styring frem-

. over, ganske uacceptabel Det er da den om-
. vendte verden at beere sig ad pa den made.

Jeg skal gentage til ministeren vort lofte

~om, at vi meget gerne vil medvirke til en

igangsettelse af et udvalgsarbejde under den
forudsetning, at dette arbejde ville blive af-
sluttet s34 betids, at et eventuelt lovforslag
kunne fremsazttes i folketingsaret 1984-85..
Dette ville medfere, at folketinget kendte
beslutningsgrundlaget, for det tog endelig
stilling. Det mener vi ikke det gor. i dag. Der-
for indstiller vi lovforslaget til forkastelse.
Undervisningsministeren kunne, safremt .
han havde grebet sagen rigtigt an fra starten,
sandsynligvis have faet et stort og et bredt
flertal for sit forslag, og dermed havde han
faet et af sine mangedarige onsker opfyldt, et
gnske, som vi bestemt ikke, safremt de krav,

" vi stillede, var blevet opfyldt ville veere afvi-.

sende over for.
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~ WK ’Hansen]

Jeg skal til slut sige, at vi kan stotte de af
underv1snmgsm1msteren stlllede @ndringsfor-
slag.

"Eva Meller (KF): _

Jeg skal ikke give noget langt svar til hr. J.
K. Hansen pa de stillede spergsmal. Det skal
jeg bl.a. ikke, fordi der i folketingets uddan-
nelsesudvalg har varet et langt og grundigt
arbejde med en lang raekke spergsmal og en
meget stor stak papirer om det foreliggende
lovforslag, hvor vi har faet belyst alle omra-
derne. Men jeg fik stillet nogle direkte
sporgsmal.

Jeg blev spurgt om, hvordan det kunne
vere, nar den konservatlve ordferer i 1977
havde sagt, at det skal vare lenge, inden vi
gar med til dette forslag, hvorfor vi si ger
det nu. I 1977 forventede vi ikke at veere sa
lykkelige, at vi allerede i 1982 havde en kon-
servativ statsminister. Vi troede egentlig, det
varede lidt lengere endnu, inden vi var i
.denne lykkelige situation, som gjorde, at vi
kunne @ndre pi en rekke holdninger, fordi
de ministre, der skulle fore folketingets be-
slutmnger ud i livet, havde en anden overbe-
visning og en anden holdning end den, de
davaerende ministre havde.

Jeg skal gore hr. J. K. Hansen opmaerk-
som pd, at dersom han laser hele betenk-
ningsbidraget fra regeringspartierne og det
radikale venstre — jeg indremmer, det er
langt — s& vil han kunne se, at flertallet un-
derstreger, at de foresldede bemyndigelser
skal bruges til at sikre .gymnasiet mindst
uendret niveau og sikre en ensartet: studen-
tereksamen over hele landet, samt at det peae-
dagogiske. ansvar for studentereksamen fort-
sat ligger hos undervisningsministeren. Dér
ligger den garanti, og den ligger ogsa i ud-
valgsarbejdet, som det konservative folkepar-
- ti enskede og dermed har faet.

Jeg skal ogsa gere opmerksom p4, at der
fortsat er mulighed for dybdeborende forsog,
som vi vel alle kan vare intereseret i. Vi kan
sd drefte, om en raekke af de forseg, der un-
der den tidligere ministers regie blev sat i
gang, var dybdeborende, om ikke de bare var
anderledes, om ikke de bare gik ud pa at
- nivellere gymnasiet, men lad nu det hvile.
Der er en mulighed for fortsat at have disse
forseg. Det fremgér tydeligt lidt lengere ne-
de i betenkningen, at der vil vere forsagsbe-

villinger, og at den statslige forsegsbevilling

vil blive 7,5 mill. kr. Der bliver mulighed for
at gennemfore forseg overalt i landet, ogsa
dybdeborende forseg. Det vil sige, at vi far
ogsd muligheden for at lade gymnasier i et
andet milje end det storkebenhavnske gen-
nemfere dybdeborende forseg. :

Jeg mener, at vi med det foreliggende lov-
forslag har faet de garantier, som vi enskede
0s. . :

Hanne Severinsen (V):-

Det kan vare interessant at blade tilbage
og se, hvad socialdemokratiet sagde ved for-
ste behandlmg Da stillede man nogle betin-
gelser op for, at man ville vaere med til det
forslag. Det var betingelser, der gik p4, at
man skulle fastholde gymnasiets grundlag-
gende kvaliteter, man skulle fortsat forny

- gennem forseg og reformer, og man skulle

have et ensartet niveau pa landsplan.

Alle disse tre forudseatninger er opfyldt,
og det fremgdr ogsd af den betznkning, der
er skrevet, at alt, hvad der findes i @jeblikket
af peadagogisk tilsyn, fortsaetter. Derfor er

_ det altsd noget hyklerisk, nar socialdemokra-

tiet har fundet en lille bitte klage at henge
deres hat op p4, nemlig at ud over det pzda-.
gogiske tilsyn, der allerede nu er ~ og som.

_bestér af, at man har bade undervisningsvej-

ledninger og eksamen og fagkonsulentbesog
— foreslar mmlsteren for at sikre endnu mere
pedagogisk tilsyn, at’ man nedsetter et ud-
valg, der ogsa skal sikre udbud og den slags
ting. Det er i og for sig bare en udvidelse af
den allerede eksisterende sikring af det ens-
artede .niveau. Hvad vil socialdemokratiet

egentlig mere? Man hanger sin hat op p4, at

der skal nedsattes et udvalg, og si vil man
godt lige vente nogle 4r, til det udvalg har
talt. De grundlzeggende betingelser, man stil-
lede op ved forste behandling, har man faet
opfyldt, og derfor er det hykleri, nar social-
demokratiet ikke vil stemme for dette lovfor-
slag.

Men jeg forstar godt, hvorfor de ikke vil.
Det er, fordi vi har haft foretteede 37 gange,”
hvor de har sagt det samme og det samme.
Det er ganske vist noget, der ikke har haft
med lovforslaget at gore, og lovforslaget har
allerede taget hensyn til alle de protester, der
har veeret. Men socialdemokratiet har varet
bange for at stemme for, og derfor er mange
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[Hanne Severinsen]

blevet sa lykkelig over den lille bitte knage,
som 'man kan hznge sin hat pa.

(Kortrbemaerkning).

J. K. Hansen (S): :

 Jeg ved ikke, hvor lille knagen er, men nér
nu fru Hanne Severinsen trakker de mange
deputationer, de mange henvendelser, vi har
faet i denne sag, frem, md jeg da sperge: gor
det da slet ikke indtryk pa fru Hanne Seve-
rinsen, at-ingen af disse henvendelser har

véeret positive over for lovforslaget, hvad"

enten de kom fra amtsgymnasierne eller fra
statsgymnasierne eller fra disses elevorgani-
sationer? Vi har ikke faet en eneste positiv
" henvendelse.

Jeg gor opmerksom pa, at ministeren selv
i et svar siger til uddannelsesudvalget at det
er svart at adskille pedagogikken og gkono-
mien.

" (Kort bemasrkﬁing).

Hanne Severinsen (V):

Jeg vil indromme, at den misinformation,
der abenbart har varet tale om, ger et vist
indtryk pd mig. Det gor et vist indtryk pd
mig, ndr man herer si mange aflire de sam-
me indvendinger, som der ikke er nogen

bund i. Men samtidig kan jeg jo laese lovfor-

slaget, jeg kan lese betenkningen, og jeg
kan sige, at alle de mange mdvendmger en-
ten gir pd noget, der ikke er indeholdt i lov-
forslaget, eller er indvendinger, som man har
taget h@]de for. Det gor selvfelgelig et vist
indtryk pa mig, at der har veret tale om s
ofnfattende misinformation; det gor ogsa
indtryk pa mig, at socialdemokratiet &ben-
bart falder for sadan en misinformation.
Men socialdemokratiet ved bare bedre, og
det er i og for sig ogsd noget, der gor et vist
indtryk pé mig.

(Kort bemzrkning).

J. K. Hansen (S):

Jeg ma s konstatere her fra. folketmgets
talerstol, at fru Hanne Severinsen mener, at
de mange henvendelser, vi har fiet udefra,
bade skriftlige og mundtlige, er ‘useriese, de
har ikke noget med lovforslaget at gere, og
dem behever vi overhovedet .ikke tage hen-
syn til. Det ma vi altsd fastsld her. Det er
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det, fru Hanne Severinsen stér og 51ger her

'fra denne talerstol.

(Kort bemaérk'ning).

Hanne Severinsen (V):

Det, jeg star og siger er, at der er tale om
nogle protester, der gar pa noget, som lovfor-
slaget ikke indeholder.

Ebba Strange (SF):

~ Jeg kan ‘ikke lade veere med at tage ud-
gangspunkt i den udveksling af korte be-
mearkninger, der har vaeret mellem fru Han-
ne Severinsen og hr. J. K. Hansen. Jeg synes
egentlig .ogsd, det er ret fantastisk af fru
Hanne Severinsen at tale om, at stort set alle
landets gymnasieelever og gymnasiel&rere og
gymnasierektorer altsd har varet misinforme-
ret. De er dog stort set i stand til at lese in-

" denad, bade lovforslag og de bilag, som man

har faet lebende i folketingets uddannelses-
udvalg — og jeg skal indremme, der er kom-
met mange bilag til lovforslag nr. L 114. Bi-
lagene i udvalgene er jo ikke hemmelige, og
det vil 51ge, at de mennesker, vi har haft be-
seg af i folketingets uddannelsesudvalg, har
ogsd kunnet lzese de 'bilag og har abenbart
folt sig lige sa lidt betryggede ved de svar, vi
har faet fra undervisningsministeren, som vi -
andre har gjort. Jeg synes, det er en grov pa-
stand. Jeg skal indromme, at det gar indtryk
pd os i SF, at folketinget her er i feerd med .
at ‘vedtage et lovforslag, som ingen af de

mennesker, der bruger det omrade — hverken

elever, lerere, rektorer, forzldre eller nogen
andre — er interesseret i at fa vedtaget.

Vi ved alle sammen, at det er en gammel
venstreidé. Undervisningsministeren har be-
grundet forslaget med, at det er en videre-
forelse af den generelle byrdereformlovgiv-
ning, der blev vedtaget i begyndelsen af

~'1970erne. Nu skulle den altsé ‘kores igennem,
" selv om den okonomiske og politiske situati-

on ser anderledes ud nu, end dengang folke-
tinget vedtog den generelle byrdereform. Det
er ogsa et forslag, vi har set fra hr. Bertel
Haarder, da han var ordferer for venstre pa
disse omrader — endda flere gange tidligere.
Dér kunne han altsd ikke skaffe flertal for
det, bl.a. ikke hos de partier, som hr. J. K.'

" Hansen har nzvnt. Hr. J. K. Hansen holdt jo

den historiske tale, som jeg tenkte lidt pd.
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Jeg skal ikke gentage det. Det er kendt for
folketinget, hvordan det er giet.

Jeg skal kun sige, at i SF afviser vi ogsa
lovforslaget og indstiller det til forkastelse.
Vi gor det ikke, fordi vi principielt er imod
en overforsel, men vi gor det, fordi vi ikke
foler os trygge ved de mange bemyndigelser,
som ministeren far ifglge dette lovforslag,
hvor der ikke for os ligger tilstreekkelig sik-
kerhed for, hvordan disse bemyndigelser vil
blive brugt. Vi ger det tilmed, fordi lovforsla-
get kommer i en periode, hvor der er foreta-
get meget grove bloktilskudsnedskaeringer.
over for amterne, i en periode med faldende
bernetal, hvor vi ved, at der rundt omkring i
amterne llgger planlaegmng om nedlaggelse
af seminarier, i en periode, hvor et af de vig-
tigste krav for gymnasierne at fa opfyldt ville
veere den retfardighedshandling, der ville
ligge i, at man_ vendte tilbage til en klasse-
kvotient p4 24, som man for en halv snes ar
siden forhojede, fordi man dengang havde
mangel pé lerere og mangel pa lokaler.

En rakke forudsztninger er ikke opfyldt,
men pd en eller anden méde er det altsa lyk-
kedes undervisningsministeren nu, hvor han
er kommet i regeringssamarbejde med de
konservative og centrum-demokraterne, at f4
tromlet det her igennem, og derfor vil der
muligvis ogsd veare et flertal for det i folke-
tinget. Det vil jo vise sig, nar vi kommer til
den endelige afstemning. Det er i hvert fald
sikkert,
imod.

Ole Vig Jensen (RV):

.Det lovforslag, som vi her er pa vej til at
gennemfore, er i god overensstemmelse med,
hvad det radikale venstre har ment igenném
en rekke 4r. Det imedekommer et gnske, vi
har haft, siden vi gennemforte kommunalre-
- formen, og dengang var vi formentlig mere
. enige med socialdemokratiet, end vi er i dag.

Jeg hafter mig i ovrigt ved, at da vi gen-
nemforte den meget vigtige folketingsbeslut-
ning om en udbygning af ungdomsuddannel-
serne, skrev den daverende socialdemokrati-.
ske minister i bemaerknmgerne netop, at der
er behov for at gere sig fornyede overvejelser
om' statsgymnasiernes overgang til amterne.
Det er altsa ingenlunde nogen fremmed tan-
ke for socialdemokratiet. Jeg synés, at hr. J.
K. Hansens strategi' var helt tydelig, nemlig
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at socialistisk folkeparti stemmer"

\

at forsage at fore krigen over i fJendens lejr
Sandheden er vel, at der er mange i den soci-
aldemokratiske folketmgsgruppe, som er eni- .
ge med os, der nu gennemforer dette lovfor-
slag. Det er jeg temmelig overbevist om. Men -
nu- vel, hr. J. K. Hansen respekterede det
synspunkt og den holdmng, det radikale ven-
stre har i den sag, og vi respekterer s& ogsa,
at socialdemokratiet er fundet sammen om,
hvad de skal mene i dette spgrgsmal

Vi er tilfredse med, at der i beteenkningen
er fastsldet en raekke ting, som ogsa for os er
af betydning. Det gwlder spergsméilet om
den centrale pedagogiske styring. Det gaelder

- muligheden for fortsat forseg, ogsa dybdebo-

rende forseg, og jeg gleeder mig over, at be-
villingen her er foroget.

Vi legger ogsd vegt pd, at ministeren nu
far en bemyndigelse til ogsa at fastsaette — af
hensyn forst og fremmest, selvfolgelig, til
eleverne — hvad der skal vare af linjer og

- grene i de enkelte amter og ved de enkelte
. gymnasier. Endelig finder vi det tilfredsstil-

lende, at der dbnes mulighed for, at elever .
kan sege over amtsgrensen, hvor det synes
rimeligt og hensigtsmeassigt, nar det gelder
et rimeligt, frit skolevalg, ogsé pa det gymna-
siale omréde. )

Alt i alt er vi overbevist om, at den beslut-
ning, vi leegger op til her, er rlgtlg, og vi tror
pa, at det lykkes.

Bente Junéker (CD):

Det er da rigtigt, som den 3001aldemokra-
tiske ordferer, hr. J. K. Hansen, siger, at det
aldrig har veeret centrum- demokraternes kop
te at f4 overfert statsgymnasierne til amter-
ne; det vil vi da gerne vedsta. Vi gnsker en
central styring pd mange omrader; vi onsker .
nemlig ikke 300 forskellige studentereksami-
ner, og det var det, jeg lagde op til i min for-
ste bemerkning. Det -mener vi imidlertid at
undervisningsministeren nu har sikret, og det
kan man ogsd lese i det fxlles beteenknings-
bidrag, som regeringspartierne og det radika-
le venstre har leveret.

Poulsgaard (FP):

Jeg ved ikke, livem-man skal begynde at
enske til lykke. Jeg synes, at hr. Ole Vig Jen-
sen sagde, at socialdemokratiet havde proble-
mer. Jeg tror s& sandelig, der har varet flere
problemer i regeringspartierne; at ministeren
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nu smiler, fordi det er en gammel venstre-
drei, der gir i opfyldelse, forstar jeg vel.
Men jeg synes nok, der er grund til at sige
tak til socialdemokratiet, fordi .de har mod-
staet det pres, de har veret udsat for fra de-
res amtsborgmestre og andre. Denne lovgiv-
ning kan aldrig .blive noget fornuftigt; det
bliver mere administration, det bliver. noget
bureaukrati uden lige. Det korte jo godt i
. statsregie, og derfor kan man beklage det.
Man kan ogsd undre sig lidt over, at de
frie demokrater — er det ikke sddan, det nye
parti herinde hedder — har sagt, at de ville
fore fremskridtspartiets program, men frem-
skridtspartiets program er i hvert fald ikke at
overfore mere til amterne, snarere tvaertom:
vi onsker simpelt hen amterne nedlagt. Men
nu er regeringen parat til at gennemfore det-
te her sammen med de frie demokrater, med
det spinklest mulige flertal. Jeg forstar ikke

hvorfor. Er det, fordi undervisningsministe- .

ren har s& store ambitioner? Jeg kender ellers
undervisningsministeren som en meget for-
. nuftig mand pa mange punkter, men hvis de
konservative og CD fik lov til at tale frit fra
leveren, ville vi jo here noget andet. Jeg for-
star, at der i en flertalsregering mé vare for-
slag, ikke alle er enige om, og jeg skal ogsd
indromme, at man somme tider stemmer
mod noget, man ikke har lyst til, men dette
her er da ikke noget kardinalpunkt, og allige-
vel skal det altsi gennemfores med det sneev-

rest mulige flertal herinde. Det er ikke godt

for samarbejdet. Det mé vere, fordi disse
venstreamtsborgmestre skal have lidt mere
indflydelse, ellers ved jeg ikke, hvad det er.
Vi har hert sd meget om, at denne regering
er nogle forferdelige karle, der kan klare det
hele. De kan ogsa klare HT-konflikten — det
kunne statsministeren i hvert fald i gar aftes
— men i dag kan hverken indenrigsministeren
eller statsministeren klare noget som helst.

- Hvad vil der ske her? Lige s snart et .amt -

'begynder at lave vrevl og sige, at de ikke vil
finde sig i at skulle betale for, at eleverne
tager til gymnasier i andre amter, bliver det
selvfolgelig disse amtsborgmestre, der far
deres vilje, og sd er det folketmget der bllver
til grin.

Det er et darligt forslag, det tjener ingen
som helst fornuftige formal, og det radelaeg-

ger noget, der er'godt i forvejen Som jeg har .

sagt mange gange, mener jeg aldeles ikke, at
folketinget skal ligge under for pressioner af
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npgen. art udefra, men hr. J. K. Hansen har
jo fuldsteendig ret i, at der ikke har veret én

~ deputation, der har sagt, at dette her er godt.

Det er godt ét eneste sted, og. det er i mini-

_sterens hoved, og s& tvinger han forslaget

igennem. Regeringspartierne er altsd loyale
over for ministeren, men det er for spinkelt
et flertal, hr. minister.

Elisabeth Bruun Olesen (VS):

Stort set alle brugere, gymnasieeleverne,
gymnasielererne og alle de deputationer, der
er kommet til os i undervisningsudvalget, har

- vendt sig imod dette lovforslag. Jeg tillader
. mig nu altsd at tro, at de mennesker, der er

kommet i deputationer til udvalget, faktisk
har vidst, hvad det drejede sig om, og faktisk -
har forberedt sig til at komme i deputation.
Lovforslaget udstyrer undervisningsmini-
steren med tonsvis af bemyndigelser til ne-
sten hvad som helst, og vi har ingen garanti
for, at de bemyndigelser vil blive anvendt til
noget pedagogisk godt. Vi ved jo tvartimod,
at mange andre allerede har forslag liggende
parat, som faktisk betyder forringelser. Vi
ved ogsd, at regeringen har gennemfort nogle
drastiske nedskaringer - i bloktilskuddene.
Det kunne fa en eller anden til at frygte, at
amtskommunernes skrantende  gkonomi vil
give kvalitetsforringelser. Der er ingen: sik-
kerhed for, at der er nogle standarder vedre- .
rende tilbud af linjer, grene og fag, standar-
der vedrerende - undervisningsmidler og un-
dervisningens fysiske rammer. Der er ingen
sikkerhed for, at vi far en ensartet studenter-
eksamen over hele landet. Vi har faet en be-
teenkning fra. flertallet, der er fyldt med en
masse »vi agter og henstiller«, men det er

ikke godt nok, og derfor agter vi at stemme -

1mod det.

Maisted (FI_)): -

De frie demokrater statter dette lovforslag.
Det gor vi-ud fra den meget enkle betragt-
ning, at vi ensker, der skal vare et enstrenget

~ system og et entydigt ansvar, og det er efter

vores mening ganske uhensigtsmaessigt, at
man i amterne har et samarbejdsudvalg, hvor-
mran bade skal arbejde med statsgymnasier
og amtsgymnasier og derfor reelt ikke kan na
frem til fornuftige lgsninger.-

Det er lost med dette forslag. Vi havde
gerne set, at det var blevet til central styring i
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stedet for at vere lagt ud til amterne, men da
_.vi jo ved, der er et flertal her i folketinget for
at bevare amterne, mener vi, at vi nar vores
mal betydelig bedre ved denne losning end
ved blot at vaere imod. Jeg fatter ikke frem-
skridtspartiets holdning .til tingene, nér’ de
.gang pa gang hellere vil arbejde sammen
med socialistiske flertal end med borgerlige
flertal.

Dorte Bennedsen (S):

Ministeren har fremsat dette forslag i den-

" ne samling med den begrundelse, at der skul-
le vaere tid til at gennemfore et udvalgsarbej-

de vedrerende de grundleggende padagogi-

ske principper inden lovens ikrafttreeden 1.

januar 1986. Det vil altsa sige, at det, mini-

steren beder folketinget om, er at tage stilling

til dette lovforslag, inden vi kender princip-

perne for forslagets funktion i virkeligheden.

" Jeg vil gerne, specielt fra de konservative,

enten af fru Eva Moller eller af statsministe-

ren, som jo har interesseret sig meget for
denne sag, have en begrundelse for, hvorfor
man ikke kunne acceptere det, som vi bragte
ind i forhandlingerne, nemlig at vi skulle
bruge det naeste halve ar til at lave dette ud-
valgsarbejde, som skal laegge alle de padago-
giske og styringsmaessige grundprincipper til
rette for gymnasieskolen, og nar vi sa havde

dette grundlag, ville vi have lovgivningen i

naste samling, stadig vaek 1 ar for loven er
" tenkt at skulle treede i kraft. Jeg vil gerne
have at vide, hvorfor det er urimeligt at on-

ske, at folketinget kender forudsatningen for

lovens funktion i praksis, inden folketinget
tager stilling til den.
Det er for mig rent utroligt at here, at fler-
tallet mener, at udvalgsbehandlingen har kla-
- ret tingene af. Der er stillet et ganske betyde-
ligt antal spergsmal i udvalget, og ministeren
har svaret pa disse spergsmdl. Man har med
spergsmalene villet binde ministeren pd de i
og for sig mange rigtige ting, han siger i be-
merkningerne til sit lovforslag, men svarene
har hver eneste gang varet af samme art,
nemlig at ministeren ikke ser nogen proble-
mer for gjeblikket, at han agter at folge det,
at han vil henstille til amterne, etc. Kort sagt,
at ministeren ikke vil foretage 51g noget, far
skaden eventuelt er sket. :
Ministeren har med rimelig klarhed, synes
jeg, i bemaerkningerne. til forslaget givet ud-

T
tryk for, hvor niveauet skal vere. S& var det
dog ogsd rimeligt, at man sikrede dette ved

- lovens vedtagelse. Men det har svarene altsd

klart vist at 'ministeren ikke ville veere med
til, og derfor undrer det mig, at man fra fler-
tallets side nu kan sige, at udvalgsarbejdet
har givet en afklaring til det bedre. Nej, ud-
valgsarbejdet har givet én form for afklaring,
nemlig at der ikke gribes ind, for der eventu-
elt er sket skader. Det er ikke en rimelig ma-
de at behandle den danske gymnasieskole

pa.

Undervisningsministeren (Bertel Haarder):

Jeg vil gerne korrigere oplysningerne om,’
at der ikke har veret nogen i udvalget, som
har stattet forslaget. Det er rigtigt, at Gymna-
sieelevernes Landsorganisation har ensket
nogle betingeiser opfyldt for, at de kunne
stotte forslaget, men disse betingelser er jo til'
fulde blevet opfyldt, og derfor har Gymna-
sieelevernes Landsorganisation over for mig.
tilsagt deres stotte til forslaget i dets nuva-
rende form. Det er sket mundtligt ved et me-
de i ministeriet for kort tid siden og er ogsi
blevet bekraeftet i udtalelser til pressen, som
jeg kan vise frem i form af udklip.

Jeg forstdr godt, at de to socialdemokrati-
ske ordferere er nedt til at holde to lange

taler, for hvis det er en historisk dag i dag, s&

er den historisk, fordi socialdemokratiet har
vaeret fuldstendig ufunktionsdygtigt; man
har ikke kunnet forhandle.

Jeg tror ikke, man har fortalt gruppen

‘sandheden, og derfor vil jeg gerne af hensyn

til de fA medlemmer af den socialdemokrati-
ske gruppe, der er til stede, fortelle, at jeg
tilbed hr. J. K. Hansen og fru Dorte Benned-
sen, at de, hvis de havde yderligere krav,
skulle skrive dem ned, si ville de pa forhand
blive opfyldt; man kunne selv d1ktere betin-
gelserne.

S& meget gjorde reg'eringen for at fi soci-
aldemokratiet med. Det viser dog en vis til-
lid, bla. til den tidligere minister, som jeg
var klar over ikke ville stille urimelige betin-
gelser. Men vi kunne ikke fa de socialdemo-
kratiske ordferere til at nedskrive deres be-
tingelser.

-S4 taler de om, at vi burde have nedsat et
udvalg forst. Ja men man skal da have et
kommissorium. Den tidligere minister kunne
have faet lov at skrive det kommissorium.

7026

/



7027

24/5 84: 2. beh. af f..t. 1. vedr. statsskoler og -kursu’s m.v.

7028

[Undervisningsministeren]:

Har den socialdemokratiske gruppe faet at ‘

vide, at man fuldsteendig kunne have faet
hinden péa rattet i dansk gymnasiepolitik. de
kommende-4r og dermed féet alle de garanti-
“er for en betryggende overgang, som man
onsker? Der er vidner pd det, jeg 51ger her.

Det forblaffende er, at socialdemokratiet har .

meldt sig ud af dansk gymnasiepolitik helt
uden grund, pd trods af at masser af med-
lemmer af gruppen er tilhengere af dette
forslag, som jo talrige socialdemokratiske
underviningsministre er kommet med til
gruppen den ene gang efter den anden, og
som _]0 socialdemokratiske: kommunalfolk 0g
— er jeg sikker pa — et meget stort mindretal i
den socialdemokratiske gruppe altid har vee-
ret tilhaenger af, ogsd i den oprindelige form.
Det.er et merkeligt parti, som ved forste-
behandlingen holder en tale, hvor man siger:
vi kan godt g& med pa visse betingelser, og
sd, ndr man far tilbudt, at alle betingelser
‘kan blive opfyldt, alligevel ikke vil g& med.
Forklaringen er naturligvis det, der star i
bemarkningerne, nemlig at socialdemokratiet
har. siddet og hert pa de usazdvanlig. mange
mundtlige og skriftlige tilkendegivelser, der
var kommet til udvalget. Ja men man kan da
bare lase listen og se, hvem der har veeret — i
gvrigt ved jeg ikke, hvor uszdvanlig mange
det er — og sa vil man se, at det er den ene
gymnasieskole efter den anden, som har folt
sig kaldet til at sende deputationer til udval-
get. Det har de gjort, fordi den pégzldende
organisation, Gymnasieskolernes Lererfore-
ning, har valgt at preve at fi sd meget som
muligt ud af denne situation og derfor har
sendt den ene deputation efter den anden
ind for at forsgge at presse citronen s meget
~som muligt. Det forstar jeg da godt at man
har gjort; det er helt i orden, og det er helt
sedvanligt. De, der er tilhengere af forsla-
get, er jo ikke kommet — hvorfor skulle de
det? — de synes, det er et godt forslag. Det er
ikke ret ofte, man kommer i et udvalg bare
for at sige, det er et godt forslag. Man kom-
mer i udvalget, ndr man har rettelser til det.
Hvad angir Gymnasieskolernes Larerfore-
ning, skete der det, at der kom en rakke kri-
tiske' bemaerkninger fra Gymnasieskolernes
Larerforening, da det forste udkast havde
veeret ude for jul 1983. Den kritik blev imo-
dekommet pd en raekke afgerende punkter
da forslaget endelig blev fremsat her i tmget
i januar 1984. ' I

Nu er der yderligere sket. det, at der i be-
teenkningen er sket en imedekommelse af, sd
vidt jeg kan se, samtlige de resterende punk-
ter. Det bliver i hvert fald svaert at lave en
liste over; hvilke krav fra GL der ikke er op-
fyldt med det; der stir i bet@nkningen. Vi,
der udgor flertallet, har jo nemlig varet sé
venlige, at vi, pd trods af at socialdemokrati-
et meldte sig ud, har ladet de tilbud sta, som
vi gav socialdemokratiet. Vi har altsd ikke
taget noget tilbage, sd det star der stadig.
Derfor vil jeg i evrigt gerne opfordre social-
demokratiet til stadig veek -at overveje sin
stilling, -overveje, om man.ikke f.eks. skulle
undlade at stemme ved tredje behandling, for
man kan jo ikke lebe fra, at man har haft
stor indflydelse pa det, der star i beteenknin-
gen.

Hvordan er betenkningen da blevet tll"
Den er blevet til pad den made, at jeg i forste
omgang spurgte, hvilke problemer der er for
socialdemokratiet i dette her. Det fik jeg sa
at vide, og det blev opfyldt. Sa spurgte jeg i
anden omgang, om der var yderligere proble-
mer? Ja, det var der, der var fire punkter. De
fire punkter blev opfyldt. S& holdt vi et mo-

. de, hvor jeg spurgte, om der var yderligere

punkter; og det var ved den lejlighed, at jeg
ikke kunne fi socialdemokratiet til at sige,

- hvad det var, der skulle opfyldes. Sa fandt

man pa dette med udvalget, som skulle veere
feerdig med sit arbejde ojensynlig i den tom-
me luft, uden at vi politikere overhovedet
havde gjort os vore tanker klart, og det er s&
blevet den undskyldning, man henger hatten
op pa.

Men havde der varet et gran af trovaardlg-
hed i socialdemokratiets tilbud om, at man
gerne ville have veret med til nu at fa ordnet
gymnasiernes fremtid, hvis dette udvalg var
blevet ferdig, si ville jeg da-have overvejet
det, men der har ikke vearet gnist af trover-
dighed i det. Det har virket som rene om-
sveb, som en undskyldning for at tage en let
stilling i en sag, som man mener er upopul®r
pé nogle gymnasieskoler. Den er ogsa upo-
puler pa nogle-gymnasieskoler, men ikke pa
alle, ikke hos alle lzrere, og den ene elevor-
ganisation har altsd sagt god for forslaget i
den form, det foreligger i her, bade skriftligt
og mundtligt over for mig. Jeg haber da, at
man lytter lige sa meget til GLO som til
DGS
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Til hr. Poulsgaard vil jeg gerne sige, at jeg

héaber, hr. Poulsgaard kan se fordelen ved, at

man nu ikke l&ngere skal have to lenadmini-

strationer, at der ikke langere skal vere to
byggemyndlgheder og at der ikke lzengere
skal vere to anszttende myndigheder. Det
mé da vere en forenkling. S& hvis der skal
veere logik i det, hr. Poulsgaard siger, m4 han
jo gé ind for, at de 87 amtsgymnasier overfo-
res til de 42 statsgymnasier. Hr. Poulsgaard
nikker; det er altsd hans synspunkt.
S4 vil jeg fortelle hr. Poulsgaard at man i
_virkeligheden godt kunne give forslaget, som
det nu foreligger, navneforandring; det kun-
ne lige sa godt hedde: »Forslag om, at staten
i hajere grad overtager det paedagoglske an-
svar for amtskommunale gymnasier«. Det,
der er kommet ind i betenkningen, betyder
nemlig, at statens muligheder for padagogisk
at styre de amtskommunale gymnasier kraf-
- tigt styrkes sddan som det allerede blev be-
budet i statsministerens dbningstale i oktober
1983.

Man kan ogsd formulere det pa den mﬁde,
at deér bliver en ny arbejdsdeling imellem
staten og amterne, idet amterne altsd er hus-
varter — de ansatter og lenner — mens staten
star for det padagogiske ansvar. I dag er det
noget rod, men herefter bliver der en klar
arbejdsdeling. Det pedagogiske ligger i un-
dervisningsministeriet, og husvertsfunktio-
nen ligger hos amtskommunerne. Jeg synes
' egentlig, at hr. Poulsgaard skulle tenke over,
at der er lagt ganske mange befojelser fra
amtskommunerne ind i ministeriet med dette
forslag netop for at sikre den ensartede stu-

/

gelser, og det er socialdemokratiet, der har
gnsket bemyndigelser, og vi har altsa opfyldt
deres ensker, ogsa selv om de alligevel 1kke
vil g med.

Jeg vil gerne til slut sige tak-til udvalgets
formand, fru Eva Moller, for hendes indsats.
Jeg vil ogsd gerne sige tak for, at hun har
vaeret med til at insistere pa, at vi skulle lade
tilbuddet til socialdemokraterne std, som det

- stod, s&dan at de, pa trods af at de ikke for-

tiener det, vil kunne sige, de har haft en vis
indflydelse pa det. Jeg synes, det er rimeligt.

Derfor vil jeg gerne som slutbemaerkning
sige, at selv om jeg mener, socialdemokratiet
har meldt sig ud af dansk gymnasiepolitik pa
en ejendommelig made, som jeg ikke tror der’
er fortilfelde for, er deren vidt 4ben, i sam-
me gjeblik socialdemokratiet ensker at kom-
me ind ad den og fa indflydelse.

J. K. Hansen (S):

Jeg skal sige »tak« til ministeren for den
lange henvendelse, han havde til den social-
demokatiske folketingsgruppe. Gruppen er
efter min bedste overbevisning veeldig godt
orienteret, og jeg har ogsa her fra talerstolen
i dag sagt, at vi ikke er imod en overflytning
af statsgymnasierne til amterne, men vi har
stillet en raekke krav, som vi ensker at fi op-
fyldt. Disse krav har vi ikke faet opfyldt. Jeg
skal indremme, at underv1smngsm1nlsteren i
ellevte time tilbed os, at vi kunne s®tte os
sammen og lave reglerne om de padagogiske

. tilsyn. Det var, hvad undervisningsministeren

dentereksamen, sikre, at niveauet i hvert fald .

ikke falder, og sikre, at ingen minister kan
fralaegge sig ansvaret, hvis der foregdr noget
i gymnasieskolen, som ikke har tilstrekkelig
kvalitet.

.Fru Elisabeth Bruun Olesen siger, at der er
for mange bemyndigelser. Ja men det synes
jeg da ogsd, men det skyldes, at jeg er sa
flink og venlig. Jeg ‘er blevet bedt om at
komme med det ene forslag til bemyndigelse
efter, det andet, og det er blevet opfyldt. S
hvis vi ved at treekke bemyndigelserne kan fa
fru Elisabeth Bruun Olesen med, s lad os
dog drefte det, for det oprindelige forslag
rummede jo ikke s& mange bemyndigelser.
Det er bl.a. Gymnasieskolernes Lererfore-
ning, der har ensket bemyndigelser, det er
partier i folketinget, der har ensket bemyndi-

tilbed under en forhandling, vi var til. Jeg
troede i ovrigt ikke, at sddanne forhandlinger
blev refereret her fra folketingets talerstol,
men nu skal jeg sd referere, hvad vi sagde
ved 'den lejlighed.

Det er da lige stift nok at forlange — det
var det, vi sagde — at vi i en sen aftentime
skulle sztte os sammen og udfere det arbej-
de, som et udvalg formentlig. skulle bruge et
antal maneder til. Man,m4a sige, at ministe-
ren her ligefrem indbed til lovjask, og det
gér jeg da ud fra at regeringen ikke ensker.
Men det var faktisk, hvad der skete pd det
made, s& det er altsa lige stift nok at sige, at
vi kunne have faet alle vores ensker opfyldt,
hvis vi bare ville sette os sammen en sen
aftentime i to timer; s kunne vi lave alle
disse regler, som et udvalg skulle lave. Nej, -
hr. minister, sidan gar det ikke.
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Men néar det nu er sa let, som ministeren -

" pastar det er, hvorfor i alverden har ministe-
ren si ikke sorget for, at dette arbejde blev
tilendebragt, inden han kom mied sit forslag?
Der mé vere mange bade i det konservative
folkeparti og i CD, der krummer taer i aje-
blikket over, at ministeren her gennemtrum-
fer et forslag, et forslag, som leser. hans og
venstres mangedarige enske med hensyn til

dette husvertsspergsmal, og som altsd gen-

nemferes, uden at der er taget det mindste
hensyn til de paadagoglske regler.

Vi har fiet — det ma jeg ogsd indremme —
mange henmgtserklarmger fra ministeren,
men det er floromvundne hensigtserklaerin-
ger, som vi ikke kan leve med. Man taler om
troveerdighed, men efter at have lest og set
disse erkleringer, tror vi i socialdemokratiet,
det er ministerens trovardighed, der er stillet
pa preve, og hvis man begynder at tale om
socialdemokratiets trovaerdighed, har jeg og-

sd lov til at s®tte et spﬂrgsmalstegn ved mi-

nisterens trovaerdighed.

Ma jeg slutte med at gere en bemaerknmg
til hr. Ole Vig Jensen, som ikke svarede pa
mit spergsmél. Jeg synes, det er meget alvor-

ligt, at de radikale nu er med til at.bryde en

arelang tradition for et fantastisk godt sam-
-arbejde i uddannelsessektoren mellem social-
demokratiet og de radikale, og at man nu
bryder det med en afhopper fra fremskridts-
partiet, som er med til at gennemfore dette
forslag. Jeg synes, det er.en meget alvorlig
blindgyde, de radikale her vover sig ind i.

(Kort bemaerkning). :

Ole Vig Jensen (RV):

Hr. J. K. Hansen har ret, nar han siger, at
det er en betankelig ting at bryde en lang
tradition for et bredt samarbejde om disse
sporgsmal; det er det ogsd for det radikale
venstre. Vi har altid arbejdet for at sikre dé
brede forlig i disse -vigtige uddannelses-
sporgsmél. Det vil vi i evrigt fortsat gere og
haber ikke, det varer sa lenge, for vi medes
igen.

Men nar vi tager det rimeligt afslappet og

roligt i denne sag, er det, fordi vi med .os -

selv ved, at et meget stort antal socialdemo-
krater er helt enige med os, og sd ger vi dem
en god tjeneste ved nu at gennemfme den
. lovgivning, som de selv i sin tid har varet
med til at leegge op til. '
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(Kort bemerkning).

Maisted (FD):

'Hr. J. K. Hansen kan darllg skjule den
bitterhed, han feler ved at blive sat ud af
spillet af de frie demokrater. (Munterhed).

- Men dernzest fremferer han den fuldstendig -

afsindige argumentation, at én person fra
fremskridtspartiets gruppe, som ikke lengere
er medlem deraf, skulle have nogen indfly-
delse pa hr. J. K. Hansens politik. For det
betyder, .at hr. J. K. Hansen mener, at en rig-
tig samarbejdspartner i folketinget for social-
demokratiet er fremskridtspartiet. Argumen-

~ tationen for, at ministeren nu kunne fi gen-

nemfert et lovforslag, fordi socialdemokra-
terne nu ikke lengere kunne stole pa frem-
skrldtspartlet som en samarbejdspartner, da
de manglede én stemme, er helt gal.

~ (Kort bemaerkn’ing).

J. K. Hansen (S):

I socialdemokratiet har vi aldrig nogen
sinde betragtet fremskridtspartiet som samar-

- bejdspartner, og vi vil heller ikke betragte hr.

Maisted som samarbejdspartner. Men min
henvendelse var til hr. Ole Vig Jensen, som
hr. Maisted nu ‘er blevet samarbejdspartner
med, oven i kebet med den motivering, som
jeg har hert ikke af hr. Maisted, men fra an-
den side, at blot socialdemokratiet ingen ind-
flydelse fik pa dette forslag, skulle hr. Mai-
sted stemme for det, hvor tosset det si end
var. Det er det, den gar p4, hr. Ole Vig Jen-
sen, og det var det, jeg spurgte om. Jeg for-
star, at.hr, Ole Vig Jensen nu prever pa at
sla en breche i den socialdemokratiske folke-
tingsgruppe. Ja men vi er ikke imod, at en
sddan overfersel sker, men vi har en rekke -
betingelser, som vi er enige om skal opfyldes
forst. Nar de er opfyldt, skal vi gerne, hr.
minister, veere med til at lgse problemerne.

‘Men nu lgser man dem altsd pi den bag-

vendte - mide, at man begynder bagfra og
bagefter ordner alle de andre ting, som' slet
ikke kan ordnes bagefter.- ‘

(Kort bemerkning).
Maisted (FD):

Jeg har sagt til hr. J. K Hansen tldhgere
med hvilke begrundelser jeg ville stemme for

lovforslaget: nemlig at det blev et enstrenget
system og en forenkling. Det har vi her{ mi-
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" nisteren bekrefte, sa der var altsd god grund
til at gore det.

Men det, der ergrer hr. J. K. Hansen, er,
at hr. J. K. Hansen ikke kan'drive mig rundt
i manegen, som det lykkedes socialdemokra-
tiet ved udskrivningsloven, ‘hvor man fore-
gav, at man kunne skaffe sig et flertal for at
gennemfore en skattelettélse, pa trods af at
socialdemokratiet vidste, at det var umulig-
gjort pa forhidnd. Det havde de serget for
ved at cleare pd en siddan made, at man ikke
kunne fi vedtaget et sendringsforslag. Den
taktik gér ikke med mig, hr. J. K. Hansen.

~ Dorte Bennedsen (S):

Ministeren gav udtryk for, at socialdemo-
kratiet tager lette standpunkter i uddannel-
sessporgsmal. Jeg synes, det er en farlig be-
_ merkning at komme med just for ministeren.
Jeg mindes endnu ministerens overordentlig
negative reaktion, dd jeg for nogle ar siden
for uddannelsesudvalget forelagde et forslag
til nedleggelser pd seminaricomradet. Jeg
skal love for, at det fik ikke nogen velvillig
modtagelse hos den davarende ordferer for
venstre. Jeg skal kun parentetisk sige, at. vi,
~ da ministeren nogen tid senere selv kom med
et udspil, patog os det temmelig upopulere
medansvar for den sag. S& jeg synes, mmlste-
ren skal ‘droppe bemaerknmger af den art.

S4 siges det, at vi er utroveerdige i gymna-
siesporgsmal. Vi har over for undervisnings-
ministeren — og jeg har personlig over for
statsministeren — givet udtryk for, at vi ikke
er imod dette forslag, at vi ikke er imod
overferslen, men at vi har nogle betingelser,
" vi gerne vil have opfyldt. Statsministeren har
svaret mig, at det var han fuldstendig klar
over. Vi har sagt til undervisningsministeren,
at vi helst sér dette udvalgsarbejde feerdigt,

_ inden vi skal tage stilling. Men vi vil da ogsé

gerne gd sa vidt som til at sige: kan ministe-

ren komme med en model til den padagogi-

ske styring, 'som er acceptabel, vil vi gerne
overveje det og ikke afvente udvalgsarbejdet.

Men vi fik aldrig denne model til dén pada-

gogiske styring pa trods af et lofte fra mini-
steren. Vi fik en opremsning af, hvordan den
paedagoglske styring er i dag. Men det, der
sker i fremtiden, er, at direktoratet ikke har
statsskolerne med inde i den paedagoglske
styring. Vi fik aldrlg den model, vi fik lofte
“om, og sd mé vi sige, at vi 1kke kan, s ma vi

have udvalgsarbejd.et‘ ferdigt, inden vi kan

. acceptere at skulle tage stilling til det.

Til hr. Ole Vig Jensen, som interesserer sig
forfeerdelig meget for, hvor mange socialde-
mokrater der eventuelt matte vare imod for-
slaget, kan jeg sige, at det, som forslaget fo-
religger her, er en enstemmig socialdemokra-
tisk gruppe, men hr. Ole Vig Jensen kunne
méske begynde at interessere sig for, hvor-
dan forholdene s& ud i den konservative
gruppe med hensyn til for og imod dette for-
slag. ,

Undervisningsministeren (Bertel Haarder):

Jeg er egentlig glad for disse to indleg, vi
har fiet fra de socialdemokratiske ordferere.
For det forste var de tilpas.spage til, at alle
nu mé vide, at det ikke var forkert, hvad jeg
sagde vedrerende den helt urimeligt store
forhandlingsvillighed, der var fra regerings-
partiernes: side. Man ville si at sige forpagte
sin sjeel hos socialdemokratiet, hvis man bare
kunne fa bred enighed med dem. Det er ikke
blevet brestridt, og det gleeder mig.

For det andet har begge ordferere sagt, at
de ikke er imod overferslen af statsgymnasi-
erne, men kun vil have dem overfort, hvis
det kan ske pa visse betingelser. Jeg noterer,
at vi ikke kunne f4 disse betingelser oplyst.
Vi provede gentagne gange, men det lod sig
ikke gore. Jeg havde ner sagt, det kan vel
nas endnu; det er mearkeligt, at man ikke
kan fa oplyst disse betingelser.

Nu siger fru Dorte Bennedsen, at vi fik
aldrig den model. Ja men vi fremsendte ind-
til flere papirer og forte forhandlinger. Hvis
der havde vaeret mangler i den model, vi lag-
de frem, kunne vi have suppleret modellen;
det var der ikke spor i vejen for.

Hr. J. K. Hansen siger, at mine hensigtser-
kleringer er for floromvundne. Ja men hr. J.
K. Hansen havde sin fulde frihed til at pille
floret af dem og lade dem'sta sterke og kar-
ske, sidan som hr. J. K. Hansen onsker det,
men vi kunne ikke f& ham til at forklare,
hvordan de skulle std sterkt og karskt, for at

“han kunne g med til dem.

Til slut vil jeg alligevel gerne gentage min
tak for det, der er sagt her i anden omgang.
Der er én ting, der er helt sikker, og som jeg
er sikker pa at ingen af ordfererne nu vil
bestride, nemlig at en eventuel kommende
socialdemokratisk regering aldrig vil kunne
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dremme om at lave om pa det der sker i
dag, og det vil sige, at der ikke bliver nogen
siksakkurs pa dette felt. Der er tale om, at
. socialdemokratiet har set muligheden for at
fa. det vedtaget uden selv at skulle tage en
del af slebet. Det valger man, men man
dremmer ikke om at lave om pa det selv; det
fremgar tydeligt af alt, hvad der er sagt i sa-
gen.

Dermed er i virkeligheden ogsd anklagerne
om, at flertallet er for spinkelt, manet i jor-
den, for vi ser den ene gang efter den anden,
som hr. Ole Vig Jensen ogsa har sagt, at der
kan vare forslag, som vi ved der er bred op-
bakning bag, men som det er svert at f& no-
gen til-at tage medansvar for lige pa det tids-
punkt, hvor det er tld at tage medansvar for
det.

Dette er en sag, som nu forhdbentlig bliver
bragt pa plads i neste ‘uge, og som derefter
ingen socialdemokrat vil dremme om at rok-
ke ved, og derfor er der ingen siksakkurs i
det, der nu sker. Der er tale om, at sagerne
nu er lagt ‘pant til rette, at vi har fundet en
midterkurs, som i serdeles ‘hej grad tager
hensyn til socialdemokratiets synspunkter.

(Kort bemarkning).

Dorte Bennedsen (S):
Ministeren siger, at vi ikke har bestridt, at

vi fik et tilbud. Nej, vi har ikke bestridt det,”

vi har bekraeftet det, men vi har si sandelig
bestridt sagligheden i dette tilbud. Ministeren
kommer med et lovforslag, der indeberer,
hvad 'ved jeg, et halvt, trekvart ars fagligt
pzdagogisk arbejde i et udvalg, og s& mener
han pludselig, at hr. Bertel Haarder, fru Eva
Meoller, hr. J. K. Hansen og jeg en onsdag
aften i lobet af 2 timer kan lave det stykke
arbejde dette udvalg var tiltenkt til. Det har
vi altsd gymnasieskolen for kear til. Vi plejer
ikke i vores gruppe at sette vores lys under
en skazppe, men vi har ikke .de faglige kvali-
fikationer til at sette os ned og lave det dér
huh hej.

Vi bad om en model til en padagogisk
styring. Vi fik nogle papirer, der viste os,
hvordan styringen foregdr i dag. Vi sagde
endnu en gang til ministeren: det er meget
godt, at styringen foregar siddan i dag, men
hvordan skal den foregd, ndr statsskolerne er
gaet over til amterne og der ikke er den tatte
kontakt til direktoratet? Kunne vi ikke fi

den model?'Jo, sagde ministeren. Vi har al-
drig set skyggen af den. Den skulle, hvis den
havde veeret acceptabel med hensyn til vore
onsker omtingenes opfyldelse, ga i stedet for
udvalget. Vi sa aldrig modellen, og s& ma vii
overensstemmelse med, hvad vi- den sidste

maned har sagt til ministeren, sige, at vi mé

have det paedagoglske udvalgsarbejde ferdigt

inden.

Undervisningsministeren (Bertel Haarder):

Det var ikke udvalgets resultat, jeg tilbed
at vi kunne skrive ned den aften. Det var
udvalgets kommissorium, og det kunne soci- -
aldemokratiet have faet lov til at skrive ned.
Sadan ger man jo; man kan ikke nedsatte
udvalg i den bla luft; man er nedt til at-lave
et kommissorium. Dér kunne socialdemokra-
tiet have skrevet sine betingelser uden flor,
og det kunne man sa trygt vere glet ind i
udvalgsarbejdet med. Men det ville man ik-
ke, for det var lettere at gere det, man nu
gor.

~ (Kortbemaerkning).
J. K. Hansen (S):
Det var alligevel i l1. time at ministeren

"mente, det ville vere rimeligt at vi satte os

sammen og lavede et kommissorium, som
ministerens apparat skulle have lavet for
lengst.

Det er ikke rigtigt, nr ministeren siger, at -
vi ikke har oplyst, hvad det var for krav, vi
havde. Jo, det gjorde vi nu under forste be-
handling, hvor vi havde 3 berettigede krav.
Ingen af disse krav er blevet opfyldt. Vi har
faet en reekke hensigtserkleringer, det mé jeg
indremme. I flertalsbeteenkningen har vi faet
at vide, at der ikke skulle veere styringspro-
blemer efter de nuvarende principper, og at
ministeren kan fastsatte regler for det paeda-
gogiske tilsyn. Men vi kan-ikke arbejde med
floromvundne hensigtserkleringer; vi mé
have nogle realiteter pa bordet. Dette forslag -
bliver nu vedtaget med et meget spinkelt fler-

“tal. Det beklager vi, for vi synes, det havde .

veeret nyttigt, om vi kunne have varet enige
om det. Vi ville gerne have veret med, men
vi har altsa ikke, som ministeren péstir her,
tilnermelsesvis fiet vore krav opfyldt. !

(Kort bemerkning).
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Hanne Severinsen (V): )
Det- er hermed konstateret, at det i virke-

“ligheden er dette med ‘udvalget og modellen
for den padagogiske styring, som socialde-.

mokratiet henger sin hat pa. Jeg synes, det
er fantastisk tyndt, for det, det drejer sig om,
er, hvordan man yderligere skal styrke den
padagogiske styring. Der er jo ikke tale om,
at man, fordi man lader statsgymnasierne ga

,over til amterne, &ndrer pa den paedagogiske’

styring, man har i ejeblikket. Der er jo sa
udmerket gjort rede for, at man har en sty-
ringsmodel, hvor man har fagenes indhold,
man har tilsyn, man har undervisningsvejled-
ning, man har eksamen, man har fagkonsu-
lenter. Hvad vil man mere? Det kan da godt
vere, ger skal gores mere, men vi har i hvert
fald pd nuvarende tidspunkt hele modellen
for, hvordan man kan styre det pedagogiske
tilsyn. Det, som udvalget skal beskaftige sig
med, er, om man kan gere det endnu bedre,
men der er jo ikke tale om nogen forringelse.
Socialdemokratiet far det til at lyde, som om
der sker en forringelse. af det paedagogiske
tilsyn i forhold til, hvordan det er i dag, for-
di statsgymnasierne gar over til amterne. Det
er der ikke tale om.

~ (Kort bemerkning).

Dorte Bennedsen (S):

Jeg 'skal opgive at preve at forklare fru
Hanne Severinsen om statsskolernes betyd-
ning i forbindelse med den pedagogiske sty-
‘ring og kun sige, at ministeren i hvert fald er

klar over, at statsskolerne har en betydning,

og at det derfor er nedvendigt at foretage sig
nogle ting, nar alle skolerne gar over til am-
terne. :

Ministeren siger, det var kommissoriet, vi
kunne skrive. Ja, men si er vi pracis fremme
dér, hvor socialdemokratiet sagde, at vi gerne
ville veere med til at give retningslinjerne for
et kommissorium for dette udvalgsarbejde.
Det vil vi gore i en beretning, og s kan mi-
nisteren komme med sit lovforslag tidligt i
naeste samling, stadig veek et ar for lovforsla-
get skal itreede i kraft, og s& vil folketinget
kende det fulde grundlag, det skal tage stil-
ling pa. Det sagde ministeren nej til. Jeg skal
af hensyn til ministeren undlade at citere de
vendinger, hvormed han sagde nej, det kun-
ne der alts ikke vare tale om.
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Derfor ma jeg sige, at dette kun handler
om én ting, nemlig prestige for ministeren
med hensyn til at fa sit forslag igennem nu
og her i denne samling. Det har intet med
saglighed over for gymnasieskolerne, og det
har intet med tidsfaktoren at gore, at han
ikke kunne tage imod vores forslag. Det dre-
jer sig om, at ministeren af prestigemessige
grunde .ville have forslaget vedtaget nu og
ikke ville vente, til udvalgsarbejdet, hvor vi i
feellesskab havde retningslinjerne for kom-
missoriet, var ferdiggjort, sa folketinget hav-
de kendt det fulde grundlag for denne lov-
givning. s

Undervisningsministeren (Bertel Haarder):
Hvis socialdemokratiet ville g ind pa en
aftale om, at man ville g ind for denne
overgang pa et senere tidspunkt, havde det
veeret til at tale om. Men det ville socialde-
mokratiet ikke love noget som helst om. Vi
fik intet som helst lofte om, at man overho-
vedet bare ville vaere venlig pa et senere tids-
punkt. Derfor blev udvalget et rent omsveb.
Hvad angér kommissoriet, fremsendte jeg
faktisk et udkast til kommissorium for lang
tid siden. Hvis socialdemokratiet havde haft

‘@ndringer til dette kommissorium, kunne

man vere kommet med dem, men det havde
man ikke; man ville ikke ud med, hvad det
var, der var galt.

(Kort bemerkning).
J. K. Hansen (S):

Jeg tror ikke, vi skal treekke denne sag
meget leengere. Af hensyn til ministeren skal
heller ikke jeg treekke frem, hvad ministeren
sagde ved det sidste mode, vi havde om be-
retningen. (Afbrydelse af undervisningsmini-
steren). Nej, det vil jeg ikke, hr. minister.
Men det 14 helt klart, at ministeren ikke ville
vere med. Ja, jeg kan godt sige, at ministe-
ren oven i kebet sagde, at han overhovedet
ikke ville have med den sag at gore mere,
hvis det skulle loses pad den made. (Afbrydel-
se af undervisningsministeren). Det var dér,
hvor vi sluttede, og s& skal ministeren altsa
ikke begynde at beskylde os for at ikke vare
arbejdsvillige- og oven i kebet vaere utroveer-
dige.

(Kort bemzarkning).
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Ole Vig Jensen (RV):

Jeg kan bekrefte, at jeg har gjort alt, hvad

jeg kunne for at tilskynde underv1sn1ngsmm1—
steren til at fa inddraget socialdemokratiet i
forhandlingerne med henblik pd at nd et
samlet resultat. Det lykkedes ikke, og nér jeg
tager ordet nu, er det, fordi jeg synes, vi nu
er naet ned i en proceduredebat, som i serlig
grad er interessant for undervisningsministe-
ren og for socialdemokratiet. Men jeg synes

ikke, at det, der er dette lovforslags hovedan-

liggende, skal fortone sig, nemlig at det ikke
er til at se forskel pd de to betenkningsbi-
drag, flertallets og socialdemokratiets, og det
vil sige, at vi dybest set ikke er szrlig uenige,
og derfor skal vi ikke grave nogen grofter
om disse vigtige sager, som vi ellers altid kan
lose i feellesskab. Altsa, her graves ikke grof-
ter. '

Undervisningsministéren (Bertel Haarder):

Det er helt rigtigt, at jeg ikke onskede at
skulle slebes igennem denne sag endnu en
folketingssamling uden at f4 det mindste til-
sagn fra socialdemokratiet om overhovedet
at_ville vaere med til noget som helst, og det
var det, man forlangte.

Hermed sluttede forhandiingeni .

Afstemning

§§ 1 og 2, aendringsforslag nr. 1, § 3, sale-
“des endret, @ndringsforslag nr. 2 om indsat-
telse af en ny paragraf efter § 3 samt §§ 4-13-

vedtoges uden afstemning.

Lovforslagets overgang til tredJe behand-
ling

vedtoges uden afstemning.

Tredje nestformand (Lilli Gyldenki]de)' o

Jeg foreslar, at lovforslaget gér direkte til
trejde behandllng uden fornyet udvalgsbe-
handling. Hvis ingen ger indsigelse mod det-
te forslag, betragter jeg det som vedtaget.
(Ophold). Det er vedtaget.

Den neaste sag pa dagsordenen var:

23) Anden behandling af lmférslag nr. L 180:

Forslag til lov om cendring af’ lzgnmgsloven
(Befordringsfradrag). )

(Fremsat 2/5 84. Fvarste bchandlmg 7/5
84. Betaenknmg 16/5 84) '

Der var stlllet 2 aendrmgsforslag i betaenk-
ningen.
. Uden for betaenknmgen var der ikke stlllet :

, aendrmgsforslag

Lovforslagets paragraffer aendrmgsforsla-

‘gene og spergsméalet om lovforslagets over- -
‘gang til tredje behandling sattes til forhand-

ling under ét.

Forhandling '

Lykketoft (S):

Socialdemokratiet har ikke kunnet stemme
for SFs @ndringsforslag, fordi vi har en afta-
le om udformningen af det lovforslag, der
her er til anden behandling, og en aftale med -
regeringen; som gar ud p4, at vi skal tilskyn-
de ligningsradet til at gennemfore en stram-
mere praksis med hensyn til kerselsregnska-
ber ved erhvervsmessig kersel og om @ndret
beregning af reglerne for vardien af privat
bil til radighed; nar det drejer sig om dyrere
biler.

I ovrigt har vi faet- oplyst om SFs @n-
dringsforslag, at to tredjedele af lettelsen i
det vil ga til folk, som i- forvejen far lettelser. -
ved det forslag, regermgen har stillet.

Vi undrer os i evrigt lidt over, at sociali-
stisk folkeparti har stillet andringsforslag,
idet vi havde forstaet, at SF var indforstdet
med det forslag, der -blev fremsat, og havde
givet tilsagn om at stemme for det, hvad en-
ten det var blevet fremsat af regeringen eller
af socialdemokratiet og det radikale venstre,

som der en overgang var optrwk t11 at det
skulle.

Men nar det er sagt, vil jeg i ovrigt sige, at
jeg er enig i de bemearkninger, hr. Bernhard
Baunsgaard gjorde ved forstebehandlingen af
forslaget om, at det var forudsat i de samta-
ler, der var mellem skatteministeren, det ra-
dikale venstre og socialdemokratiet forud for
lovforslagets fremsattelse, at det merprovenu
p4 et par hundrede millioner kroner, der
fremkommer ved forslagets gennemforelse,
skulle anvendes til lettelse af indkomstskat-
ten. ) :



