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[Ministeren for kulturelle anliggender]

Som led i regeringens budgetreform er der
med folketingets tilslutning fastsat totalram-
mer for alle ministerier. Det indeberer, at
merudgifter til nye initiativer md modsvares
af besparelser andetsteds inden for rammer-
ne. Efter den dagsorden, der den 3. maj 1983

blev vedtaget af et flertal i folketinget, er kul-
turministeriet imidlertid i 1984 og ogsd i de"

folgende finansar for ferste gang i mange ar
i den serlige situation ikke at vaere omfattet
af de generelle besparelser som palegges
ministerierne.

Som navnt i mdlednmgen er det herud-
over hensigten i de nermeste ar at soge en
vis udvidelsé af kulturministeriets bev1llmgSh
ramme.

Omprioriteringer inden for ministeriets

ramme ma dog til stadighed kunne foregd;

man ma . kunne nedprioritere virksomhed,
som tiden er lgbet fra, for at kunne udvide
eksisterende og iveerksatte nye initiativer.

- Regeringen har i evrigt fuld tiltro til, at de
kommunale politikere, som - inden for deres
virkeomrade — har bidraget si vasentligt til
at skabe gode vilkar for den kulturelle udvik-
ling, vil fortsette arbejdet med sigte herpa.
De kender bedst de lokale ensker og behov
og kan selv ved sma omprioriteringer inden
for den kommunale ekonomis ramme gore
meget for at.sikre et rigt kulturliv, der span-
der over hele det vide feit, som er kulturens.

Regeringen. ensker endelig at understrege
.at det ville vaere vanskeligt for staten og
kommunerne at leve op til deres forpligtelser
til at sikre mangfoldigheden i kulturlivet,
hvis det ikke lykkeligvis var sadan, at der pa
vigtige delomrader blev ydet en meget bety-
delig stotte fra private fonde, erhvervsvirk-

somheder og enkeltpersoner. Sédan‘ har det.

veeret i lang tid i Danmark. Tenk blot pa,
hvad billedkunsten skylder Ny Carlsbergfon-
det. Det er gledeligt at kunne konstatere, at
meget tyder pd, at der i erhvervslivet er en
stigende interesse for at gere en indsats pa
det kulturelle omrade.

-Samtykke til behandling:

Formanden :

Den under punkt 12 pd dagsordenen op-
forte sag kan, da tilleegsbetenkningen forst
er afgivet i gir, kun med tingets samtykke

behandles i dette mede, men hvis ingen gor
indsigelse, betragter jeg samtykket som givet.
(Ophold). Det er givet.:

Den forste sag pa dagsordenen var:

1) Sporgsmdl om fremme af foresporgsel nr. F
18:

Foresporgsel til udenrigsministeren [om re-
geringens syn pd EF-politikken for de kom-
mende fem dr]. ,
Af Gade (SF) og Albrechtsen (VS).
(Forespergslen anmeldt 11/5 84).

Formanden:

Hvis ingen gor indsigelse mod fremme af
denne foresporgsel, betragter jeg tingets sam-
tykke dertil som givet. (Ophold). Det er gi-
vet.

Den na&ste sag pé dagsordenen var:

2) Spargsmal om fremme af Soresporgsel nr. F
19:

Foresporgsel til statsministeren [om den in-
denrigs- og udenrigspolitiske situation].
Af Anker Jorgensen (S), Knud Ostergaard

(KF), Ivar Hansen (V), Ebba Strange (SF),

Niels Helveg Petersen (RV), Nor Christensen

(CD), Dohrmann (FP), Albrechtsen (VS),

Steffensen (KrF) og Maisted (FD).
(Foresporgslen anmeldt 11/5 84).

Formanden:

Hvis ingen gor indsigelse mod fremme af
denne foresporgsel, betragter jeg tingets sam-
tykke dertil som givet. (Ophold) Det er gi-
vet.

- Den naste sag pé dagsordenen var:

3) Tredje behandling af lovforslag nr. L 164:

Forslag til lov om cendring af lov om be-
greensning af lonstigninger og om cendring af -
takt- og . dyrtidsregulering m.v. (Fortsat cen-
dring af dyrtidsregulering).

(Fremsat 26/4 84. Forste behandlmg 2/5
84. Betenkning 10/5 84. Anden behandling
15/5.84).
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Der var ikke stillet 2&ndringsforslag:
Lo\/forslaget sattes til forhandling.

Forhandling

Svend Auken (S):

Socialdemokratiet har i betenkningen til
forslaget og ved anden behandling givet ud-
tryk for sin negative vurdering af hele 2 pct.s
forliget, og hvorfor vi agter at stemme nej- til
samtlige 13 forslag. Jeg vil gerne her ved
tredjebehandlingen kort resumere de vigtigste
grunde, vi har til at tage dette skridt: Vi me-
ner, at indgrebene er ensidige. Vi mener ikke,
de er ekonomisk virkningsfulde. Vi mener,
de fremmer polariseringen og ufordragelighe-
den i samfundet, og vi mener, ‘at de savner
ethvert posmvt perspektiv.

Néar vi siger, at indgrebene er ensidige,
teenker vi p4, at der alene gribes ind over for
lonmodtagere og modtagere af samfundets
hjaelp. Reallgnsfaldet blev sidste ar til trods
for alle regeringens lofter i gennemsnit 3 pct.
for de beskaftigede, og det bliver det efter
alt at demme ogsd i ar, altsd 6 pct. tilsam-
men under to gode opgangsir. For de ar-
bejdslese og de syge og efterloansmodtagere
pa fast sats bliver faldet tilsammen i 1983 og
1984 ca. 12 pct. For modtagere af ydelser til
bernefamilierne og modtagere af bistands-
hjelp bliver der tale om en reallonsforringel-
se pa 8 pct. i 1983 og 1984.

Samtidig vokser det personlige skatte- og
afgiftstryk med flere traekprocentpoint, og
det samlede skattetryk stiger i lobet af 2 ar
fra 44,4 til 47 4.

Det er i den situation, at regeringen siger,
at de svageste alene skal have en regulering

pa enten 0 eller 2 pet. i 1985. Men hvad bli-

ver prisudviklingen? Hvad bliver skatteud-
viklingen? Er der virkelig nogen, der tror pi,
at inflationen i Danmark til naste ar kom-
mer ned i nerheden af 0 eller 2 pct.?

Alle de lofter, der blev afgivet i efteréret
1982 om nogenlunde eller kun svagt faldende
reallen, er aldeles ikke blevet indfriet. I de
forste tre maneder i ar er priserne steget nae-
sten dobbelt sa hurtigt som lenningerne. Der-
imod sker der ikke noget indgreb fra regerin-
gens side over for den avanceglidning, som
alle peger pd er den vasentligste arsag til
den forsterkede inflation. Man skrider ikke
ind over for de staerkt stigende restindkom-

ster, der i 1983 steg med. 15-20 pct. og for-
mentllg v11 gore det samme i ar, skattetenk-
ning osv.

Hvis man skal sige det venllgt kan man
sige, at der ikke er antydning af tilleb til om-
ridset af en socialt retfaerdig fordeling i det,
der her legges frem. Vi mener ogsd, at ind-

‘grebene har en -tvivlsom ekonomisk effekt.

De siges at ligge i forlengelse af regeringens
hidtidige politik, der skulle vare en succes. I
stedet for at holde sig til alle disse tvivlsom-
me prognosetal og tvivlsomme og ofte for-
kerte udtalelser, der gives til folketinget af
skiftende ministre, s lad os holde os til de
faktiske tal for den ekonomiske udvikling.
Lad os holde os til det forste kvartal i ar,
som der nu foreligger tal for.
Betalingsbalanceunderskuddet har i de tre

‘forste maneder i ir veeret pad 6 mia kr. eller

det storste underskud nogen sinde péd beta-
lingsbalancen.” Renten er steget med godt 1
pct. til fordyrelse af huslejer osv., efter at det
lille glansnummer umiddelbart efter forliget
har udtemt sine virkninger. Realrenten er
stadig vek hej, ligger vel omkring 8 pct., til
skade for investering og byggeri og de of-
fentlige finanser. Som jeg sagde det for, er
prisstigningerne meget kraftige, og det er ik-
ke pa grund af lenudviklingen, at det er sket.

Men, siger regeringen sé, arbejdslesheden
— det gar jo stralende, for nu er vi for forste
gang pa vej til en situation med faldende
arbejdsloshed. Det er desvaerre ikke sandt. I
gar offentliggjordes tallene for marts maned,
der viste, at den saesonkorrigerede ledighed
pa de tre forste maneder i ar er'steget med-
10.000, og vi llgger stadig veek over tallene
fra sidste 4r, pa trods af at vi havde alle
chancer for, at arbestlmhedstallene kunne
falde.

I forliget er der i forblfarten intet ekstra
initiativ navnt ‘over for arbejdslesheden.
Tveartimod sparer man mange hundrede mil-
lioner kroner pi den statslige indsats mod
ungdomsarbejdslfasheden

Den tredje grund, jeg navnte, til at vi gar
imod, er, at forliget edelegger samarbejdet
pé arbejdsmarkedet og det underminerer
forstaelsen mellem befolknmgsgruppeme
Der er overalt i disse ar i samfundet tale om

~en oget polarisering, egede spendinger, oget

uro og samtidig med det-ogsd oget passivise-
ring. De to ting trives jo desveerre altid fint
sammen. o . :
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[Svend Auken]

~ Jeg -mener, at regeringens - politik -barer
ansvaret for den uro og den polarisering, vi i
gjeblikket oplever. Jeg synes, det pd den bag-
grund er imponerende, at dansk fagbevaegel-
se ikke, som man siger det, har villet lade
mulighederne for en trepartsdroftelse veere

uprevede. Men efter hvad der fremgar af den’

brevveksling, der har veret mellem statsmini-
steren og Landsorganisationens formand,
spores der ingen tillid i fagbevagelsen til, -at
sadanne forhandlinger vil fore til nogen po-
sitive resultater, og det er en skam, for netop
i disse krisedr var der brug for en fornuftig
dialog mellem arbejdsmarked og regerings-
magt.

Nér lenmodtagerne er skeptiske, er det
selvfolgelig, fordi de.ved, at de blev snydt i
oktober 1982, og at de nu bliver snydt igen.
Selv om danske lenmodtagere er samfunds-
bevidste og indstillet pd at yde deres bidrag,
ser de i dag, at takken for deres -indsats er
yderligere nedskaeringer mens -andre grup-
per, alle regeringens kernetropper slipper
fuldstendig fri.

Det er socialdemokratiets hab, at vi snart
kan vende tilbage til normale samarbejds- og
tillidsforhold pd arbejdsmarkedet og i sam-
fundet. Men er der langere nogen, der tror,
at det bliver i denne regerings.tid?

‘Vort sidste angrebspunkt er, at indgrebene
i 2 pct.s forliget savner ethvert perspektiv i
positiv retning. Der er ikke noget oplag til
den arbejdstidsnedsattelse, som efterhinden
alle er klar over er et nadvendigt led i at fa
nedbragt arbejdslesheden, og som ogsd- men-
neskeligt set har meget store fortrin for sig.
Der er ingen aktiv beskaftigelsesindsats, nej,
man fortsatter nedskaringerne, f.eks. over
for ungdomsarbejdslgshedsindsatsen. Der er
heller ingen skattereform, og der er heller
ingen overskudsdeling. Tvertimod er der i
forliget kun negative signaler. Heller ikke
denne gang lykkedes det altsé at fa den dybt-
giende samtale i gang om samfundets store,
ikke mindst menneskelige problemer. Der
buldres lidt i stettepartierne, men statsmini-
steren kan desvarre. tage det roligt; det er
vistnok kun bulder.

Vi siger nej til hele 2 pcts forliget, ford1
som jeg sagde det, indgrebene er ensidige, de
er af tvivisom ekonomisk verdi, de fremmer
polariseringen og ufordrageligheden i sam-
fundet, og de savner ethvert positivt perspek-
tiv. Det er altsa et ineffektivt, det er et skavt

6662

forlig, folketinget nu skal tage stilling til, og
det star desvaerre - og jeg siger med en tyk
streg under: desveerre — i skeerende modset-
ning til samfundets behov for samarbejde,
for social retfeerdighed og for nytenkning.

(Kort bemarkning).

- Bernhard Baunsgaard (RV):

Jeg skal naturligvis ikke blande mig i de
almindelige betragtninger over den gkonomi- .
ske udvikling, som hr. Svend Auken kom
med, men jeg synes, at de socialdemokratiske
medlemmer af skatteudvalget burde sende
bilag fra skatteudvalget til hr. Svend Auken,
sd han ikke for fremtiden gor sig skyldig i
den fejltagelse, han kom med heroppe. Sand-
heden er jo, at der gennem de indgreb, vi har
foretaget i skattefastsaettelsen de sidste ar, for
1984 er sket en skattelettelse pa mellem 300
og 400 kr. for de smé indkomster og til gen-
geld en skatteforhgjelse for de store indkom-
ster pa-.ca. 500 kr. i sammenligning med,
hvad der ville vaere sket, hvis vi ikke havde
grebet ind i skattereglerne. -Det synes- jeg lige
skal med

(Kort bemerkning).
Stavad (S):

Jeg er nedt til at sige til hr. Bernhard
Baunsgaard, at de oplysninger, vi har féet i
skatte- og afgiftsudvalget, alene er oplysnin-
ger i forhold til statsindkomstskatten. Der er
ikke taget hensyn til, at man har forhgjet bi-
draget -til dagpengefonden med 1 pct., som
forst. og fremmest rammer de laveste ind-
komster: de, der rammer imod skatteloftet,
far ikke forhgjelsen, det er de hejeste ind-
komster. Der er ikke taget hensyn til, at per-
sonfradragene i forhold til kommunerne ikke
er forhgjet i naer samme udstraekning, og der-
for har det veeret nedvendigt for kommuner-
ne at forheje kommuneskatten, fordi hr.
Bernhard Baunsgaard sammen med forligs-
partierne og regeringen har veret med til at
beskare bloktilskuddene. Sa hvis hr. Bern-
hard Baunsgaard vil vare venlig at bede re-
geringen om at tage disse beregninger med
ind, vil hr. Bernhard Baunsgaard fi et gan-
ske andet resultat end det, han forseger at
give et indtryk af her.

Formanden:
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[Formanden]

Uden at vi skal have.en skattedebat i dag,
far. hr. Bernhard Baunsgaard ordet for en
kort bemarkning.

(Kort bemaerkning).

Bernhard Baunsgaard (RV): o
' Det er jo ikke muligt for folketinget at

gribe ind i, hvad kommunerne gor med skat- -

ten. Vi har henstillet fra folketinget, at man
er -tilbageholdende med at udskrive skat —
bl.a. har de socialdemokratiske kommuner jo
ikke i alle tilfzelde fulgt det — men det er kor-
rekt, som hr. Stavad siger, at dér, hvor folke-
‘tinget har indflydelse pé statsskatten, har vi
serget for, at der er et socialt sigte, og det
synes jeg man skulle oplyse den politiske
ordferer for socialdemokratiet om.

Gammelgaard (KF):

Efter at have hmt hr. Svend Auken her i
dag ma jeg sige, at det er trist, at socialdemo-
kratiet satter sig helt uden for indflydelse,

nar det geelder centrale dele af dansk politik. .
Man siger igen nej, nej og atter nej til den.

nedvendige finans- og indkomstpolitik, den
politik, som alle ved er en forudsatning for,
at vi kan komme ud af de gkonomiske pro-
blemer, dette land befinder sig i.

Det er rigtigt, som hr. Svend Auken var
inde pa det, at socialdemokratiet i betaenk-
ningsbidraget til andenbehandlingen har re-
degjort for sin holdning, og det gentog hr.
Svend Auken her i dag. Det forste punkt,
man tager op, er udviklingen i beskaftigel-
sen. Det er utroligt, at man kan se bort fra,
at der i indevaerende ar, i 1984, vil komme til
at ske et fald i arbejdslosheden med henved
5.000, som det tydeligt fremgar ogsd af rege-
ringens budgetredegorelse.

Det er utroligt, at man kan se bort fra, at-

der som en felge af regeringens politik og
naturligvis ogs& af udenrigsekonomiske for-
hold neste ar vil blive skabt 35.000 nye ar-
bejdspladser i den private sektor. Det bety-
der, ndr der er en tilgang til arbejdsmarkedet
‘pd 25.000, at arbejdslesheden falder med
10.000.

Hvis vi derefter prover at se pa udviklin-
gen i inflationen, som man havder betyder
en prisstigning pd 7 pct. omregnet til arsba-
sis, er det interessant, at man kun omtaler de
tre forste maneder i 4r. Havde man taget den
fjerde maned med, hvor vi jo nu har tallene,
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viser det sig, at udviklingen nu er pi.en in-
flation pa kun 4 pct. pé arsbasis.

-~ Hvad angar betalingsbalancen, har vi jo
kun féet tallene fra forste kvartal, men dette .
-rokker ikke ved en ret si sikker forventning

om, at betalingsbalanceunderskuddet pd érs-
basis, altsd i 1984, stadig vaek vil ligge pa de
ca. 12 mia kr., som regeringen hele tiden har
forudset.. Det rokker heller ikke ved, at vi i
lobet af 3_ar, altsa frem til 1988, kan fjerne
underskuddet pa betalingsbalancen.

Nationalbankdirekteren udtalte utvetydigt
for nylig, at man med en fastholdelse af den
finans- og-indkomstpolitik, som- regeringen
forer i et samarbejde med det radikale ven-
stre, og som er udmentet i det forlig, vi i dag -
tredjebehandler, - ville . kunne fjerne under-
skuddet pa betalingsbalancen i lebet af 3 ar.
Det er. utroligt, at socialdemokratiet s fuld-
stendig kan satte sig udenfor og her std og
komme med en reekke postulater, der jo mtet
hold har i v1rke11gheden

Det er i og for sig i den forbindelse ogsa
besynderligt, at hr. Svend Auken slet ikke

fandt anledning til at citere fra budgetrede-

gorelsen, som vi fik forleden dag, og som jo
siger. ret centrale ting om den ekonomiske
udvikling her i landet i ar og de folgende ar.

Sa ma.jeg sige, hvad angdr hr. Svend Au-
kens omtale af regeringens virkninger og re-
geringens politiks virkninger pa de svagt stil-
lede: hvad var der sket, hvis der ikke var
blevet og blev foretaget finans- og indkomst-
politiske indgreb, som tilfeldet var og er? S&
ville vi i lgbet af meget kort tid veere kom-
met i en situation, hvor der skulle vare fore-
taget langt, langt videregdende indgreb over
for det, hr. Svend Auken kalder de svagt stil-
lede. Det har denne regering ikke onsket;
den har onsket, at der blev grebet ind i tide,
s& man kunne undgd -de indgreb, der ville
medfare kraftige modsetninger og opger i
den danske befolkning. Det har vi jo netop
undgdet ved at gribe ind i tide.

Dernest: hvad er mest betydningsfuldt for
de svagt stillede? Det er da, at vi far holdt
inflationen nede, at priserne holdes i ave, og
det viser sig jo altsd med de tal, der nu fore-
ligger, at regeringen har faet inflationen ned
til en arlig udvikling pa 4 pct.s stigning. Det
nevnte hr. Svend Auken intet om.

Jeg kan kun beklage endnu en gang, at
socialdemokratiet sa kategorisk satter sig
udenfor, hvad angar droftelser om den ned-
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[Gammelgaard]

vendige politik. Jeg haber, at socialdemokra-
tiet en dag accepterer de nedvendige bespa-
relser og den nedvendige indkomstpolitik, si
vi igen kan fa bredere forhandlinger om den
gkonomiske politik.

(Kort bem®rkning).

Svend Auken (S):

* Alt for lenge har vi i Danmark diskuteret
pa basis af prognosetal i stedet for at dis-
kutere pa basis af, hvad der faktisk sker. Nu
er det sddan, at det, der pavirker folks leve-
vilkar, er de faktiske prisstigninger og den
faktiske ledighed og ikke regeringens for-
ventninger -eller datamaskinens forventninger
til, hvordan det méaske ser ud i 1986 og 1987
og 1988. Det var det, jeg gjorde i mit indleg:
jeg holdt mig til realiteterne. Inflationen er
saledes ikke pa 4 pct. Da.vi skrev betenk-
ningen, havde vi kun tallene for de forste tre
méneder, da var .inflationen over 7. pct.
Tager man den fjerde méaned med, er inflati-
onen de forste fire maneder i ar 6,5 pct., det
er.i forhold til en lenstigning pé 3,5 pct. tegn
pa, at det ikke er lenmodtagernes lgnninger,
der gor dette, det er avanceglidningen, men
den kunne hr. Gammelgaard jo aldrig drem-
me om at rere ved, for det ville jo give pro-
blemer i forhold til kerneveelgerne blandt det
konservative velgerkorps.

Ogsa nér det gelder arbejdslﬂsheden skal
man holde sig til realiteterne. I gir blev of-
fentliggjort tallet for marts maned 1984, der
viser, at den sesonkorrigerede ledighed siden
december maned 1983, aitsa pd 3 méneder,
er steget. med 10.000. Det er altsa realiteterne.
Endelig ma jeg om betalingsbalancen sige, at
det, der er blevet pavist, er, at vi sidste ar fik
en engangsforbedring af betalingsbalancen
pd 7 mia kr., og den engangsforbedring er
- vaek nu. Nu ser man alene virkningerne af
regeringens politik, og dér er der tale om det
storste betalingsbalanceunderskud nogen sin-
de i et enkelt-kvartal.

Det er realiteterne; kom sd med alle pro-
gnoserne, kom sd med alle maskinerne, kom
med alle budgetredegerelserne — det er disse
vilkér, folk mé leve under i praksis.

(Kort bemarkning).
Gammelgaard (KF):- A

~ Hr. Svend Auken sagde, at vi ikke onske-
de .at-gribe ind over for avancerne. Hvad er
det, der sker pa dette omrade? Der er en fri -
konkurrence — jeg havde nar sagt, der er en
fri konkurrence, s det brager — og det bety-
der altsd, at avancerne i @jeblikket ikke er
stigende, men for manges vedkommende
tvertimod faldende. Der er en fri konkurren-
ce, der regulerer disse ting, og det ber natur-

ligvis. ogsa veere sdledes; der er ingen grund

til indgreb over for avancerne.

Hvad angar prisstigningerne, er det selv-
folgelig rigtigt, at' man, da man skrev be-
teenkningen, kun havde de tre forste méne-
der, men jeg konstaterer bare tallene for de
fire forste maneder, vi har faet nu, som altsa
viser-en inflation pa arsbasis pa 4 pct. Hr.

Svend Auken kan jo fa finansministeren til

ogsa.at dokumentere, at tallene ligger sile-

~des. Hr, Svend Auken kan for evrigt ogsé

laese det i avisen i dag, hvis han er i tvivl.
Dernast hvad angér arbejdslesheden. Lad
os holde os til de faktiske ting. Hvad er det,
der sker i gjeblikket ude pad de danske ar-
bejdspladser, ude i de danske private er-
hvervsvirksomheder? Der sker det, at man
har en meget kraftig investeringsforogelse.
Der investeres virkelig i nye arbejdspladser,
bade i bestdende erhvervsvirksomheder og i
oprettelse af mange nye erhvervsvirksomhe-
der i gjeblikket. Ingen kan jo veere i tvivl om
den ekspansion, der finder sted i det private -
erhvervsliv. Hvad er det for noget at tale om,
at der er tilbagegang i erhvervslivet, at ar-
bejdslesheden stiger osv. i erhvervslivet? Der
er aldrig skabt s& mange arbejdspladser, som
der nu bliver skabt; der er virkelig fremgang.
Der er ingen grund til at male en vis herre
pa vaeggen, som hr. Svend Auken gjorde det.

(Kort bemarkning).

“Svend Auken S):

Det er jo ofte sidan med hr. Gammel-
gaard, at han siger det, regeringen tenker,
men aldrig ter sige. Hvad var det, hr. Gam-
melgaard sagde? Hr. Gammelgaard sagde: er
der én ting, man kunne vere sikker pa under
denne regering, si var det, at avancerne ville
der aldrig blive grebet ind over for. De var
tvertimod, forstod jeg, i kraft af konkurren-
cen faldende efter hr. Gammelgaards opfat-
telse. Forleden dag var skonomiministeren i

sporgetid her i folketinget og blev spurgt om,
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hvor meget restindkomsterne -var steget fra
1982 til 1983: Ja, knap 20. pct:, sagde okono-
miministeren. Hvor meget ville de stige fra
1983 til 19847 Ja, det kunne skonomiministe-
ren -ikke sige noget om, men det ville for-
mentlig ligge pd det samme niveau, og oko-
nomiministeren syntes i evrigt, det var godt,
at der blev tjent penge i erhvervslivet. -

-S4 til de faktiske ting.-Prisstigningerne i de
forste fire 'maneder i ar er ikke 4 pct., men
6% pct., og lonstigningerne er 3%; pct. Der er

altsd-tale om en alvorlig underminering. Ar-

bejdslesheden er ikke gaet ned til trods for
alle de skenne prognoser; den er steget med
10.000 i lobet af 3 maneder. Det kunne vi
alle forstd, hvis vi havde ekonomisk krise.
Men det, mennesker har meget vanskeligt
ved at forstd, er, hvorfor arbejdslesheden
skal vokse med 10.000, nar tingene gar godt
og- der, som hr. Gammelgaard sagde, er stor
optimisme og fremgang i erhvervslivet.-
Endelig det mest alvorlige problem: vi tror
ikke, at man kommer uden om, at ogsa lon-
modtagerne mé holde for, hvis ekonomien

skal rettes op. Men hvorfor skal ‘det alene .

vare lonmodtagerne, og hvorfor skal det ale-
ne vere modtagerne af samfundets  hjelp,
der skal have forringet deres levevilkir og
forringet deres levestandard? Det er jo det,
der pé lang 51gt oger spaandmgerne @ger po-
lariseringen i samfundet

Formanden:

Vi har et hensyn at tage til de gvrige ord-
forere, s nu bliver det sidste korte bemeark-
ning i denne omgang.

(Kort bemaefkning).

Gammelgaard (KF):

M4 jeg forst sige med hensyn til avancer-
ne, at der, som jeg beskrev det, er -en udvik-
ling pa dette omrade, som ikke nedvendigger
indgreb. Det var det, jeg sagde, hr. Svend
Auken. Det ligger jo sdledes, at vi har pris-
og avancelovgivning og har monopollovgiv-
ning. De indeholder de muligheder, som en
hvilken som helst regering kan enske sig for

indgreb, hvis det.er. nedvendigt -at foretage-

sadanne indgreb.. Monopoltilsynet. folger jo
meget noje hele denne udvikling, og derfor
" er der, som vi ved, pi nuvarende tidspunkt
ikke lagt op til indgreb, hvad-angér dette. -

og det forstyrres ikke af de tal,

Derefter ma jeg sige, at hvis vi prover at
fastholde kendsgerningerne, er- prisudviklin-

gen, inflationen pa arsbasis altsd pa 4 pct. P4 - -

de danske erhvervsvirksomheder oprettes der
masser af nye arbejdspladser, og det betyder,
eftersom investeringsomfanget jo ogsd er
langt sterre i Danmark, end det er i lande, vi
kan sammenligne os med, at vi i lebet af det-
te ar kan fastholde det, vi hele tiden har sagt,
nemlig -at wvi far nedbragt arbejdslesheden
med henved 5.000. Der er ingen grund til at
komme med al denne pessimisme. Deltag
dog i den optimisme, der breder sig ude i
dansk erhvervsliv! Deltag dog i en stette til
den nedvendige politik! Jeg forstdr ikke soci-
aldemokratiets s& fuldsteendig negative hold-
ning.

Fogh Rasmussen (V): :

Hr. Svend Auken fandt anledning til at
holde en stor tale om, at regeringens samlede
gkonomiske politik' savner ethvert positivt
perspektiv. Selv om man skulle tro, at det
efterhdnden skulle vare overfledigt at over-
bevise selv: hr. ‘Svend "Auken om ‘de enkle
kendsgerninger- angéende resultaterne af den
pkonomiske politik; kunne der maske vere
grund til lige ganske kort at ridse op, hvad
det egentlig er for kendsgermnger vi star
over for.

For det forste star vi over for den kends-
gerning, at ledigheden ikke l®ngere vokser,
som hr.
Svend Auken i dag har forsegt at bringe til
torvs. Veeksten i ledigheden er bragt til op-
her, og det stir. i skarende kontrast til den
udvikling, som fandt sted i den perlode, hvor
hr. Svend Auken havde ansvaret for bla.
arbejdsministeriet.

.-Det-er en kendsgerning, at investeringerne
er i en meget kraftig veekst, maske den kraf-
tigste -vaekst overhovedet i hele Europa. Det
er en kendsgerning, at de danske eksport-
virksomheder oplever en meget kraftig vaekst
i disse maneder. Det er en kendsgerning, at
underskuddet pé statsbudgettet er det halve
af, hvad det ville have varet med en fortsat-
telse af den politik, der var lagt op til fra
dén- forrige regering. Det er en kendsgerning,
at underskuddet pa betalingsbalancen er ned-

" bragt kraftigt i forhold til, hvad det var un-

der den tidligere regering. Det er en kends-

. gerning, at renten er nedbragt ganske betyde-
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ligt. Det er en kendsgerning, at inflationen er
nedbragt ganske betydeligt.

Alle disse kendsgerninger. kan selv hr.
Svend Auken ikke komme veek fra. Og det er
alle disse kendsgerninger, som har fort til
oget tillid til Danmark i udlandet. Og sé er
det, vi ma stille det spergsmal: er det denne
politik, . som savner ethvert pos1t1vt perspek-
tiv?

Hvem er det nemhg, der far gavn af denne
gkonomiske politik? Det er de arbejdslose,
som féar gavn af, at ledigheden ikke lengere
stiger. Det er de laveste indkomstgrupper,
som far gavn af, at mflatlonstakten er sterkt
reduceret.

S4 sperger hr. Svend Auken: ja men hvor-
for er det nu alene lenmodtagerne, der skal
holde for? Nu kunne man jo sige, at 85 pct.
af befolkningen er lanmodtagere, si selv for
hr. Svend Auken vil det nok veere svert at
- lave indgreb, som ikke pa en eller anden méa-
de berorer lonmodtagerne. ‘

Men i evrigt passer dét jo ikke. Vi har
hort hr. Svend Auken og andre socialdemo-
krater kritisere regeringen for bl.a. at have
palagt arbejdsgiverne storre bidrag til -for-
skellige arbejdsmarkedsordninger og sociale
ordninger. Det har socialdemokratiet kritise-
ret os for. Man kan ikke bade pege pa de
foranstaltninger, regeringen har lavet, som
indebzrer ogede byrder for arbejdsgiverne,
og bagefter hevde, at det kun er lenmodta-
gerne, der bliver ramt. Man kan ikke bade
blese og have mel \i munden, heller ikke i
denne sag.

S& heftede jeg mig ved hr. Svend Aukens
steerke kritik af, at tallene for betalingsbalan-
cens udvikling her i de forste maneder har
veeret mindre gunstige end forudset. Jeg for-
stod, at hr. Svend Auken fandt denne udvik-
ling serdeles foruroligende. Det speorgsmal,
vi'sd m4 stille til hr. Svend Auken og social-
- demokratiet, er: skal hr. Svend Aukens udta-
lelser om det foruroligende i disse betalings-
balancetal forstds pad den made, at socialde-
mokratiet krever et endnu sterkere ekono-
misk indgreb? Er det det, socialdemokratiet
vil, nar hr. Svend Auken nu er s& foruroliget

over betalingsbalancetallene? Jeg tror nu ik--

ke, at betalingsbalancen, nar dret er omme,
vil se s& slem ud, som hr. Svend Auken fryg-
ter. Men hvis hr. Svend Auken havde ret i
sin forudsigelse, s& méitte det snarere tale for,
at hr. Svend ‘Auken lagde ryg til endnu ster-

kere indgreb end dem, regeringen her har
lagt op til. Ellers er der ingen sammenhang i
det, hr. Svend Auken her har stiet og sagt.
Hr. Svend Auken mente, at den politik,
der er lagt op til,:vil fere til en oget polarise-
ring, egede spendinger i befolkningen. Det
passer ikke. Det, vi oplever ude omkring, er
tvaertimod, at der er en sterkt voksende for-
staelse for nadvendigheden af den ekonomi-
ske politik, som nu fores. Ja, der er en starkt
voksende forstdelse selv. i de ‘kredse, hr.
Svend Auken traditionelt tror at have tag i.
Det, der méaske i realiteten er hr. Svend Au-
kens og socialdemokratiets problem, er, at
der langt ind i fagbevagelsen, i hvert fald
blandt fagbevaegelsens medlemmer, er en
steerkt voksende forstaelse for den nedvendi-

.ge eskonomiske politik.

‘Det, vi kan sige, er, at hvis den udvikling,
der tegnede sig ved regeringsskiftet i 1982,
var fortsat, si er det i alle tilfeelde helt givet,
at der ville vere blevet. ggede spendinger i
den danske befolkning, for si ville statsfi-
nanserne have udviklet sig sa katastrofalt, at
der slet ikke havde veeret rad til at finansiere
selv de mest nedvendige sociale udgifter.

Den okonomiske politik, regeringen har
fort indtil nu, og som viderefores med den
pakke af lovforslag, vi diskuterer her i dag,
giver derimod sikkerhed for, at der ekono-
misk bliver skabt grundlag for at bevare alle
vasentlige og' positive ‘sider af det danske
velferdssystem. Det forhold, at galdsetnin-
gen er stoppet, vil give sikkerhed for, at vi
far rad til at finansiere et nedvendigt socialt
system. Den omkostningsdempende politik,
som nu viderefares, vil give sikkerhed for
storre beskeftigelse i de valutaskabende er-
hverv. Den vil give sikkerhed imod dramati-
ske fald i almindelige menneskers realind-
komst. ,

Det er denne politik, hr. Svend Auken kal-
der uden ethvert positivt perspektiv. Jeg tror,
at en masse mennesker ude omkring i landet
vil fole, at den tale, hr. Svend Auken i dag
har holdt, er helt uvirkelig i forhold til de
okonomiske kendsgerninger.

(Kort bemarkning).
Kaj Poulsen (S):

- Ja, man kunne forstd p& hr. Fogh Rasmus-
sens tale, at han ikke tror ret meget pa de tal,

hr. Svend Auken oplyser. Det er faktisk op-
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lysninger fra alle institutioner i dette sam-
fund. Og s kunne vi here, at regeringens
politik bl.a. havde betydet, at underskuddet
pd betalingsbalancen var halveret.- Det var
regeringens politik, det gik brandgodt.

Nér hr.- Fogh Rasmussen ikke vil tro pé,
hvad hr. Svend Auken siger, s& synes jeg, at
hr. Fogh Rasmussen skulle tage industrimini-
sterens kvartalsoversigt for januar.kvartal og
se; hvilken virkning.regeringens politik har
haft pa betalingsbalancen i 1983. Industrimi-
nisteren er en haderlig- mand, han skriver
nemlig, hvad det drejer sig om. Han skriver,
at det formentlig er en engangsvirkning, som
regeringen ikke :vil f4 gavn af 11984, og at
det vil give problemer fremover. Det er det,
vi har set i ferste kvartal i ar.

Regermgen kan ikke kore frilob. Man kan
ikke grine sig igennem de ekonomiske pro-
blemer mere, og-man kan ikke forklare sig
ud af dem. Tallene viser precist, at det, man
har: kert med i hele 1983 om, hvor god og
hvor dejlig man var, kun var snak, der var
intet indhold. :

(Kort bemarkning).

Fogh Rasmussen (V): .

Jeg forstod, at hr. Kaj Poulsen er lige sé
foruroliget over betalingsbalangeudsigter_ne
som hr. Svend Auken. Derfor ma jeg gentage
mit spergsmal — nu kan jeg ogsd gentage det
over for hr. Kaj Poulsen: skal det forstds sa-
dan, at socialdemokratiet ensker et endnu
steerkere indgreb i den ekonomiske udvikling
for at forhindre det, man tror er en foruroli-
gende udvikling pé betalingsbalancen?

(Kort bemerkning).
Svend Auken (S):

Naturligvis vil vi vaere med til alle ind-
greb, der nedbringer underskuddet i forhold
til udlandet. Det har socialdemokratiske re-
geringer i drenes lob ogsd demonstreret at de
var parate til. 'Men' vi er ikke parate til at
nedsatte forbruget hos dem, der i forvejen
har haft et faldende forbrug. Det kan umu-
ligt veere deres forbrugsstigning, der er arsa-
gen til det stigende betalmgsbalanceunder-
skud.

Derfor opfordrede vi ‘for maneder siden
regeringen til at give os svar pé, hvem det er,
der foreger forbruget. Hvilke grupper er det?

Hvis det, hvad vi forestiller os, er folk, der -
har haft meget store verdistigninger, der be-
laner - disse vardistigninger, sa lad os geore
noget ved det problem, det er vi indstillet pa.
Men hr. Fogh.Rasmussen ved jo udmerket
godt, at selv om man kunne fia ham med,
hvad jeg tror er hablest, s ville det vere
fuldsteendig utenkeligt, - at man kunne fi
venstre, det konservative folkeparti, cen-
trum-demokrateine og kristeligt folkeparti til -

“at indse. behovet for at gore noget ved f.eks.

veerdistigningerne pé jord og fast ejendom. =
" Priserne stiger og stiger og stiger i @jeblik-
ket. Der lanes. rask vek til et forbrug, der
ikke er nogen produktionsmassig daekning
for. Det er bla. arsagen til det stigende un-
derskud p4 -betalingsbalancen, men det vil
man jo.ikke rere ved.

‘Derfor kan jeg svare 100 pct. positivt: vi
vil veere med til at nedbringe underskuddet
pa betalingsbalancen. Vi er ogsd parat til det .
pa afgiftsomradet og andre steder, hvis det
indgér i en fornuftig helhed, det har vi sagt
mange gange. Men vi vil ikke vere med til at

ramme  folks forbrug, -hvor der sidste ar var.

en nedgang pd 12 pct.,, 8 pct. og 6 pct. for
henholdsvis “de, arbejdslgse, bernefamilierne
og de beskzftigede. - :

Formanden: :
~ Kunne vi.f4 noget mere. ro, ikke mindst
ovre i sidegangen, men i ovrigt i hele salen.
. (Kort -bemerkning).
Fogh Rasmussen (V):

Hr. Svend Auken éiger, at socialdemokra-
tiet ikke vil veere med til at rere. ved almin-

delige menneskers forbrug. 1 samme ande-
drag’ siger hr. Svend Auken, at socialdemo-
kratiet til enhver tid vil legge stemmer til
endnu sterre afgiftsstigninger end dem, der
behandles her i dag. Mon ikke hr. Svend Au-
ken vil give mig ret i, at det i hvert fald vil
ramme almindelige menneskers forbrug"

Gert Petersen (SF): :
Jeg vil godt opfordre en eller anden sprog-

- forsker til ved. lejlighed at underkaste de bor-

gerlige ordfereres sprog og tale et serligt stu-
dium. Lzg merke til, hvor mange gange de
bruger vendingen: »alle ved, at«.

Jeg leeste engang en kritisk artikel om skri-
verier i et andet land,.i en anden kultur, un-
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der ikke-demokratiske forhold. Deri gjorde
den pageldende forfatter opmarksom pé, at
hver gang man derovre ville udslynge en pé-
stand, som det var meget sveert at bevise,
skrev man bare: »Som alle ved, forholder det
- sig sddan og séddan«.

Og nu har jeg altsd hert. hr Gammelgaard
konstatere: som alle ved, er arbejdslesheden
faldende. Jeg har hert venstres ordferer kon-
statere: som alle ved, er der nappe nogen
inflation leengere her i Danmark. Jeg er 100
pct. enig med hr. Svend Auken i, at det er de

_faktiske vilkar, alle tager deres udgangspunkt
i, og derfor star de borgerlige ordferere over
for nogle kolossale skuffelser.

Jeg synes, man skal holde op med den
onsketenkning. Selvfolgelig er det ikke alle,
der ved det, som de borgerlige ordferere har
svaert ved at bevise. Det er ganske enkelt no-
get, man udslynger.

Noget af det groveste, synes jeg nok, er
hele diskussionen om arbejdslesheden. Dér
har vi-nu igen hert - jeg tror, det var hr.
Gammelgaard — glade sig over de 5.000 fug-
‘le, han har pa taget, altsd nedgangen i ar-
bejdslosheden pa~5.000 engang i lobet af
aret. Det er ikke det, det drejer sig om. Det
drejer sig om, hvordan det forholder sig rent
faktisk, ikke om, hvad hr. Gammelgaard ved,
eller .hvad alle efter hr: Gammelgaards me-
ning ved, men hvordan det forholder sig rent
faktisk.

Det forholder sig rent faktisk sédan, at

arbejdslesheden er stigende. Jeg husker,. at
under valgkampen dukkede ogsd statsmini-
steren og finansministeren op med nogle fan-
tastiske sensationer, optimistiske meldinger
om, at nu var vendingen der, nu. faldt ar-
bejdslesheden.
. Jeg star imidlertid her med Nyt fra Dan-
marks Statistik, dateret 15. maj 1984, med de
seneste oversigter; De siger udtrykkeligt, at
den saesonkorrigerede arbejdsleshed i februar
1983 var 272.500 og i februar 1984 281.600,
altsd nasten 10.000 sterre. I marts 1983 var
den 275.600, i marts 1984 284.400, altsd nae-
sten 10.000 storre. Den s@sonkorrigerede ar-
bejdsleshed er vokset med ca. 10.000 fra be-
gyndelsen af 1983 til begyndelsen af 1984.

Hvordan kan man si tillade sig — und-
skyld jeg forstyrrer, hr. Gammelgaard. Jeg vil
godt have at vide, hvordan hr. Gammelgaard
kan tillade sig at g& rundt og tale om falden-
de arbejdsleshed, nar kendsgerningen, som

.OVer.

den nu forligger fra Danmarks Statistik, er,
at arbejdslesheden s@sonkorrigeret er vokset
med ca. 10.000 fra sidste ar ved denne tid og
til i &r ved denne tid. Men alle ved, at ar-
bejdslesheden er faldende, siger hr. Gammel-
gaard.

M4 jeg sige om det forslag, vi drefter, at
det ligger helt pé linje med regeringens ovri-
ge politik. Der er tale om en betydelig konse-
kvens. Det -skal jeg indremme. Nu- fjerner
man igen for en periode af 2 ar det vern
mod prisstigninger, som lenarbejderne har.

Man péstdr samtidig, at alle ved, at der
ikke bliver nogen prisstigninger. Ma jeg have
lov til at sige, at vi er mange, der er overbe-
viste om, at der bliver prisstigninger, og at’
prisstigningsniveauet vil ligge pa. 6-7 pct.,
hvad det ogsa gjorde sidste dr. Der er ingen
udsigt til noget andet. Dermed forringer
man, udhuler man den kontrakt, som matte
veere indgdet og matte blive indgdet mellem
lonarbejdere og arbejdsgivere, om prisen pa
lenarbejdernes arbejde, den pris, de skal ha-
ve for at szlge deres arbejde. Dermed udhu-
ler man denne kontrakt, man forringer pri-
sen. Sddan er det gdet de forudgaende to ar.
Sidan skal det altsd ogsa gé i de naste to ar.

Da man samtidig indferer lenrammer pé 4
pct. eller 2 pct., eller hvad ved jeg, forhindrer
man lgnarbejderne i ad den vej at sikre sig,
at-kontrakten ikke bliver udhulet. Resultatet
er et meget, meget kraftigt fald i levefoden, i
den reallon, lenarbejderne ellers har haft, og
det er — desvaerre var jeg lige ved at sige: -
naturligvis — iseer de lavtlennede, det gar ud
Ophevelsen af pristalsreguleringen
rammer i ganske serlig grad de lavtlennede.

Det er den samme teknik, som anvendes,
nar vi kommer til arbejslosheds- og sygedag-
pengene, som man fryser fast med det resul-
tat, at der gennem de almindelige prisstignin-
ger sker en meget kraftig udhuling, det vil
sige en kraftig nedgang i det reelle belab,
som de pégeldende har krav pa og troede de
skulle have.

Det er, som jeg sagde, meget konsekvent
fra regeringens side, for det hele drejer sig
om, at denne krise skal bekempes ved, at
den nominelle lon, altsd pengelennen, pres-
ses nedad, og ogsa ved, at den sociale lon, de
sociale goder, derunder arbejdslesheds- og
sygedagpenge, presses nedad. Man - presser
nedad pa en sidan made, at man meget pre-
cist hele tiden rammer forst og fremmest de



6675

17/5 84: 3. beh. af f. t. I. vedr. begreensning af lenstigninger m.v.

i

6676

[Gert Petersen]

darligst stillede. Der er ogsa mellemgrupper' '

der bliver ramt, men det er i ganske serlig
grad de darligst stillede; der bliver ramt.

Der er derimod nogle, der ikke bliver
ramt, men det er ogsd logisk. Det er de vel-
havende, og det er det, det hele drejer sig
om. Som hr. Svend Auken mindede om, er
det tidligere her i folketinget oplyst, at rest-
indkomsterne — det er det fine, borgelige,
nationalekonomiske ord for »profitterne« —
er vokset med 15-20 pct. fra 1982 til 1983 og
formodentlig vil vokse med 15-20 pct. fra

1983 til 1984. Her er altsd tale om virkelig

fremgang ~ og fremgang sa det basker. Men
det er ogsa det, det drejer sig om. Det, der er
meningen med regeringens politik, er, at dis-
se restindkomster, disse profitter, skal fore-
ges, og det skal ske pa bekostning af den ov-
rige befolkning og i ganske serlig grad de
dérligst stillede.

Jeg er naturligvis serdeles tilfreds med, at
socialdemokratiet ikke vil medvirke hertil:
Jeg ville have syntes, at det var rystende, hvis
man havde efterkommet de appeller, der
kommer fra hr. Gammelgaard og andre, om
dog at- komme tilbage og vare med i ud-
formningen af den politik, der skal fores,
den nedvendige politik osv. Ja, enhver so
taler jo paent om sine pattegrise, og det er de
nedvendige pattegrise osv., men vi andre ved
godt, at det blot er de seedvanlige postulater.

Jeg er bare ikke helt glad for, at. socialde-
mokratiet reagerer ved ligesom at appellere
til denne regering om dog at komme pa bed-
re tanker. Den kommer ikke pd bedre tanker.
Den polarisering, som finder sted,.er uund-
géelig. Dette sagt med adresse til socialdemo-
kratiet.

Der er gget tillid til Danmark i udlandet,
var der en af de borgerlige ordferere, der
sagde, og det er sandt nok. Jeg sd, at OECD
var ‘kommet med en erklering herom. Det
eneste, de var utilfredse med, var, at man
ikke skar endnu mere ned. Ja men-det er da,
fordi, det drejer sig om et kapitalistisk sam-
fundssystem, som man fra borgerlig side se-
ger at regere pd den mest renlivede kapitali-
stiske méade. Det er det, det drejer sig om. Og
det forer til konfrontation. Det forer til pola-
risering. Det forer til aget tillid i visse kapi-
talkredse i udlandet, men naturligvis ikke til
oget tillid i den danske arbejderbefolkning.
De borgerlige ‘ordferere. vil blive dybt skuf-
fet, hv1s de gar og bllder sig det ind.

Pa den anden side mener jeg, at socialde-
mokratiet ma erkende, at vi er i en ny situati-
on; der fores en renlivet borgerlig: politik.
Modstykket til -denne borgerlige politik ma

‘vaere en renlivet politik baseret pa lenmodta-

gernes interesser, det vil sige en politik med -
et socialistisk sigte. Det ma vare det, vi skal
strebe efter. Vi mé. fa bremset.den politik,
der fores, og fa den aflest, ikke af en politik,
der bare er baseret pd et hdb om omvendelse
hos de borgerhge, men af den stik modsatte
polmk . :

(Kort bemaerknmg)

Gammelgaard (KF):

Det er, som om bade soc1aldemokrat1ets
og SFs ordferere kun har fulgt udviklingen i
de forste 3 méneder i ar. De har ikke lzst
eller hort om tallene for de forste 4 maneder.
Man henholder sig til, at man skrev en be-
tenkning, der kun- kunne tage martstallene
med. Vi har klart kunnet dokumentere, at
hvad angar inflationsudviklingen er den 4
pct.  pd 4rsbasis, nar man tager apriltallet
med. Det. ligger ogsd saledes, at nar. man
tager det forelebige apriltal for arbejdsleshe-

- dens udvikling med, ja, si ligger arbejdsles- -

heden i april 1984 wunder arbejdslesheden .i
april 1983. Det er kendsgerningerne. Det er
kendsgerningerne, man gerne vil bygge pa
og sadan ligger de altsa. -

Niels Helveg Petersen (RV):

Jeg vil da gerne knytte an til hr. Gert Pe-
tersens gnske om, at sprogforskere skulle un-
dersoge ordfereres anvendelse af forskellige
udtryk.- Jeg er helt enig' med hr: Gert Peter-
sen i, at udtrykket »som alle ved« ér sugge-
stivt, iseer nar det drejer sig om ekonomiske
forhold. Nar hr. Gert Petersen er til stede,
undgir jeg med flid at-anvende udtrykket,
for det ville veere en tilsnigelse. .

Jeg vil gerne papege over for hr. Gert Pe-
tersen, at han ger sig skyldig i noget nejagtig
lige s& suggestivt. Et af de mest suggestive
postulater, der findes pa dansk, er anvendel-
sen af udtrykket »lenmodtagerne«. Lenmod-
tagerne udger - ja, det ved jeg ikke, det kan
vi strides om, men skal vi sige 85—90 pct af
landets befolkning.

* SF postulerer, som" socmldemokrateme gor
det, at denne store gruppe af danskere, som
er lgnmodtagere, som modtager len for at
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udfere et stykke arbejde, har identiske inter-
esser og synspunkter. Det-er et af de mest
suggestive postulater til sprogforskernes ef-
terprovelse, jeg kender i det danske sprog.
Hvis hr. Gert Petersen vil holde op med at
anvende udrykket »lenmodtagernes felles
interesser«, sd skal jeg i hvert fald gere mit
til, at vi far udryddet udtrykket »som alle
ved«.

Helt kort fortalt er der efter det radikale
venstres opfattelse to helt centrale led i den

okonomiske politik i de kommende ar, som"

.ingen regering kan smyge sig uden om.

Det ene er at fore en indkomstpolitik, der
forbedrer vores konkurrenceevne, foroger
eksporten for at presse inflationen og renten
ned og investeringerne og beskeftigelsen i
vejret. Dette er en uomgengelig nedvendig-
hed, og det ved ikke alle, men det ved i hvert
fald alle tidligere socialdemokratiske mini-
stre, der har haft et ansvar for landets oko-
nomiske politik. ‘

Det andet led er, at der er et uomgaenge-
ligt behov for med et underskud pé- statsfi-
nanserne pd omkring 50 mia kr., heldigvis
for nedadgaende, at fore en stram-udgiftspo-
litik. Vi kan ikke lade, som om dette under-
skud ikke eksisterer.

Det forlig, regeringen og det radikale ven-
stre har indgéet, satter ind pé disse to omra-
der, laegger op til en videreforelse af en
stram indkomstpolitik og en bedre udvikling
for statsfinanserne. Dette star det radikale
venstre bag. Det vil der vare behov for un-
der alle omstendigheder.

En stor del af diskussionen i dag drejer sig
om en temmelig, synes jeg, nyttelgs menings-
udveksling om, hvorvidt det gar godt eller
skidt. Vi kan i hvert fald alle blive enige om,
at det gar ikke godt nok. Vi har néet en del.
Iseer er det gledeligt, at investeringerne gér
opad, for det er noget af det, der pa lang sigt
kan hjzlpe pd beskaftigelsen. Der er ogsa en
reekke andre gledelige treek i den gkonomi-
ske udvikling, bl.a. er budgetunderskuddet
pa vej nedad.

Men der er stadig meget store vanskelighe-
der med ledelsen af dansk ekonomisk politik
i de kommende ar, og det.er det centrale i
denne diskussion. Hvis det forholder sig sa-
dan, at-det gar meget dérligere, end regerin-
‘gen pastar, med den ekonomiske politik, sd
er der behov for endnu sterkere indgreb
over for indkomstudviklingen og udgiftsud-

viklingen, si er der ikke behov for mindre
indgreb. Hvis hr. Svend Auken og hr. Gert
Petersen har ret i, at det i virkeligheden er
veeldig galt, der er ingen lyspunkter i det he-
le, s& ma konklusionen jo vere, at der er be-
hov for en endnu skarpere indkomstpolitik
og en endnu skarpere udgiftspolitik.

Niér jeg siger, at det ikke gar godt nok, har
det ogsd sammenhang med, at der pd det
seneste i den internationale udvikling "er
treek, som kan sende merke skyer ind over
den danske ekonomiske himmel. Renten i
USA er siden februar steget med 12 pct. En
almindelig opgang i det internationale rente-
niveau kan fa ubehagelige folger for os, og
krigen mellem Iran og Irak med bombarde-
ment af olietankere og den slags ting kan
ogsa f4 ubehagelige virkninger for energipri-
ser, dollarkurser og den slags ting, som kan
ramme dansk ekonomi.

Derfor er det under alle forhold nedven-
digt i ledelsen af den danske ekonomiske
politik at udvise den allerstorste opmaerk-
somhed over for udviklingen og is®r legge
veegt pd en fortsat stram indkomstpolitik og
en fortsat stram udgiftspolitik.

(Kort beniaerkning).
Gert Petersen (SF):

Nu har jeg foretaget nogle kildestudier
med hensyn til hr. Gammelgaards oplysnin-
ger heroppefra vedrerende arbejdslesheden i
april maned. Hvis jeg nu var oppe til eksa-
men i historie, s& ville jeg vere nedt til at
tale ikke om en primer, men om en sekun-
deer eller méske endda en tertizer, en tredje-
rangs kilde. Det er hr. Gammelgaard, der er
denne tredjerangs kilde, fordi det er en sa at
sige hemimelig oplysning, hr. Gammelgaard
ligger inde med, som han har erhvervet sig
sent i gar aftes ved samtaler med andre per-
soner. Det ligner den situation, vi havde un-
der valgkampen, da statsministeren pludselig
afslorede den hidtil hemmeligholdte oplys-
ning, at arbejdsleshedstallene var pa vej ned.

Sagen er den, at Danmarks Statistik, som
laver de.solide og gennemberegnede oversig-
ter over arbejdslesheden, for de forste mane-
der af dette ar til og med marts har konstate-
ret en foregelse ‘af den sasonkorrigerede ar-
bejdsleshed med godi 10.000. Nu kommer
hr. Gammelgaard altsd og forteller os, at
han ved fra hemmelig, men sikker kilde, at i
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virkeligheden er det i april maned i 4r gaet
den modsatte vej. Ikke alene er de 10.000
blevet hentet hjem, men situationen stiller sig
bedre, end den gjorde i april sidste ar.

Jeg er meget bange for, at nar der kommer

en gennemberegnet - undersegelse fra Dan-
marks Statistik, baseret pA CRAM-registret,
s& vil det vise sig, at det forholder sig:- med
denne oplysning, som det gjorde med stats-
-ministerens og -finansministerens oplysninger
under valgkampen: det-drejer sig om. aprils-
nar. - ‘ S

(Kort bemaerkning).

Svend Auken (S): ,

Jeg er helt enig i det, hr, Gert Petersen
sagde om de hemmelige. oplysninger — fortro-
lig, inside information, som, det hedder pa
godt dansk — regeringen sidder inde med om
den okonomiske udvikling. Det er jo ikke
lang tiden siden, stats-, skonomi- og finans-
ministrene efter. et samrad i det politisk-gko-
nomiske udvalg fortalte den undrende of-
fentllghcd at de havde hemmelige tal, der
paviste, at betalingsbalanceunderskuddet slet
ikke blev sa stort, som man frygtede, men i
virkeligheden de forste par maneder var helt
nede omkring 2 mia kr. Nu har vi faet det

faktiske tal for det forste kvartal. Det siger 6 -

mia kr. i underskud.

Men det, der kaldte mlg herop,Avar et
sporgsmal til hr. Niels. Helveg Petersen. Jeg
vil gerne sperge hr. Nlels Helveg Petersen,
om han med »indkomspolitik omfattende
_alle grupper« — det var en felles formulering
for os sa sent som i marts méined — alene har
tenkt pa overferselsindkomster og lenmodta-
gerindkomster.

Det andet, jeg vil sperge. hr Nlels Helveg
Petersen om, er, om han er bekendt med de
efterhanden ganske mange undersogelser, der
viser, at en arbejdstidsnedsettelse, rigtigt an-
vendt og rigtigt gennemfort, hvor man tager
en del af: produktlvnetsforegelsen pa-arbejds-
markedet ud i form af en arbejdstidsnedsat-
telse, pd samme. tid .pavirker ekonomiens tre
hovedsterrelser, nemlig arbejdslesheden, un-

derskuddet i forhold. til udlandet og under-

skuddet pa. statsfinanserne.

Det forer mig frem til mit 51dste spargs-
mal. Det er ikke sagt polemisk til det radika-
le venstre, for jeg mener, at noget nzr det
bedste, der kunne ske, var, at det radikale

 venstre igen begyndte at t@nke radikalt.

Hvorfor er der.ikke noget som helst perspek-

-tiv i retning af en mere retferdig. fordeling af

byrderne? Hvorfor er der ikke noget som
helst perspektiv, der peger fremad? Hvorfor
er der intet om skattereform? Intet om over-
skudsdeling? Intet af alt det, der kunne give
lidt left til hele situationen? Det kan jeg godt
selv give svaret pa: det er selvfﬁlgellg, fordi
det ville regeringen. have modsat sig med

' naeb og klﬂer

Dohrmann (F P)

Fremskrldtspartlet har mange gange her-
oppefra sldet til lyd for, at af hensyn til virk-
somhedernes konkurrenceevne burde enhver
lonfremgang, enhver bibeholdelse af den lon,
man nu engang har, ske igennem skattelettel-
ser.
~ Det, vi nu oplever, er det stik modsatte.
Siden valget har regeringspartierne med de

- radikale som stotteparti kert den helt mod-

satte vej. Vi ser, hvordan man velter den ene
udglft efter den anden over pa befolkningen.

‘Det lyder flot, nar hr. Gammelgaard star her-

oppe og siger, at prlseme skal holdes nede,

" men hvad ger regeringen rent faktisk? Den

gor det modsatte. Vi oplever, hvordan elfor-
brugerne nu lige pludselig skal til at betale
noget mere, fordi man skal have afsat sin
naturgas. Vi ser, hvordan man har planer om
at forheje licenspengene. Og sidan. ser vi pa
en lang, lang raekke omrider, at man velter
den ene byrde efter den anden over pa be-
folkningen.

~ Sd er det, man igen mi sperge sig selv:
hvordan forklare lenmodtagerne, at de skal

udvise lontilbageholdenhed, nar regeringen
og folketinget valter den ene udgift efter den.
anden over pd dem? Alle ved, at de offentli-
ge udgifter skal ned. Det vil regeringen ikke.
Den slentrer videre i de gamle socialdemo-
kratiske fodspor, foreger de offentlige udgif-

ter, stifter geeld og bruger los af penge, man

rent faktisk 1kke har.
S4- sent som her i sidste uge, var det vel,

kunne man lese i landets aviser, at nu havde

regeringen skrevet under pd, at Kina skulle
have 1 mia kr. — Kommunistkina, som har
rad t11 alt muligt, producerer atomvaben, har
stort militeer, har alt muligt. Ikke desto min-
dre skal det rige Danmark ud og prale med,
at vi sandellg har ofret 1 mia kr. til Kommu-
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nistkina. Hvis det da sa bare havde veret det
eneste sted, man havde gdet og smidt penge-
ne ud, men der er jo nasten ikke den plet pa
landkortet, der ikke skal have penge, og jo
mere tabelige regimer man har rundt om, jo '
bedre. Der sker altsd det, at man plukker

lenmodtagerne i skat, man smider pengene-

ud til ufornuftige ting, man rutter med pen-
. gene, man strer om sig, som om vi var nogle
krgsusser alle ssmmen. Dér mener vi, at man
med det opleg, regeringen her er kommet

med, faktisk har lagt gift for de overens--

komstforhandlinger, der skal fores.

-~ Vi kan under ingen omstendigheder under
de betingelser stotte det foreliggende lovfor-
slag. Vi vil en helt anden vej. Vi vil give be-
folkningen en garanti for, at man herindefra
vil gore alt for at holde udgifterne, skatterne
og nedvendige ting som el og andre ting,
som man bruger i det daglige, i ro. Men det,
vi oplever, er, at priserne stiger. Man laegger
afgifter pd, man presser en masse ting ned
over-hovedet pa folk med det formal at pluk-
ke og forringe indtjeningen. Det odelegger
konkurrenceevnen for vores erhvervsliv, for
vi ved jo alle sammen, at enhver udgift hav-
ner ovre hos erhvervslivet.

Derfor m4a vi med skam konstatere, at den
politik, regeringen har fort siden valget, lig-
ner den — ja, den er faktisk en tro kopi af
den, socialdemokraterne har fort i mange,
mange 4r, og det vil vi ikke medvirke til.

Elisabeth Bruun Olesen (VS): 4

Hvis vi tager udgangspunkt i virkelighe-
den, i virkeligheden hos en arbejdsles, en
bistandsklient, en familie med en lav ind-
komst, sd er virkeligheden ikke den, at den
politik, denne regering ferer, er til gavn for
dem. Nej, tvaertimod. Her viser iser den fort-
satte suspension af dyrtiden, at regeringen
helt bevidst ferer en politik, der er lenarbej-
derfjendsk og helt tydeligt mod de grupper,
der har det allerdarligst. En dyrtidsregulering
er jo ikke bare en lonstigning, slet ikke. Dyr-
tidsregulering er et udtryk for, at en lon skal
bevare sin kebekraft. Hullerne i den eksiste-

rende, men fortsat suspenderede regulering’

er ellers sd store som i et derslag. Daeknings-
graden i dag er jo blot 20-30 pct. efter den
lange kade af angreb;, dyrtidsreguleringen
har vaeret udsat for i tidernes lgb. Jeg tenker
her pa alle de nulstillinger og indefrysninger,

vi har set fra regeringer af bide den ene og
den anden farve.

Hvis vi forudsetter, at priserne stiger med
6 pct. i 1984 og 1985, vil den fortsatte sus-
' pension betyde, at lonarbejderne taber endnu
3.600 kr., og det er noget, der kan markes
iseer i Iavindkomstfamilier, iser hos de enlige
forsergere, iser hos de dé enlige kvindelige
forsergere, som har de darligst lennede job.
De har nemlig haft mest gleede af dyrtidsre-
guleringen, idet den bliver udbetalt med ens
kronebeleb til alle og siledes er den mest
solidariske lﬂnreguleringsfaktor som tenkes
kan.

- Det er bare én af de ting, der kommer. En
masse. andre punkter fra forliget kommer
oveni. Tenk blot pa bidraget til dagpenge-
fonden, der ligefrem skal have en overdek-
ning, og som i virkeligheden ikke kan kaldes
andet end en skjult.skatteforhejelse ad bag-
deren. For de arbejdslese, og iser de ar-
bejdslese pd dimittendsatsen, er situationen
narmest katastrofal. Fra den dag, dagpenge-
fastfrysningen blev en realitet, altsi fra den
1. januar 1983, og indtil april 1986, hvor den
skal reguleres igen under en eller anden
form, der endnu er ukendt, og som det ikke
har veret muligt at fi regeringen til at lofte
slaret for, vil de arbejdslase have mistet 16—
19 pct.

Hvad er sd kompensationen for alt dette
her efter en borgerlig opfattelse? Jo, de bor-
gerlige siger, at der bliver masser af flere ar-
bejdspladser, men hvis man tager regeringens
egne optimistiske tanker i betragtning og reg-
ner pa det, vil det alt andet lige tage 17 ar,
inden arbejdslesheden. er afskaffet. Er det

“noget at veere specielt stolt af?

Regeringen har brystet sig af, at der har
vaeret en nedadgdende tendens i arbejdsles-
heden, og det er da ogsd rigtigt nok, at der
har veeret sddan et smaopsving i beskaftigel-
sen, men deét er ikke andet end et af de sma-
opsving, der af og til har veret lige siden
1974. Regeringen og de borgerlige kan ikke
benzgte, at der nu er en opadgaende tendens
i arbejdslesheden, en opadgiende tendens,
der is®r rammer kvinderne. Hvis de skal be-
nagte det, skal de benzgte virkeligheden, og
sd md de komme med beviser for, at de tal, .
vi leste i gar, ikke passer.

Summa summarum, der er kun ét svar pa
alt dette her. Regeringens politik ma styrtes
og kastes i grus, og der ma opbygges en styr-
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ke pa arbejdspladserne, som er steerk nok til,
at der kan fores en -politik, der er i arbejder-
klassens interesse. Det er ikke her og nu en
politik i fordragelighed, som det er blevet
sagt. Ikke fordragelighed, hvis fordragelighed
betyder, at indkomstpolitikken skal fortsatte,
en indkomstpolitik, som dybest set hemmer
arbejderklassen og arbejderklassens kamp-
muligheder og den bevagelse, der métte
komme i gang pé arbejdspladserne.

Jeg er ked af i en eller anden forstand at
matte give hr. Fogh Rasmussen ret. Hr. Fogh
Rasmussen kalder det forstéelse, siger, at der
langt ind i lenarbejdernes raekker er en for-
stdelse for regeringens politik. Nej, jeg vil
sige, at det ikke er en forstaelse. Det er nok
nermere en afmagt og en passivitet skabt af,
at der har veret fort indkomstpolitik af skif-
tende regeringer s& lange, og at man er ble-
vet veennet til, at det er vejen frem. Og det er
den vej, der nu ma brydes

Sa vil jeg til sidst sige, at nar regeringen
nu snakker om, at- arbejdslesheden skal fal-
de, hvordan harmonerer det s& med de pla-
ner og tanker, regeringen har med den of-
fentlige sektor, hvor Vi ser, at der skal spares
i de kommende ar?

Maisted (FD):

Hr. Svend Auken kritiserede med rette
regeringens politik, og vi-har kunnet lase i
regeringsbladet Berlingske Tidende, at det
faktisk gar ret sd dérligt. Man nér slet ikke
de mé&l, man. har sat sig. Arbejdslesheden
stiger, man far for store underskud.

Men s& var der ét lyspunkt. Det var hr.

Niels Helveg Petersen, der sagde, at hvis -

konklusionen af alt dette her er rigtig — og
det er den nok desvarre, hr. Niels Helveg
Petersen — betyder det, at man md fore en
endnu strammere politik. S4 skal man altsa
fore en endnu strammere udgiftspolitik; det
vil sige, at man skal lave besparelser i-den
offentlige sektor, og man skal fere en stram
indkomstpolitik. S& haber jeg ogsd, at man
lytter til, at der skal gives de nedvendige
skattelettelser for at komme videre.

Men problemet, hr. Svend Auken, er jo
ikke, at hr. Svend Auken kritiserer regerin-
gen, der taler om et fald i reallennen pé to
gange 3 pct. for dem, der er i arbejde, eller
12 pct. for dem, der er efterlonnede, eller 8
pct. for bernefamilier. Problemet er, at der
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_krat, hr.

intet alternativ er stillet op over for denne
regering. Vi ved, at socialdemokratiet er ude
af stand til at fere en ekonomisk politik, og .
det er jo ikke bare nogle péastande, for det
har de jo haft lejlighed til at bevise.

For nu at fa lidt 4ndelig opbyggelse i dette
her har jeg selvfolgelig laest Sparekassen fra
maj 1984, hvor en fremtreedende socialdemo-
Erling - Olsen, under overskriften
»Den offentlige sektors omfang skal fastfry-
ses« har analyseret, hvorfor det er gaet galt.
Hr. - Erling Olsen konstaterer, at borgerne
rundt omkring pd samme tid var ved at blive
treette af inflationen og de svulmende offent-
lige udgifter og det voksende skattetryk. Der-
for métte man gribe ind, og sa lante man, for
det havde hr. Erling Olsen sammen med de
ovrige socialdemokrater leert af deres ekono-
miske profeter. Man havde jo lert, at man i
dérlige tider blot skulle underbudgettere.
Men fremfor alt indstillede man sig pé, at

* nok var der krise, men ret lenge kunne den

da vist ikke vare. Derfor matte det vere fuldt
forsvarligt at prove péd-at lane sig igennem
krisen, og det gjorde man sé. Det tor jo .svagt
antydes, at det gjorde de sa.

Nar der i folketinget kunne skabes brede

- . flertal for en sddan krisepolitik, skyldes det

ikke alene, at det var bekvemt, men det bety-
der, at man ferte en saddan politik ogsid ud
fra den synsvinkel, at det var bekvemt. Man
strammede til lidt senere, og s skriver hr.
Erling Olsen, at man strammede til, men for
lidt, for sent og forkert. Det vil altsd sige, at
en fremtreedende socialdemokrat analyserer
situationen siden 1973 meget kontant og me-
get rigtigt ‘siledes, at man har fort en forkert
ekonomisk politik. Man er si naet frem til
1982, hvor socialdemokratiet smider -t@jlerne,
og sd konstaterer hr. Erling Olsen, at dette
her jo er fantastisk darligt, selv under denne
regermgs mest optimistiske forudsatninger.
Og s skriver hr. Erling Olsen, at selv under
regeringens mest optimistiske forudsztninger
tyder alt p4, at statsgeelden i 1987 vil blive af
samme storrelsesorden som bruttonatlonal-
produktet.

Det er en fuldsteendig korrekt analyse, og

‘det er- en fuldstendig korrekt opstilling- af

problemerne, men socialdemokratiet har bare
ikke evnet at lese disse problemer, og si
hjelper det ikke meget, at hr. Svend Auken
stdr op og kritiserer en regering, der ikke gor
det godt nok. Det skal guderne vide at den
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ikke gor — undskyld — det er klart, at den
ikke gor det, det viser netop kendsgerninger-
ne, den foretager ikke de nedvendige ind-
greb. Men nu siger regeringspartiérne, at fir-
lingerne er blevet til femlinger, og at det er
den sidst tilkomne, der forhindrer dem i at
fore den nodvendige skonomiske politik, der
vitterlig skulle rette op pa landets problemier.
Der skulle nemlig gennemfores langt flere
offentlige besparelser, langt flere besparelser
pa selve driftsudgifterne, og man skulle kom-
pensere med skattelettelser, siledes at lon-
modtagerne ogsd gerne ville vaere med. For
det er da ganske klart, at de danske arbejde-
re overhovedet ikke kan veare tjent med, at
socialdemokratiet far lov til at gentage sine
okonomiske fejltagelser, for at de s igen
skal opleve, at det efter ganske fa ar ville
smide tejlerne, fordi det matte konstateres, at
blot for at dekke renteudgifterne af statsgel-
den skulle skatteprocenterne heves med 2%
pct. om dret. Det er en af de ting, denne re-
gering er ved. at gere med den politik, den
fremlegger for gjeblikket.

Jeg har tidligere sagt, og jeg vil gerne gen-
tage, at midlerne til at lese problemerne er
forkerte. Men at regeringspartierne som und-
skyldning . siger, at de har taget dette femte
finanslovparti til sig og derfor er ude af
stand til at gennemfore en fornuftig ekono-
misk politik, er beklageligt. Men det er ogsa
rigtigt, at der vil gd nogen tid, for man kan
overbevise hr. Niels Helveg Petersen om, at
det gér ringere og ringere, og at det er ned-

vendigt at foretage nogle andre indgreb, nod-

vendigt at fore en anden ekonomisk politik.
Jeg synes, ‘det er et lyspunkt, at hr. Niels
Helveg Petersen er klar over, at der kan vare
problemer af den art, og at han er parat til at
veere med til at lese de ekonomiske. proble-
mer pé den rigtige og fornuftige made. Den
rigtige og fornuftige méde har vi ogsd faet
dokumenteret. Vi har fiet den dokumenteret
af Verdensbanken, der klart har fortalt, at
fordelen ved at lave skattelettelser er, at man
far en hojere vaekst, mens man fér en ringere

vekst, hvis man bibeholder det hoje skatte- .

tryk, s& al fornuft ber tilsige, at man slar-ind
pa en-anden ekonomisk kurs.

Jeg haber; at socialdemokratiet iser vil fa
glede af at lese hr. Erling Olsens artikel
»Den offentlige sektors omfang skal fastfry-
ses«, og jeg héber, hr. Niels Helveg Petersen
erkender de fem finanslovpartiers fejltagelse
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med den ekonomiske politik, de har lagt\
frem, og at de pa et tidspunkt er parat til at
gennemfore nogle positive forhandlinger,
sadan at vi virkelig kan fa vendt skuden.

Niels Helveg Petersen (RV):

“Hr. Svend Auken rejser-i sit sidste indleg
store spergsmal om arbejdstidsnedsattelse,
skattereformer og overskudsdeling, som det
inden for rammerne af denne debat er van-
skeligt at give fyldestgerende svar pa.

Jeg vil gerne sige om arbejdstidsnedsattel-
sen til hr. Svend Auken, at rigtigt tilrettelagt
tror jeg ogsd, at en arbejdstidsnedsazttelse
kan give et vist bidrag til lesning af nogle
beskaftigelsesproblemer. Det er meget afgo-
rende, hvorledes det tilrettelegges. Det er
fuldsteendig klart i udgangssituationen, at jo
mindre lenstigninger der folger med, og jo
mere. stram indkomstpolitikken er i forbin-
delse med en nedsattelse af arbejdstiden, jo
bedre er virkningen p& beskaftigelsen. Jo
mere man gennemferer af len- og omkost-
ningsstigninger samtidig med en arbejds-
tidsnedsattelse, jo ringere resultat for be-
skeftigelsen vil man opnd ved en arbejds-
tidsnedsattelse. Derfor synes jeg, man er
nedt til at sige, at under alle forhold, og is@r
hvis man ensker en arbejdstidsnedsattelse, er
den stramme indkomstpolitik nedvendig.

Om en skattereform kan jeg gore den poli-
tiske bemgerkning, at det radikale venstre
udtrykkelig ikke har eonsket, at skatterefor-
men skulle indgd i disse forligsdraftelser. Det
har dels den helt formelle begrundelse, at en
skattereform tidligst kan trade i kraft engang
i 1986 eller 1987, og der skal altsa ogsa feres
okonomisk politik indtil da. Men derudover
den politiske begrundelse, at vi har onsket at
std frit i forhold til regeringens udspil vedre-
rende en skattereform, sdledes som det ogsa
meget klart fremgik af folketingets debat om
regeringens udspil den 14. i denne méned,
hvor det klart fremgik, at det radikale ven-
stre fandt regeringens udspil utilfredsstillen-
de.

Om overskudsdelingen kun dette, at intet
ville vere det radikale venstre karere, end
hvis socialdemokaterne ville bevege sig ud
af fastlaste positioner i denne sag. Hvis soci-
aldemokraterne gjorde det, var der en mulig-
hed for at nd noget i sagen, men jeg har nar-
mest den opfattelse af den socialdemokrati-
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ske holdning, at socialdemokraterne. fore-
trekker, at der intet sker i denne sag, frem-
for at bevage sig i retning af noget, der kan
virkeliggores.

Hr. Svend Auken spe)rger hvad er per-

spektivet i det skonomisk-politiske indgreb,
der foreligger her? Ja, perspektivet er jo det,
at det under alle forhold, ligegyldigt hvad vi
foretager os pd andre omrader, er nedven-
digt at forsege at gennemfore en stram ind-
komstpolitik og en stram udgiftspolitik.
Ingen af de andre opgaver, vi gerne vil lese,
bliver nemmere at lose ved, at vi undlader at
sette ind pd disse omrader.

Hermed sluttede forhandlingen.

Afstemning

Lovforslaget
vedtoges med 71 stemmer mod 69 (S, SF, FP

og VS); 1 (FD) stemte hverken- for eller
imod. :
Formanden:

Lovforslaget v1l nu blive tilstillet statsmini-

steren.

Den naste sag pa dagsordenen var:

4) Tredje behandling df lotfbrslag nr. L 168:
Forslag til lov om cendring af visse regule-
ringsbestemmelser i den sociale lovgivning.
(AEndrede regulermgsbestemmelser)
(Fremsat 26/4 84. Ferste behandling 2/5
84. Beteznkning 9/5 84. Anden’ behandlmg
15/5 84).

Der var ikke stillet &ndringsforslag. .
Lovforslaget sattes til forhandling.
Ingen bad om ordet.

Formanden:

Matte jeg ikke bede medlemmerne om at
blive p4d deres pladser under afstemningen.
Med de meget snavre margener, vi har her,
kunne fraver maske betyde et afstemningsre-
sultat, som nogen ikke kunne lide. Ma jeg
bede medlemmerne om at hJaelpe til ved at
blive pa deres pladser.
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Afstemning

Lovforslaget

vedtoges med 77 ‘stemmer mod 64 (S, SF og
VS). -

Formanden

~ Lovforslaget vil nu bhve tllstlllet statsmml-
steren .

Den nzste sag pa dagsordenen var:

5) Tredje behandling af lovforslag nr. L 167:

* Forslag til lov om eendring af lov om dag-
perige ved sygdom eller fodsel. (Forhojelse af
det personlige bidrag til dagpengefonden og
aendrede reguleringsbestemmelser). :

(Fremsat 26/4 84. Forste behandling 2/5
84. Beteenkning 9/5 84. Anden behandling
15/5 84. Tlllaegsbetaanknlng 15/5 84) '

Der var stillet 1° aendrmgsforslag i tlllaegs—
beteenkningen.

Uden for tlllaegsbetaenknmgen var der ikke
stillet aendrmgsforslag

AEndringsforslaget sattes forst til forhand-

ling.

Forhandlmg

Birthe Hansen (SF): .
‘Det lykkedes ikke under anden behandlmg

-at fa de radikales svar pd, hvorfor i alverden

de 'vil gennemfere en proportionalskat- over
dagpengefonden. Ej heller hvorfor de radika-
le- er med pa, at der skal vaere en overdak-
ning pa 305 mill. kr. i 1985 og 100 mill. kr. i
1986, for sddan bliver det, hvis dette lovfor-
slag vedtages. Derfor sporger jeg igen de ra-
dikale og venter denne gang rent faktisk at
fa et svar. )

Vi har i SF, om end meget modvilligt, da
vi ikke onsker nogen forhejelse af bidraget
til dagpengefonden: overhovedet, set os ned-

- saget til at stille et @ndringsforslag, som i

hvert fald ger det onde. lidt mindre ondt, alt-
sd en nedsattelse af det personlige bidrag fra
2 pet. til 1,88 pct.i 1985 og derefter 1,96 pct.
af det belob, hvoraf man beregner indkomst-
skat til staten.

“Socialministeren: kunne i sin tid ikke fa
ﬂertal for en bemyndigelse til selv at regulere



