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med Norge med henblik pa opnéelse af gen-
sidig afgiftsfrihed.

Endvidere foreslds bl.a. at indfere nye og
lavere satser i vegtafgiften for 3-akslede bus-
ser, og at der gives skatteministeren bemyn-
digelse til at fastsaette regler for afgiftsgodt-
gorelse for visse former for godstransport
ved kombineret jernbane- og landevejs-
transport i overensstemmelse med et EF-di-
rektiv herom.

Idet jeg i ovrigt henviser til bemarknin-
gerne til lovforslaget, skal jeg anbefale lov-
forslaget til tingets velvillige behandling.

Albrechtsen (VS):

Som ordferer for forslagsstillerne tillader
jeg mig herved at fremsatte:

Forslag til folketingsbeslutning om ophcevel-
se af fly- og forsteerkningsaftalerne.
(Beslutningsforslag nr. B 16).

Jeg skal i evrigt henvise til beslutningsfor-
slagets tekst og de bemerkninger, der ledsa-
ger forslaget.

Lilli Gyldenkilde (SF):

Som ordferer for forslagsstillerne tillader
jeg mig herved at fremsatte:

Forslag til folketingsbeslutning om frem-
skaffelse af praktikpladser til EFG-lcerlinge.
(Beslutningsforslag nr. B 17).

Forslag til folketingsbeslutning om genind-
forelse af lon i EFG-elevernes basisdr.

(Beslutningsforslag nr. B 18).

Forslag til folketingsbeslutning om afhjeelp-
ning af unge kvinders arbejds- og uddannel-
seslpshed.

(Beslutningsforslag nr. B 19).

Forslag til folketingsbeslutning om kenskvo-
tering til erhvervsuddannelserne.
(Beslutningsforslag nr. B 20).

Forslag til folketingsbeslutning om udvidelse
af uddannelseskapaciteten for sygeplejerske-,
sundhedsplejerske-, jordemoder-, sygehjcelper-
samt fysio- og ergoterapeutuddannelserne.

- (Beslutningsforslag nr. B 21).

Forslag til folketingsbeslutning om forbed-
ring af jobskabelsesloven.
(Beslutningsforslag nr. B 22).

Forslagene er socialistisk folkepartis bud

pa, hvad der helt nedvendigt skal geres for
at afhjelpe den katastrofalt store ungdomsar-
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bejdsleshed. Ca. 70.000 unge kan ikke kom-
me i gang med at betrygge deres tilvaerelse,
og opbygge en fremtid, som de ensker sig.

Selv. om ungdomsarbejdslesheden ikke
kan afskaffes, s& lenge der er si stor ar-
bejdsleshed i Danmark, ma der alligevel go-
res en serlig indsats for at hjelpe de unge i
gang.

I gruppen af unge arbejdslese er der en
stor overvaegt af kvinder. Dette m4i indgd i
overvejelserne om, hvilke foranstaltninger
der skal sattes i veerk. Derfor er nogle af de
her fremsatte forslag direkte rettet mod unge
arbejdslese kvinder.

Det galder forslaget om at indfere kens-
kvotering til erhvervsuddannelserne og for-
slaget, der tager sigte pa at yde en serlig ind-
sats for enlige kvinder pa bistandshjelp. Ud
over at fremsatte forslag, der skal sikre prak-
tikpladser til alle EFG-elever, der har gen-
nemfort basisdret, foreslir SF genindforelse
af lennen pa basisaret.

Dette ber geres for at tiltrekke de unge,
der af gkonomiske grunde ikke tor ga i gang
med en uddannelse, og for at skabe ligestil-
ling mellem EFG-elever og mesterleerlinge.

Et af de omrader, hvor vi ved der vil vaere
arbejdsmuligheder for de unge efter endt ud-
dannelse, er inden for sundhedssektoren. Der
er ikke i dag sygeplejersker nok til at besztte
de normerede stillinger; derfor er det rigtigt
at udvide uddannelseskapaciteten her. Det
gelder ogsd inden for de beslegtede omra-
der: sundhedsplejerske-, jordemoder-, syge-
hjelper- samt fysio- og ergoterapeutuddan-
nelserne. En eventuel opprioritering af den
primare sundhedstjeneste og det forebyggen-

_de sundhedsarbejde gor ikke behovet for fle-

re uddannede mindre. :

Endelig fremsetter SF samtidig med oven-
stdende beslutningsforslag ogsa et forslag om
forbedring af jobskabelsesloven pa 3 veasent-
lige punkter. Der skal afsettes flere midler
og bestemmelsen om cirkulerebestemt lon til
de unge i jobskabelse i offentlig regie skal
afskaffes, da den er blokerende for projekter
ikke mindst i Kebenhavnsomradet. 25 &rs
reglen er ligeledes blokerende for, at s& man-
ge projekter som muligt kommer i gang. Der-
for skal den afskaffes. Dette vil i evrigt vere
i trdd med regeringens lefte om regelsane-
ring. ’

Forslagsstillerne skal hermed indstille for-
slagene til folketingets velvillige behandling.
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Den forste sag pa dagsordenen var:
1) Sporgsmadl til ministrene:

Spm. nr. S 58

1) Til forsvarsministeren af:
Thoft (SF):

»Hvorfor har forsvarsministeren meddelt
fly fra USA og Vesttyskland tilladelse til at
benytte Reonne lufthavn, nar dette tidligere
kun er sket i forbindelse med nedlandinger
og andre helt ekstraordinzre forhold 7«

Anden nazstformand (Mette Madsen):

Sporgsmalet vil blive besvaret af statsmini-
steren pa forsvarsministerens vegne.

Theft (SF):

Den 31. januar 1984 landede det forste
udenlandske krigsfly siden krigen pa Born-
holm. Af en pressemeddelelse, som er ud-
sendt af forsvaret, og som i sin helhed er
gengivet i dagbladet Land og Folk den 8.
februar 1984, fremgar det, at disse landinger
sker i anledning af sakaldte havforskningsun-
dersogelser, og at »kompetente danske myn-
digheder« i den anledning har meddelt en-
kelte luftfartejer tilherende det vesttyske og
det amerikanske luftviben landingstiliadelse
i Ronne lufthavn. .

Samme sted citeres major Brons-Hansen,
forsvarskommandoens pressetalsmand. Han
siger:

»Jeg tror nok, man fremover vil se flere
landinger af militeere fly af udenlandsk nati-
onalitet. Det er helt klart en lempelse af den
tidligere praksis.«

Fungerende kontorchef i forsvarsministeri-
et Frede Nielsen har samme sted angivet, at
disse undersogelser vil vare februar ud.

Hvis regeringen ensker at @ndre sin hidti-
dige praksis vedrerende Bornholm, mener

. jeg, at folketinget ber inddrages. Derfor dette
og mine andre sporgsmadl i dag.

Anden nastformand (Mette Madsen):

Jeg gor opmearksom p4, at tiden til at be-
grunde et spergsmél er 1 minut.

Statsministeren (Poul Schliiter):

I den i sporgsmalet navnte sag blev der
ud fra en konkret vurdering givet tilladelse

til, at 1 fly fra USA og 1 fly fra Forbundsre-
publikken Tyskland kan lande pd Bornholm
i forbindelse med NATOs igangvarende
havundersogelser i Ostersegen. Forud for flye-
nes deltagelse i undersogelserne skulle besat-
ningerne drefte den rent praktiske udferelse
af flyvningerne med personel fra radarstatio-
nen pd Bornholm.

P4 samme made blev der ud fra en kon-
kret vurdering i september givet tilladelse til
— jeg navner det som et eksempel — at et
svensk militeerfly i forbindelse med den sven-
ske Forsvarshogskolans besgg i Danmark
landede i Renne lufthavn.

Disse landinger af enkelte udenlandske
militeerfly sndrer selvsagt'ikke pa nogen ma-
de den danske praksis pa omradet.

Der foreligger ikke i gjeblikket anmodnin-
ger om yderligere landingstilladelser pa
Bornholm. Skulle der komme siddanne an-
modninger i fremtiden, vil de blive behandlet
pé konkret grundlag ligesom hidtil. '

Theoft (SF):

At der er tale om en klar @ndring af
dansk politik, fremgér af felgende to eksem-
pler.

Den socialdemokratiske forsvarsminister
Segaard forhindrede i 1982 et amerikansk
militeerorkester i at trutte ved et dyrskue pa
Bornholm. I den anledning sagde forsvarsmi-
nisteren til Information den 20. april 1982, at
anbefalingen om ikke at tage til Bornholm 14
i naturlig forlengelse af de begransninger,
som vi har pélagt os selv op gennem 4rene.

Jeg kan ogsd oplyse, at i 1961 skete der
noteudveksling mellem Danmark og Sovjet-
unionen i anledning af en syg orlogsgasts
overforsel til et bornholmsk sygehus.

Det er altsa saledes, at man har taget disse
ting omkring Bornholm meget seriost, og der
er forskel pa et militerorkester og et spionfly
af typen P-3 Orion, som vi kommer frem til i
et senere sporgsmal.

Albrechtsen (VS):

Jeg vil sperge statsministeren, om det er
korrekt, nar der i Land og Folk tirsdag den
14. februar 1984 i denne sag er et citat af
kommanderkaptajn O. Bretting, der er chef
for Bornholms marinedistrikt, hvori kom-
manderkaptajnen udtaler, at landingen af
disse fly pd Bornholm forleden intet havde at
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gore med de havundersggelser, som fandt
sted.

Jeg vil sperge i den forbindelse, om det er
korrekt, at det intet havde at gore med disse
havundersogelser, at det altsd er et paskud
for landing, som man senere har fundet pa. I
sa fald vil jeg sperge, hvad det egentlige for-
mal har veret med, at man har tilladt lan-
dingen af disse fly.

Statsministeren (Poul Schliiter):

For -at sige det ganske klart som svar til
hr. Thoft: der er ikke tale om nogen @ndring
i den hidtidige danske praksis.

Der blev af hr. Thoft refereret til en sag
fra en tidligere forsvarsministers periode. Det
drejede sig om et amerikansk militerorke-
ster, der vist skulle spille p4 Bornholm. Der
blev nu ikke spillet noget ved den lejlighed.
For det forste fremkom der ikke nogen an-
modning om spilletilladelse, og for det andet
blev der derfor heller ikke udstedt nogen til-
ladelse.

M4 jeg sige til hr. Albrechtsen, at jeg ikke
ter pitage mig at tage stilling til, om oplys-
ninger, der foreligger i dagbladet Land og
Folk, er korrekte. Med hensyn til, om de pa-
geldende flybesetninger skulle lande pa
Bornholm af den ene eller den anden grund,
mé jeg henvise til, hvad jeg svarede i forste
omgang. De landede, fordi der var et helt
naturligt praktisk behov for at drefte faglige
ting med personellet p4 Bornholm. Derfor
blev der givet landingstilladelse. S& enkelt er
det. :

Anden nzstformand (Mette Madsen):

Det er lidt svaert for mig at se, om hr.
Thoft beder om ordet.

Thoft (SF):

Jeg har trykket pd min trykknap her, hvor
der star, at jeg onsker ordet. Men det funge-
rer méske ikke.

Anden nzstformand (Mette Madsen):
_ Man skal markere over for formanden.

Thoft (SF):

Formanden ma undskylde, at jeg er ny.

Jeg kan ikke lade vaere med at se disse
ting i sammenhaeng med udtalelser fra oberst
Helge Kroon i Militert Tidsskrift, nr. 2,

1984, hvor man taler om en storre inddrag-
ning af Osterssomradet som en del af et
fremskudt offensivt forsvar. Jeg er da tak-
nemlig for statsministerens beroligende udta-
lelser, men jeg kan ikke lade vere med at se
disse ting i sammenhang med oberst Kroons
artikel i Militert Tidsskrift, hvor han netop
gor opmarksom pa, at Qstersgen skal spille
en storre rolle.

Statsministeren (Poul Schliiter):

Hr. Thofts tilleegsspergsmal ' falder fuld-
steendig uden for det emne, som var berert i
hovedspergsmalet, og derfor afstar jeg fra at
besvare det. .

Hermed sluttede spergsmalet.

Spm. nr. S 59

2) Til forsvarsministeren af:
Thoft (SF):

»Hvorledes har ministeren sikret sig, at
det amerikanske P-3 Orion-fly, som den 6.
februar 1984 landede i Renne lufthavn, ikke
krenker den danske politik, hvorefter atom-
vében ikke mé& findes pd dansk omrade i
fredstid 2«

Skriftlig begrundelse

P-3 Orion-flyet er ifolge tilgengelige mili-
teere opslagsveerker udrustet med atomviben
som en del af sin standardudrustning, og
spergeren er bekymret over, om besetningen
pé flyet nu har husket at &ndre bevabningen
for landing i Renne.

Anden nzstformand (Mette Madsen):

. Spergsmalet vil blive besvaret af statsmini-
steren pa forsvarsministerens vegne.

Thoft (SF):

Det er sddan, at af de to krigsfly, som er
landet allerede, er det ene krigsfly af typen
P-3 Orion. Det fremgér af f.eks. Janes op-
slagsvaerker, og det fremgar ogsad af SIPRIs
opslagsvarker, at dette fly har atomvéaben
med som standardudrustning. Derfor sperger
jeg regeringen: hvad har man gjort for at
sikre sig, at disse fly ikke kranker den atom-
vébenfrie status, som Danmark har?

Statsministeren (Poul Schliiter):
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For si vidt angar spergsmilet om det
amerikanske flys eventuelle atombevaebning
vil jeg henvise til forsvarsministerens svar af
3. november 1982 pa spergsmail nr. S 110 her
i salen, hvor det af forsvarsministeren blev
oplyst, at vore allierede naturligvis fuldt ud
er klar over dansk atompolitik og respekterer
den. '

Den 15. november 1982 og den 4. juli 1983
besvarede forsvarsministeren spergsmélene
nr. S 158 og S 1344 efter tilsvarende ret-
ningslinjer. Disse svar gelder naturligvis sta-
dig vaek.

Thoft (SF):

Det betyder altsi, at regeringen ikke gor
sig nogen bestrabelser for at sikre sig, at dis-
se fly ikke medferer atomvaben. Det er lidt
underligt at forestille sig, at flyet letter i Eng-
land og i USA medbringende atomvaben,
men nar det lander i Renne pa Bornholm, s&
har det ingen atomvaben lengere.

Statsministeren (Poul Schliiter):

Hr. Thoft oplyser, at det pageldende fly
var af typen P-3 Orion, og det er korrekt. Jeg
kan fgje til, at en tilsvarende flytype anven-
des f.eks. af det norske luftvaben. Der er jo
nesten ingen flytyper, som ikke under en
eller anden form teoretisk ville kunne medfo-
re atomvaben. Men som sagt: vore allierede
kender den danske holdning pa omradet, og
den er vi ganske overbevist om fuldt ud re-
spekteres.

Hermed sluttede sporgsmalet.

Spm. nr. S 61
4) Til udenrigsministeren af:

Thoft (SF):
»Mener udenrigsministeren, at det gavner
afspendingsbestraebelserne, nir Danmark

ensidigt opherer med at respektere de til-

Sovjet i 1946 af den danske gesandt i Mosk-
va, Th. Dessing, afgivne lofter, som forte til
sovjetisk tilbagetreekning fra Bornholm, og
hvilke tungtvejende arsager har faet regerin-
gen til at endre den hidtidige praksis, hvor-
efter der pd Bornholm siden 1946 de facto
kun har vearet stationeret danske styrker un-
der dansk kommando 7«
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Anden nzstformand (Mette Madsen):

Jeg ved godt, det er sveert at vere ny her-
inde. Jeg vil gore opmarksom pa, at tryk pa
knappen er signal til teknikken om, at sper-
gerens hajttaler gar pa — og det er et signal
til formanden om, at man onsker ordet, nar
man raekker fingeren i vejret. Vi prover igen.
Vi er tdlmodige i en periode med mange nye
medlemmer.

Thoft (SF):

Jeg takker for tdlmodigheden.

I 1946 udvekslede Danmarks gesandt i
Moskva, Th. Dessing, noter med den sovijeti-
ske udenrigsminister. Det hang sammen med
tilbagetreekningen af de sovjetiske styrker pd
Bornholm efter anden verdenskrig. '

I den forbindelse blev det fremfort, at sa-
fremt Sovjetunionen trak sig tilbage fra
Bornholm, ville Danmark »uden nogen som
helst deltagelse af fremmede tropper straks

.. med egne styrker ... besztte sen Born-
holm og dér fuldt ud ... oprette sin egen
administration«.

Jeg foler, at der ved den @ndring, som
sker, nar man alligevel lader udenlandske fly
i konkrete situationer lande pa Bornholm, er
tale om en @ndret politik. ' '

Statsministeren (Poul chhll'iter) :

Jeg tror nok, det spergsmal, hr. Thoft nu
stiller mig, er spergsmal nr. S 61..S4 hvis jeg
ma have lov til at besvare det nu.

I den note, som den danske gesandt i
Moskva, Th. Dessing, i marts 1946 sendte til
sin sovjetiske forhandlingspartner, stod der:

»Under henvisning til den forhandling,
som jeg havde den @re at fore med Deres
Excellence vedrorende @en Bornholm, tilla-
der jeg mig efter ordre fra min regering at
meddele Dem, at Danmark uden nogen som
helst deltagelse af fremmede tropper straks er
i stand til med egne styrker at besztte oen
Bornholm og dér fuldt ud at oprette sin egen
administration.«

Det er teksten fra 1946. Denne udtalelse
har Danmark til enhver tid staet ved. Dan-
mark overtog alene i 1946 uden nogen som
helst hjelp af fremmede tropper forsvaret af

‘Bornholm og har dér oprettet og opretholdt

en fuldt ud dansk administration. Der er pa
Bornholm som i resten af Danmark — bortset
fra Grenland — kun stationeret danske styr-
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ker under dansk kommando. Siddan har det
veeret siden 1946, og regeringen pétenker
ingen @ndringer i dette forhold.

Det ligger mig pa sinde at benytte lejlighe-
den til klart og utvetydigt at sige, at Born-
holm er en del, en ganske ordinzr del af
Danmark, ganske som en hvilken som helst
anden o eller halve her i kongeriget. Der er
ikke af nogen dansk regering indgiet — og
jeg kan ikke tenke mig, at der af nogen
dansk regering skulle blive indgaet — s®rlige
aftaler med noget andet land om Bornholm.

Der udvises imidlertid - fra dansk side i
praksis en sterre tilbageholdenhed med hen-
syn til lejlighedsvis at tillade fremmede trop-
pers tilstedevaerelse pA Bornholm end i Dan-
mark i evrigt, men det henger bl.a. sammen
med oens geografiske beliggenhed og har
intet at gere med aftaler med Sovjetunionen
eller ensidige begransninger. Denne praksis
er udtryk for afspandingsvilje fra dansk side.

Det skulle glede mig, hvis jeg med rette
kan gore regning pé, at ogsa hr. Thoft matte
veere tilhenger af afspanding, der som be-
kendt forudsetter gensidig god vilje.

Anden neastformand (Mette Madsen):

Jeg forstar, at vi sprang det som nr. 3 pé
dagsordenen opferte spergsmal over, og at vi
gik ned til det som nr. 4 opforte sporgsmal,
nr. S 61. Jeg vil sperge om hr. Thoft har
yderligere tilleegssporgsmal til dette. Ellers vil
vi vende tilbage til~det som nr. 3 pd dagsor-
denen opferte sporgsmal nu.

Hermed sluttede spzrgsmélet.‘

Spm. nr. S 60

3) Til forsvarsministeren af:

Thoft (SF):

»Hvad er de militeere formdl med de
havundersogelser i Ostersgen, som NATO i
ojeblikket foretager med Renne lufthavn som
operationsbase, og hvilket NATO-organ er
ansvarligt for disse undersogelser?«

Anden nzstformand (Mette Madsen):

Ogsa dette sporgsmal vil blive besvaret af
statsministeren, men pa forsvarsministerens
vegne.

Thoft (SF):

Jeg sporger her, hvad formaélet militaert set
er med de sadkaldte havundersogelser. Det
hanger sammen med, at der i dagspressen er
fremkommet en lang rekke indbyrdes mod-
stridende oplysninger om, hvad formalet
med disse er, f.eks. at man méler havdybder.
De kan samand afleses pa et almindeligt
sekort, og sddan et gar jeg ud fra at det ame-
rikanske og det vesttyske marineluftviben
har anskaffet sig. Derfor synes jeg, det kunne
veere rart at vide, hvad disse spionfly, som
har u-badsbekzmpelse som speciale, har at
gore i den del af Osterseen, hvis formélet
med vores sarlige status for Bornholm er at
fastholde Bornholm som lavspandingsomré-
de.

Statsministeren (Poul Schliiter):

Formélet med havundersegelserne i Oster-
seen, der ikke har Renne lufthavn som ope-
rationsbase, er — som allerede oplyst offent-
ligt — at give NATO-landene bedre basisvi-
den om miljeforhold i Dstersgen ved at ind-
samle oplysninger om f.eks. vandtemperatur,
stremforhold, vanddybder, saltindhold, un-
dervandsstej og belgedannelse. En sadan
undersegelse kan naturligvis ogsa give or-
logsskibe bedre betingelser for at operere i
Osterseen under alle tenkelige forhold. Det
er hovedkvarteret for NATOs nordkomman-
do i Oslo, der er den praktiske koordinator
for denne havundersagelse.

Arentoft (FP):

Mener statsministeren, at der principielt er
forskel pa, om man foretager sddanne hav-
undersegelser med fly eller med skibe? Jeg

tenker pa, at for et par ar siden gav man

tilladelse til, at russiske havundersegelsesski-
be matte foretage malinger i danske farvan-
de, oven i kebet pa dansk territorialfarvand,
med anlebstilladelser i danske havne, og jeg
kan faktisk ikke se forskellen pa det, der sker
med fly, og det, der sker med skibe. Vi ved
oven i kebet, at selv civile skibe, der sejler i
danske farvande, meget ofte er bemandede
med russiske sgofficerer.

Statsministeren (Poul Schliiter):

Jeg kan svare hr. Arentoft, at efter min
opfattelse kan der principielt ikke vare no-
gen forskel, hvad enten sddanne undersogel-
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ser foregdr med fly eller med skibe, forskel-
len er alene af teknisk karakter.

Hermed sluttede spergsmalet.

Spm. nr. S 62
5) Til statsministeren af:

Theft (SF):

»Har regeringen besluttet at @ndre den
hidtidige praksis, hvorefter der p4 Bornholm
siden 1946 de facto kun har varet stationeret
danske styrker under dansk kommando, og
vil statsministeren omgéende tilbagekalde de

af kompetente danske myndigheder meddelte -

tilladelser til, at fly fra USA og Vesttyskland
kan lande i Ronne lufthavn 2«

Skriftlig begrundelse

Det fremgéir af en pressemeddelelse ud-
sendt af forsvarskommandoen den 7. februar
1984 og gengivet i Land og Folk, at »kompe-
tente danske myndigheder« har »meddelt
luftfartejer tilhorende det vesttyske og det
amerikanske luftviben landingstilladelse i
Ronne lufthavn«.

Statsministeren (Poul Schliiter):

Jeg troede oprigtig talt, jeg havde besvaret
alle hr. Thofts talrige spergsmal, men der ma
jo vere en smutter.

Anden nzstformand (Mette Madsen):
Det er sporgsmal nr. S 62.

Statsministeren (Poul Schliiter):

Tak. P4 spergsmdl nr. S 62 af hr. Thoft
skal jeg svare, at jeg kan henvise til mine
svar pa de foregdende fire sporgsmal.

Thoft (SF):

Betyder det, at regeringen rent faktxsk vil
stoppe de landinger, som skulle foregd febru-
ar og marts maned ud ifelge dagbladet Land
og Folk for den 8. februar 1984?

Statsministeren (Poul Schliiter):
Jeg kan oplyse hr. Thoft og Land og Folk

om, at svaret er nej.

Hermed sluttede sporgsmalet.

Spm. ar. S 65
6) Til statsministeren af" ,

Maisted (FP):

»Hvad agter statsministeren at foretage for
at hindre de retslose tilstande, der hersker i
Herning i forbindelse med tjenerforbundets
erhvervsedeleggende chikane over for 3 nat-
restauranter, en chikane, der &benbart nu
skal optrappes efter at have kert i ca. % ar,
og mener statsministeren ikke, at disse for-
hold er i strid modsetning til grundlovens §
742«

Skriftlig begrundelse

I grundlovens § 74 star: »Alle indskraenk-
ninger i den fri og lige adgang til erhverv,
som ikke er begrundede i det almene vel,
skal haeves ved lov.«

Skal grundloven overhovedet have nogen
mening, er det sporgeren aldeles ubegribeligt,
at regeringen ikke for laeengst har grebet ind
over for de horrible forhold, der hersker i
Herning. Denne varme kartoffel lader  man
blot ligge méned efter maned, til trods for at
de mennesker, der generer hovedsagelig re-
stauranten La Cabana, for de flestes ved-
kommende er pa understottelse.

Som bekendt udbetales der arligt ca. 32
mia kr. i understeottelse, og heraf betaler det’
offentlige 24 mia kr. Skulle dette ikke vaere
ensbetydende med, at det offentlige skulle
have en vis indflydelse p&, at de mennesker i
hvert fald ikke skulle genere virksomheder,
sd disse ma ende med at lukke?

Maisted (FP):

Jeg haber p4, at statsministeren vil bekref-
te, at nu har den spog i Herning varet leenge
nok.

Nér man kan se af dagspressen, at man
tenker pa at optrappe en chikane, der finan-
sieres stort set af det gvrige samfund, s4 me-
ner jeg, at en statsminister for en borgerlig
regering nu burde gribe ind og vise befolk-
ningen, at vi stadig vak har respekt for den
personlige frihed, og at vi vil sikre befolknin-
gen dens grundlovssikrede ret til fri og lige
adgang til erhverv, idet indskreenkninger heri
kun tillades, nir de er begrundede i det al-
mene vel. Det haber jeg statsministeren vil
bekrefte og gore noget ved.
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Statsministeren (Poul Schliiter):

Folketinget har flere gange tidligere haft
lejlighed til at drefte spergsmalet om ar-
bejdskonflikter og fysiske blokader over for
erhvervsvirksomheder.

I folketingssamlingen 1976-77 droftede
folketinget pd ny dette tema indgdende pa
grundlag af en betenkning fra straffelovra-
det herom. Under disse debatter var der bred
enighed i folketinget om, at — som det blev
udtrykt — man ikke kan affinde sig med, at
arbejdet standses p& virksomheder ved fysi-
ske blokader, og at politiet skal yde en effek-
tiv indsats for at sikre personer med arinde
til sdidanne virksomheder den fornedne be-
skyttelse. Denne formulering har fiet bred
tilslutning. P4 den anden side blev det under
folketingets debatter understreget, at politiet
kun skal anvende sidanne midler, som i den
konkrete situation skennes hensigtsmassige.

Justitsministeren har over for mig oplyst,
at der siden konfliktens begyndelse i august
1983 fra politiets side er gjort, hvad der méa
anses for muligt for at sikre, at de navnte
natrestauranter i Herning kan udove deres
virksomhed, og politiet har sdledes grebet
ind bl.a. over for forholdene pa stedet, nar
dette skonnedes pékravet for at sikre adgan-
gen til og fra restaurationerne.

Derfor ma man sige, at der pa det rets-
grundlag, vi har, er gjort, hvad geres kan for
at sikre muligheden for erhvervsudevelse.

Jeg mener i ovrigt, man ber foje til, at be-
stemmelsen i grundlovens § 74, der i 1849
blev indsat med henblik pd ophzvelse af
lavsvesenet, ikke finder anvendelse pa en
situation som den, der har foreligget og fore-
ligger i Herning.

Maisted (FP):

Jeg takker selvfolgelig for statsministerens
svar, men det virker, som om vi taler og vi
taler og vi har en raekke paene ord at sige til
borgerne, men kendsgerningen er, at i Her-
ning er der uholdbare tilstande. Det er sa-
dan, at byens borgere og borgmester tigger
om, at der nu sker et eller andet. Er det vir-
kelig ikke muligt, at man kan rydde gaderne,
sddan at man opretholder almindelig ro og
orden i en sddan by? Det her har karakter af
chikane og optejer, som ingen dansk borger
burde finde sig i fandt sted. Det minder lidt
om de ostlige tilstande, vi har hert om, f.eks.

hvordan man har behandlet polakker, og
hvordan man behandler andre mennesker,
man vil undertrykke. S& bruger man den
form for midler for at gennemtvinge sin vilje.

Lenger (VS):

Jeg er glad for statsministerens pracisering
af, at grundlovens § 74 ikke kan anvendes i
denne situation, og jeg forstar i gvrigt stats-
ministerens svar pi den mdde, at regeringen
ikke har nogen planer om at zndre i borger-
nes demonstrationsret.

Jeg vil gerne sperge supplerende til stats-
ministerens forste svar, om han er enig i, at
det, der foregir omkring restaurationen La
Cabana i Herning, ikke er, hvad man kan
kalde chikane, men i overensstemmelse med
lovgivningen er en anmeldt demonstration,
og at det, der foregér, derfor er fuldt tilladt.

Statsministeren (Poul Schliiter):

Ma jeg sige til hr. Maisted, at det naturlig-
vis er politiets opgave, som det blev sagt, at
rydde gaden, nar dette er pakravet, og nir
politiets indskriden i evrigt er i overensstem-
melse med gzldende lovgivning eller politi-
vedtaegten, men sdledes har situationen ikke
udviklet sig i Herning. Politiet m4 nu engang
foretage sine aktioner pa fuldt sikkert retligt
grundlag, og hvad det retlige grundlag skal
veere, afgores af lovgivningsmagten. Her har
folketinget selv en afgerende indflydelse.

Hr. Lengers sporgsmal vil jeg nedigt be-
svare. Jeg tror, de fleste af os foler, at aktio-
nen i Herning er ejendommelig og serpree-
get, iser ved sin langstrakte karakter. Om
der er tale om en lovligt anmeldt demonstra-
tion eller ej, er det heldigvis ikke en statsmi-
nisters opgave at tage stilling til. Det har vi
retsmyndighederne til at afgere, og det har
de hidtil gjort — sa vidt jeg kan skenne — i
fuld overensstemmelse med dansk ret.

Arentoft (FP):

Det er muligt, at statsministeren ikke kan
svare pd det, for det er nok et spergsmail,
som justitsministeren skal besvare, men det
ma vere en enorm belastning for politiet at
have sd mange folk stationeret deroppe nu
siden august sidste 4r, at det gar ud over den
yderligere retssikkerhed. Kan statsministeren
svare pé det sporgsmaél, eller skal man rette
det til justitsministeren?
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Statsministeren (Poul Schliiter):

Det siger sig selv, at nar demokratiet skal
fungere under respekt for retten til demon-
stationer — og det er et vigtigt element i fol-
kestyrets vasen- — kan det afstedkomme ad-
skillige omkostninger for offentlige myndig-
heder, ikke mindst for politiet. Naturligvis er
det kostbart.

Jeg foler, at der er grund til at foje til, at
jeg synes, at politiet i denne som i nesten
alle andre vanskelige sager har forstdet at
udfolde den nedvendige politimassige virk-
somhed under beundringsvaerdig tdlmodig-
hed og selvdisciplin.

Hermed sluttede spergsmaélet.

Spm. nr. S 42
7) Til ministeren for skatter og afgifter af:

" Hagen Hagensen (KF):

»Hvilke oplysninger kan ministeren give
om udvalgsarbejdet vedrerende mgtefellebe-
skatningen 7«

Skriftlig begrundelse

Da den socialdemokratiske regering i 1982
fik gennemfort lovgivningen om skattemees-
sig ligestilling af agtefeller, pegede det kon-
servative folkeparti pa, at denne lov kun ville
medfere vanskeligheder ved @®gtefellernes
opgorelse og fordeling af formue og afkast
deraf. Det ville give udsving i sgtefallernes
forskudsskat, men stort set ikke i de samlede,
endelige skatter.

Derfor blev ingen af sambeskatningspro-
blemerne lost, men det blev gjort seerdeles
- vanskeligt for =gtefeller at foretage forde-
ling af formue og afkast deraf, og dermed
blev selvangivelsesproblemerne gjort svarere.

Der er derfor grund til at sege @ndringer i
xgtefzllers beskatning gennemfert hurtigst
muligt med henblik pd forenkling.

Hagen Hagensen (KF):

Nar jeg har bedt ministeren give oplysnin-
ger om udvalgsarbejdet vedrerende ®gtefeel-
lebeskatningen, skyldes det ganske-enkelt, at
den lovgivning, vi har lige nu, volder @gte-
folk ganske mange vanskeligheder, og det er
helt givet, at den ma erstattes af noget andet.

Da den socialdemokratiske regering i 1982
fik gennemfert denne lovgivning om den
sakaldte ligestilling af eegtefeller i skatte-
massig henseende, pegede det konservative
folkeparti pd, at denne lov ville medfore
vanskeligheder ved mgtefellernes opgerelse
og fordeling af formue og afkast deraf. Det
ville give udsving i @gtefeellernes skattetil-
svar som forskudsskat, men stort set ikke i
de samlede endelige. skatter. Derfor blev
ingen af sambeskatningens problemer lost,
men det blev gjort serdeles svert for agte-
folk at foretage fordeling af formue og afkast
deraf, og dermed blev selvangivelsesproble-
merne gjort sveerere. Det har disse dages be-
givenheder ogsé vist, og derfor er mit sporgs-
mal stillet, idet man mi se at sege ®ndringer
i mgtefzllebeskatningen gennemfort hurtigst
muligt med henblik pad forenkling. Det er
prisverdigt, at ministeren har hjulpet lidt til
med et lovforslag, vi har til dreftelse nu, men
vi treenger til noget mere. :

Ministeren for skatter og afgifter (Foighel):

‘Jeg er enig med spergeren i, at navnlig de
sidste dage har vist, at der er en rekke pro-
blemer med loven om @gtefaellebeskatningen.
De regler, vi har i denne lov, er efter sagens
natur overordentlig komplicerede, og det har
jo ogsé vist sig, at de har veret meget van-
skelige for skatteyderne at forstd.

Det har navnlig vist sig, at agtefellerne
har sveert ved at afgere, hvem et bestemt ak-
tiv tilherer, og derfor har man veret i tvivl
om, hvorledes indkomst og formue og ind-
tegter og udgifter i forbindelse med formuen
skal fordeles. Nar de sa derefter erfarer, at
denne fordeling normalt er uden betydning
for den samlede skat, er der vel ikke noget at
sige til, at mange har folt sig desorienterede.

Ogsé reglerne om beregningen af @gtepars
samlede skat har vist sig at volde vanskelig-
heder. Det har bl.a. al den omtale af det ske-
ma, der er udsendt til beregning af slutskat-
ten, klart understreget. -

Endelig tror jeg — men uden at jeg pd nu-
veerende tidspunkt med sikkerhed kan sige
noget om det — at gtefzllebeskatningen og-
sa vil volde vanskeligheder for de lignende
myndigheder.

Se, nar det ligger saledes, vil jeg jo gerne
have lov til at understrege, at jeg er ganske
enig i behovet for den ligestilling mellem
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[Ministeren for skatter og afgifter]

mand og hustru, som var hensigten med den-
ne lov, og som denne lov ogsd faktisk er et
udtryk for, men jeg har hele tiden ment, at
loven var blevet for kompliceret. Derfor har
jeg nedsat ®gtefellebeskatningsudvalget, idet
det er mit hdb herigennem at tilvejebringe de
regler, der fastholder kravet om ligestilling
eller endog foreger dette gennem en ligestil-
ling mellem gifte og ugifte, men som samti-
dig er klarere og enklere at forst4.

Jeg mener, det er meget vigtigt, at centrale
regler om @gtefaellebeskatningen bade er li-
getil at forstd for borgerne og er enkle at ad-
ministrere for myndighederne.

Udvalget er gaet i gang med sit arbejde.
Hvis man skal vere meget optimistisk, vil
der vere en mulighed for at @ndre reglerne
til neste ar, men s& skal man veere meget,
meget optimistisk, for vi skal jo have eventu-
elle nye regler klar, inden forskudsregistre-
ringen begynder.

Lykketoft (S):

Jeg vil gerne sporge ministeren i anledning
af hans bemarkninger om agtefellebeskat-
ningen, om ikke det er korrekt, at der ikke
findes nogen model til gennemforelse af
skattemassig ligestilling mellem eagtefaller,
der ville have fritaget agtefellerne for den
del af besvaeret med den nuverende selvan-
givelse, der gir ud pé at opdele formueakti-
ver og formuepassiver imellem sig, og at der
dermed heller ikke findes nogen model, der
kan lese de ligningsmessige problemer, der
folger heraf. Det var punkt 1.

Som punkt 2 vil jeg gerne sperge ministe-
ren, om han ikke kan bekrafte, at hvis man
havde gennemfort den ret til deling ved selv-
angivelsen, som nu er gennemfert, uden den
serlige skatteberegning, som siges at kompli-
cere det, ville der vaere en lang raekke @gte-
par, som uforvarende var kommet til at beta-
le vaesentligt mere i skat, fordi de havde delt
deres rentefradrag mellem sig.

Bernhard Baunsgaard (RV):

Ministeren sagde, at der var vanskelighe-
der ved administrationen af denne lov, og
det er da rigtigt. Det vidste vi da ogsd godt,
og »vi« er jo det meget store flertal. Det var
jo et forholdsvis lille mindretal, venstre og de
konservative dengang udgjorde i folketinget,
og de var de eneste, der stemte imod, men vi

var godt klar over, da vi gennemforte loven,
at der ville blive vanskeligheder. Desverre er
jeg nok nedt til at understrege, at skattemyn-
dighederne -vist selv har vaeret med til at
fremkalde en hel del af vanskelighederne.
Ministeren har jo selv kritiseret den vejled-
ning, der er udsendt fra statsskattedirektora-
tet, og jeg mener ogsd, at ministeren har ve-
ret meget uheldig selv. Men jeg vil gerne
sporge, om jeg har forstdet det rigtigt, at mi-
nisteren vil serge for, at de mange pensioni-
ster, der far gavn af den, nu bliver opfanget
af administrationerne overalt.

Ministeren for skatter og afgifter (Foighel):

Nér hr. Lykketoft sperger, om der findes
andre mader at lgse problemet med at skabe
en sidan ligestilling pd, ma jeg erkende, at
jeg tror, at hr. Lykketoft er bedre i stand til
at besvare det spergsmail, end jeg er, for han
er jo fader til denne lov. Jeg ved ikke, om
der findes andre méder at lese det pd, men
det er jo det, jeg meget gerne vil have under-
sogt, og derfor er agtefellebeskatningsudval-
get nedsat netop for at undersege, om der
findes andre méder. Jeg er bekendt med, at
der i andre lande findes andre mader at lose
problemet pad. Om disse metoder kan bruges
her i Danmark, er en af de ting, jeg venter
spendt pa agtefellebeskatningsudvalgets
svar pé.

Nar hr. Lykketoft si yderligere sperger,
om man kunne undvare den beregningsme-
tode, vi har i ®gtefaellebeskatningen, og anty-
der, at hvis man ikke havde denne bereg-
ningsmetode, ville mange komme til at betale
mere i skat, ma mit svar dertil veere, at under
det skattesystem, vi har for gojeblikket, er
man jo nedsaget til pa en eller anden made
at finde frem til progressionen i skatteskala-
en. Det er jo derfor, regeringen anstrenger
sig for at lave en skattereform med et nyt
skattesystem, hvor vi har et proportional-
straek, der gér helt til tops, og hvis det lykkes
os, betyder det jo, at problemerne om xgte-
fallebeskatningen ogsa er lost.

Hr. Bernhard Baunsgaard fremhavede, at
jeg kritiserede vejledningen. Det er nu ikke
sd meget vejledningen som beregningsskema-
et, jeg har kritiseret. '

Ma4 jeg dertil sige, at de myndigheder, der
har udarbejdet beregningsskemaet, stod over
for en bunden opgave, nemlig at lave et ske-
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ma, der kan bruges af 4,2 millioner skatte-
ydere, og der er jo mange, der har meget for-
skellige forhold. Der er pensionister, og der
er dem, der er pa bistandshjalp. Der er dem,
der betaler formueskat, og der er dem, der er
medlemmer eller ikke-medlemmer af folke-
kirken, og endelig skal man tage hensyn til
de forskellige kommuner, som de pagelden-
de skatteydere bor i.

Jeg har kritiseret det, ikke fordi jeg synes,
at de har lest den opgave, de havde faet stil-
let, darligt, men jeg har grebet i min egen
barm og spurgt mig, om den opgave, vi har
stillet skattemyndighederne, egentlig er den
korrekte. Jeg ma tilsta, at jeg er lidt fascine-
ret af de lesninger, man har fundet frem til
~ude i kommunerne med at lave nogle forenk-
lede skemaer, som kun gelder for en be-
grenset del af skatteborgerne, og det er klart,
at vi har sat et arbejde i gang for at underse-
~ ge, hvilke muligheder vi har for naste ar at
gore det bedre, lettere og mere forstéeligt.

S& kan jeg i ovrigt bekraefte det, hr. Bern-
hard Baunsgaard spurgte om, nemlig at vi i
statsskattedirektoratet er i gang med at udar-
bejde et system netop med henblik pd de
pensionister, som ved en uhensigtsmassig
fordeling er kommet til at snyde sig selv for
et rentenedslag. Der vil blive skrevet til de
pensionister, for hvem situationen kan veare
aktuel, og s& ma de tage stilling til fordelin-
gen. .

Lykketoft (S):

Jeg synes, ministeren svarede pd det, jeg
spurgte om, pé en lidt undvigende méade, for
det, der egentlig var mit anliggende, var rent
logisk at f4 ministeren til at bekrefte, at det
ikke er nedvendigt med noget kommissions-
arbejde for at fa fastsldet den kendsgerning,
at hvis man gar fra ét system, hvor formuer
og geeld skal selvangives hos manden, over
til et system, hvor kvinderne har ret til at
selvangive deres formuedele og deres gald,
vil det, uanset hvordan systemet i o@vrigt er
udformet, uanset skatteberegningsmetoden, i
overgangsiret give mennesker nejagtig de
problemer, de har haft ved udfyldelsen af
selvangivelsen i disse dage, og det ville de
altsd ogsd have i det andet system, skattemi-
nisteren matte kunne tenke sig frem til, hvis
han ensker ligestilling. Det er den logiske
konstatering, jeg gerne vil have skatteministe-

ren til at gere, men som han abenbart har si
sveert ved at overvinde sig til at fremkomme
med. |

Tilsvarende mener jeg, at skatteministeren
godt kunne gore os den tjeneste at bekrafte,
at havde man gennemfort disse regler om
serskilt selvangivelse i det system uden de
serlige beregningsregler, ville det helt utvivl-
somt og i mange tusinde tilfeelde have bety-
det, at gtepar, der delte deres rentefradrag,
samlet fik en forhgjelse af deres beskatning.

Bernhard Baunsgaard (RV):

Jeg vil gerne sige tak for ministerens klare
tilsagn om, at man overalt vil opfange de
pensionister, der far gavn af den nye agte-
fellebeskatning. Det gleder mig meget. Og
sé vil jeg ogsd sige tak for den indremmelse
— sédan opfattede jeg det — som kom fra mi-
nisteren, at det ikke sd meget er statsskattedi-
rektoratet, der skal bebrejdes det skema, der
er sendt ud, men at ministeren og hans de-.
partement ikke har tenkt sig bedre om. Man
kan jo tilgive en minister meget, ndr ministe-
ren er ny i embedet, men der er vel nu glet
1% é&r, siden ministeren tiltradte, og jeg vil sa
ogsé gerne for at veere helt sikker sige, at til
naste ar vil der altsd blive udsendt bedre
beregningsskemaer til forskellige grupper.

Hagen Hagensen (KF): ,

Jeg vil gerne have lov til at sige, at mini-
steren jo arvede noget, som han maske ikke
onskede at arve. Forholdet er jo det, at det,
der er vanskeligheden i hele @gtefellebeskat-
ningen, ligger i, hvem aktivet tilherer, hvem
der rdder over det, og vi har i vores retssy-
stem et regelsaet, som man skal felge, hvis
det her skal gores ordentligt op. Det har vi jo
bare ikke faet klaret med denne agtefaellebe-
skatning. Man har ‘ladet noget svaeve frit i
luften, og derfor bliver det sa sveert for agte-
folk at have med det at gore. Derfor vil jeg i
anledning af det svar, ministeren gav for,
sporge, om han vil uddybe eller svare pa, om
det var hensigten nu at.fa en ligestilling, der
kommer til at gelde, hvad enten det er &gte-
folk eller ugifte, sdledes at man far den lige-
stilling ogs& mellem personer, der lever sam-
men, og det ikke skal vaere en, om jeg s ma
sige, skat pa @gteskabet.

(Kort bemzrkning). .
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Aase Olesen (RV):

Jeg kan forstd, at ministeren ikke kan lo-
ve, at udvalget bliver faerdigt sd betids, at
man kan fid endret reglerne, inden naste
forskudsskema skal skrives. Derfor vil jeg
gerne sporge ministeren, om han her i dag
vil love, at der bliver udsendt en mere kor-
rekt vejledning om forskudsregistrering end
den, vi fik udsendt i august 1982.

Ministeren for skatter og afgifter (Foighel):

Hr. Lykketoft fremferte sit spergsmal som
et udslag af den hgjere logik. Nu er hr. Lyk-
ketoft jo en meget stor logiker, men over for
denne logik har vi altsd den kendsgerning, at
mere end 3 millioner mennesker efter de
henvendelser, jeg har fiet, slet ikke kan for-
std, hvad denne- logik egentlig farer til, og
slet ikke kan anvende den, og jeg har jo tid-
ligere i tinget sagt, at hvis vi har en strid
mellem logikken pa den ene side og livets
kendsgerninger p4d den anden side, si er det
nok logikken, der er noget i vejen med, og
ikke livets kendsgerninger.

Nar hr. Lykketoft si yderligere sperger
mig, om man uden denne beregning ville
komme til det resultat, at nogle skulle kom-
me til at betale mere i skat end med den be-
regning, vi har i dag, vil jeg sige, at det er da
nok muligt, at det forholder sig sidan, men
det forholder sig faktisk ogsd omvendt, for
sddan som agtefellebeskatningen er formu-
leret — og det er en af de anker, jeg har haft
mod systemet — er det jo en invitation til
skattetenkning, det er en invitation til at
flytte aktiver frem og tilbage mellem wgte-
faellerne, og det er jo da ikke heldigt at lave
en lov, der simpelt hen inviterer til en form
for skattetenkning. Men det er da nok rig-
tigt, at nogle kom til at betale mere, og det er
vel nok ogsa rigtigt, at nogle kom til at beta-
le mindre, men det har ikke noget at gore
med - det vil jeg gerne understrege — den
aktuelle problemstilling, vi star i: at i forhold
til selve agtefeellebeskatningsloven, sadan
som den nu er geldende ret, er det normalt
uden betydning, hvorledes agtefellerne for-
deler skatten imellem sig.

Hr. Bernhard Baunsgaard mente, at nu var
der gaet 1% ar, og at jeg sd godt kunne have
lavet en bedre vejledning. Nu kan man altid
diskutere, om 1% é&r er tilstraekkeligt til at
forstd dybsindighederne i agtefellebeskat-

ningsloven, men jeg kan i hvert fald give det
lofte, at til naeste ar — og det er ogsé et lofte
til fru Aase Olesen — vil vi gere os megen
umage med at gere det mere forstaeligt. Det
er korrekt, det, der er lavet, men det har ve-
ret meget svart forstdeligt for skatteborgeren,
og det beklager jeg meget er sket. Vi skal
nok gere det bedre til naeste ir.

Hr. Hagen Hagensen sperger, om det er
vores tanke at lave en ligestilling ikke blot
mellem agtefolk, men ogsd mellem folk, der
bor sammen, men som ikke er gift. Svaret er,
at dette er indeholdt i det kommissorium,
som agtefellebeskatningsudvalget har faet.
Netop de spergsmal og den korte dreftelse,
der har vearet af problemerne her i dag, un-
derstreger jo, hvor vigtigt det er, at alle disse
spergsmal om agtefaellebeskatningen bliver
kulegravet i et sagkyndigt udvalg, som har
tid til at beskeftige sig med det, og hvis ene-
ste opgave det er at lese dette uhyre vigtige
problem i vor skattelovgivning.

Hermed sluttede sporgsmalet.

Spm. nr, S 47
8) Til ministeren for skatter og afgifter af:

Bo Kristensen (KF):

»Forventer ministeren, at der snart kan
findes en lesning pa problemet med den nor-
ske kilometerafgift, som opkraves af danske
lastbiler ved kersel i Norge?«

Skriftlig begrundelse

Danske vognmand betaler kilometerafgift
i Norge, hvorimod norske vognmand kerer
gratis i Danmark. Der er siledes tale om en
urimelig forskelsbehandling til skade for det
danske vognmandserhverv.

Bo Kristensen (KF):

Det drejer sig om, at der nu i flere ar har
varet tale om en serlig afgift, der er indfert
for danske vognmand, nir de beveeger sig i
Norge, og derfor vil jeg sperge ministeren,
om han pd trafikministrenes mede sidste
sommer forsggte at fi en opklaring af, pa
hvilke méder man kunne f4 fjernet den serli-
ge afgift, der ligger pa danske vognmand,
nar de bevaeger sig i Norge. Er der nogen
mulighed for at gennemfore restriktioner el-
ler i hvert fald fa forhandlet de afgifter vk,
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som for @jeblikket palagges danske vogn- kurrenceforvridninger inden for specielle

mand, nar de bevaeger sig i Norge?

Ministeren for skatter og afgifter (Foighel):

Jeg er helt enig med sporgeren i, at den
manglende ligestilling pa dette omrade er
ganske urimelig. Jeg har derfor sidste ar rejst
sagen direkte over for den norske finansmi-
nister, Rolf Presthus, med hvem jeg havde en
droftelse i efteraret netop med henblik pa at
fa en aftale i stand, sidan at danske vogn-
mend fritages for kilometerafgiften ved keor-
sel i Norge.

Jeg méa imidlertid beklageligvis konstatere,
at disse forhandlinger og den korrespondan-
ce, vi har haft siden, ikke har fort til et posi-
tivt resultat. S4 sent som i sidste uge meddel-
te finansminister Presthus mig, at han des-
vaerre ikke pa nuvarende tidspunkt kan ime-
dekomme det danske enske om afgiftsfrita-
gelse.

I betragtning af, at Norge har indgaet sa-
danne aftaler med Sovjetunionen, Italien,
Jugoslavien, Spanien og Ungarn og for nylig
med Vesttyskland, og i betragtning af, at dis-
se lande tilsammen har en sterre andel. af
den lastvognskersel, der finder sted i Norge,
end Danmark har, forekommer det uforstée-
ligt, at nordmandene, umiddelbart for Nor-
disk Rad nu skal medes igen, ikke ogsd vil
indga en aftale med et nordisk broderland.

" Jeg har derfor i dag, som man har hert fra
formanden, da medet startede, fremsat lov-
forslag om @ndring af vagtafgiftsloven, si-
dan at der skabes hjemmel til at pilagge
bl.a. norske koretgjer en afgift af samme
starrelsesorden som den, der afkraves dan-
ske koretojer ved kersel i Norge. En sddan
udgang pa sagen er naturligvis hverken pro-
blemfTri eller serlig onskelig, det vil jeg gerne
understrege, men man mé efter min opfattel-
se vedtage en sadan lov for at kunne benytte
den til fremover at f4 gennemfort en aftale
om gensidig afgiftsfrihed med nordmaendene
i lighed med dem, som vi og som de har med
en rekke andre lande. ’

Bo Kristensen (KF):

Jeg vil gerne sige tak for ministerens svar.
Det er jo sadan, at ‘ndr vi har det nordiske
samarbejde, vi har i Nordisk Ré&d, hvor en
lang rekke ting samordnes, forekommer det
ejendommeligt, at vi skal mede sddanne kon-

erhverv, ikke generelt, men direkte mod en-
kelte erhverv. , .

Jeg haber, at skatteministeren med sine
bemarkninger om det triste i at lave en lov-
givning ogsé vil folge de felter, der drejer sig
om toldklarering, i den kommende tid, idet
jeg er bekendt med, at ogsa pa det felt ser vi
en forsinkelse i toldklareringen af danske
vognmeand. Det er et lidt andet felt, men jeg
haber, at vi si ikke dér far en barriere i ste-
det for de felter, vi modtager dem pa, med
det lovforslag, ministeren laver.

J. K. Hansen (S):

Jeg kan veare enig med ministeren i det
urimelige i, at danske vognmeand skal betale
en afgift for at kere pad de norske landeveje,
nir de norske vognmeend' ikke skal geore det
samme i Danmark. Nu kan jeg forsta, at mi-
nisteren har et lovforslag pa bordet. M4 jeg
sd sporge ministeren: er det muligt f.eks. at
palegge alene nordmendene og ikke andre
en sddan afgift her i Danmark? Jeg vil ogsa
godt sperge: hvad siger de danske vogn-
mend egentlig til det? Og for det tredje: kan
ministeren oplyse noget om provenuet af en
siddan afgift, hvis f.eks. andre end nordman-
dene skulle med?

Ministeren for skatter og afgifter (Foighel):

M4 jeg sige til hr. Bo Kristensen, at vi na-
turligvis er meget opmarksomme p4, at der
ikke lzgges hindringer i vejen for fri dansk
erhvervsudovelse i Norden, og jeg har be-
grundede forhabninger om, at spergsmélet
ogsa vil blive rejst i Nordisk Rad, hvot det
nordiske samarbejde jo virkelig kommer ud
for sin store, alvorlige provelse.

Til det andet spergsmél vil jeg gerne sige,
at lovforslaget har form af en bemyndigelse
til ministeren for skatter og afgifter efter ho-
ring af ministeren for offentlige arbejder til
at palaegge koretajer, der er registreret i ud-
valgte lande, en sddan afgift. Vi har'i virke-
ligheden ikke noget snske om at gennemfore
en afgift pa al udenlandsk landevejstrafik-i
Danmark, men vi har her et problem, som vi
haber og tror pa at den foresladede lov, hvis
den bliver vedtaget, kan hjelpe os med at
lose. Hvis denne bemyndigelse benyttes ude-
lukkende over for norske vognmend, vil
provenuet under forudsetning af uandrede
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forhold — og vi ved jo ikke, om den forud-
s@tning holder stik — vaere ca. 12-13 mill. kr.,
hvilket fremgar af bemerkningerne til det
lovforslag, jeg har fremsat i dag.

Hermed sluttede spergsmalet.

Spm. nr. S 55 -
9) Til ministeren for kulturelle anliggender af:

Lenger (VS):

»Finder ministeren, at det er i overens-
stemmelse med intentionerne bag neerradio-
forsegene, at arbejdslese afskeres fra at an-
vende mediet, fordi de risikerer at miste en
del af deres dagpenge, hvis de beskeftiger
sig med netop denne fritidsaktivitet 2«

Skriftlig begrundelse

En rekke neerradioer har oplevet, at ar-
bejdslese brugere mister dagpenge, i det om-
fang de har brugt tid pd nerradioforsegene.
Andre arbejdslese undlader at ga i gang, for-
di de frygter, at det samme kan ske for dem.

Men ideen bag narradioerne er jo netop,
at alle skal kunne anvende mediet, dels som
et led i deres ytringsfrihed, dels som en fri-
tidsbeskaftigelse. For de arbejdslese er naer-
radioerne pad mange méder en ideel mulighed
for aktivitet, fordi de pd denne made ikke
tager arbejde fra andre, og fordi neerradioer-
ne er indholdsmessigt vedkommende.

Hvis konsekvensen af en sidan aktivitet
imidlertid bliver, at indtegterne modregnes i
dagpengene, vil en stor gruppe mennesker
ikke kunne bruge neerradioerne.

Dette finder spergeren er i strid med in-
tentionerne bag nerradioforseget.

Lenger (VS):

Der er ingen tvivl om, at nerradioforsege-
ne er blevet en stor succes. De er ganske for-
skellige fra eksempel til eksempel, men gene-
relt kan. man sige om dem, at der er tale om
en vasentlig udvidelse af ytringsfriheden, der
er bedre muligheder for at dyrke denne hob-
by- og fritidsvirksomhed, som der er tale om,
og der bliver indhestet erfaringer til en kom-
mende radiostruktur. Nu er det imidlertid
sddan, at der er en gruppe mennesker, som
undlader at bruge tilbuddet af frygt for at
miste dagpengene. Det skyldes forhold i et
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andet ministerium end kulturministeriet, men
ikke desto mindre ma det efter min opfattel-
se berere kulturministeren og kulturministeri-
et, at man ivaerksatter et forseg, som dernzst
undergraves af nogle fortolkninger, der fin-
der sted i et andet ministerium, og som vi
vender tilbage til senere pa dagsordenen.

Det er baggrunden for, at jeg har stillet
dette spergsmal.

Ministeren for kulturelle anliggender (Mimi
Stilling Jakobsen):

Hr. Lenger sperger mig om intentionerne
bag nazrradioforsegene, og dér kan jeg sige,
at det formadl, der var med den forsegsord-
ning, som nu eksisterer, var at skabe et bredt
erfaringsgrundlag, sdledes at man kan tage
stilling til, om man skal have en lovgivning
om permanente n&rradioer uden for Dan-
marks Radio, nir denne forsegsperiode udle-
ber den 31. marts 1986.

Det er klart, at som for alle mulige andre
aktiviteter gelder det ogsa for beskeftigelsen
med at lave narradio, at den form for virk-
somhed ma udfolde sig i overensstemmelse
med lovgivningen her i landet. Mit svar ma
derfor nedvendigvis blive, at formélet med
forsagsordningen som sadan ikke giver no-
gen vejledning om, hvordan de enkelte sager
om fradrag i arbejdsleshedsdagpenge skal
handteres. Derfor mé jeg henvise til arbejds-
ministeren, som man jo far lejlighed til at
here svare om et par minutter.

Lenger (VS):

Jeg vil gerne supplerende sporge, om mi-
nisteren er enig i, at narradioforsegene er
hobby- og fritidsvirksomhed, idet det jo net-
op er udlegningen af det spergsmal, der ind-
gar ganske veasentligt i de fortolkninger, som
man har lagt frem fra arbejdsministeriets si-
de.

Endvidere vil jeg ogsd gerne sperge kul-
turministeren, hvordan hun mener at man
kan danne et bredt erfaringsgrundlag, som
det hedder i intentionerne, hvis det er sddan,
at en bestemt gruppe pd forhadnd udelukkes
fra at bruge nerradiomediet.

Arentoft (FP):

Jeg vil gerne sperge kulturministeren, om
ikke hun mener, at det set ud fra et kulturelt
synspunkt er af stor betydning, at arbejdsle-
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dige kan benytte den uheldige fritid, de har,
til noget fornuftigt, og om ikke det har en
overordentlig stor psykologisk betydning, at
disse mennesker ikke blot skal g rundt og
ikke vide, hvad de skal foretage sig, men
ulennet kan deltage i noget, som interesserer
dem.

Thoft (SF):

Bekymrer det ikke kulturministeren, at
300.000 arbejdslese hermed i realiteten be-
roves den kulturelle ytringsmulighed, det er
at indga i nerradioforsegene og dermed va-
re med til at skabe radioprogrammer til for-
nojelse og opmuntring for os andre?

Ministeren for Kkulturelle anliggender (Mimi
Stilling Jakobsen):

Jeg ma4 til alle tre spergere sige, at uanset
hvilke kulturpolitiske intentioner der kunne
ligge bag disse nerradioforseg — og jeg har
forsegt at skitsere, hvad formalet var - mé
disse forsog ske inden for den lovgivning,
der normalt eksisterer i landet.

Hvis man fra folketingets side onsker at
@ndre den lovgivning, ma man henvende sig
til den ressortminister, som har med det at
gore. Jeg ma endnu en gang henvise til, at
det er arbejdsministerens omrade, og jeg gi-
ver mig ikke af med fortolkninger af arbejds-
ministerens regler. Det tror jeg arbejdsmini-
steren gerne vil have sig frabedt, og det kan
jeg godt forsta.

Lenger (VS):

Jeg fik ikke rigtig svar pa mit supplerende
spergsmél, og derfor vil jeg gerne stille det
igen. Jeg vil gerne sporge ministeren, om det
ikke er korrekt, at forseget fra kulturministe-
riets side er tilrettelagt sddan, at det ma ka-
rakteriseres som fritids- og hobbyvirksom-
hed.

Hermed sluttede sporgsmalet.

Spm. nr. S 48
10) Til undervisningsministeren af:

J. K. Hansen (S):

»Hvilke oplysninger kan ministeren give
om Tender tekniske skoles fortsatte mulighe-
der for at eksistere som teknisk skole?«

Skriftlig begrundelse

Ifelge direktoratet for erhvervsuddannel-
sernes nye skitseplan for Tender tekniske
skole er 2 basisomrader udtaget af det oprin-
delige skitseforslag. Det drejer sig om jord-
brugsomrédet, der skulle have vaeret etableret
i 1983, og bygge- og anlegsomradet, som
skulle etableres i 1985.

Begge omrédder, der skulle medvirke som
grundlag for en fortsat udbygning af 2. dels
uddannelserne, har féet sterk opbakning lo-
kalt af sdvel amtsrdd som kommune, og det
ma staerkt frygtes, at en borttagelse af de 2
nevnte basisomrider fratager skolen mulig-
heder for fortsat at eksistere som teknisk sko-
le.

Undervisningsministeren (Bertel Haarder):

Jeg ved ikke, hvad der far hr. J. K. Han-
sen til at sperge, om regeringen nu undergra-
ver eksistensen for Tender tekniske skole.
Dermed synes jeg ikke hr. J. K. Hansen har
gjort Tender tekniske skole nogen tjeneste.
Jeg synes, det er et dérligt spergsmal, og jeg
skal gerne begrunde, hvorfor jeg synes, det er
urimeligt at sperge pa den made.

Der er ingen, som dremmer om at fjerne
noget som helst af det, der er pa Tonder tek-
niske skole i dag, og med hensyn til den
skuffelse, der méitte vare over, at man tilsy-
neladende ikke fir bygge og anlaeg tilfort
som ny uddannelse fra 1985, kan jeg oplyse,
at det i forvejen er sddan, at der i Senderjyl-
land overhovedet ikke er fyldt pa de skoler,
man har.

P4 bygge og anleg i Abenra og Haderslev
er der, s vidt det er oplyst over for mig, cir-
ka halvt fyldt. Jeg kunne have lyst til at spor-
ge hr. J. K. Hansen, om han da anbefaler, at
man, nar der kun er halvfyldt pa de enheder,
man har, si skal oprette nogle nye af de
samme. Det er i hvert fald ikke noget, der
skaffer ekstra uddannelsespladser her i lan-
det, og der er jo ikke flere elever, der far en
uddannelse pa den made. ‘

Med hensyn til den udvidelse med EFG-
jordbrug, man ogsd har habet pa, kan jeg
oplyse, -at den nuverende regering onsker at
forsoge en udbygning af landbrugsskolernes
forskoler, som fuldsteendig pa samme méde,
ja, pa bedre og betydelig billigere made, sig-
ter mod unge fra byerne, som har brug for at
stifte bekendtskab med landbrugserhvervet,
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for de gar i gang med en egentlig uddannel-
se. Denne forskole har man mig bekendt i
Tender, og kan man skaffe flere elever til
den, sa lover jeg, at det fir man lov til. Man
kan fa lov til at tage s mange elever, man
kan skaffe, pad landbrugsskolens forskole i
Tender.

J. K. Hansen (S):

Jeg skal takke undervisningsministeren for
karakteren for spergsmalet, den har jeg mod-
taget.

Jeg har begrundet mit spergsmél, og det
géar jeg ud fra at ministeren har lest. Nu er
det ikke specielt Teonder tekniske skole som
institution, jeg tenker pi. Det er mere de
unge mennesker i Tender og i Tenders op-
land, der skal have mulighed for en ung-
domsuddannelse, og det er den mulighed, jeg
frygter ikke vil vere til stede, fordi den tek-
niske skoles eksistens er truet.

Det, der er sket fra undervisningsministe-
rens embedsmends side, er jo, at det omra-
de, jordbrugsomrédet — nu forstar jeg, at un-
dervisningsministeren mener, at jordbrugsud-
dannelse er lig med landbrugsuddannelse,
den opfattelse har jeg ikke — skulle have ve-
ret etableret i 1983, men det kommer ikke, og
bygge- og anlegsomradet, som skulle etable-
res i 1985, kommer altsa heller ikke.

Sa synes jeg nok, at jeg vil gere opmerk-
som pd, at undervisningsministeren og jeg i
sin tid var sammen om folketingsbeslutnin-
gen om ungdomsuddannelserne, hvor vi sag-
de, at den enkelte elev skal tilbydes en reel
mulighed for at vaelge mellem flere ungdoms-
uddannelser, og at dette mal skal nas igen-
nem udbygning og geografisk spredning af
de enkelte uddannelser. Vi sagde ogsa, at de
enkelte tilbud skal vare ligeverdige.

For at vise, at dette med det ligeverdige
ikke er noget, der er opfundet af mig, vil jeg
tillade mig at citere, hvad den davearende
ordferer for venstre, hr. Bertel Haarder, sag-
de ved den lejlighed. Det var ved andenbe-
handlingen af forslaget den 4. juni 1980, sp.
11017 i folketingets forhandlinger 1979-80.
Dér sagde hr. Bertel Haarder:

»Nogle haengte frakken op pa ordet »lige-
verdighed« og sagde, at det var et mistenke-
ligt ord. Vi har ikke nogen betenkeligheder
ved at skrive under« — »vi« mé jo vare ven-
stre — »pd begrebet ligevaerdighed. Det er et

glimrende ord, ja, det er vel noget af det
bedste i hele forslaget.«

Det sagde hr. Bertel Haarder dengang. Jeg
vil sporge, om hr. Bertel Haarder, som nu er
undervisningsminister, har @ndret holdning
eller har andret opfattelse vedrerende ordet
ligeveerdighed.

Undervisningsministeren (Bertel Haarder):

Nej, men jeg kan ikke se, at dette med
ligevaerdigheden har noget som helst at gere
med, om man skal bygge nye skoler i omra-
der, hvor der kun er halvfyldt pa de skoler,
man har.

Jeg kunne have lyst til at sperge hr. J. K.
Hansen, om det virkelig er socialdemokratisk
politik, at man i Senderjylland, hvor der kun
er halvfyldt pad bygge og anleg, skal bygge
en ny enhed i en naboby. Er det virkelig so-
cialdemokratisk politik? Det er i hvert fald
ikke noget, der skaffer flere unge en uddan-
nelse.

Med hensyn til jordbrugsomradet er der
tale om, at vi i @jeblikket har 3 forskoler for-
delt rundt i landet. Nu udbygger vi til si
mange skoler som muligt. Vi regner med, at
vi kommer op pa 6-7 skoler. Det er en
spredning af denne uddannelse, som er helt i
overensstemmelse med den maélsatning, der
var.

J. K. Hansen (S):

Ja, nu hverken mi eller skal jeg svare pa
sporgsmél fra undervisningsministerens side
her.

Det, det drejer sig om, er altsd et omrade
omkring Tender, som nok mé vere ministe-
ren bekendt. Det har et naturligt opland, er
en naturlig basis for, at en reekke unge men-
nesker kan tage en uddannelse lige netop i
dette omréade, og det, vi mente med ligever-
dighed, var jo, at der skulle vaere en siddan
uddannelse lige omkring hjernet. Det er der
altsa ikke mere efter det, ministeren eller mi-
nisterens embedsmand her har fremlagt. Det
kan godt vere, at de unge mennesker bliver
tvunget til at fylde op pd de evrige skoler,
der findes i landsdelen eller i Senderjyllands
amt, med de konsekvenser, det fir, at de skal
bo ude osv. osv.

Jeg kan forsté, at det er et spergsmal, vi er
nedsaget til at tage op i folketingets uddan-
nelsesudvalg.
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Qvist Jergensen (S):

Nu har ministeren 2 gange pastiet, at nog-
le af de senderjyske skoler kun skulle vare
halvfyldte. I den anledning vil jeg godt sper-
ge, om undervisningsministeren tilfeldigvis
har lidt mere pracise tal for denne péstand.
Jeg har beklageligvis ikke selv tallene foran
mig, men jeg tager klart afstand fra den mel-
ding, der er kommet, om, at skolerne skulle
veere halvtomme. Jeg mener, det er forkert.

Undervisningsministeren (Bertel Haarder):

Der er pd landsplan et sted mellem 1.000
og 2.000 ledige pladser pa bygge og anlaeg.
Desveerre er der allerflest ledige pladser i
Senderjylland, nemlig i Abenra og i Haders-
lev, hvor elevtallet ifelge den statistik, jeg
senest har set, 13 et sted mellem 35 og 60 i de
to byer. Jeg tror endda, at jeg her har sat det
lidt hgjere, end det i virkeligheden er, men
jeg vil gerne vaere pa den sikre side.

Hvis hr. J. K. Hansen vil fortelle mig, om
det er Abenra eller Haderslev, der skal ned-
legges til fordel for en bygge- og anlaegslinje
i Tonder, s& er jeg meget dben. Men jeg me-
ner efter min bedste vilje ikke, at vi kan op-
rette endnu en med garanti for, at den end
ikke bliver halvfuld.

Det er problemet med det system, der er
indfort med EFG-uddannelserne, at man er
nedt til at have ret store enheder. Vi soger
nu af hensyn til Bornholm og Thisted at gere
det muligt at drive enheder med helt ned til
50 elever. Men jeg tror, at det fremgar af de
tal, jeg har navnt, og med tanke pa de sterkt
formindskede ungdomsérgange, at selv om
det ender med at blive en realisabel lgsning
for bygge- og anlagslinjerne rundt omkring i
landet, sa vil det vere meget utilrddeligt at
oprette endnu en linje i Senderjylland, hvor
'man har allersvaerest ved at fylde op pa de
linjer, man har.

J. K. Hansen (S):

Maske kunne undervisningsministeren, da
hans parti jo gar meget sterkt ind for nerde-
mokrati og for decentralisering, forklare mig,
hvorfor Senderjyllands amt, ogsd Tender
kommune, meget positivt og sterkt er gaet
ind for, at disse to basisuddannelser, som nu
abenbart bliver udtaget, skal etableres i Ton-
der. ,

Undervisningsministerén (Bertel Haatder):

Jeg géar ud fra, at Senderjyllands amt vil-
vere glad for, at man- kan udvide landbrugs-
skolernes forskoler ogsd i1 Senderjylland,
hvor man mig bekendt oven i kabet har én i
forvejen, og som jeg sagde, ma man dér fa
lov at optage alle dem, som melder sig.

Med hensyn til bygge og anlaeg synes jeg
ikke, at jeg skal gentage, hvad jeg har sagt.
Jeg skal gerne fremsende detaljeret talmateri-
ale. Jeg er sikker pa, at hr. J. K. Hansen vil
blive chokeret over, sa svert det er at fa
fyldt de pladser op, vi har. Derfor er jeg sik-
ker pd, at vi ved en n@rmere samtale om tin-
gene kan blive enige om, hvad der ber geres
i den aktuelle situation.

Hermed sluttede sporgsmalet.

Spm. nr. S 56

11) Til miljoministeren af:

Margrete Auken (SF): .
»Hvor langt er de nordiske lande kommet
i arbejdet med at udforme et forslag til
Pariskonventionens  teknisk-videnskabelige
arbejdsgruppe, der gar ud pa, at oparbejd-
ningsanleg for brugt atombraendsel skal ind-
fore den bedste tilgengelige teknologi, s&
radioaktive udledninger kan undgés ?«

Skriftlig begrundelse

I folketingets spergetid 19. oktober 1983
bekreftede ministeren, at han personlig vil
tage initiativ til et fellesnordisk forslag til
Pariskonventionen, der, hvis det vedtages,
betyder, at nye sivel som eksisterende opar-
bejdningsanleeg for brugt atombrendsel skal
indfore den bedste tilgengelige teknologi, s&
de radioaktive udledmnger kan brmges ned
pa et absolut minimum.

Ifelge en pressemeddelelse fra miljemini-
steriet af 23. november 1983 har ministeren
faet principielt tilsagn til et sddant forslag fra
de ovrige nordiske ministre pa mlljaomrédet
ved et mode i Stockholm.

Vi har siden oktober kunnet lese den ene
alarmerende avisrapport efter den: anden -om
Windscales udledninger, bl.a. om lukning af
strande pa den engelske vestkyst og plutoni-
um i stevsugere. Ifelge en engelsk TV-film,
som Danmarks Radio i evrigt ikke vil vise,
er antallet af leukeemidedsfald hos bern un-
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der 18 ar 10 gange over landsgennemsnittet i
omradet, en pastand, der nu underseges af
en regeringskommission. -

Ifelge mine oplysninger er det nordiske
forslag ukendt i de gvrige, sydlige lande, der
er medlem af Pariskonventionen. For at und-
gd forsinkelser i behandlingen af det nordi-
ske forslag vil det veere hensigtsmeessigt offi-
cielt at informere de ovrige Pariskonven-
tionslande om forslaget i god tid inden me-
det i slutningen af marts. Sidste &r blev en
anbefaling fra den teknisk-videnskabelige
gruppe om PCB ikke behandlet, fordi nogle
lande ikke var klar over, at de skulle tage
stilling til det. Et dansk forslag om de radi-
oaktive udledninger blev ligeledes ikke be-
handlet, fordi de evrige lande ikke var infor-
meret pa forhdnd.

. Margrete Auken (SF):

I fjor havde vi et flot og internationalt
vidt berommet samarbejde pa mange niveau-
er om et fellesnordisk forslag om ved Lon-
donkonventionen at fa vedtaget et stop for
dumpninger af lav- og mellemradioaktivt
affald.

For nogen tid siden fik jeg indtryk af, at
ministeren var indstillet pa, at vi provede at
gentage succesen i forbindelse med Pariskon-
ventionen om de radioaktive udledninger, og
til statte for et sddant hejst tiltreengt initiativ
kom den ene skandalese oplysning efter den
anden, ferst og fremmest om det engelske
verk Windscale.

Jeg er ikke mere s& imponeret af vort sam-
arbejde, fordi det viser sig, at der er mange
af Londonkonventionens lande, der slet ikke
har hert om det nordiske forslag, som mini-
steren i en pressemeddelelse har meddelt at
der var givet grent lys for i de andre nordi-
ske lande. Jeg hdber meget her at kunne fa at
vide, at det er godt pa skinner, og at vi selv-
folgelig vil komme flot igennem i Pariskon-
ventionen.

Miljeministeren (Chr. Christensen):

" P& baggrund af den bekymring, som radi-
oaktive udledninger fra oparbejdningsanleg
har givet anledning til i den senere tid, er jeg
glad for péd baggrund af fru Margrete Aukens
sporgsmél at fa lejlighed til kort at redegere
for og orientere om det danske initiativ pa
dette omrade, og ogsd om, hvor vi stir i dag.

Som jeg navnte i tingets sporgetid den 19.
oktober 1983, er det min hensigt, at der pa
det kommende mede i Pariskonventionens
teknisk-videnskabelige arbejdsgruppe, som
finder sted den 26.-29. marts 1984, fremlaeg-
ges et forslag, hvorefter det palegges ethvert
eksisterende og kommende oparbejdningsan-
leeg at tage hensyn til den bedste tilgengelige
teknologi til nedbringelse af radioaktive ud-
ledninger.

Pa et uformelt mede den 22. november
1983 med mine nordiske kolleger har jeg faet
principiel tilslutning til mit forslag. P4 medet
var der enighed om, at de evrige lande matte
have lejlighed til at gennemga detaljerne i
forslaget, sadan at det danske initiativ for-
melt kan besluttes pid et nordisk miljemini-
sterrddsmede, som afholdes i tilslutning til
Nordisk Réds session i Stockholm den 28.
februar 1984. Herefter vil forslaget formeit
kunne fremlegges i Pariskonventionen.

Margrete Auken (SF):

Jeg vil gerne takke ministeren og feler mig
beroliget. Jeg gr ud fra, at jeg skal forsta det
sidste sddan, at Danmark fortsat vil std pa
det standpunkt. S4 ma vi sikre os, at de an-
dre nordiske lande ogsd kommer til det, at
det bliver kommunikeret igennem. Men jeg
takker og bringer det videre.

Hermed sluttede sporgsmalet.

Spm. nr. S 57
12) Til miljoministeren af:

Margrete Auken (SF):

»Vil Danmark kreve, at den fellesnordi-
ske resolution imod dybhavsdeponering af
hejradioaktivt affald kommer til afstemning
ved det kommende mede i Londonkonventi-
onen, dvs. konventionen af 29. december
1972 om forhindring af havforurening ved
dumpning af affald og andre stoffer?«

Skriftlig begrundelse

P4 medet i Londonkonventionen, LDC,
for et ar siden blev der efter pres fra de nor-
diske lande nedsat en ekspertgruppe til at
vurdere, om dybhavsdeponering er omfattet
af LDC. Er dybhavsdeponering omfattet,
betyder det automatisk, at deponering af hej-



559 15/2 84: Spergsmal til ministrene 560
[Margrete Auken] .

radioaktivt affald under havbunden vil blive Vi er meget glade for, at de nordiske lande
forbudt. har fremlagt en resolution, som klart tilken-

Til dette ars mode har de nordiske lande
sammen udfardiget en resolution, der siger,
at dybhavsdeponering er omfattet af konven-
tionen. .

Vedtagelsen af den nordiske resolution
kraever simpelt flertal, hvilket er meget reali-

stisk, efter at LDC i 1983 vedtog et moratori- -

um for dumpning af lav- og mellemradioak-
tivt affald i form af en resolution fra Spani-
en, og efter at ekspertgruppen i december
ikke kunne blive enig om, hvorvidt dybhavs-
deponering er omfattet af LDC eller ikke. P4
ekspertgruppens mede gav de fleste lande
desuden udtryk for synspunkter i overens-
stemmelse med den nordiske resolution.

USA har udvidet sine anstrengelser for at
sikre, at resolutionen ikke kommer til afstem-
ning. Lederen af den amerikanske delegation
er blevet erstattet med James Malone, der
repraesentererede USA under havretskonfe-
rencen. Samtidig har medlemmer af den
amerikanske delegation besegt Spanien i et
forseg pa at samle stotte her.

I det tilfelde, at den nordiske resolution
ikke kommer til afstemning, vil det betyde, at
de lande, der onsker at anvende havbunden
som losseplads for hegjradioaktivt affald, vil
anvende endnu flere penge pa undersogelses-
arbejde, noget, der til stadighed vil ege risi-
koen for, at disse lande vil gore det, lige me-
get hvad hovedparten af LDCs medlemslan-
de ensker.

Hvis den nordiske resolution kommer til
afstemning og bliver vedtaget, har vi serget
for, at lande med atomkraft pa et tidligt tids-
punkt vil blive tvunget til at rette opmaerk-
somheden mod mere ansvarlige former for
affaldshéndtering.

Margrete Auken (SF):

Ja, her star vi over for en betragtelig tun-
gere sag end den, der har med Pariskonventi-
onen at gere, nemlig en af atomkraftens vir-
kelige absurditeter, problemerne med at
komme af med affaldet. Atomkraftlandene
har planer om at deponere det under hav-
bunden, og man héiber pi at kunne komme
af sted med at fa besluttet, at det ikke er
dumpning, s det derved skulle veere omfat-
tet af Londonkonventionens artikel 1. Her
drejer det sig altsd om hgjradioaktivt affald.

degiver, at denne deponeringsmetode er
dumpning og derfor omfattet af Londonkon-
ventionen. _

Men vi er tilsvarende bekymret over de
rygter, der gir om, at man presser de nordi-
ske lande til ikke at bringe dette forslag til
afstemning. Jeg kan fortaelle ministeren, at s -
sent som i gir aftes var der debat i det hol-
landske parlament, hvor i hvert fald 55 med-
lemmer - Holland er med i arbejdsgruppen
omkring de her deponeringer — klart stottede
det nordiske forslag. Det kommer til afstem-
ning i morgen.

Alle de lande, som skal have skidtet, klg—
ger pa Norden i ojeblikket, om vi kan klare
Big Brother, og jeg haber meget, at ministe-
ren vil love, at de forholdsvis sidan mellem-
sterke nordiske lande vil std fast og bringe
forslaget til afstemning.

Miljeministeren (Chr. Christensen):

Det er den danske opfattelse, at bortskaf-
felse af hejradioaktivt affald i havbunden er
omfattet af Londonkonventionen, og at kon-
ventionen skal zndres, sifremt en siddan ak-
tivitet skal kunne udferes lovligt i fremtiden.
En sddan @ndring vil kraeve, at % af Lon-
donkonventionens kontraherende parter er
overbevist om, at de tekniske metoder, hvor-
ved bortskaffelsen udferes, sikrer en total og
permanent isolation af hejradioaktive materi-
aler fra biosferen.

Den danske holdning vil ikke blive frave-
get af den danske delegation. Det kan imid-
lertid ikke pd nuvarende tidspunkt afgeres,
om Danmark vil kreeve den fallesnordiske
resolution til afstemning, fordi eventuelle
andre resolutioner, maske med bredere til-
slutning, maske kan imedekomme de danske
synspunkter, ligesom Danmark legger stor
vaegt pa, at den nordiske enighed oprethol-
des. Det vil sige, at afgorelsen af, om afstem-
ningen skal gennemferes eller ikke, vil ske,
ndr vi har set eventuelle andre resolutioner.

Margrete Auken (SF):

Jeg vil selvfolgelig gerne takke ministeren,
men jeg synes ikke, at svaret er beroligende.
Det er pd mandag, der er made i London-
konventionen. Vi har meget travit nu. Hvis
det er nogle af de resolutioner, der er frem-
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lagt, ministeren tenker pa, vil jeg sige, at jeg
har studeret de 3 resolutioner, der indtil vi-
dere foreligger, og ingen af disse er betryg-
gende, og ingen af disse er i overensstemmel-
se med den danske holdning. Derfor vil det,
medmindre ministeren er bekendt med en
anden resolution, som ikke har varet frem-
lagt indtil nu, vere et klart kneefald.

Nér ministeren siger en resolution, som
kan skaffe bredere flertal, s& ved ministeren
godt, at det bredere flertal i givet fald skal
hentes blandt deponeringslandene, for de
andre giver meget stor stotte til de nordiske
lande. Det her handler faktisk om Nordens
image og muligheder i det internationale
miljearbejde for at komme disse svage lande
til undsztning, og det er klart, at vi vil tage
det op i Nordisk Rad under generaldebatten,
under miljedebatten, hvis det her kikser.

Jeg haber meget, at ministeren kan sige til
mig, at det bliver i hvert fald ikke pres fra
USA, som far Danmark til at vakle, og sidan
at vi kan fa helt klar besked om, hvad det er,
der sker. Jeg tror, det er en katastofe, hvis
ikke det forslag kommer til afstemning. Det
vil blive flot vedtaget, hr. minister, hvis det
kommer til afstemning.

Miljeministeren (Chr. Christensen):

Jeg deler fru Margrete Aukens bekymrin-
ger pa dette omrade, men jeg skal gentage, at
den danske holdning @ndres ikke. Det, der
ligesom har ligget bag ved, er: nar vi lengst
med en eventuel anden resolution, som fuldt
ud tilgodeser de danske synspunkter, men far
tilslutning fra flere lande?

Hvis ikke det er tilfaldet, s ma det vaere
naturligt, at konsekvensen er, at vi fremleg-
ger vores resolution til afstemning,.

Margrete Auken (SF):

Det virker heroisk, at man siger, at vores
holdning ikke @ndres. Men hvis vi nu ikke
har noget at have det i bagefter, s kan det
nasten vere det samme.

Jeg forstod pad ministeren, at en alternativ
resolution i hvert fald skal sikre, at det fast-
slds, at dybhavsdeponeringer eller deponerin-
ger under havbunden er dumpning. Det ma
vere hovedpunktet i den danske holdning.
Sa en resolution, der ikke fastslar det, er en
klar @ndring af den danske holdning — eller
hvordan?

Miljeministeren (Chr. Christensen):

En resolution, der ikke opfylder de danske
ensker, bliver ikke i stand til at skubbe vores
resolution veek.

Vi har den storste bekymring med hensyn
til disse deponeringer pd havbunden, fordi
det er meget store dybder, der er tale om.
Det er op til 5.000-6.000 m, og vi har ikke
nogen garanti for, at en eventuel form for
nedskydning af materialet i cylindre vil vaere
af den effekt, der er tale om. Den anden mu-
lighed er at lave boringer. Disse boringer er
vi meget skeptiske over for, igen fordi det er
store dybder, der er tale om. En effekt, som
vi kunne enske, er ikke tidligere set, og der>
for md vi have den sterste bekymring og
fastholde vores resolution.

Formanden:
Fru Margrete Auken uanset enigheden.

Margrete Auken (SF):

Jeg skulle lige til at lade vaere med at sige
mere, kun glede mig til at give ministeren
roser pd Nordisk Rad, nar vi har denne op-
bakning.

Men jeg blev lidt nerves over slutningen.
Jeg forstod vel rigtigt? Der er ikke tale om,
at vi kan snakkes hen til, at teknikken kan
bortforklare, at det her er dumpning. Altsa
det er % flertal, der i givet fald skal @ndre
Londonkonventionen, si vi bade fastholder,
at det er dumpning, og at Londonkonventio-
nen skal endres, ifald vi finder en eller an-
den teknisk fiddelifut med at skyde det et
par kilometer ned under havbunden med

slangebesseprincippet. Det er vi enige om.

Hermed sluttede spergsmalet.

Spm. nr. S 63

13) Til fiskeriministeren af:
Gade (SF):

»Med hvilken begrundelse har ministeren
ophavet forbuddet imod salg og markedsfe-
ring af forurenet torskelever fra fisk, fanget i
Dstersgen, pa trods af levnedsmiddelinstitut-
tets henstilling om at afvente, at situationen
omkring PCB var n®rmere belyst og afklaret,
og er det sket med miljeministerens godken-
delse?« .
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Fiskeriministeren (Grove):

Jeg kan oplyse sporgeren om, at der ikke
var nogen begrundelse for fortsat at opret-
holde forbuddet mod salg af torskelever fra
Dstersoen.

Forbuddet blev indfert i oktober 1971 pa
grund af uenskede koncentrationer af DDT.
Siden har de internationale bestrabelser pa
at begrense og undgd DDT-anvendelse for-
bedret situationen i Ostersgen, sdledes at det
var fornuftigt at opheve forbuddet. Jeg gor
opmearksom pé, at indholdet af DDT i tor-
skelever ligger under den gransevaerdi, der
er foreskrevet i miljeministeriets seneste be-
kendtgarelse, af januar 1982. Selve ophavel-
sen er forhandlet dels i vores kvalitetsudvalg
i fiskeriministeriet, dels med levnedsmiddel-
instituttet, og sundhedsstyrelsen har deltaget i
arbejdet.

Det er hele baggrunden for ophaevelsen

Sporgeren drager en ny ting frem, og det
er PCB. Det frembyder et helt andet problem
end DDT, og det ma vurderes sarskilt. PCB
kan forekomme i torskelever fra Osterseen
og fra andre havomrader. PCB-indholdet i
vores fodemidler og fodevarer mé& vurderes
generelt, om nedvendigt af fiskeriministeriet
sammen med andre levnedsmiddelinstitutter,
og der mi treffes de fornedne foranstaltnin-
ger, f.eks. i form af fastszttelse af graense-
veerdier for tilladte mangder. Man har gran-
seveerdier i nogle lande, men de varierer me-
get, for man er ikke sikker pa, hvor den skal
ligge. Jeg kan til eksempel nevne, at 5 ppm
(parts per million) PCB er grensen i USA,
Japan og Sverige. I Canada er veardien 2
ppm, men i Holland er den 25. Derfor er der
vidt forskellige grensevardier, og vi er ikke
sikre pa, hvor den skal ligge.

Gade (SF):

Jeg vil nok sige, at jeg er noget skuffet
over svaret. Det ligger sadan, at fiskerimini-
steren har ophavet dette forbud, mens man i
sundhedsstyrelsen har et udvalgsarbejde i
gang om PCB, hvor man anbefaler en yderli-
gere restriktiv holdning over for anvendelse
af bade DDT og PCB.

Svenskerne fornyede i maj deres forbud
mod salg af torskelever, og i svensk ernaz-
ringsoplysning legger man vaegt pd og rider
forst og fremmest kvinder til ikke at spise for
meget fed fisk pa grund af den forurening,

der er, og pa grund af den alvorlige risiko,
der er. Miljeministeren betegnede forurenin-
gen af modermaelk med PCB som sé alvorlig,

" at det skrabede loftet.

Jeg mener, at den usikkerhed og den situa-
tion burde have féet ministeren til i det
mindste at vente, til rapporten 1& klar. Jeg vil
sporge ministeren, om han kan bekrafte, at
levnedsmiddelinstituttet har frarddet at op-
haeve forbuddet. ,

Fiskeriministeren (Grove):

Jeg kan sige, at det forbud, vi havde,
gjaldt DDT, og der var ingen fraridelse af at
ophave det.

Et andet problem, som nu bliver rejst, er
PCB, og mig bekendt er der ingen lande om-
kring @stersgen, der har forbud imod -det.
Man ved ikke, hvor grensen skal ligge, man
er meget usikker pa det, og desuden er det
begreenset, hvor meget torskelever der bliver
spist af hvert enkelt menneske. Man aner
ikke, hvor store maengder det drejer 31g om.
Derfor er der, alt taget i betragtning, pa nu-
vaerende tidspunkt ingen grund til at indfere
et nyt forbud.

Gade (SF):

Det undrer mig lidt, at fiskeriministeren
her svarer, at det var et forbud mod DDT,
ikke mod .PCB. Sadan som jeg har forstaet
situationen — men det kan vere mig, der helt
har misforstiet det — var det et forbud mod
at omsette torskelever, og det er vel det vig-
tige, det er vel det, det drejer sig om. Ved
hjelp af sundhedsstyrelsen har man nu faet
gjnene op for, at der ogsd er PCB i torskele-
ver, og det er derfor, jeg synes, det virker lidt
urimeligt, at fiskeriministeren har ophavet.
forbuddet.

Jeg synes ikke, at fiskeriministeren svarede
pa mit spergsmél: er det rigtigt, at levneds-
middelinstituttet har anbefalet, at man ikke
ophzvede forbuddet?

Margrete Auken (SF): _

Jeg vil godt faje til — det stir jo i spergs-
malet - om det var med ‘miljgministerens
godkendelse. Vi fik ikke helt klar besked pa,
om det har varet forelagt dér.

Jeg vil godt sperge: mener ﬁskerlmmlste-
ren, at DDT-forbuddet — som nu er blevet
ophavet, og sikkert rimeligt nok, fordi dér
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var vi langt mere effektive end med hensyn
til PCB, det var meget mere restriktive ting,
man greb til mod DDT, og det har sa hjulpet
- var et idiotisk forbud, fordi vi spiser jo sa
meget andet, vi spiser jo ikke torskelever hele
dagen, eller hvordan det nu var, ministeren
fik det sagt, den samlede sum af vores almin-
delige forgiftning, og hvad ved jeg. Sadan
sagde ministeren ikke, men det 14 holdnings-
massigt i det. Mener ministeren, at DDT-for-
buddet var idiotisk eller klogt? Hvis det var
klogt, hvorfor s& ikke opretholde det, nar det
viser sig — det ved ministeren jo godt — at
indholdet af PCB er meget stort, og at det er
en trussel, forst og fremmest mod sort arbej-
de som kvindemalksproduktion?

Fiskeriministeren (Grove):

Jeg skal naturligvis ikke udtale mig om,
hvad der er sort arbejde, og hvad der ikke er.
Det md vare spergerens eget problem. Jeg
mener, at det er meget fornuftigt, nar vi har
et forbud, der ikke er nedvendigt mere, at
opheave det.

Vedrerende det andet, PCB, er der i dag
ingen beviser for, at der findes sa store kon-
centrationer, at det er farligt. Ogsd pa dette
omridde er de lerde som sedvanlig meget
uenige, og i alle de omgivende lande findes
der ingen forbud. Vi felger situationen meget
ngje, og skulle det vaere nedvendigt, sa gen-
nemforer vi selvfolgelig et forbud.

Gade (SF):

Jeg kan forstd pé fiskeriministeren, at han
mener, at i de omgivende lande findes der
ikke et forbud mod PCB. Jeg vil sa sperge
fiskeriministeren, om han kan bekrafte, at
man i svensk ernzringsoplysning rider sven-
ske kvinder, forst og fremmest ammende
kvinder, til at undgd at spise fede fisk, fanget
i Ostersoen, og torskelever.

Formanden:

Fru Margrete Auken for det sidste sporgs-
mal i denne runde.

Margrete Auken (SF):

Vil ministeren fastholde, at der er meget
stor usikkerhed og meget stor uenighed om
indholdet af PCB i fede fisk og torskelever,
og at der er meget stor uenighed blandt for-
skere om betydningen af PCB? Det er 2

spergsmal: indholdet i fede fisk og torskele-
ver, og om der er uenighed om betydningen
af det. Det er underligt, at der trods alt er
interesse i EF for at stramme det her betrag-
teligt op i neerheden af det japanske niveau.

Fiskeriministeren (Grove):

Til hr. Gade kan jeg sige, at det er meget
tenkeligt. Jeg har ikke fulgt si neje, hvad
der bliver tilrddet pad det omrade i Sverige.
Jeg har set det omtalt i pressen.

Pd sporgsmélet fra fru Margrete Auken
kan jeg sige, at besveret med at fastlegge
nogle grensevaerdier — jeg nevnede en rekke
grensevardier i de forskellige lande - viser,
hvor stor uenighed der er om dette problem.
Vi folger det selvfolgelig meget neje og vil
meget gerne have fastsat en grensevardi. Jeg
gav ogsé udtryk for i mit forste svar, at det
ikke bare er et spergsmal om fisk. Det er
ogsd spergsmalet om levnedsmidler, at vi
skal have nogenlunde ensartede kendsgernin-
ger pa dette omrade. S4 kan vi fastlegge
nogle retningslinjer for det, og jeg har givet
udtryk for, at det er vi klar til.

Hermed sluttede spergsmalet.

Spm. nr. S 54
14) Til arbejdsministeren af:

Elisabeth Bruun Olesen (VS):

»Kan ministeren bekrafte, at det er i strid
med bekendtgerelse af 1. marts 1982 om ar-
bejdes og indtaegters betydning for arbejds-
loshedsdagpengenes storrelse, at visse A-kas-
ser fortolker bekendtgerelsen saledes, at de
paferer de timer, arbejdslese bruger til at
producere udsendelser til en folkeradio -
konkret Radio Syd - under Danmarks Ra-
dio, pa de arbejdsleses dagpengekort, saledes
at disse bliver trukket i arbejdsleshedsunder-
stottelsen 7«

Skriftlig begrundelse

Folkeradioen har som sit formal at lade
lyttere ~ uanset uddannelse, alder, kon, be-
skaeftigelse/arbejdsleshed ~ komme til orde
pd egne betingelser ved selv at producere
udsendelser, efter at arbejdsudvalget for pa-
geldende folkeradio har godkendt produkti-
onsforslaget, fuldkommen pad samme made
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som tilfeldet er med bandveerkstedet i Ko-
benhavn.

Dette er i forhold til bekendtgerelsen at
betragte som fritidsaktiviteter, som aldrig
medferer fradrag i dagpengene, ligegyldigt
om aktiviteten finder sted inden eller uden
for normal arbejdstid. Det er i denne sam-
menhang ogsd muligt at fa et vederlag/en
dizt, uden at der sker fradrag i arbejdsles-
hedsunderstottelsen, idet dette vederlag er
karakteriseret ved, at der ikke er sammen-
heng mellem belabet og den tid, beskeftigel-
sen har taget, hvilket i allerhejeste grad er
tilfeeldet med det beskedne honorar, man far
for en folkeradioudsendelse.

Det er helt absurd og ude af proportioner
at sammenligne produktion af folkeradioud-
sendelser med arbejde i arbejdsleshedslovens
forstand. Arbejdet vil aldrig kunne udbydes
som egentligt arbejde. Der ville ikke komme
flere journaliststillinger til Danmarks Radio,
hvis folkeradioen blev nedlagt, eller hvis ik-
ke-professionelle producerede mindre til fol-
keradioen. Hvis de ikke-professionelle, dvs.
lyttere i et lokalomrade, ikke producerede
udsendelserne, ville de simpelt hen ikke blive
produceret, s& simpelt er det.

Det er helt grotesk, at arbejdslese pa
grund af denne fejlfortolkning skal bede
gkonomisk, hvis de gnsker at benytte sig af
muligheden for at producere en udsendelse.
Det er en klar diskrimination af de arbejds-
lese. Det vil betyde, at mange vil frafalde
deres onske om at lave folkeradioudsendel-
ser, hvilket vil forringe folkeradioens gen-
nemslagskraft og hele ideen bag folkeradi-
oen.

Elisabeth Bruun Olesen (VS):

Bekendtgerelsen om arbejdes og indtag-
ters betydning for arbejdsleshedsdagpenge-
nes storrelse skelner meget skarpt mellem péd
den ene side fritidsaktiviteter og hobbyaktivi-
teter, foreningsarbejde, frivilligt og humani-
teert arbejde, og alle disse aktiviteter medfo-
rer ikke fradrag i dagpengene. Det gor pi
den anden side arbejde, som kan udbydes
som egentligt lonarbejde, -derimod, men det
er en absurditet at sige, at det at arbejde med
en folkeradio er egentligt leonarbejde. Selv
om lytterne i et lokalt omrade undlod at pro-
ducere udsendelserne, ville der ikke -blive
ansat én eneste ekstra journalist i Danmarks
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Radio. Derfor vil jeg sperge ministeren, om
hun kan bekrefte, at det handler om en fejl-
fortolkning fra den enkelte A-kasses side.

Arbejdsministeren (Grethe Fenger Moller):

Det stillede spergsmél ved jeg har fiet stor
aktualitet og megen presseomtale i den sene-
re tid. Spergeren bererer noget meget vea-
sentligt, nemlig hovedprincippet i arbejdsles-
hedsforsikringssystemet, som er, at alt arbej-
de i en ledighedsperiode skal medfere fra-
drag i dagpengene, hvad enten "arbejdet er
lennet eller ulonnet. Derimod er det siddan,
at fritidsaktiviteter ikke bevirker, at der skal
ske fradrag. .

Arbejdsdirektoratet har bemyndigelse til at
fastsaette regler pd omradet. Det er sket ved
bekendtgoerelse af 1. marts 1982. Formaélet
med disse regler er at give ledige arbejdslos-
hedskassemedlemmer rimelige og fornuftige
udfoldelsesmuligheder, uden at de ledige far
gkonomisk fordel af ledigheden. Iseer er det
vaesentligt at sikre, at ledige ikke udferer op-
gaver, der ellers ville veere blevet udbudt som
lennet arbejde.

Der tales for tiden om mange former for
radioprojekter med forskellige opgaver og
mal, og det betyder, at arbejdsleshedskassen
i hvert enkelt tilfeelde ma foretage en konkret
vurdering. 1 visse tilfelde vil resultatet vere,
at beskaftigelsen anses for arbejde.og der-
med skal medfere fradrag i dagpengene,
mens andre aktiviteter ma anses for fritidsbe-
skaeftigelse. i

Jeg har endelig fiet oplyst, at arbejdsdi-
rektoratet for tiden behandler den forste kla-
gesag af denne art, men jeg kan som minister
som bekendt ikke gi ind i vurderingen af
verserende enkeltsager.

Elisabeth Bruun Olesen (VS):

Der er tale om, at der er et hul i loven,
hvis den &dbner mulighed for at fortolke som
arbejde noget, som ikke kan udbydes som
arbejde, fordi man producerer en enkelt ud-
sendelse til en folkeradio, pd samme made
som man kunne have skrevet en artikel til en
avis om sin situation. Det er jo netop de lo-
kale ikke-professionelles mulighed for at
komme til orde og sige noget om deres situa-
tion og om, hvilke ensker de har eksempelvis
pa arbejdsleshedsomradet eller boligomradet.
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Der er en lang rakke andre ting, der er
tilladt, og jeg vil gerne have forskellen praci-
seret af ministeren. Man ma gerne vere fri-
tidsfisker. Man ma ogs& gerne have op til 10
bistader. Man ma gerne vare idratsleder.
Man mé gerne ekspedere i Kirkens Korsheers
butikker, fordi det betragtes som humanitert
arbejde. Hvad er forskellen?

Lenger (VS):

Jeg lagde marke til, at ministeren talte om
visse tilfalde pa den ene side og andre tilfeel-
de pd den anden side. Det tor ikke ligefrem
siges at vere pracist. Derfor kunne jeg godt
tenke mig, om ministeren ville uddybe,
hvordan hun vil afgreense disse »visse tilfel-
de« fra de andre tilfelde, og om det er si-
dan, at ministeren kun vil legge vagt pa,
hvorvidt der er tale om en funktion, som el-

lers ville vere blevet udfert som lennet ar-
bejde.

- Arbejdsministeren (Grethe Fenger Meller):

Jeg vil godt sige noget om hovedprincip-
perne. Hovedprincipperne gd ud p4a, at hvis
man skal oppebare arbejdsleshedsdagpenge,
sd skal man opfylde betingelserne herfor, og
man skal i evrigt veere til raddighed for ar-
bejdsmarkedet.

"Man kan godt arbejde, mens man far ar-
bejdsleshedsdagpenge, men si sker der bare
fradrag i éns dagpenge. Derimod siger regler-
ne, at man godt kan udfere fritids- eller hob-
bybetonede aktiviteter, uden at det medforer
fradrag i dagpengene. Hovedprincippet er
sddan set, om man vurderer, om arbejdet er
normalt udbudt som lennet arbejde eller det
burde have varet blevet det for f.eks. at for-
hindre, at der skeres ned pa arbejdet. Det vil
sige, at det, den bekendtgerelse gar ud pa, er
at prove pa at lave en afgrensning af, hvad
er arbejde, og hvad er fritidsaktiviteter, men
det er den enkelte arbejdsleshedskasse, der,
hvis der opstdr sager, og det er der jo tale
om, i ferste omgang ma fortolke, om der ber
ske fradrag i dagpenge. Og hvis man er util-
freds med arbejdsleshedskassens afgerelse, s
kan man indbringe sagen for arbejdsdirekto-
ratet som ankeinstans.

Elisabeth Bruun Olesen (VS):

Det lod, som om ministeren mente, at der
i dette tilfelde er tale om en fejlfortolkning,

og hvis en fejlfortolkning kan legge op til
sddan nogle vilkarligheder, s& ma man prove
pa at lukke det hul, der er.

Humlen ved sagen er, om arbejdet kan
udbydes som egentligt arbejde i arbejdsles-
hedslovens forstand. Arbejdet med at produ-
cere en enkelt udsendelse til en folkeradio
kan -aldrig udbydes som arbejde i arbejdsles-
hedslovens forstand, fordi det ikke er profes-
sionelt journalistisk arbejde, men arbejde,
som lytterne i et enkelt omridde laver som
hobbybetonet arbejde eller kulturelt arbejde,
eller hvad skal man kalde det, en mulighed
for, at de kan ytre sig pa deres egne betingel-
ser i lokalomrédet.

Arentoft (FP):

Arbejdsministeren oplyste, at man er ved
at se nermere pa spergsmaélet i arbejdsdirek-
toratet. Jeg vil gerne sperge, om ministeren
vil gore sin indflydelse geldende pa samme
méde, som da folketingets lille @-udvalg hen-
vendte sig forst til den foregdende arbejdsmi-
nister og si til den nuverende arbejdsmini-
ster, fordi man i arbejdsdirektoratet fortolke-
de arbejdsleshedsloven saledes, at beboere
pa sma eer ikke kunne fa understottelse, for-
di de ikke var til raddighed for arbejdsmarke-
det. Dér fandt arbejdsministeren frem til en
fornuftig lesning, og jeg haber ogsa, at man
kan finde det her.

Lilli Gyldenkilde (SF):

Mit spergsmal er ogsd noget mere gene-
relt, og det peger i samme retning som det,
hr. Arentoft sperger om.

Det forekommer helt urimeligt, at de ting,
folk har giet og puslet med i deres fritid, nar
de har haft arbejde, ma de ikke pusle med,
nar de bliver arbejdslese, uden at der bliver
trukket i deres dagpenge.

Jeg er spendt pd, hvad ministeren svarer
hr. Arentoft, for jeg kan ogsa huske o-sagen,
som vi var nogle stykker der havde fat i, lige
sd vel som vi er nogle stykker, der nu har fat
i radiosagerne. Jeg husker ogsi en sag om en
AOF-mand nede fra Haderslev, som pludse-
lig stod i den situation, at han muligvis matte
nedlegge sit job og vere en slags forstander
for det, for det var noget, han var i sin fritid
om aftenen. Sé& blev han arbejdsles, og sa fik
han virkelig problemer.
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Det er helt klart, at vi ikke kan blive ved
med at leve med disse regler. Derfor vil jeg
godt sperge arbejdsministeren generelt, om
ikke hun vil vere med til at tydeliggeore de
her ting, s& vi kan blive fri for at belaste sy-
stemet, ikke mindst ankesystemet, med alle
disse sager, som rent ud sagt er tibelige.

Formanden:

Og vi tager den sidste medsperger med,
det er hr. Thoft.

Thoft (SF):

Det vasentlige i de her sager er netop, at
der er tale om amatarer, og at de radiostatio-
ner, der er tale om, f.eks. Radio Arhus i det
omrade, jeg selv kommer fra, som princip
ikke har ansatte. Det levnede kulturministeri-
ets bevilling som bekendt heller ikke mulig-
hed for. De eneste ansatte pA Radio Arhus er

- det tekniske personale, som — hvis jeg ma
sige det lidt primitivt — passer knapperne for
dem, der skal lave udsendelserne. .

Det er bekymrende, at 300.000 mennesker
bergves muligheden for at deltage i produk-
tionen af udsendelser, fordi det koster penge.
De star jo til rddighed for arbejdsmarkedet.
Det, der er problemet, er ikke, at de ikke star
til radighed for arbejdsmarkedet, men at der
ikke er noget arbejde til dem.

Arbejdsministeren (Gréthe Fenger Moller):

Hvis man skulle bruge en af de vendinger,
som har vaeret brugt her, nemlig hvis det var
_ sadan lidt pusleri i fritiden, sa er det klart, at
det er en fritidsaktivitet. Det, der er afgeren-
de, er altsi, om det normalt ville have veret
udbudt som lennet arbejde, sd at man ikke
kom uden om at besztte en stilling ved at
tage en person ind, og hvor man far finansie-
ret det, fordi en person er pa arbejdslosheds-
dagpenge. Derfor ma der vare en afgrens-
ning af at undgd det misbrug, der kan vare i
at tage dagpengemodtagere ind og sa lade
vaere med at ansette normal arbejdskraft.

- Folk skal selvfolgelig have lov til at lave
det, de har lavet som almindelig fritidsaktivi-
tet, for de blev arbejdslese, hvis man kan
afgreense det som en klar fritidsaktivitet. Vi
har haft diskussioner om idratslederne. Der
findes rundt omkring i landet nogle smi
klubber, hvor det er en del af éns fritidsakti-
vitet, at man er idratsleder, og dér vil der

ikke veere tale om, at man skal trackkes i sine
dagpenge. Hvis der derimod er tale om nogle
af de meget store klubber, der findes i de
store byomrader, hvor man normalt har en
lennet person ansat, si. kan man altsd ikke
komme og sige: o.k., nu tager vi en ledig ind.
Vores. okonomi er sddan, at vi ellers ikke vil-
le have taget en ind, og i stedet for beskefti-
ger vi en ledig, og si er det en fritidsaktivi-
tet, uanset om den pagealdende ellers er ®gte
engageret i det.

Jeg vil sige til fru Elisabeth Bruun Olesen,
at der ikke er tale om en fejlfortolkning. Der
er ikke tale om, at ministeren har fejlfortol-
ket en bekendtgerelse. Det er jo den enkelte
A-kasse, der i forste omgang skal tage stilling
til, om medlemmet opfylder betingelserne for
ikke at fa fradrag eller for at fa fradrag i
dagpengene, og dernast er det arbejdsdirek-
toratet som ankeinstans. Jeg vil ogsd sige, at
den naste ankeinstans ikke er mig, men an-
kenavnet.

Vi kan se pa, om reglerne er klare nok.
Jeg mener, de er det, men hvis der er behov
for en tydeliggarelse, vil jeg selvfolgelig ger-
ne vere med til det.

Hermed sluttede spergsmalet.

Spm. nr. S 66

15) Til arbejdsministeren af:

Bakholt (S):

»Mener ministeren, at det er i overens-
stemmelse med anden i loven om arbejdstil-
bud til ledige, at en arbejdsgiver ansatter sin
samlever 7«

Skriftlig begrundelse

Af en artikel i Ekstra Bladet den 26. ja-
nuar 1984 fremgér det, at socialinspekteren i
Lundtoft kommune har ansat en langtidsle-
dig samleverske- i sit private skatterddgiv-
ningskontor. ' ‘

Arbejdsministeren (Grethe Fenger Moller):

Sporgsméalet om anden i“en lov eller en
bekendtgerelse. kan naesten altid gores til
genstand for diskussion.

Mere konkret kan jeg om spergsmélet op-
lyse, at arbejdsdirektoratet den 23. september
1982 har meddelt arbejdsformidlingskonto-
rerne og arbejdsleshedskasserne, at en lang-
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tidsledig ikke kan -gives arbejdstilbud i sin
egtefelles virksomhed, idet et sidant arbejde
normalt ikke kan betragtes som lgnarbejde i
arbejdsleshedslovens forstand. Dette galder
ogsa for samlevere.

Arbejdstilbudsordningen ma imidlertid pa
baggrund af dens velbekendte store belast-
ning administreres med en vis smidighed, og
jeg kan derfor ikke udelukke, at en ansettel-
se som den i begrundelsen navnte kan ac-
cepteres, hvis den langtidsledige har veeret
orienteret om de dagpengemassige konse-
kvenser og derpa har accepteret ansattelsen.
En sddan situation kraver en serlig. neje un-
dersogelse af, om betingelserne for ansattelse
med stotte er opfyldt.

Virkningen af en sddan ansettelse er alts4,
at den pagaldende normalt ikke vil vare
dagpengeberettiget ved ledighed efter ar-
bejdstilbuddet.

Til slut vil jeg dog gerne sige, at en ar-
bejdsgiver som hovedregel ikke vil kunne
ansatte sin agtefelle eller sin samlever i et
arbejdstilbud.

Bakholt (S):

Jeg siger tak for svaret.

Jeg vil dernzest sperge, om arbejdsministe-
ren vil folge denne sag op, sddan at vi far en
klar afgerelse. Jeg har ikke noget imod, at
mennesker er smarte, men de kan ogsd vare
oversmarte, og jeg kalder det overdreven
brug af loven, for ikke at anvende ordet
»misbrug«, hvis det er muligt for en offent-
ligt ansat person at drive en privat virksom-
hed og ansatte sin samleverske under jobtil-
budsloven. Derfor vil jeg godt sperge mini-
steren, om hun vil folge sagen op og kigge
grundigt efter, om den er i ngje overensstem-
melse med de retningslinjer og de regler, der
geelder.

Arbejdsministeren (Grethe Fenger Moller):

Ja, det vil jeg gerne gore. Jeg tror ikke,
som jeg har forstdet det, at der er nogen ue-
nighed mellem hr. Bakholt og mig om det
rigtige i den made, reglerne er udformet pa.

Hermed sluttede sporgsmaélet.

Spm. nr. S 73

16) Til arbejdsministeren af:

Thoft (SF):

~ »Vil ministeren oplyse, hvilken principiel
forskel der er — i relation til dagpengelovens
regler om arbejdes og indtegters betydning
for understoettelsens sterrelse — pa at lave
nerradioprogrammer og deltage i1 andre
ulonnede fritidsaktiviteter som f.eks. lystfi-
skeri, begrenset hold af bistader, ytringer
gennem lzserbreve, pasning af f.eks. Folke-
kirkens Nodhjelps butikker og deltagelse
som ulennet idrats- eller spejderleder?«

Skriftlig begrundelse

Visse A-kasser er begyndt at fortolke ar-
bejdsleses fritidsaktiviteter som producenter
eller medvirkende i udsendelser pid nerradi-
oerne, f.eks. Radio Arhus, som omfattet af
reglerne om fradrag i arbejdsleshedsdagpen-
gene, pd trods af at de pageldende effektivt
star til rddighed for arbejdsmarkedet og sale-
des nér som helst er i stand til at patage sig
anvist arbejde (men der er jo ikke noget!), og
pa trods af at f.eks. Radio Arhus som princip
ikke har lennede producenter, hvorfor den
pageldende beskaftigelse efter sin art ikke
vil kunne udbydes som lgnnet arbejde.

Spergeren mener, at enten arbejdslese
ytrer sig i form af ulennet deltagelse i ama-
torteater, skriver laeserbreve til aviserne eller
medvirker i ulennede radioudsendelser, ber
dette kunne ske, uden at der derved sker fra-
drag i dagpengene.

Thoft (SF):

Det grundleggende er, at disse nerradio-
stationer giver mulighed for, at almindelige
mennesker, altsa frivillige, selv kan komme i
gang med at producere radioudsendelser, og
det ligger saledes i hele neerradioernes idé, at
dette arbejde ikke kan udbydes og ikke skal
udbydes som normale ledige stillinger. Jeg
kan ikke se, hvilken begrundelse man har for
at treekke de mennesker, som laver de her
udsendelser, i understottelse.

Jeg vil godt sige til sidst, at loven er pa
dette punkt ikke til hinder for en fornuftig
fortolkning. Det ser vi vedrerende Kirkens
Korshers og Folkekirkens Nadhjelps butiks-
passere. Jeg haber og beder til, at ministeren
vil anlegge den samme fortolkning af loven
for narradioerne som vedrorende disse om-
rader.



575

15/2 84: Spergsmal til ministrene

576

Arbejdsministeren (Grethe Fenger Moller):

Som jeg har navnt i mit svar pd spergs-
maél nr. S 54 fra fru Elisabeth Bruun Olesen,
behandler arbejdsdirektoratet i @jeblikket
den forste klagesag om, hvorvidt det skal
have indflydelse pa arbejdsleshedsdagpenge-
nes storrelse, at ledige deltager i produktio-
nen af udsendelser til n@rradio, og jeg skal
derfor henvise til mit svar pa spergsmal nr. S
54 om hovedprincipperne i forsikringssyste-
met. Som jeg ogsad sagde i mit svar, vil afge-
relsen i denne type sager bero pa en konkret
vurdering i hvert enkelt tilfeelde af aktivite-
tens art og omfang, nar arbejdsloshedskassen
skal tage stilling til, om der skal ske fradrag i
dagpengene.

Jeg synes, at hr. Thoft kommer til at blan-
de nogle ting sammen. Det ene er spergsma-
let om, hvad man mener om narradioer, og
hvordan de skal etableres og kere. Det andet
~er spergsmélet om, hvordan reglerne er om
udbetaling af arbejdsleshedsdagpenge, og
efter hvilke principper der skal ske fradrag,
hvis man har arbejde af en eller anden art.
Det er altsd to forskellige ting.

Formanden:

Det forekommer ogsd formanden, at der
er en betydelig overlapning til spergsmal nr.
S 54, men der er flere, der har bedt om or-
det.

Lenger (VS):

Nu har ministeren to gange fastslaet, at
det afgorende princip er, om der er tale om
arbejde, der ville veere lonnet, hvis det ikke
blev udfert pad denne méde. S& langt, sa
godt. Det mé betyde, at den forste sag, som
er pa vej til afgerelse, falder ud til brugerens
fordel. Der er tale om en bruger i Arhus, der
har lyst til at veere discjockey.

Mit forste sporgsmal til ministeren er, om
hun kan sige noget om, hvor hurtigt der fal-
der en afgerelse. Det er virkelig noget, der
betyder noget for mange mennesker med dis-
se forste principsager.

Mit andet speorgsmal til ministeren er mere
en efterlysning af et godt rad. Der findes ek-
sempelvis i Holmstrupbebyggelsen i Arhus
en gruppe mennesker, som gnsker at lave en
times ugentlig radio. I denne gruppe er der
eventuelt, eventuelt ikke, to arbejdslese. Vil
ministeren give disse mennesker et godt rad:

skal de arbejdslese indgé’l i denne radiogrup-
pe i denne bebyggelse, eller skal de hellere
lade veere? g

Arentoft (FP): .

Under sporgsmél nr. S 54 stillede jeg et
sporgsmal til arbejdsministeren, som jeg ikke
fik besvaret, og derfor vil jeg tillade mig at
stille det igen: vil arbejdsministeren gore sin .
indflydelse geldende ved arbejdsdirektora-
tets fortolkning af disse regler p4 samme for-
nuftige made, som arbejdsministeren gjorde,
da der var tale om, at beboere pd sma oer
ikke kunne f& understottelse, fordi ‘de ikke
var til radighed for arbejdsmarkedet?

Dertil kan jeg feoje, at de mennesker, der
frivilligt og ulennet arbejder pd nerradioer-
ne, naturligvis er til rddighed for arbejdsmar-
kedet. Det er jo ikke sddan, at man ringer kl.
10 minutter i 7 og siger, at folk skal mede pa
en arbejdsplads kl. 7. De far et praj om, at
de skal mede dagen efter. De er 100 pct. til
radighed for arbejdsmarkedet. ‘

Arbejdsministeren (Grethe Fenger Moller):

Jeg skal ikke kommentere hr. Lengers vur-
dering af, hvordan den ferste sag, der er til
behandling i arbejdsdirektoratet, vil falde ud.
Det herer ind' under arbejdsdirektoratets
kompetence. Men jeg kan sige, som jeg sagde
i besvarelsen af spergsmal nr. S 54, at der
kan vere tale om vidt forskellige typer sager
inden for dette omrade, og at de kan falde
forskelligt ud. Jeg skal ikke n@rmere konkre-
tisere det, og jeg skal ikke her i folketingets
sporgetid nedsette mig som konsulent og
radgiver for folk, der pad den ene eller den
anden made ensker at arbejde med naerradi-
osporgsmal.

Jeg vil gerne sige til hr. Arentoft: nej, jeg
agter ikke at gere min indflydelse geldende.
Det, der er tale om, er, at arbejdsdirektoratet
i ojeblikket behandler en konkret klagesag,
som er indbragt efter en afgorelse i en A-kas-
se. Efter de geldende regler er det altsd ar-
bejdsdirektoratet, der skal tage stilling til
denne sag, og hvis ikke man er tilfreds med
arbejdsdirektoratets afgerelse — vi ved jo
endnu ikke, hvad den kommer til at g& ud pa
— sé er det ankenavnet, som tager stilling til
sagen. Ministeren er ikke klageinstans, men
ministeriet kan komme ind, hvis det drejer
sig om pracisering af regler osv. Men lad os
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nu se, hvordan den afgerelse fra arbejdsdi-
rektoratet falder ud. '

Elisabeth Bruun Olesen (VS):

Nu er det jo sidan, at sagsbehandlingsti-
den bade i direktoratet og i ankenavnet er
overordentlig lang, og hvis man skal vente
pa begge dele, tager det flere ar, i bedste fald
2 ar. Jeg vil sperge arbejdsministeren, om
man som et mindstemal kunne arbejde pa,
om arbejdsministeren ville vaere positiv over
for, at man fik en dispensation for neerradi-
oerne, si lenge narradioforsegene korer.
Ellers er ideen med, at arbejdslese skal kun-
ne komme til orde i nerradioerne, jo ded-
fedt, for disse konkrete sager bliver i alle
tilfelde ikke behandlet, for forsegene er for-
bi.

Arbejdsministeren (Grethe Fenger Moller):

Nej, jeg er ikke indstillet pa, at der skal
vere nogen dispensation i gjeblikket, men
jeg er sikker pa, at arbejdsdirektoratet lige-
som jeg selv har fulgt denne debat, ogsd den
debat, der har veret i medierne om disse sa-
ger. Jeg vil naturligvis meget gerne geore ar-
bejdsdirektoratet opmeerksom pd den debat,
der har varet i forbindelse med sporgsmaélet
her, og det kunne maske bevirke, at arbejds-
direktoratet, da det er den forste sag pa et
nyt omrade, provede pa at treffe afgorelsen
ret hurtigt.

Hermed sluttede sporgsmalet.

Spm. nr. S 46
17) Til energiministeren af:

Lone Dybkjer (RV):

»Finder ministeren, at det er i overens-
stemmelse med dansk retsbevidsthed, at ener-
giministeriets bekendtgerelse nr. 98 af 19.
marts 1982 i § 7 fastsatter folgende: »Kom-
munalbestyrelsen kan pélagge en ejendom,
som allerede forsynes fra et kollektivt varme-
forsyningsanleg, at forblive tilsluttet det-
te« 2«

Skriftlig begrundelse

Det ma betragtes som et indgreb i kunder-
nes selvfolgelige rettigheder, at de ikke kan
afslutte et privatretligt kontraktforhold, nér

kontrakten udleber, hvis de har en interesse
heri. Disse kontrakter er ofte meget langt-
reekkende, 10-20 ar, og der har derfor ikke
vaeret nogen valgmulighed for de pagalden-
de ejendomme efter varmeforsyningslovens
gennemforelse.

Hvis kollektive varmeforsyningsanleg er
tilfredsstillende drevet, vil tilsluttede kunder
antagelig fortsaette frivilligt, og i sa tilfeelde
vil problemerne blive fa. Men hvis de ikke er
det, kan det ikke veare rigtigt, at en kommu-
nalbestyrelse patvinger nogle beboere f.eks.
fjernvarme, som er dyrere end andre energi-
former.

Energiministeren (Enggaard):

Jeg vil gerne forst benytte lejligheden til at
fremhave, at varmeplanlaegningen og omlag-
ningen til kollektiv forsyning efter regerin-
gens opfattelse bar legges sdledes til rette, at
borgerne kan se deres fordel i frivilligt at
tilslutte sig de kollektive opvarmningssyste-
mer. Jeg vil understrege, at beslutningen om
anvendelsen af disse muligheder er decentral,
idet alene kommunalbestyrelsen kan treffe
sddanne beslutninger ud fra sin vurdering af
de lokale forhold, herunder naturligvis vare-
tagelsen af lokalsamfundets interesser.

Anvendelsen af tilslutningspligt er i ovrigt
ikke ukendt for andre tekniske forsyningssy-
stemer, idet en fzlles losning lokalt af sddan- .
ne problemer blot er udtryk for en fornuftig
handlemade. Ingen kunne vel i dag f.eks.
forestille sig, at spildevandssystemet var eta-
bleret individuelt.

Derfor er anvendelsen af regler om tilslut-
ningspligt efter min opfattelse ikke i strid
med dansk retsbevidsthed. Et pdlaeg — hvis
en kommune altsd beslutter sig for det, og
det er dens afgerelse alene — om fortsat at
veere tilsluttet, indebarer pligt til at betale de
faste afgifter, men det indebarer ikke en af-
tagepligt. I ovrigt kan jeg oplyse, at den lov,
vi her diskuterer fortolkningen af, skal revi-
deres i forstkommende folketingssamling.

Lone Dybkj=r (RV):

Jeg skal takke for svaret og ogsé for oplys-
ningen om, at det er tilstrekkeligt, at man
betaler de faste afgifter. Jeg ved ikke, om
energiministeren er i stand til pa stiende fod
at sige sddan gennemsnitligt, hvor meget de
faste afgifter udger af det samlede forbrug,
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hvis man nu satter en eller anden forbrugs-
storrelse. Jeg ved heller ikke, om ministeren
er i stand til bare antydningsvis at sige noget
om, i hvilken retning denne revision af loven
vil ga, eller om det vil fore for vidt at kom-
me ind pé det her.

I ovrigt vil jeg gerne sige, at vores hold-
ning naturligvis er, at en overordnet energi-
planlegning er nedvendig. Det betyder selv-
folgelig, at man mi preve at f4 si mange
som muligt til at tilslutte sig de kollektive
anleg, hvorved de jo bliver mere rentable.

Ministeren kommer med det eksempel, jeg
ogsd selv bruger rundt omkring, nar jeg
snakker om kollektiv energiforsyning, nemlig
at der jo er en parallel til vandforsyning og
spildevandssystemer og sidan noget. Der er
bare den store forskel imellem spildevandssy-
stemerne og den almindelige vandforsyning
og den kollektive energiforsyning i det, jeg
her fremhaver, at det ikke galder alle borge-
re, og det er netop det, der er problemet. Her
er situationen den, at nogle borgere har ind-
gdet en kontrakt, som dé reelt ikke kan kom-
me ud af. De far en tilslutningspligt, som
andre borgere i den pagzldende kommune
ikke far, blot fordi de pa et tidligere tids-
punkt havde en privatretlig kontrakt. Det er
derfor, jeg sperger, om energiministeren ikke
finder, at det er i uoverensstemmelse med
dansk retsbevidsthed, eller hvordan man nu
vil udtrykke sig, at man palegger en del af
kommunens borgere ét og en anden del no-
get andet, blot fordi disse borgere pa et tidli-
gere tidspunkt havde en kontrakt. Og mener
ministeren i ovrigt ikke, at den type af sager

. er med til at legge hele det kollektive energi-
system for had?

Maisted (FP):

Jeg er meget taknemlig for, at fru Lone
Dybkjer pludselig er blevet liberal. Men jeg
er absolut ikke tilfreds med en liberal mini-
ster, der siger, at tilslutningspligt skam er
noget, vi har veennet os til her i landet, og at
det er noget, borgerne ma regne med frem-
over. Det er klart en socialistisk politik, mi-
nisteren her er i fuld krig med at administre-
re.

Det, der er problemet, er ikke, om borger-
ne skal tvangsindlegges til at tilslutte sig et
kloaksystem, for der er kun ét kloaksystem;

men vedrerende energiforsyning er der man-
ge muligheder.

Det, ministeren sammen med de @ovrige
socialister vil gennemfere, er tvangstilslut-
ning, tvangspriser, ens varmepriser. Vi kan
efterhdnden se udviklingen, og det er rysten-
de, at en venstreminister kan komme med
den slags udtalelser.

Formanden:

Det var et debatindleg. I gjeblikket har vi
sporgetid; der var ikke et spergsmal til mini-
steren i det, hr. Maisted fremforte. Jeg beder
om, at vi holder os til spergetiden, siledes
som den er fastlagt i forretningsordenen.

Energiministeren har ordet.

Energiministeren (Enggaard):

Jeg skal understrege, hvad jeg sagde i mit
svar, at dette er en kommunal afgerelse, og
det er meget vigtigt at fastholde det, ogsa at
disse afgorelser treeffes efter en fase med of-
fentlighed. Det vil sige, at ogsd i forbindelse
med en sag som den, fru Lone Dybkjer rej-
ser her i spergetiden, udarbejdes der et mate-
riale, som bekendtgeres for dem, det vedre-
rer, og hvor den pagaldende kommunalbe-
styrelse derfor kender de pagaeldende borge-
res synspunkt pd det pagzldende projekt,
inden den treffer sin beslutning. Hvis fru
Lone Dybkjer har en konkret sag i tankerne
her, sd vil jeg henlede opmerksomheden pa,
at en eventuelt kommende beslutning i en
sddan sag af den pédgeldende kommunalbe-
styrelse er gennemdreftet pad forhdnd og i
forbindelse med offentligheden. ‘

Jeg skal ikke her gengive tanker med hen-
syn til, hvad en revision af lovgivningen kan
komme til at g& ud pa. Jeg kan kun oplyse,
at man i forbindelse med en kommende revi-
sion hgrer, hvilke synspunkter der findes pa
denne lovs virkeméde. Den er jo ikke sé for-
ferdelig gammel, og der vil vaere anledning
til at vurdere de erfaringer, som er iridhostet.

Med hensyn til spergsmélet om, hvad de
faste afgifter, som jeg henviste til, udger, er
det meget individuelt. De granser, der skal
veere for de faste afgifters storrelse, fastleg-
ges 1 ovrigt i tvivistilfelde af gas- og varme-
prisudvalget, hvor der efterhinden er ved at
danne sig en praksis for, hvad der er den
nedre og den gvre grense for det. '
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Lone Dybkjer (RV):

Jeg vil sige til energiministeren, at der na-
turligvis ingen tvivl er om, at der har veret
den szdvanlige offentlighed i forvaltningen,
og der er naturligvis heller ingen tvivl om, at
sagen er kontroversiel. Ministeren har ret i
sin antydning af, at det er en konkret sag, jeg
tager som udgangspunkt, men-det er dog og-
sd principielt, jeg er interesseret i det. S& har
der vaeret en diskussion, og kommunalbesty-
relsen kender ogsa diskussionen.

Det, der er afgerende, er, om vi her har
sikret en tilstreekkelig mindretalsbeskyttelse.
Det er det, jeg egentlig sporger om. Jeg vil s&
godt sperge ministeren, om man i den kom-
mende revision af loven vil sikre sig, at der
er en mindretalsbeskyttelse, for det finder jeg
ikke at der er i det eksempel, jeg her har
trukket frem. Jeg vil ogsd godt sperge mini-
steren, om det er i overensstemmelse med
varmeforsyningstoven, at der ikke er mindre-
talsbeskyttelse, om det er i overensstemmelse
med varmeforsyningsloven, at man faktisk
ikke kan ophzve privatretlige- kontraktfor-
hold.

Energiministeren (Enggaard):

Jeg skal ikke g4 ind pa spergsmélet om
mindretalsbeskyttelse i en eventuelt kommen-
de revision af loven. Jeg har noteret mig
synspunktet.

Jeg er ikke i stand til at vurdere det kon-
krete tilfeelde, der refereres til her, i hvilket
omfang der er tale om mindretal eller flertal,
eller hvordan befolkningens holdning er til
det pageldende projekt i forhold til kommu-
nalbestyrelsens opleg. End mindre ved jeg,
hvad kommunalbestyrelsen til syvende og
sidst vil gore, nar afgoerelsen skal treffes.

Men jeg har noteret mig fru Lone Dyb-
kjeers opfattelse, at der er en manglende min-
dretalsbeskyttelse, og det vil naturligvis indga
i overvejelserne pd linje med andre syns-
punkter, som rejses vedrerende denne lov.

Hermed sluttede spergsmalet.

Spm. nr. S 67
18) Til energiministeren af:

Maisted (FP):

»Vil ministeren oplyse, om staten skal fi-
nansiere D.O.N.G. A/S’ salg af viden til an-
dre virksomheder i form af systemeksport?«

Skriftlig begrundelse

Man kan vel gd ud fra som en selvfolge,
at det ma vaere efter devisen »gd ikke hen og
gor ligesd«, at D.O.N.G. A/S forventer et
stort salg af know-how.

Energiministeren (Enggaard):

Jeg gar ud fra, at baggrunden for spergs-
malet er de udtalelser, der i den sidste tid er
fremsat af D.O.N.G. A/S om selskabets
overvejelser om mulighederne for eksport
eller anden form for salg af know-how, forst
og fremmest inden for naturgasaktiviteter.

Jeg kan oplyse, at D.O.N.G.s bestyrelse
den 22. december 1983 har besluttet at be-.
myndige direktionen til, gerne i et samarbej-
de med private danske erhvervsvirksomhe-
der, at undersege mulighederne for at eks-
portere den viden, som D.O.N.G. gennem
&rene har udviklet om projektstyring, anleegs-
ledelse m.v. D.O.N.G. har i forbindelse med
de store arbejder med anlaegget af olie- og
gasrerledningerne erhvervet sig en -omfatten-
de know-how pa dette omrade. Fra en rakke
radgivende ingenierfirmaer, Industrirddet
samt offentlige styrelser har D.O.N.G. faet -
henvendelser om udnyttelse af denne viden.
P4 denne baggrund underseger D.O.N.G. for
gjeblikket muligheden for at udnytte denne
viden forretningsmaessigt.

Savel herhjemme som i udlandet er det
helt almindeligt, at selskaber i form af kon-
sulentbistand stiller deres ekspertise til radig-
hed for andre. Jeg finder det naturligt, at
D.O.N.G. pa tilsvarende made soger at drage
fordel af den viden, som selskabet har er-
hvervet i forbindelse med varetagelsen af de
meget store anlaegsprojekter, navnlig inden
for naturgasomradet. Kan der pd den made
skabes et fremtidigt indtegtsgrundlag for
selskabet, ber vi alle vaere glade for det.

Jeg skal i den forbindelse understrege, at
en sddan aktivitet ikke vil medfere et behov
for, at staten tilforer selskabet nye ressourcer
eller yderligere midler til finansiering af virk-
somheden, da disse serviceydelser kan udfe-
res uden navneverdige investeringer eller
risici.
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Jeg vil gerne til slut give en kommentar til
begrundelsen for spergsmilet. Den alminde-
lige opfattelse af, at D.O.N.G. har udfert de
store anlagsprojekter pa en professionel og
kvalificeret made, synes ikke anfegtet af de
forsog, der fra forskellig side gores for at
miskreditere selskabet.

Maisted (FP):

Jeg takker ministeren for svaret. Nar sel-
skabet skulle vaere miskrediteret, skyldes det
de store udgifter, der er forbundet med na-
turgasanleeg. Nar vi endnu kun har set ren-
teudgifter og anlaegsudgifter, er det jo lidt
svert at vurdere, om der overhovedet bliver
tale om en fornuftig forretning.

Men jeg kan forstd pa ministerens svar, at
man har en overskydende kapacitet til at
danne servicevirksomheder, der kan vej- eller
vildlede andre virksomheder i udlandet alt
efter opfattelsen af systemet. Det er yderst
interessant, for det betyder, at den tekniske
stab, efterhanden som man skulle aftrappe
den, nar man engang havde faet lagt natur-
gasnettet, stille og roligt overgar til andre
aktiviteter. Det er altsd baggrunden, kan jeg
forstd, for D.O.N.G.s udvidelse af forretnin-
gerne.

Energiministeren (Enggaard):

Hr. Maisted erfarede fra mit svar, at der
var tale om at undersege nogle muligheder
og ikke om en situation som den, hr. Maisted
foregriber i sin konklusion.

Ma jeg endelig gore hr. Maisted opmeerk-
som pa, at spergsmilet om anlagsarbejder-
nes gennemforelse jo netop i dag har faet sin
ydre bekreftelse ved den omstendighed, at
naturgassen er fort frem til hovedstadsomra-
det godt og vel et halvt ar tidligere end op-
rindelig planlagt og inden for de rammer,
som var lagt. Det synes jeg er et udtryk for,
at den anlegsmassige side af naturgasprojek-
tet i hgj grad fortjener paskennelse.

Hermed sluttede spergsmalet.

Spm. nr. S 68

19) Til energiministeren af:
Maisted (FP):

»Hvilket forhandlingsresultat har
D.O.N.G. A/S opnédet med Naturgas Syd for

at fa Naturgas Syd til at indga i den kommu-
nale fallesaftale?«

Skriftlig begrundelse

Ifelge pressen er D.O.N.G. A/S parat til
at betale et flercifret millionbeleb for at op-
have den sarlige aftale, der har vaeret imel-
lem D.O.N.G. A/S og Naturgas Syd.

Energiministeren (Enggaard):

Det er kendt, at formanden for D.O.N.G.
og formanden for Naturgas Syd den 10. fe-
bruar 1984 aftalte at anbefale deres selskaber
at tiltrede en aftale, som skal danne grund-
lag for selskabernes fremtidige arbejde. Afta-
len indebarer, at Naturgas Syd pr. 1. april
1984 tilsluttes faellesaftalen. Efter aftalen fo-
retages der en opgerelse af Naturgas Syds
gkonomiske stilling pr. 1. april 1984. P&
grundlag af opgerelsen fastsattes, hvilket
belob D.O.N.G. skal betale Naturgas Syd,
for at hverken D.O.N.G. eller Naturgas Syd
skal blive okonomisk bedre eller ringere stil-
let ved overgangen til fellesaftalen.

D.O.N.G. kan vzlge, at et eventuelt belgb
forst skal betales til Naturgas Syd den 1.
april 2009. Det er forudsat, at D.O.N.G.s
eventuelle betalingsforpligtelse dekkes gen-
nem en kapitaltilforsel fra staten.

Néar Naturgas Syds reprasentantskab har
godkendt aftalen mellem D.O.N.G. og Na-
turgas Syd, vil jeg, forinden jeg godkender
aftalen, sege finansudvalgets tilslutning til, at
staten pétager sig denne forpligtelse.

Jeg kan desuden oplyse, at jeg har frem-
sendt aftalen til folketingets energipolitiske
udvalg. ;

Maisted (FP):

Jeg takker for ministerens svar. Det aller-
vigtigste i denne sammenhzng er selvfolgelig
den kapitaltilfersel, der skal tilgd D.O.N.G.,
for at man skal frigere sig for en kontrakt,
hvor man altsd adbenbart mildt sagt har dum-
met sig i forhold til Naturgas Syd.

Men da ministeren jo samtidig er eneakti-
onar, gar jeg ud fra, at ministeren ma kende
kapitalens sterrelse. Jeg forlanger den ikke
oplyst i kroner og ere, men i omfang, for det
er jo ogséd sikkert, at Naturgas Syd mé have
haft krammet pa D.O.N.G., siden der. skulle
lovning om en sddan kapitaltilfersel til for at
fa dem til at tilslutte sig en fellesaftale, som
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andre naturgasselskaber i andre kommuner
ganske automatisk madtte tilslutte sig.

Det, der er af interesse, er, hvor stor en
risiko for tab der er tale om i Naturgas Syds
omréde, og hvor meget de har forlangt at fi
stillet pa konto, sddan at de ikke kom ud for
store tab, nér vi ndede frem til ar 2000.

Energiministeren (Enggaard):

Da jo ogsd hr. Maisted utvivlsomt er be-
kendt med aftalen, ved han ogsa, at spergs-
mdlet om sterrelsen af det mellemvarende,
der her tales om, ikke er gjort op. Det er net-
op et veesentligt led i aftalen, at det skal go-
res op, og der er ogsé fastsat regler for, hvor-
dan det skal opgeres. Derfor ved hr. Maisted
ogsd, at et bestemt svar pa sterrelsen af det
kapitalbelob, der kan vere tale om her, ikke
kan gives i dag.

Jeg har tilfojet, at jeg naturligvis vil soge
bevillingsmyndighedernes tilslutning til, at
man kan sige god for en sidan aftale, fordi
der altsd eventuelt ligger en forpligtelse for
staten. Men om der ligger en forpligtelse,
kan vi forst vide i det gjeblik, det er gjort op,
og i givet fald senere ogsi, pa hvilket tids-
punkt en sddan forpligtelse kan komme
frem. Det kan ogsd veare relevant, at der ikke
er tale om nogen forpligtelse, sidan som det
ogsé udadtil er fremhavet fra Naturgas Syds
side. Det ved vi forst senere.

Maisted (FP):

Jeg kan da godt se, hvilken klemme mini-
steren er i, ndr man vil indga en aftale, hvis
konsekvenser man ikke kender, men det
skulle undre mig meget, om de bevilgende
myndigheder i finansudvalget og i folketinget
ville stille sig tilfreds med en ansegning, hvor
de altsd ikke er klar over, hvad det er, de
skal sige ja til. Synspunktet er maske sadan,
hr. minister, at fordi der er tale om afregning
imellem offentlige kasser, kan man stort set
veere ligeglad med, hvor underskuddene lig-
ger, og nir man saztter denne her ventil pa,
far man ogsd problemet lest med alle de
kommuner - vi vender tilbage til spargsmalet
om lidt — der har lugtet lunten og ikke er s
lykkelige for, at de kan risikere at f4 et kraf-
tigt tab.

Energiministeren (Enggaard):

Jeg er ikke ligeglad med, hvordan et mel-
lemverende mellem kommuner og staten
forleber. Tavshed fra min side kunne have
veeret opfattet som en accept af hr. Maisteds
pastand, og det vil jeg nodig have..

Hermed sluttede sporgsmélet.

Spm. nr. S 69
20) Til energiministeren af:
Maisted (FP):
»Finder ministeren det rimeligt, at jyske
kommuner ensker at udtrede af Naturgas

Syd pa grund af den okonomiske risiko i
forbindelse med naturgasprojektet?«

Skriftlig begrundelse

Ifolge pressen har Hedensted kommune
onsket at komme ud af Naturgas Syd.

Energiministeren (Enggaard):

Jeg finder det beklageligt, hvis kommuner
i Naturgas Syds omrade eller i andre regio-
nale selskabers omride skulle enske at trek-
ke sig ud af samarbejdet i de regionale gas-
selskaber.

P4 den anden side ma jeg naturligvis sam-
tidig sige, at spergsmilet om kommuners
indtreden eller udtreeden af kommunale fel-
lesskaber er et spergsmal, som m& vurderes
af den enkelte kommune selv.

Jeg er bekendt med, at Hedensted kommu-
ne har onske om at udtreede af Naturgas
Syd. Forholdet mellem Naturgas Syd og
D.O.N.G. har givet anledning til usikkerhed i
naturgasselskaberne og interessentkommu-
nerne. Men som bekendt — og det er netop
fremgaet af den ordveksling, vi har haft — er
Naturgas Syds og D.O.N.G.s formand nu
blevet enige om, at Naturgas Syd pr. 1. april
1984 tilsluttes fellesaftalen mellem D.O.N.G.
og de ovrige regionale selskaber. Hermed er
der skabt en sterre afklaring af leveringsfor-
holdene i Naturgas Syds omrade og dermed
mindre usikkerhed i interessentkommunerne
og i Naturgas Syd.

Det er mit hib, at der ved denne aftale er
skabt basis for Hedensted kommunes forbli-
ven i Naturgas Syd.

Maisted (FP): -
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Jeg takker for ministerens svar. Her har vi
et eksempel pd en kommune, der virkelig
foler sig i klemme, og i modsatning til Na-
turgas Syd og D.O.N.G. kan de meget pracis
regne ud, hvad de er i klemme med lige for
gjeblikket. Den 31. december 1983 var de
klar over, at de hafter for 43 mill. kr., og de
folte sig temmelig usikre over for, om de var

tabt pa lang sigt. Det er ejendommeligt, at en -

kommune vil melde sig ud med den begrun-
delse, at geldsansvaret er vokset til helt uri-
melige dimensioner og yderligere kan forven-
tes at ville stige voldsomt. Det kan en lille
kommuie finde ud af, men Naturgas Syd og
D.O.N.G. kan ikke s@tte tal pa de aftaler, de
er ved at indgd, og hvad det kommer til at
koste skatteyderne, at de laver sddanne afta-
ler.

Hvis Hedensted kommune nu fir at vide
af Naturgas Syd, at de nu ikke behever at
vere nervese lengere, fordi statskassen via
D.O.N.G. nok skal deekke de underskud, der
métte komme, si er der selvfolgelig en chan-
ce for, at ministeren far ret i, at Hedensted
kommune nok bliver i den felles aftale.

Energiministeren (Enggaard):

Jeg tror, at hr. Maisted ud fra de formél,
hr. Maisted forfolger i sin vedholdende agita-
tion imod naturgasprojektet, i spergsmailet
om Hedensted kommunes udmeldelse har
overset nogle vaesentlige ting. Jeg gor hr. Ma-
isted opmerksom pé, at et centralt punkt i
uenigheden mellem Hedensted kommune og
Naturgas Syd har varet spergsmal om aftale-
formen, en sdkaldt byportaftale, som man
igennem lengere tid forgaeves har forhandlet

om. Det var ogs& baggrunden for, at jeg hav-

de det hab, at den forstaelse, der er kommet
mellem Naturgas Syd og D.O.N.G. om afta-
leforhold disse parter imellem, kunne fore til,
at nogle problemer mellem Hedensted og
Naturgas Syd ogsd kunne finde deres los-
ning.

Maisted (FP):

Jeg kan ikke lade ministerens pastande std
uimodsagte. Han siger, at jeg agiterer imod
naturgassen. Det gor jeg ikke. Jeg agiterer
imod statens indblanding i energiforsynin-
gen, og at den péferer samfundet store tab.
Enhver mulighed, der er for, at det kommer
offentligt frem og man far en offentlig dis-

kussion af, om det, man laver i statslig regie,
er relevant, burde en liberal minister vare
taknemlig for. Der er.jo ikke nogen proble-
mer fra ministerens side, hvis dette her viser
sig at skulle veere alle tiders forretning for
samfundet, men efter alle de oplysninger,
som jeg altsd ikke har produceret, men som
vi har faet fra folk, der har forstand pa disse
ting, i form af rapporter, og ogsd den rap-
port, der var lagt til grund for tilslutningen
af naturgassen, som vi fik indfert her i lan-
det, har det indtil nu vist sig — og det skulle
vaere gledeligt, om det ikke var rigtigt — at
samfundet bliver pafert milliardtab. Det ene-
ste argument, vi har faet imod de beregnin-
ger, der viser disse tab, er, at alting viser sig
at veere godt, nir vi kommer pd den anden
side af ar 2000, under forudsetning af at
energipriserne stiger osv. osv.

Det er da klart, at det ma vaere en politi-
kers opgave at serge for, at offentligheden
far fuld indsigt i offentlige opgaver, fremfor
at det hele stikkes under gulvteppet og man
prover pa at skjule det i form af statslige ak-
tieselskaber, som offentligheden ingen indsigt
har i. : :

Energiministeren (Enggaard):

Hr. Maisted har ret s langt, at man ikke
skal dzkke tingene under et gulvteppe; vi
skal naturligvis have en dben diskussion om
problemerne. Men en debat om et stort og
kompliceret anlagsprojekts virkemide og
fremtid kan fores pa forskellig made. Nar jeg
konkluderede, at hr. Maisteds spergsmal og
hans agitation vedrerende disse ting havde til
hensigt - at skade naturgasprojektet, mé det
naturligvis bygge pad min opfattelse af det,
sddan som jeg nu har erfaret det ved et efter-
handen meget stort antal tilfelde, hvor hr.
Maisted har stillet spergsmal her i salen eller
p4 anden made er giet ind i debatten om
naturgasprojektet pa en siddan made, at det
efter mit sken har tjent til fra hr.- Maisteds
synsvinkel at skulle miskreditere projektet..

Maisted (FP):

Jeg synes, energiministeren skulle veere
taknemlig for, at der findes kritiske rester
endnu i dette samfund, nir man begynder at
socialisere en erhvervsgren. Jeg kan slet ikke
se, at ministeren overhovedet har noget at
frygte, nar det er si genialt et system, som
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ministeren gerne vil give offentligheden ind-
tryk af; sd gor jeg jo tveertimod ministeren
en tjeneste ved at rejse disse sporgsmal, si-
dan at offentligheden kan f4 fuld indsigt i,
hvor genialt man har planlagt dette system.

Formanden:
Jeg tror ikke, vi kommer lengere.

Hermed sluttede spergsmalet.

Spm. nr. S 9

21) Til socialministeren af:
Erik B. Smith (S):

»Hvordan vil ministeren sikre, at borgerne
gennem den lovhjemlede ankeadgang fir den

retsbeskyttelse, der er en forudsatning for
hele vort sociale system 2«

Skriftlig begrundelse

Ifelge dagspressen, Berlingske Tidende
den 23.-24. januar og Aktuelt den 24. januar,
er ventetiden pé afgerelser i den sociale an-
kestyrelse stigende og nu i gennemsnit ca. 1
ar.

Eksempler fra de to aviser anskueligger, at
borgerne ikke far de ydelser, de har krav pa.
Den lange ekspeditionstid i den sociale anke-
styrelse kan bevirke, at styrelsens afgerelse
reelt bliver indholdsles, fordi forholdene i
mellemtiden har endret sig sdledes, at man
ikke onsker at udbetale de indankede kon-
tantydelser, uagtet klageren har fiet medhold
i sin klage.

Erik B. Smith (S):

Det er kommet frem i dagspressen, f.eks. i
Aktuelt tirsdag den 24. januar, at der er op
til 12 maneders ventetid i ankestyrelsen pa
afgorelserne.

Det betyder, at hurtig, nedvendig hjelp
udebliver. Det kan ogsa betyde, at forhojelse
af kontante tilskud til f.eks. underholdsbelgb
ikke bliver udbetalt til den pageldende kla-
ger, fordi man pa det tidspunkt, hvor anke-
styrelsen traffer sin afgerelse, er kommet
over i en selvhjulpen situation. Endelig kan
det betyde, at en berettiget klage undlades.

Jeg synes, det kan konstateres, at retstil-
standen er helt uholdbar, og det spergsmaél,
jeg rejser, har det fomal at fa oplyst, hvad
ministeren agter at foretage i den anledning.

Socialministeren (Palle Simonsen):

Spergeren henviser i begrundelsen — bade
den skriftlige og nu den mundtlige — til
sporgsmélet om de lange ventetider for afge-
relser i den sociale ankestyrelse, og jeg vil
starte med at fastsld, at lange sagsbehand-
lingstider naturligvis ikke er acceptable, og at
vi ma gere alt, hvad vi kan for at undgi
dem. Der er jo imidlertid ikke, nar det drejer
sig om ankesystemet inden for den sociale
sektor, tale om nogen- ny situation — vi har
desvaerre kendt den i en rekke &r.

Et forste skridt til lettelse af sagspresset i
ankestyrelsen blev taget ved gennemferelsen
af lov nr. 196 af 25. maj sidste &r om =®n-
dring af klageadgangen i en rakke sociale
love. Ankestyrelsen var som bekendt tidligere
anden klageinstans efter disse love, men efter
lovendringen kan amtsankenzvnenes afgo-
relser efter 1. juli 1983 kun indbringes for
ankestyrelsen, hvis denne skenner, at sagen
er af principiel betydning.

Den lettelse, som er tilsigtet gennem dette
forslag, er imidlertid ikke sliet si sterkt
igennem endnu, som vi faktisk havde habet
pa; lad mig sige det pA den made. Men vi
forseger af alle krafter at nd frem til at f&
det til at sl igennem, og vi feler os ogsd
overbevist om, at det vil gere det.

Jeg kan sige, at socialministeriet herudover
i begyndelsen af januar maned i ar har hen-
stillet til amtsankenavnene at vejlede borger-
ne om, hvilke sager ankestyrelsen kan for-
ventes at betragte som principielle, for afgo-
rende er at fa lagt en linje for, hvilke sager
der vil kunne forventes taget op af ankesty-
relsen som principielle.

Samtidig arbejder et udvalg nedsat under
socialministeriet i juli 1983 med en dybtgien-
de analyse af hele det sociale ankesystem;
det blev ogsd meddelt under debatten om det
tidligere navnte lovforslag sidste &r. Udval-
get har bla. faet til opgave at overveje og
stille forslag om, hvorledes forretningsgangen
i den sociale ankestyrelse kan effektiviseres
og smidiggeres, navnlig med henblik pi at
nedbringe sagsbehandlingstiderne.

Udvalgets arbejde forventes feerdiggjort til
sommer, og det er derfor ikke muligt for mig
p& nuvarende tidspunkt at udtale mig om,
hvilke konkrete intiativer man nir frem til,
men jeg forventer ganske klart, at der kom-
mer initiativer, som naturligvis vil komme til
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debat her i folketinget med henblik pa -at
gennemfore det, som vi under debatten sidste
ar kaldte anden fase i forseget pd at lette
sagspresset.

Erik B. Smith (S):

Nu synes jeg ikke, at den nuvarende rege-
ring behover at paberdbe sig, at problemer
ogsd var kendt under den tidligere regering, i
alt fald ikke langere. Det er ikke tilfredsstil-
lende, at ministeren bare siger, at man for-
venter, og at man af al kraft osv. Jeg ensker
at fi oplyst, om ministeren agter at foretage
sig noget, f.eks. en forpgelse af bemandingen
i ankestyrelsen, indtil de overvejelser, forseg
og forventninger, man har, vil treede i kraft
efter sommerferien.

Socialministeren (Palle Simonsen):

Jeg forseger sdimand ikke at paberabe mig
nogen tidligere regerings ansvar'i denne sag.
Jeg henviser kun til, at de lange ventetider
bestemt ikke er noget nyt problem.

Nér hr. Erik B. Smith beder om det, som
jeg vil kalde gjeblikkelige initiativer, vil jeg
gerne gore det fuldstendig klart, at det na-
turligvis er folketinget, der til syvende og
sidst er afgerende for, hvilket spillerum der
er tale om.

Jeg gor opmerksom pé, at det lovforslag,
som denne regering fik gennemfort i den for-
rige folketingssamling, tidligere er stodt pa
store vanskeligheder i folketinget, og det blev
ikke gennemfort helt i den form, som vi kun-
ne have onsket os. Det er for s vidt folke-
tinget, der har lagt rammen for, hvordan
man kunne forenkle.

Jeg gor opmearksom pa, at det udvalg,
som jeg henviste til, som arbejder meget in-
tenst, og som jeg klart forventer vil komme
med en reekke forbedringsforslag, vil bidrage
til yderligere at nedbringe sagsbehandlingsti-
den, men her kommer maske alligevel en
sammenligning ind med tidligere regeringer.
Tidligere regeringer har ogs& mattet erkende,
ogsa uanset ansattelse af flere medarbejdere,
at det ikke lykkedes at nedbringe ‘sagsbe-
handlingstiden. Jeg betragter det som et al-
vorligt problem, og vi gor faktisk alt, hvad vi
overhovedet har mulighed for inden for de
rammer, folketinget giver os.

Erik B. Smith (S):

Arbejdet med at nedbringe sagsbehand-
lingstiden i ankestyrelsen startede ganske
rigtigt i den tidligere regerings-tid, og social-
demokratiet stemte ogsé- for begransningen i
ankeadgangen netop for at f4 nedsat ekspe-
ditionstiden. Men ndr det nu viser sig, at eks-
peditionstiden ikke er blevet nedsat, vil jeg
bede ministeren om endnu en gang- at sige,
hvad han agter at gore for at fi nedbragt
ekspeditionstiden, indtil de overvejelser, han
i evrigt har sat i veerk i sit ministerium, bli-
ver fort ud i livet.

Socialministeren (Palle Simonsen):

.Som jeg navnte i mit ferste svar, har soci-
alministeriet i begyndelsen af januar maned
henstillet til amtsankenavnet at vejlede bor-
gerne om, hvilke sager ankestyrelsen kan for-
ventes at betragte som principielle. Det er
faktisk det, vi kan gore i den aktuelle situati-
on for at undgd, at der kommer et stort sags-
pres udefra i forhold til den sociale ankesty-
relse, som alligevel ikke bliver behandlet i

den sociale ankestyrelse, fordi det ikke er

principielle sager. Det er et konkret forseg
pa at né frem til, at forste fase af forseget pa
at forbedre dette omréde slar igennem si
hurtigt som muligt, og det er i realiteten ud
over det, der i ovrigt finder sted i det omtalte
udvalg, faktisk det eneste, der konkret kan
gores i dette gjeblik.

Erik B. Smith (S): :

Vil ministeren beneegte, at man ved ind-
settelse af flere mandskabsmeessige ressour-
cer i ankestyrelsen ville kunne nedbringe
ekspeditionstiden?

Socialministeren (Palle Simonsen):

Nej, det ville nok veere meget drastisk lige-
frem at benegte det, men jeg vil gerne sige
ganske klart, at det ikke er min holdning, at
ansxttelse af et ekstra. antal medarbejdere
ville lose dette problem. Det er jo i virkelig-
heden det, der er sket mange gange tidligere,
uden at sagsbehandlingstiden er blevet redu-
ceret. Jeg vil gerne for en ordens skyld gere
opmerksom pa, at der ikke er sket nogen
reduktion -af medarbejderantallet i den socia-
le ankestyrelse under denne regering. Det er
det- samme som det, vi overtog.

Hermed sluttede spergsmaélet. -
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Spm. nr. S 10

22) Til socialministeren af:
Erik B. Smith (S):

»Har ministeren udsendt meddelelse til
landets kommuner om, at de i forbindelse
med beregning af hjelp efter bistandslovens
§ 37, stk. 4, skal udbetale et sarligt persontil-
skud for bern under 10 ir med virkning fra
1. januar 1984?«

Skriftlig begrundelse

Den 16. november 1983 oplyste statsmini-
steren i folketingets spergetid, at en enlig
mor med to bern under 10 ar pa den nedsat-
te bistandshjelp ville have ca. 4.400 kr. til
raddighed pr. maned fra 1. januar 1984 efter
betalt skat, husleje, lys, gas m.v.

Det er senere kommet frem, at der i det
belob er indregnet det szrlige personfradrag
for bern under 10 &r pa i alt 133 kr. pr. ma-
ned. Da skatteministeren endnu ikke har ud-
sendt denne sadkaldte bernecheck, vil den
enlige mor pa nedsat bistandshjelp med to
born under 10 ar ikke have ca. 4.400 kr. pr.
maned til radighed, medmindre socialmini-
steren udsender meddelelse til kommunerne
om, at belgbet skal udbetales siledes, at der
eventuelt modregnes, nar skatteministeren far
bragt forholdet i orden.

Socialministeren (Simonsen):

Det kan ikke virke overraskende pa sper-
geren, at jeg kan besvare det stillede sporgs-
mal med et klart nej. Ud over det bernetil-
leg, der som led i den lgbende kontanthjelp
kan ydes til alle bern, som modtageren har
forsergelsespligt over for, indeholder bi-
standsloven ikke hjemmel til at yde generelle
kontante beleb til mindreérige bern. Jeg gar
heller ikke ud fra, at spergeren havde fore-
stillet sig, at jeg skulle udsende nogen med-
delelse herom.

Det, det drejer sig om, er, at skatteministe-
ren som tidligere bebudet skal fremsatte et
forslag, og jeg kan sige, at skatteministeren i
lobet af ca. 14 dage kommer med et forslag
til folketinget om en serlig skattelettelse an-
tagelig i form af en sikaldt bernecheck, sile-
des at alle familierne med 0-9-arige bern vil
fa gavn heraf allerede i 1984.

Erik B. Smith (S):

Den 16. november 1983 oplyste statsmini-
steren pd et speorgsmél fra daverende med-
lem af folketinget hr. Poulsgaard, at den enli-
ge mor med to bern, der modtog den séikald-
te nedsatte bistandshjelp, netto til radighed
havde ca. 4.400 kr. om méneden. Det frem-
gik ikke af statsministerens svar, men af et
svar senere fra socialministeren til folketin-
gets socialudvalg, at der heri var indregnet et
belgb péd 133 kr. pr. maned til den pégelden-
de.

Jeg vil gerne sperge socialministeren, om
ikke statsministeren har givet folketinget
urigtige oplysninger, og om ikke socialmini-
steren har givet folketingets socialudvalg
urigtige oplysninger, ndr man dengang oply-
ste, at der pr. 1. januar 1984 til den pagel-
dende enlige mor med to bern under 10 ar
ville vaere et beleb pé ca. 4.400 kr. pr. maned
til radighed.

Formanden:
Hr. Poulsgaard er fortsat medlem af tinget.

Socialministeren (Palle Simonsen):

Jeg kan bekrefte over for spergeren, at
statsministeren den 15. november 1983 gav
de for omtalte oplysninger. Der var ikke tale
om nogen vildledning, der var tale om en
orientering om, hvad der faktisk fandt sted.

Dernast ma jeg sige til sporgeren, at der
den 15. december 1983 blev udskrevet folke-
tingsvalg, fordi et flertal i folketinget ikke
ville tilslutte sig finanslovforslaget, og derfor
blev dette lovforslag ikke gennemfert. Det
var en forsinkelse, som regeringen ikke var

“interesseret i skulle komme, men den kom,

og det har naturligvis forsinket arbejdet i en
periode. Derfor kan jeg kun henvise til, at
nar nu tingene gik, som de gik, er der arbej-
det sa hurtigt, som der overhovedet kan vere
tale om, og som sagt kommer skatteministe-
ren med sit forslag i lobet af ca. 14 dage.

Hermed sluttede spergsmaélet, og spergeti-
den var dermed til ende.

Skriftligt besvarede sporgsmal:

Formanden:
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Fra de pagzldende ministre er modtaget
skriftlige besvarelser af spergsmal stillet af
folgende medlemmer af folketinget:

Albrechtsen: spm. nr. S 1
Sonderby: spm. nr. S 6
Lenger: spm. nr. S 13
Mette Groes: spm. nr. S 16

Spm. nr. S 1
Til udenrigsministeren (7/2 84) af:

Albrechtsen (VS):

»Agter regeringen at tage afstand fra de
udtalelser om, at NATO skal vare parat til
at sld forst med atomvaben, som NATOs
generalsekreter, Joseph Luns, fremsatte pa
en pressekonference den 19. januar 19847«

Begrundelse

NATOs generalsekreter, Joseph Luns, ud-
talte pd en pressekonference i Genéve den
19. januar 1984 (ifelge Politiken den 20. ja-
nuar 1984), at NATO burde forbeholde sig
muligheden for at bruge atomvében forst i en
konflikt med Sovjetunionen.

Det stir i dag fast, at ingen har kunnet
fremkomme med overbevisende argumenter
for, at brugen af kernevdben i en konflikt —
selv i den mindste malestok — vil kunne be-
grenses. Brugen af atomvaben i en konflikt
mellem Sovjetunionen og USA/NATO vil
med sikkerhed fore til en altudslettende
atomkrig. Kort sagt vil den ferste brug af
atomviben vare en mere ansvarsles og for-
bryderisk handling, end historien nogen sin-
de tidligere har d4bnet mulighed for.

‘Derfor m4 muligheden for forstebrug af
atomvaben hindres. Derfor ma den danske
regering tage klart afstand fra Joseph Luns’
udtalelser.

Svar (10/2 84):

Udenrigsministeren (Ellemann-Jensen):

Ifolge telegrambureauet UPI udtalte NA-
TOs generalsekreteer, Joseph Luns, som om-
talt i dagbladet Politiken den 20. januar
1984, folgende:

»Vi ma aldrig sige, at vi ikke vil vare de
forste til at bruge atomvaben — det ville vaere
det samme som at sige, at vi er parat til at
blive slaet.«

Generalsekreterens udtalelse ligger inden
for rammerne af NATOs strategi om en af-
passet imegdegielse af angreb (»flexible re-
sponse«); denne strategi skyldes som be-
kendt Warszawapagtlandenes overlegenhed
pa det konventionelle omrade i Europa.

Det er klart, at den afskrekkelse, den vest-
lige alliance sigter imod, ville blive ringere,
safremt man pa forhénd havde taget stilling
til og meddelt, hvilke midler en eventuel an-
griber ville blive stillet over for. Det ma ikke
blive sddan, at en erkendt ubalance pd det
konventionelle omrade kan komme til at ud-
gore en fristelse for en eventuel angriber.

Dette betyder pd den anden side, at vi mé
legge sd meget storre vaegt pa at nedbringe
sandsynligheden for brug af atomvéaben, séle-
des at den mulighed, der foreligger, ikke bli-
ver aktuel. Det kan bl.a. geres ved at reduce-
re den konventionelle ubalance. Vi hilser
derfor med tilfredshed, at der er opnéet enig-
hed om at genoptage forhandlingerne i Wien
om gensidige og balancerede styrkereduktio-
ner (MBFR) den 16. marts 1984.

Spm. nr. S 6
Til udenrigsministeren (6/2 84) af:

Senderby (V):

»Hvad kan ministeren oplyse om den risi-
ko, som de sékaldte danske fredsvagter pa
grensen af Nicaragua kan udsatte sig selv
for, og hvilke problemer de kan skabe for
Danmark og danske diplomatiske repraesen-.
tanter, hvis de folger den udsendte opfor-
dring til at begive sig ind i de pagzldende
greenseomrader, hvor omfattende partisan-
krig er i gang?«

Begrundelse

Spergsmélet er begrundet i den omtale,
der har varet af initiativet, bl.a. den 19. ja-
nuar d.4. i Politiken og tidligere i andre dag-
blade, hvor tidligere statsminister Anker Jor-
gensen, medlem af folketinget Lasse Budtz,
forfatteren Klaus Rifbjerg, tidligere forlags-
direkter Ole Wivel, professor Ole Krarup og
en rzkke andre representanter for venstre-
flajen sammen med Samarbejdskomiteen for
fred og sikkerhed anbefaler projektet.

Svar (10/2 84):
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Udenrigsministeren (Ellemann-Jensen):

I greenseegnene mellem Nicaragua og
Honduras har der i de seneste &r fundet
mange grenseincidenter sted. I de seneste
méaneder er disse incidenter blevet alvorligt
optrappet. Adskillige civile skal vere blevet
drabt. Vore oplysninger om udviklingen i
dette konkrete omréde er naturligvis begraen-
sede. Ophold for danske ma imidlertid anses
for forbundet med betydelig risiko, idet de
pageldende grenseegne for en stor dels ved-
kommende bestdr af uvejsom jungle, hvor
det stedvis kun er muligt at overskue maske
25 m i hver retning. Graensen til Honduras er
ca. 500 km lang.

I vore demokratiske samfund er det natur-
ligvis op til borgerne frit at rejse, hvorhen
han eller hun vil. Men udenrigsministeriets
muligheder for at yde s@dvanlig bistand til
danske, der matte komme i vanskeligheder i
det nazvnte omrade, er begrenset derved, at
diplomatisk beskyttelse i givet fald skal ydes
fra ambassaden i Bogota, der er beliggende
over 1.000 km borte.

Spm. nr. S 13

Til indenrigsministeren (6/2 84) af:
Lenger (VS):

»Vil ministeren overveje at fremsatte for-
slag om @ndring af lov om valg til folketin-
get, siledes at der sikres kandidater, som
med en snaver og entydigt konstaterbar mar-
gen ikke opnér valg, et ubetinget krav pd at
kunne kontrollere nermere bestemte dele af
det materiale, der ligger til grund for valgets
resultat 7«

Begrundelse

Selv om det midlertidige udvalg til prevel-
se af valgene har haft al mulig baggrund for
at kreve kontrol af samtlige afgivne brev-
stemmer, er der ingen grund til at se bort fra,
at denne grundige kontrol neppe ville vare
gennemfort, hvis ikke et enkelt mandat var
afgjort med sd snaver en margen som 16
stemmer, og hvis ikke regeringens parlamen-
tariske basis pd afgerende made var afhen-
gig af dette ene mandat.

For et lille parti kan et enkelt mandat
imidlertid veere af lige sa vital betydning,
uanset at en flytning maske ikke pd nogen
made pavirker den parlamentariske balance.

Et lille parti kan med en meget sn&ver mar-
gen miste eller f4& 4 mandater. Og for et lille
parti indeberer en forskel pa ét mandat i sig
selv en vasentlig &ndring i de arbejdsmessi-
ge og politiske muligheder.

Selv om der forhébentlig ikke er nogen
grund til at betvivle opgerelserne af valgene,
ma der vaere 100 pct. sikkerhed for, at folke-
tinget er sammensat i overensstemmelse med
de afgivne stemmer, ogsd selv om sammen-
seetningen ikke @ndrer den parlamentariske
basis for en regering.

Svar (10/2 84):

Indenrigsministeren (Britta Schall Holberg):

Efter grundlovens § 33 afger folketinget
selv gyldigheden af folketingsmedlemmernes
valg. Denne bestemmelse forstis sdvel i den
juridiske teori som i praksis siledes, at der
tilkommer folketinget en enekompetence.
Det ville derfor ikke vere i overensstemmel-
se med grundloven, dersom der tillagdes an-
dre end folketinget ret til at kraeve en hel
eller delvis omgerelse af et folketingsvalgs
gennemforelse eller opgorelse.

Det ville pd denne baggrund ikke vare
hensigtsmeessigt at tillegge andre end folke-
tinget selv befojelser til at kontrollere dele af
det materiale, der ligger til grund for opge-
relsen af folketingsvalg.

Det stillede sporgsmal mé besvares benaeg-
tende.

Spm. nr. S 16
Til statsministeren (6/2 84) af:

-Mette Groes (S):

»Vil statsministeren drage omsorg for, at
statstilskud til udnyttelse af vedvarende ener-
gikilder og til energiokonomiske enkeltpro-
jekter fortsaetter pd mindst samme niveau
som for?«

Begrundelse

Statsministeren har til pressen udtalt, at
»meget taler for, at den tid, hvor det var et
aktuelt spergsmél, om der skal bygges sddan-
ne varker i Danmark (atomkraftvaerker), er
forbi. .. og at det er en darlig samfundsinve-
stering, nér vi tager alternativerne i betragt-
ning, f.eks. udviklingen af nye energikilder.«
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Skal dette udsagn sta til troende, ma det
folges op af praktisk handling, og den loven-
de udvikling af vindmeller, biogas og solvar-
meanleg samt landsbyenergiprojekter mé
stottes. :

Imidlertid har regeringen i 1984 afsat 60
mill. kr. til udnyttelse af vedvarende energi-
kilder, i 1985 og 1986 ingenting, mens der
tidligere var afsat- 124 mill. kr. til dette for-
mal.

Til landsbyenergiprojekterne er der i 1984
afsat 2 mill. kr. mod 45 mill. kr. i 1983. Det
er alt for lidt.

Sével energioskonomiske som beskeftigel-
sesmassige hensyn taler for, at statsministe-
ren justerer sin politiske praksis med sin
principelle holdning.

Svar (13/2 84):

Statsministeren (Poul Schliiter): -

Der forventes pa finanslovforslaget for
1985 ikke afsat midler til tilskud til udnyttel-
se af vedvarende energi. Dette ma bl.a. ses i
sammenh&ng med, at de afsatte beleb hertil i
savel 1982 som 1983 ikke fuldt ud blev an-
vendt. Desuden har det aldrig veeret hensig-
ten, at tilskudsordningen skulle vare perma-
nent, og regeringen har under hensyn til den
okonomiske situation fundet det rigtigst, at
ordningen opherer efter 1984.

Den anden ordning, der omtales i sporgs-
mélet, angar de energiokonomiske enkeltpro-
jekter. Under denne ordning er der pa
grundlag af aktstykke 381 af 16. august 1982
indtil udgangen af 1983 ydet i alt 42 mill. kr.
som tilskud til gennemforelse af et demon-
strationsprogram, der omfatter en rekke
energiskonomiske enkeltprojekter. :

Efter finanslovforslaget for 1984 er der til
en videreforelse af denne ordning afsat 30
mill. kr. og ikke som anfert i begrundelsen
for spergsmalet 2 mill. kr.

De stottede projekter er for gjeblikket un-
der gennemforelse. Opbygningen og idrift-
settelsen af en stor del af anlaeggene vil
strekke sig langt ind i 1984, i enkelte tilfzlde
ind i 1985. Med den forventede videreforelse
af ordningen i 1984 inden for den navnte
ramme pa 30 mill. kr. vil det veere muligt at
supplere og:udvide det allerede 1vaerksatte
demonstrationsprogram.

Nar demonstrationsprojekterne er afslutte~
de, inklusive en vurdering af driftserfaringer,

gkonomi m.v., vil regeringen veere indstillet
pa at vurdere, om der vil vere behov for
yderligere demonstrationsprojekter af hensyn
til den fremtidige teknologiske udvikling.

Den na®ste sag pa dagsordenén var:

2) Forste behandling af lovforslag nr. L 20:

" Forslag til lov om endring af lov om social-
forskmngsmstztuttet (Andring af ledelses-
strukturen).

(Fremsat 7/2 84).

Lovforslaget sattes til fofrhandling.

Forhandling

Erik B. Smith (S):

Lovforslaget er en genfremsattelse af det
lovforslag, socialministeren fremsatte for fol-
ketinget den 30. november 1983, men som
folketinget ikke fik lejlighed til at behandle
som felge af folketingsvalget. Forslagets for-
mal er at sikre en afklaring og en styrkelse af
ledelsesfunktionerne med henblik p4 at skabe
storre handlekraft og-uafhaengighed i social-
forskningsinstituttet. Det er aitsd et rent or-
ganisatorisk forslag, og instituttets formal
skal séledes ikke @ndres. '

P4 den baggrund kan socialdemokratiet
tilslutte sig hensigten med lovforslaget, selv
om vi finder, at man burde have undladt i
bemarkningerne at citere rapportens péstand
om, at der fra forskellig side neeres mistillid
til socialforskningsinstituttets aktiviteters ind-
hold og effektivitet.

Forslaget opererer med en bestyrelse, en
direktion, afdelinger og ' radgivende forsk-
ningsudvalg. Konstruktionen med en besty-
relse kan vi tilslutte os. Bestyrelsens sammen-
setning og kompetence er det afgerende.

Det springer socialdemokratiet i @jnene, at
arbejdsmarkedets parter ikke er med. Det
ber de vare, nar man tenker pa de opgaver,
socialforskningsinstituttet skal varetage, og
de befwojelser, der er tillagt bestyrelsen. -

Egentlig undrer deét os ogsd, at der ikke er
foresldet en medarbejderreprasentant til be-
styrelsen, ligesom det vist er mere relevant, at
det er planlegningsradet for forskning, der
udpeger et medlem, i stedet for statens sam-
fundsvidenskabelige forskningsrad.



