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mener det skal fungere, og det er ogsa sidan,
det kan fungere med de galdende regler. Vi
har bare brug for en velvillig fortolkning i
forhold til det, der sker i nerradioerne. Men
dér tror -jeg ikke vi kommer uden om' be-
greensninger. Dette her kan sammenlignes
med alle andre arbejdsopgaver. I det omfang
nerradioerne eksempelvis kan f& gkonomisk
grundlag for at ansette professionel arbejds-
kraft til at forbedre deres udsendelser, vil det
sikkert: ogsa blive gjort. Derfor synes jeg, vi
skal preve at holde debatten om nerradio-
problemerne dér, hvor den herer hjemme. Vi
skal ‘ikke begraense nogen i at udtale sig i

nerradio eller'i TV for sd vidt. Vi skal give’

alle mulighed for det, og derfor skal vi have
reglerne i arbejdsleshedsloven endret, sile-
des at det kan lade sig gore.

(Kort bemaerkning).

Ingerlise Koefoed (SF)

Det 51dste som hr. Kaj Poulsen sagde
hjalp en lille smule, men ellers vil jeg 51ge at
det ikke er rigtigt. Det er, som det er sagt
for, ikke noget Arhusproblem Det er et pro-
blem, hvor det drejer sig om at fa dette her
til at fungere efter den forudsztning, det blev
lavet p4, nemlig at folk skulle kunne gé ind

og lave nzrradio. Hvis man legger de meget :

stramme regler ned over det, som bl.a. gér
ud pa at man ikke mé gi ind pa bestemte
tider i sin arbejdsleshedstid og vere med til

at give narradioerne liv, si begynder det at-

blive vanskeligt for dem at fungere sddan,
som det var tenkt fra lovglvernes side at det-
te forsog skulle have fungeret. Derfor er.det

fantastisk vigtigt, at man nu i udva]gsarbej-'

det virkelig gar i dybden, for det er meget
sveert for os, der sidder her og ikke er ar-
be]dsmarkedspolltlske ordferere, at finde ud
af, hvad det égentlig er, der bliver. sagt her.
Hvem ma lave lokalradio sddan, at lokalradi-
oen eller nerradioen stadig vaek kan veare
den nerradio, den skulle vere?

Lenger (VS):

Jeg havde ‘habet pa, at hr Kaj Poulsen
ville have leftet lidt af sloret for, hvad det er,
der ligger bag den: socialdemokatiske hold-
ning, at der ikke ma vere tale om faste pro-
grammer, men det mé vi s& have til: gode til
en anden gang. -

Jeg tror egentlig; at socialdemokratiet me-
ner ‘det "godt.. Nu fik' hr. Kaj Poulsen ogsa
fortalt, at han selv har at gore. med en narra-
dio, og hr. Svend Auken kender jo da i hvert
fald til Radio Arhus’ problemer vil jeg blot
gore opmarksom pa.

Men hvad angar kriteriet, at der 1kke ma
vere taleé om faste programmer, vil jeg gerne
sige folgende: nu  har Kirkens Korsher jo
tidligere veret inddraget i debatten.” Jeg gér
da .ud fra, at hvis man kan arbejde som fTri-
villig i en butik i Kirkens Korshar, har man -
ogsa lov til at fortalle dagen for eller nogle
dage i-forvejen, hvornar -man-kommer, ellers
ma man da egentlig sige, at Kirkens Korshar
ikke har den store forngjelse af de menne-
sker, som man satter til at arbejde eller far
lov :til :at have gdende i sine butikker. Sddan
ma det vel ogsa vere.i forbindelse med ner-
radioerne, altsd at det.ikke bare betyder, at
det er svingderspolitikken, men at man har
mulighed for at finde en lesning pa proble-
met, sidan at man bade kan planlegge sine
udsendelser:og fa en ordentlig narradio ud
af det og samtidig have de kriterier, som vi
alle sammen er enige om. der gerne skulle -
vere. ‘Derfor havde jeg gerne set, at hr. Kaj
Poulsen havde leftet lidt af sleret, men jeg er
da tilfreds med at have konstateret, at hr.
Kaj Poulsen pd socialdemokratiets vegne i
det mindste: er. positivt indstillet over for for-
slaget. '

Elisabeth Bruun Olesen (VS):

Det er blot en lille bemarkning til hr. Kaj
Poulsen. Nu kan man jo lese forslaget med -
nogle briller, hvor man abenbart vil misfor-
std det. Det synes Jeg at hr. Kaj Poulsen gor.
Men o.k., hvis vi i udvalget kan finde en
ordlyd, der sikrer, at arbejdslose kan lave
narradio og lokal-TV, uden at de far trukket
i deres dagpenge, altsa en anden formulering
end den, der stir der nu, er vi da villige til at
snakke om det. Det, der er v1gt1gt er indhol-
det.

Hermed sluttede forhandlingen.
Afst emin in g

Forslagets overgang til. anden (51dste) be-
handling :

vedtoges uden afstemmng
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Formanden:

Jeg foreslar, at forslaget til folketingsbe-
slutning henvises til arbejdsmarkedsudvalget.
Hvis ingen ger indsigelse mod dette forslag,
betragter jeg det som vedtaget. (Ophold). Det
er vedtaget.

Den n&ste sag pd dagsordenen var:

14) Forste behandling af beslutnmgsforslag nr.
B 10:

Forslag til folketingsbeslutning om en kom-
munal iverkseetterpolitik.

Af Rahbzk Moller (SF) m.fl,

(Fremsat 8/2 84).

Forslaget sattes til forhandling.

Forhandling .

Industriministeren (Stetter):

Jeg kan vare enig med forslagsstillerne i,
at det er i samfundets interesse, at der skabes
sd gode vilkdr som muligt for iverksattere,
der ensker at etablere ny virksomhed, eller
som nylig har etableret sig.

Det er da heller ikke farste gang, folketin-
get beskeaftiger sig med tanker af denne art,
og der er allerede taget en rekke initiativer
fra det offentliges side pa dette felf. Gennem
forskellige finansieringsordninger kan der
tilbydes medfinansiering af nye virksomhe-
ders anlegsudgifter pa favorable vilkar. Jeg
tenker her navnlig pd handvearkerlaneord-
ningen og egnsudviklingsordningen. Gennem
udviklingsfonden  og produktudviklingsord-
ningen ydes der 1an eller tilskud til virksom-
hedernes udviklingsarbejde.

Tilbuddene til nye virksomheder begran-
ser sig dog ikke til de forskellige finansie-
ringsmuligheder. Det er lige sa vigtigt, at der
stilles viden til radighed for iverksatteren, sa
denne undgar at begd alt for mange kostbare
fejltagelser, og det geelder bade for og efter,
at hans projekt er kommet i gang.

Gennem de forskellige konsulentordnin-
ger, ikke mindst den landsdekkende etable-
ringstjeneste, der varetages af de to teknolo-
giske institutter, og de lokale teknologiske
informationscentre,” TICerne, ydes der nye
virksomheder konkret rddgivning, og de kan
benytte sig af saerlige kursustilbud. -

Skal sddanne ordninger effektivt kunne
medvirke til at igangsette nye initiativer, ma.
de administreres i indbyrdes sammenhang.
Der mé ske en lebende tilpasning af ordnin-
gerne, og deres effekt ma overvages. De ma
indgd som led i en bredere anlagt erhvervs-
politik med et landspolitisk sigte, 0g de ma
folge ensartede retningslinjer overalt i landet,
nér bortses fra-de afvigelser, som tilretteleg-
ges ud fra regionalpolitiske hensyn.

Det foreliggende forslag om en kommunal
iverksatterpolitik opfylder ikke disse krav.
Safremt der &bnes mulighed for rent kommu-
nale initiativer til etablering af iverksztter-
centre eller lignende og kommunale indskud
af egenkapital i nystartede virksomheder,
medforer dette en nerliggende risiko for
overbudspolitik i kommunernes indbyrdes
konkurrence om nye og eksisterende arbejds-
pladser. Resultatet af en sddan overbudspoli-
tik vil blive, at der anvendes offentlige mid-
ler til statteordninger, uden at der kan ventes
totalt at blive skabt vasentlig flere arbejds-
pladser. Samtidig vil en sddan konkurrence
uddybe forskellene mellem de sterke og de
svage omréder, idet de svage omrader ikke
vil kunne afse tilstreekkelige midler til at del-
tage i konkurrencen.

Hertil kommer, at administrationsomkost-

- ningerne ved forslaget vil blive ret betydeli-

ge, hvis hver enkelt kommune skal opbygge
en administration, der pa forsvarlig made
kan vurdere sager af denne art. Afgerelsen
af, om en kommune skal g4 ind i en konkret
sag, ma nemlig bero pd et meget konkret
sken, hvori bl.a. ma indgd en forretnings-
messig vurdering af, om virksomhedens pla-
ner er realistiske, samt om stetten vil virke
konkurrenceforvridende. Ellers vil der i bed- ‘
ste fald blive anvendt offentlige midler, uden
at der opnds nogen permanent positiv effekt,
og i vaerste fald kan man risikere, at der ydes
stotte til etablering af nye virksomheder, der
uden selv at vere levedygtige paforer andre
ellers levedygtige virksomheder en ulige kon-
kurrence, sd disse mé indskraenke eller helt
lukke. Totaleffekten af de offentlige midler
kan herved pa lengere Slgt blive negativ.
Forslagsstillerne ser i ovrigt helt bort fra,
at behovet for kapitaltilforsel kan dakkes
geninem mange andre kanaler, og at tilgan-
gen til at finansiere erhvervenes investeringer
og drift pa det private kapital- og pengemar-
ked er blevet bide lettere og billigere i det
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seneste 4r. Tendensen ma derfor snarere gd i

retning -af efterhdnden at afvikle offentligt

stottede finansieringsordninger end at indfe-
re nye.
Regeringen ma derfor afvise forslaget.

Svend Andersen (S):

Jeg ma indledningsvis sige, at' man kan
dele nogle af de betankeligheder, som indu-
striministeren naevnte. Jeg tenker her pa de
uheldige tilfelde og de uheldige virkninger,
der kan opstd med pres pa enkelte kommu-
nekasser, flytning af virksomheder fra én
kommune til en anden med lofte om, at
kommunen vil bidrage med indskud pa op til
50 pct. af egenkapitalen.

Men jeg vil da godt sige, at det ikke er
ensbetydende med, at vi ikke mener, at der
ber ske placering af offentlig ansvarlig kapi-
tal i virksomhederne. Det er blot vores opfat-
telse, at skal vi diskutere det, skal det nok
gores i en storre sammenh&ng og ikke vere
afhengigt af, om den enkelte kommune har
skonomiske muligheder herfor, eller om den
rette politiske holdning er til stede.

Jeg er glad for, at industriministeren gav
udtryk for, at der burde vare gode vilkar for
jveerks®ttere, og vi er da ogsd enige i de
principper, der ligger i beslutningsforslaget,
som tager sigte pa at skabe oget gang i be-
skeftigelsen, ikke mindst pd iverksetterom-
radet. Jeg kan naevne, at socialdemokratiet
har fremsat et forslag herom — det er beslut-
ningsforslag nr. B 41 — hvori vi bl.a. foreslar,
at der gives muligheder for, at kommunerne
kan tilvejebringe egnede og billige lokaler til
hjalp for mindre virksomheder, der ensker
at gi i gang med ny produktion, herunder at
stille udviklingshjelp og hjelp til markedsfo-
ring af nye produkter til radighed, altsad en
videreudvikling af det arbejde, der allerede
nu gores af de teknologiske informationscen-
tre. Det er vores opfattelse, at kommunerne i

storre udstrekning, end det er tilfeldet, ber

medvirke til at tilvejebringe disse lokaler, og
at der ber gives ekonomiske muligheder for,
at-de kan vere med til at tilvejebringe disse
ting.

Derfor er vi positivt indstillet over for den
del af forslaget, og vi vil godt i udvalget ve-
re med til at se pa, hvordan vi kan fremme
de intentioner, der ligger her.

Carl Martin Christensen (KF):

Umiddelbart synes forslaget- om en udvi-
det kommunal iverksatterpolitik meget er-
hvervsvenhgt men jo meére man ser pd for-
slaget, JO mere kritisk m& man blive over for
det.

Det offentlige skal ikke vare producent.
De steder, hvor der under en eller anden
form har vaeret ivaerksat kommunal produkti-
on eller kommunalt finansieret produktion,
eventuelt i jobskabelsesgjemed, har -denne
produktion ofte forvredet konkurrencen pa
grund af en fejlagtig prispolitik. Man kan
frygte, at der vil opstad problemer af denne
art i et forsog pa at fA en kommunalt stettet
virksomhed til at leve. .

Det ma imidlertid erkendes, at nogle kom-
muner har en mere eller mindre tilfzeldig er-
hvervspolitik, og at det nok vil vere hen-
sigtsmassigt at fa trukket linjerne op. Men
kommunernes rolle mi snarest vere radgi-
vende og vejledende fremfor finansierende.
Initiativerne hertil m4 i sa hej grad som mu-
ligt tages af kommunerne selv. Det skyldes
primert, at hver kommune har sine lokale
problemer, som man ma tage beheorigt hen-
syn til. Det er jo sddan, at kommunale for- -
hold i Kebenhavnsomréidet og i det jyske og
fynske er vasentlig forskellige, og derfor ma
det ogsa virke forskelligt. Derfor ma vi afvi-
se, at man laver lovgivning om den slags
ting. Vi mener ikke, at det kan virke tilfreds-
stillende. '

Det er ogsd af andre arsager mindre hen-
sigtsmaessigt, at det offentlige optrader i
iverksatterens rolle. Der skal for alle projek-
ters vedkommende anlegges en raekke oko-
nomiske og tekniske vurderinger, og holder
disse ikke, s har kommunen altsd fejlinve- -
steret maske endda betydelige belgb. Siledes
kan den beskeftigelsesmeessige effekt meget
hurtigt blive negativ i stedet for den positive, .
man forventer af forslaget..

Nu er det heldigvis ikke sadan, at iverk-
saettere af nye virksomheder lades i stikken.
Der findes en mangde radgivnings- og fi-
nansieringsordninger. Af vejledningsmeassig
art kan nzvnes de teknologiske informa-
tionscentre, der udbyder kurser af forskellig
art. Der er ogsa i dag rig mulighed for at fa
konsulentbistand. Med hensyn til finansierin-
gen er det mullgt at opnd billige 14n gennem
tilskud. Lad mig n&vne egnsudv1klmgsst0t—
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ten, udviklingsfonden, produktudviklingsord-
ningen osv. Endelig skal det na@vnes, at kon-
junkturopsvinget og dermed den faldende
rente har givet storre mulighed for at fa risi-
kovillig kapital til den slags ordninger og
dermed fremme beskaftigelsen. Konjunk-
turopgangen skal bruges til at begrense of-
fentlig aktivitet og ikke til at fremme offent-
lig aktivitet.

Det konservative folkeparti kan ikke til-
slutte sig forslaget om en kommunal iveerk-
setterpolitik, og jeg skal afslutningsvis med-
dele, at kristeligt folkeparti har den samme
holdning som vi, alts& afviser forslaget.

Jens Peter Jensen (V):

Da venstres ordferer, hr. Svend Heisel-
berg, er forhindret i at vere til stede, skal jeg
ganske kort meddele, at dette forslag vil ven-
stre gerne se nermere pa under en udvalgs-
behandling. Derudover kan jeg i det vasent-
lige tilslutte mig de betragtninger, som den
hojterede industriminister fremforte.

Til slut skal jeg kun sige — det har direkte
adresse til forslagsstillerne — at dér, hvor vi
meder de fleste problemer ude i kommuner
og amtskommuner med hensyn til erhvervs-
initiativer, er, at det er sd forbandet svaert at
fa socialdemokrater, SFere og VSere til at
veere med til en gang imellem at se lidt bort
fra miljelovgivning osv. Der findes masser af
dejlige bygninger rundt omkring i kommu-
nerne, som er velegnede til at iverksaette
produktion i. Vi far ustandselig krav om, at
man skal flytte ned i industriomradet, og det
koster et par millioner kroner, og det har
man ikke rad til. Det vil jeg gerne underhol-
de forslagsstillerne med, nar vi kommer til
udvalgsarbejdet.

Shirley Hgjbjerg (RV):

Det radikale venstre finder forslaget om at
forbedre vilkarene for oprettelse af ivaerksaet-
tercentre rigtigt. Det er af afgerende betyd-
ning sivel for kommunerne som for beskef-
tigelsen i det hele taget, at der skabes mulig-
heder for igangsattelse af storre eller mindre
virksomheder. )

Vi forstar det séledes, at de iverksatter-
centre, der her tales om, er en udvidet form
for de eksisterende industrihuse, hvor man
praver sig frem med, om en produktion kan

bare, for man tager springet og etablerer sig
permanent i egne bygninger.

Med hensyn til kommunernes muligheder
for at ga ind i en finansiering af endelig eta-
blering m& det radikale venstre melde fra.
Hvis en produktion har vist sig at vaere leve-
dygtig, vil de lokale pengeinstitutter helt sik-
kert veere interesserede i at g& ind i en finan-
siering. Hvis kommunen skulle gi ind med
direkte stotte, sa ville det meget nemt fore til
konkurrenceforvridning. Dér kan vi bare se
pa jobskabelsesordningen.

Vi vil under udvalgsarbejdet gerne gé ind i
spergsmalet om Aarsagerne til, at antallet af
nystartede virksomheder er dalende. Vi tror
nemlig, at der er mange grunde til, at folk’
undlader at etablere sig som selvstendige,
ogsa ud over finansieringsproblemerne, som
SF har peget pa i bemarkningerne. Her ten-
ker vi ferst og fremmest pad de sociale sik-
ringsordninger, som forringes afgerende, nar
man gér fra f.eks. at vere lenmodtager eller
dagpengemodtager over til at vere selvsten-
dig.

Det foreliggende forslag kan vare en ud-
mearket anledning til at fa belyst de sma selv-
steendiges problem, iser med hensyn til start
af egen virksomhed.

Dohrmann (FP):

Det, forslagsstillerne her gor sig til tals-
mand for, har man med mindre held forsegt
andre steder i verden. Jeg teenker her specielt
pad Ostlandene, hvor det hele skulle statssty-
res og det hele ligge i offentlig regie. Selv i
Kina er man nu ndet s& vidt, at man erken-
der, at der skal privat initiativ til, at det ikke
duer med statslig og offentlig styring, og da
slet ikke i erhvervslivet. Hvis det er den vej,
man gnsker at gi, altsd begd de samme fejl-
tagelser, som esteuropaerne og kineserne har
gjort, sd skal man bare stotte forslag af den-
ne karakter. Men tror man pa det lidt mere
private initiativ, s& skal man serge for, at
forslaget aldrig bliver vedtaget.

Anne Grete Holmsgard (VS):

For én gangs skyld var der et par punkter,
hvor jeg var enig med industriministeren.
Det kan godt vere, at det overrasker ham.
Det ene punkt er, hvorvidt et forslag af den-
ne karakter ikke kan fere til konkurrence
mellem kommunerne. Det andet er sporgs-
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malet om afvikling af subsidieordningerne
for det private erhvervsliv. P& det sidste
punkt er det dog min klare fornemmelse, at
industriministerens ord er mere tale: end
handling, for det har vi jo diskuteret temme-
lig mange gange for. :

Jeg synes ogsd, der kan vare gode grunde
til at endre kommunalfuldmagten, sa der er
mulighed for en egentlig kommunal produk-
tion, men jeg synes, dette forslag er alt for
ukritisk og alt-for lest, og jeg synes egentlig,
at det rejser flere sporgsmal, end det besva-
rer.

Det bygger pa en idé om, at der eksisterer
en masse sma iverksattere rundt omkring i
landet, som bare mangler en hjzlpende
hind, s& vil de komme i gang. Jeg synes
egentlig, at nar man bygger et forslag pa en
sadan antagelse, s& burde man ogsd gore et
forseg i bemarkningerne pd at-dokumentere
den. Det kan godt vaere, at det er situationen,
men jeg vil faktlsk tillade mig at tv1vle pé
det.

SFs forestilling er, at det offentllge her
kommunerne, skal fungere som drivhus, byg-
ge industrihuse, lave faciliteterne og satte de
ting i gang. S& vil ivaerksetterne komme til,
og sé overlader man styringen af, hvad det er
for en produktudvikling, til de private. Det
synes jeg i sig selv er problematisk.- -

Jeg vil godt trazkke et enkelt eksempel
frem, nemlig det industrihus, der blev bygget

i Frederiksveerk for nogle &r siden. Det var’

ret dyrt for Frederiksverk. kommune. Det
byggede ogsd pd den antagelse, at hvis kom-
munen byggede et industrihus, sd ville der
nok veare nogle 1vaerksaettere som blev til-
trukket af det. Det var der ogsa. Jeg kan ikke
huske, om der var et par stykker. eller der
kun var en enkelt, men jeg kan huske, at der
var én, som lejede sig ind i det i mange 4r,
og som endte med at lebe med det til under
kostprisen. Det, der skete, var, at det pagel-
dende firma pressede kommunen. Det ville
gerne kobe foretagendet, og til sidst gik kom-
munen med til at selge det til under kostpri-
sen, fordi virksomheden truede med, at ellers
ville man simpelt hen flytte fra’ kommunen.
Man  havde faktisk ovet skonomisk pression
over for kommunen, og det er et problem.
Det eneste konkrete c¢ksempel, SE selv
henviser til, er det eksperiment, man har fo-
retaget pd Landskronavarftet, hvor man har
givet en ‘meget omfattende offentlig stotte.

Det foretagende er blevet meget opreklame-
ret; og jeg synes ogsd, at det er blevet for
opreklameret, for der er nogle meget store
hager ved det.

For det forste har.det veret dyrt. Man si-
ger; at folk ikke skal betale.leje for bygnin-
gerne 1 Landskrona. Dem far de stillet gratis
til rddighed. Men sd vidt jeg kan forstd be-
markningerne til SFs forslag, er det ikke det,
der er hensigten med det, for man taler om
kostprisen. Jeg vil da gerne have.at vide, om
det er hele kostprisen, man skal betale som
lejer i disse industrihuse.

For det andet er der godt nok ca, 35 virk-
somheder, der i dag har til huse pad vearftets
gamle  omrade, men det-er faktisk ikke nye
virksomheder. Det er virksomheder, som er
trukket til fra Landskrona og fra resten af
omrédet. Det vil sige, at man bare har flyttet
beskeftigelse fra andre dele af Skane til
Landskronavarftet. Man har altsa ikke skabt
nogen ny beskaftigelse. Jeg synes, at nér
man fremsatter et forslag som dette, sd er
det abenlyse sporgsmdl, om der foreligger
nogen undersogelser af, om der overhovedet
har vaeret nogen beskeftigelsesmesig nettoef-
fekt :de- steder, hvor man har prevet de her
ting.

Endelig v11 jeg sige, at hele Landskrona-
modellen kun- er kommet op at std, fordi.
man har pumpet enorme ressourcer i den,
ogsd PR-messigt. Indtil videre har det ‘kostet
det offentlige over 120 mill. svenske kroner,
og det synes jeg ikke er s& helt lidt endda.

Problemet er; sddan som jeg ser det, at -
man_ dels overlader styringen til de private,
dels opbygger en model, hvor man risikerer,
at de ressourcesteerke kommuner udnytter
det og: tiltrekker. arbejdspladser fra de res-
sourcesvage kommuner, maske de kommu-
ner, som havde allermest behov for de ar-
bejdspladser Derved far man en udvikling,
som i hvert tllfaelde i mine gjne ikke er onsk-
veerdig.

'SF siger i sine bemearkninger, at der selv-

folgelig ikke skal vare tale om skadelig pro- =~

duktion, og man navner vibenproduktion.
Nu er det i mine gjne ikke det eneste skade-
lige, man kan producere. Jeg ville, hvis jeg
skulle lave den slags forslag, i stedet for sige:
hvad kan man stille op af fornuftige projek-
ter, som kan styrke et lokalomrade f.eks. ved,
at det far storre selvforsyningsgrad pa energi- -
omradet, hvor man har en sikker beskaftigel-
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seseffekt, og hvor man kan sige, at der virke-
lig er tale om et samfundsgavnligt projekt?
Og sa ville jeg tage diskussionen derudfra og
ikke ud fra den vinkel, SF angriber det fra,
nemlig hvor man siger: der er en masse pri-
vate initiativtagere, dem mé vi stotte, og sa er
det i evrigt dem, -der skal styre lobet. Jeg sy-
nes, det er den gale ende, man starter i, og
derved mener jeg at diskussionen bliver
skaev.

Rahbzk Moller (SF):

Sa vidt jeg kan forstd af debatten, har der
vist sig et flertal for den ene del af beslut-
ningsforslaget, nemlig oprettelsen af iveerk-
settercentre, og det vil jeg takke for. Der er
ikke et indlysende flertal for den anden del
om at give kommunerne mulighed for at ga
ind med kapital, og det er jeg ked af.

Hovedpunktet i industriministerens afvis-
ning af forslaget var, at kommunerne ikke
skulle fore erhvervspolitik, for sa fik vi for-
skelle. Det skulle vare .ensartede ordninger.
Det vil sige statslige ordninger. Jeg mé sige,
at det ikke er vores filosofi. Vi mener, at
kommunerne slds med mange problemer i
forbindelse med manglende arbejdspladser
osv. Vi mener, at vi har brug for en bred vif-
te af muligheder for at kunne lgse disse pro-
blemer, for at kunne hjelpe iveerksattere i
gang med selv at starte produktion, simpelt
hen ved ikke at begrense det til den ene eller
den anden ordning. Det, der er hensigten
med forslaget, er at dbne nogle muligheder,
der ikke eksisterer i dag.

I den forbindelse méa jeg sige til hr. Carl
Martin Christensen — der pudsigt nok havde
det stik modsatte standpunkt og gjorde op-
merksom pé, at kommunerne er forskellige,
og derfor skulle vi ikke lovgive — at der ikke
er tale om, at man pabyder kommunerne
noget som helst. Der er tale om, at man ab-
ner nogle muligheder, der ikke eksisterer i
Danmark, men som eksisterer i Norge, i Sve-
rige, i Finland, i England. Det alene er hen-
sigten med dette forslag.

Hr. Svend Andersen fra socialdemokratiet
delte nogle af betenkelighederne og var bl.a.
bange for, at der ville blive tale om flytning
af virksomheder. Der stir udtrykkeligt i for-
slaget, at der skal vare tale om nye arbejds-
pladser, og hvis formuleringen kan give an-
ledning til betankeligheder i retning af, at en

virksomhed i forbindelse med en udvidelse
flytter, sa skal det praciseres. Det er selvsagt
ikke vores intention at medvirke til flytning
af arbejdspladser, s i den henseende er jeg
enig med hr. Svend Andersen.

I avrigt forstod jeg, at hr. Svend Andersen
var tilhenger af ivaersattercentre. Det mé jeg
takke for.

Hr. Jens Peter Jensen var inde pé, at
miljelovgivningen begranser virksomheder-
nes muligheder. Jeg tror, jeg kan sige p& SFs,
socialdemokratiets og VS’ vegne, at vi setter
miljelovgivningen ret hejt og vil holde fast i,
at der skal vaere begrensninger for, hvor me-
get man kan svine miljoet til. Det kan godt
veere, at det generer nogle virksomheder,
men det er en gene, de ma leve med, eller
som de skal leve med. -

Fru Shirley Hajbjerg stottede iveerkseatter-
centrene, men var imod, at man ferte egen-
kapital til. Det er jeg ked af. Som sagt er det
en ordning, der eksisterer i andre nordiske
lande. Jeg mener ikke, at den har givet an-
ledning til sterre vanskeligheder i nogen af
disse lande, bortset fra den, vi har papeget i
bemarkningerne, nemlig at de har nogle
uheldige erfaringer i Norge, hvor man er ga-
et ind med penge og derefter bliver ved med
at skyde penge ind i et halvferdigt projekt,
men det har vi taget hejde for. Vi ser ingen
vanskeligheder ved det, og jeg kan ikke se
andet, end at fru Shirley Hejbjergs indven-
dinger er rent.ideologisk betingede. Det er
ikke kutyme, ikke skik her i landet, at det
offentlige engagerer sig erhvervsmaessigt. Det
begynder mange kommuner at geore i disse
ar. Jeg tror, det vil give dem udvidede mulig-
heder, men der er noget vanetenkning, der
skal nedbrydes, og det var vel det, der kom
frem dér.

Jeg er opmerksom pé det — det var indu-
striministeren ogsd inde pd — som fru Shirley
Hgjbjerg navnte: at pengeinstitutterne og
arbejderbevagelsen osv. har skabt en raekke
muligheder, s& det er muligt, at finansierings-
behovet ikke er si stort, som det var for ar
siden. Det vil jeg gerne medgive, det kan
godt vere, men ellers ser jeg ingen grund til,
at kommunerne ikke skulle have den mulig-
hed, hvis der er et behov.

Hr. Dohrmann havde den mest mystiske
betragtning, jeg endnu har hert, nemlig at
hvis vi hjalp flere mennesker i gang med at
starte egen virksomhed, s ville vi fa statssty-
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ring af erhvervslivet ligesom i Ostlandene, og
han henviste som et positivt eksempel til Ki-
na. Mig bekendt er Kina netop géet ind i en
iveerkseetterpolitik; jeg. tror ikke, den ligner
dette, men den indeholder -dog en eller an-
den form for offentlig stette til ivaerksattere.
Jeg forstdar ganske enkelt ikke hr. Dohr-
manns betragtninger og spekulerer pd, om
han overhovedet har lest forslaget.

Fru Anne Grete Holmsgird kom med en
reekke betragtninger og var enig med indu-
striministeren i nogle af hans betragtninger.
Det undrer mig for sa vidt ikke, for det er et
af de punkter, hvor der stadig vaek er en be-
tydelig forskel mellem SFs og VS’ holdning,
nemlig hele erhvervspolitikken. VS er fortsat
kategorisk imod enhver form for statte til
erhvervslivet, der pd nogen made kan ligne
subsidier, hvor vi tager mere -afslappet pa det
og sperger: gor pengene nytte, eller gor de
ikke nytte?

De konkrete indvendinger. Fru Anne Gre-
te Holmsgérd navnte et problem med indu-
strihuset i Frederiksvaerk. Jeg kender ikke det
konkrete eksempel, men der er jo det ved det
i dag, at industrihuse kun kan oprettes, hvis
man har en lejer. Det vil sige, at de kuveser,
der her er tale om, iverksettercentre, hvor
folk med en god idé blot kan starte, kan man
ikke oprette under den nug®ldende lovgiv-
ning. Det er klart, at ndr man kun kan opret-
te industrihuse, hvis man har en lejer, si er
muligheden for pression fra denne lejers side
veesentlig storre. Det mener jeg er uheldigt
ved den nuvarende lovgivning, men det ram-
mer ikke vores forslag.

S4 sagde fru Anne Grete Holmsgard, at
iverkseettercenteret i Landskrona ikke reelt
har skabt nye arbejdspladser, men kun har
trukket arbejdspladser fra resten af Skane.
Jeg vil gerne have uddybet, om det er rigtigt.
Det er ikke det indtryk, jeg har faet af den
omtale, der har varet i medierne. Jeg har
faet det indtryk, at det i hgj grad er meédar-
bejderne ved det gamle Landskronaveerft, der
har skabt det, men hvis fru Anne Grete
Holmsgard har andre oplysninger, vil jeg
meget gerne have dem. Jeg har tidligere ap-
pelleret om, at erhvervsudvalget interesserer
sig lidt for, hvad der er sket i Landskrona,
og det kunne jo si vare en anledning til at
se pa de gode og darlige erfaringer derfra.

Anne Grete Holmsgard (VS):
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Forst et par.bemerkninger om Landskro-
naverftet. Det er muligt, at der er blevet
skaffet nogle ganske fa nye -arbejdspladser;
men den generelle: linje er altsa, at nogle af
de . arbejdspladser der er péd  Landskrona-
veerftet i dag, er flyttet ud fra Landskrona
by, fordi man fik stillet bygningerne gratis til
radighed. Det er- klart, hvem vil ikke benytte
sig af det, hvis man oven i kebet er i en gko-
nomisk trangt situation? De andre arbejds-
pladser er flyttet fra resten af Skéne, og det
betyder, at man i andre dele af Skane brok-
ker sig over det eksperiment, brokker sig
over, at det er blevet sd steerkt opreklameret.

S4 sagde hr. Rahbak Maoller lidt polemisk,
at VS kategorisk er imod erhvervsstotte; det
er vi ogsd, men bagefter sagde han, at SF
havde den holdning, at man godt ville bruge
penge, hvor det nyttede. Ja tak, ‘men hvad vil
det sige?

Jeg mener altsa, at SF tager et meget dar-
ligt udgangspunkt her. Man har alt for stor

tiltro til de dér ivaerksattere. Man har for det

forste for stor tiltro til, at de overhovedet er
dét. For det andet har man alt for stor tiltro
til det resultat, der kommer ud af-det. Hvor-
for har man ikke grebet spergsmalet om
kommunal produktion an fra en anden syns-
vinkel, nemlig: hvad er det for nogle proble-
mer, man har i dén kommune? Hvad kunne
man opstille af produktionsideer i den kom-
mune, som kunne lose nogle af de proble-
mer, der foreligger, f.eks. en energiforsyning,
som er darlig, utilstreekkelig eller meget cen-
traliseret, f.eks. spildevandsrensning, f.eks. pa
transportomradet eller pd andre omréader?
Ud fra det kunne man formulere en malsat-
ning om, hvordan-man kan etablere en kom-
munal produktion, og hvordan man f.eks.
kan etablere en  kommunal produktion, som -
prover ‘at skabe eller i det mindste bidrager
til en mere alsidig industristruktur, produkti-
onsstruktur, i den pigeldende kommune. Jeg
ville synes, at det var en langt mere frugtbar .
méade at-se pa det pa, og det ville give et
langt bedre grundlag for at diskutere, hvad
man kan lave af produktion pa kommunalt
plan.

Jeg synes, det er forkert, og jeg kan over-
hovedet ikke forstd, at SF som et socialistisk
part1 i den grad tager udgangspunkt i, at de
sma, private iverksattere skal styre og skal
veere styrende i denne proces. I bemarknin- -
gerne er det faktisk formuleret pa denne ma-
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de: kommunen gir i gang med at bygge et
iveerkseattercenter.

S4 siger hr. Rahbzk Moller - det er jo
altid noget ~ at man skal veere sikker p4, at
man har en lejer i forvejen; sddan forstod jeg
det i hvert tilfeelde. Man skulle vaere sikker
pa det. S& synes jeg, at problemet er endnu
starre, for det m4d man da i det mindste veere
sikker pa; ellers risikerer man, at kommunen
poster penge i et projekt, hvor man ikke en-
gang er sikker pd at kunne fi lejet det ud
bagefter. Hvor trakker man de skonomiske
midler fra? Ja, sddan som situationen er i
dag, ma man jo trekke dem fra andre kom-
munale aktiviteter.

Der stir i bemarkningerne, at man ogsé
kan overveje — det er kun som en overvejelse
— at bruge af K-lanemidlerne. Det er selvfal-
gelig en anden mulighed, bortset fra at jeg
ville foretraekke, at K-linemidlerne blev af-
skaffet.

Men stadig vaek er det siddan, at det er de
private, der skal tage initiativet, og si skal
kommunen vare sikkerhedsnettet, drivhuset,
og det synes jeg altsd er en darlig indfalds-
vinkel at diskutere kommunal produktion
fra.

Rahbak Mpgller (SF):

Jeg skal gore fru Anne Grete Holmsgird
opmarksom pi, at dette forslag ikke indehol-
der en udtemmende beskrivelse af vores
samlede politik. Som der star i bemerknin-
gerne, mener vi, at nar det drejer sig om er-
hvervspolitik, ber kommunerne have en bred
vifte af muligheder, herunder direkte offent-
lig produktion og herunder det initiativ, der
er nzvnt her. Alle de muligheder for offent-
lig produktion, fru Anne Grete Holmsgard
navnte, er vi enige i, og vi har ogsd rejst
sporgsmalet adskillige gange om at fjerne de
begrensninger for kommunal produktion,
der i dag ligger. Men vi mener ikke, at det
alene er tilstrekkeligt. Vi mener ogsa, at der
er behov for det, der star i dette forslag.

Angaende misforstaelsen om, at der skal -

vere en lejer pd forhdnd: i den nuvarende
ordning for oprettelse af industrihuse er det
sadan, at de for det forste kun kan oprettes i
egnsudviklingsomrader, ikke andre steder i
landet, og det er som bekendt EF, der be-
stemmer, hvad der er egnsudviklingsomrader.
Og for det andet skal der vere en lejer pa

forhdnd. Det .er bl.a. disse to ordninger, vi
vil oph®ve. Vi mener ikke, at man behover
at have en lejer. Vi mener, at der skal opret-
tes et center, hvor de ivaerksattere, der matte
vere, kan henvende sig. S4 er det op til kom-
munerne at skenne, og de kan selvfolgelig
skenne forkert og bygge huset, og si er der
alligevel ingen, der vil lave ivarksettelse.
Det er en risiko, det skal vi da indremme,
men det er intentionerne i forslaget.

(Kort bemerkning).
Anne Grete Holmsgard (VS):
Jo, men jeg synes da ogsd, at det er yderst

- problematisk at sige: s& mad kommunerne

skenne. Hvis nu de skonner forkert, si bru-
ger de faktisk nogle midler i en situation,
hvor de er fantastisk hardt ekonomisk tr&ngt
og risikerer at std med nogle huse, som der
ikke er nogen der vil bruge.

Bortset fra det vil jeg sige, at den dér med
den brede vifte lyder meget pent, men jeg
synes, at det er yderst problematisk. Hvad er
det for en bred vifte, man taler om? Hvad er
det for nogle ideer, man vil have? Hvis man
bare gir ud fra en model, hvorefter kommu-
nen skal legge faciliteterne til, og sd er der
en bred vifte, som man kan habe bliver ud-
nyttet pa en eller anden made, s er kommu-
nen simpelt hen nedt til at tage, hvad der
kommer.

Var det ikke betydelig mere perspektivrigt
at sige: kommunen opstiller nogle planer for,
hvad kommunen synes kunne udvikle den
pageldende kommune med hensyn til, hvad
det er for nogle produkter, man kunne tenke
sig, hvad det er for et antal arbejdspladser,
man gerne ville have, og ud fra det perspek-
tiv diskuterer man kommunal produktion og
et eventuelt samarbejde med de private?

Jeg kan altsd ikke forstd det anderledes,
end at SF med den made, man har formule-
ret forslaget pa, lader det vare fuldstendig
op til de private. iveerksattere, hvad det er,
de vil producere, om det er knappendle eller
det er andre ting, og det synes jeg i hvert
tilfeelde ikke der er nogen rason i.

(Kort bemerkning).
Rahbzk Meller (SF):

Jeg skal endnu en gang gentage, at vi er
varme tilhaengere af kommunal produktion
og onsker at ophzve de begrensninger, der
er i den eksisterende lovgivning.
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Hvad angar det konkrete forslag, er det
rigtigt, som det er formuleret, at det er. op til
ivaerksatterne. selv at komme med et bud,
men det er op til kommunen at bestemme,
om det er et produkt, man vil stette eller ej.
Vi har ikke stillet andet krav i vores forslag.
Det mé ikke vezere vabenproduktion, men der
star ogsd i bemerkningerne, at kommunerne
skal tage stilling.

Hermed sluttede forhandlingen.

Afstemning

Forslagets overgang til anden (51dste) be-
handling

vedtoges uden afstemning.

Formanden:

Jeg foreslar, at forslaget til folketingsbe-
slutmng henvises til erhvervsudvalget. Hvis
ingen gor 1nd51gelse mod dette forslag, be-
tragter jeg det som vedtaget. (Ophold). Det

. er vedtaget.

Den sidste sag pé dagsordenen var:

15) Forste behandling af beslutningsfor&lag nr.
B65: ‘ B

Forslag til folketingsbeslutning om regule-
ring af lediges og efterlonsmodtageres dagpen-

gesatser.
Af Svend Auken (S) m.fl.
(Fremsat 15/3 84).

Arbejdsministereh (Grcthé Fenger Mraller): ‘

Socialdemokratiet foreslar, at alle dagpen—.

gesatser skal s@ttes 5 pct. op, sdvel den mak-
simale sats som dimittendsatsen, individuelle
satser og efterlegnssatser, dog eventuelt med
en vis modregning for efterlenssatser fra for
1. januar 1983.

Forst vil jeg gerne sige, at regeringen er
glad for, at dens politik har medfert, at lan-
dets skonomi klart er styrket siden dens til-
treeden. Jeg mener, at det var en nedvendig
forudsetning for dette positive resultat, at vi
gennemforte en kraftig sanering af de offent-
lige finanser gennem omfattende besparelser
pa statens budget. Det er nedvendigt at vide-
refere den ekonomiske politik for at fasthol-
de de resultater, vi allerede har opndaet. Re-
geringen finder det sdledes nedvendigt, at

der ikke sker-en:foregelse. af de .offentlige
udgifter i 1985.

Statens udgifter pa‘'grund af arbejdsleshed
udger en:-stor-del af det samlede budget, og
regeringen finder det derfor vigtigt, at denne
post ikke stiger. P4' denne ‘baggrund finder
regeringen socialdemokratiets forslag helt
uacceptabelt, da det vil medfere en betydelig
forhgjelse af- de offentlige -udgifter. Regerin-
gen er dog enig i, at der skal ske en regule-
ring for de medlemmer af arbejdsleshedsfor-
sikringen, der er darligst stillet. Her tenkes
pa efterlonsmodtagere, hvis efterlen er min-
dre end det hegjeste dagpengebeleob, og som
ikke har mulighed for at fa dette beleb regu-
leret. .Der tenkes -endvidere pd ledige med-
lemmer, hvis dagpenge ligger under det hgje-
ste dagpengebeleob, . og som ikke gennem en
beskaftigelsesperiode har kunnet tilpasse
deres dagpengesats til den almmdehge l@n-
udvikling.

.Regeringen har derfor stlllet forslag om, at -
man til det individuelle beregnmgsgrundlag
for disse medlemmer legger 45 kr. den 1.
april og 45 kr. den 1. oktober 1984, idet man
dog bibeholder. den. generelle grense pa
2.223 kr. som _maksimum, svarende til den
hejeste dagpengesats pa 2.010 kr. pr. uge, jfr.
lovforslag nr. L 101, der fik en positiv mod-
tagelse i folketmget ved ferste behandlmg
den 14. marts. - ‘ :

Regeringen mener ikke, at man i-den nu-
verende ekonomiske situation kan ga videre
end dette, og man skal derfor anbefale, at
der stemmes imod soc1aldemokrat1ets forslag
til regulering. :

Jeg kanikke give tllsagn om nedsaettelse
af et udvalg til forberedelse af den fremtidige
regulering af dagpenge og efterlon. Uden at
kunne sige noget precist om, hvornar- der
kan forventes fremsat forslag til @ndrede
reguleringsbestemmelser, - vil .jeg dog navne,
at jeg vil tilstrebe, at lovforslag kan fremsat-
tes tidligt i neaste folketingssamling, siledes
at arbejdsmarkedets parter .er bekendt med
dette, inden : overenskomstforhandhngerne
pébegyndes.

Regeringen: finder dog grund til allerede
nu at fremheve, at de kommende regule-
ringsbestemmelser vil indgd i de samlede
okonomiske overvejelser for de kommende.

4r. Lovforslaget om regulering vil til sin tid

pd samme maide som andre lovforslag inden
for arbejdsleshedsforsikringen blive forelagt



