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Lovforslag nr. L 71. Fremsat den 16. november 1983 af industriministeren

Forslag

Lov om @ndring af patentloven

§1

1 patentloven, jfr. lovbekendtgorelse nr.
546 af 25. oktober 1978, foretages folgende
endringer:

1. § 8, stk. 2, affattes saledes:

»Stk. 2. Ansogningen skal indeholde en
beskrivelse af opfindelsen omfattende tegnin-
ger, nar sadanne er nedvendige, samt en be-
stemt angivelse af, hvad der soges beskyttet
ved patentet (patentkrav). Den omstendig-
hed, at opfindelsen angir en kemisk forbin-
delse, medforer ikke, at en bestemt anvendel-
se skal angives i patentkravet. Beskrivelsen
skal vare si tydelig, at en fagmand pé
grundlag deraf kan udeve opfindelsen. En
opfindelse, som vedrerer en mikrobiologisk
fremgangsmade, eller et produkt, fremstillet
ved en sidan fremgangsmade, skal i de til-
feelde, som er angivet i § 8 a, kun anses til-
strekkeligt tydeligt angivet, sifremt tillige
betingelserne i'§ 8 a er opfyldt.«

2. § 8, stk. 5, affattes séledes:

»Stk. 5. Ansogeren skal betale den fastsat-
te ansegningsafgift. For patentansegning skal
ogsa betales den fastsatte arsafgift for hvert
afgiftsar, som pabegyndes inden ansegningen
endelig afgores. Arsafgiften omfatter et 4r og
regnes forste gang fra den dag, da ansegnin-
gen blev indleveret og derefter fra den tilsva-
rende dag i kalenderéret.«

3. Efter § 8 indsattes:

»§ 8 a. Skal der ved udevelsen af opfin-
delsen anvendes en mikroorganisme, som
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hverken er almindeligt tilgeengelig eller kan
beskrives sdledes i ansegningens akter, at en
fagmand pa grundlag af denne kan udeve
opfindelsen, skal en kultur af mikroorganis-
men deponeres senest den dag, da ansegnin-
gen blev indleveret. Kulturen skal herefter
fortlebende vaere deponeret, saledes at den,
som ifelge denne lov er berettiget til at fa
udleveret en preve af kulturen, kan fa udle-
veret proven i Danmark. Industriministeren
fastsetter bestemmelser om, hvor deponering
kan foretages. .

Stk. 2. Ophgrer en deponeret kultur at vee-
re levedygtig, eller kan en preve af andre
grunde ikke leveres fra kulturen, kan denne
erstattes med en ny kultur af samme mi-
kroorganisme inden for den fastsatte tid og
ievrigt i overensstemmelse med regler, der
fastsettes af industriministeren. Sker dette,
skal den nye deponering anses foretaget alle-
rede fra den dag, da den tidligere deponering
blev foretaget.«

4. § 14, stk. 2, affattes saledes:

»Stk. 2. Begaering efter stk. | mé fremset-
tes inden 2 ar fra den dag, da ansegningen
blev indleveret. Begering kan ikke fremseet-
tes mere end én gang og kan ikke tilbageta-
ges.«

5.1 § 15 indsmttes som stk. 4:

»Stk. 4. Betales der ikke arsafgift efter §§
8, 41 og 42, henlegges ansogningen uden
forudgaende underretning. Behandlingen af
en af denne grund henlagt ansegning kan
ikke genoptages.«



1265

F.t.I. vedr. patentloven

1266

6. § 22, stk. 6, opheves og i stedet indsat-
tes:

»Stk. 6. Er en kultur af en mikroorganis-
me deponeret i henhold til § 8 a, har enhver
ret til at fA en preve af kulturen, nar akterne
bliver tilgeengelige i henhold til stk. 1, 2 eller
3. Dette medferer dog ikke, at prove skal
udleveres til nogen, som efter bestemmelser
fastsat i eller i medfor af lov ikke mé befatte
sig med den deponerede mikroorganisme. En
prove skal heller ikke udleveres til nogen,
sifremt det pd grund af organismens farlige
egenskaber antages, at det vil vaere forbundet
med abenbar fare, at vedkommende befatter
sig med proven.

Stk. 7. Uanset stk. 6 kan ansegeren bege-
re, at udlevering af en preve, i tiden indtil
ansogningen er fremlagt eller endelig afgjort
uden at vare blevet fremlagt, kun kan ske til
en serlig sagkyndig. Industriministeren fast-
setter bestemmelser om fristen for fremset-
telse af sddan begering, og om hvem der kan
benyttes som sagkyndig.

Stk. 8. Begering om udlevering af preven
skal fremsattes skriftligt overfor patentmyn-
digheden og indeholde en erklering om at
iagttage de begraensninger i brugen af pre-
ven, som fremgar af regler, der fastsattes af
industriministeren. Safremt preven skal udle-
veres til en serlig sagkyndig, skal erklerin-
gen i stedet afgives af denne.«

7. § 31 affattes sdledes:

»§ 31. Onsker ansegeren at viderefore en
international ansegning for Danmark, skal
han inden 20 méaneder fra den internationale
indleveringsdag eller, hvis prioritet begares,
fra prioritetsdagen til patentmyndigheden
betale den fastsatte afgift samt indlevere en

oversattelse til dansk af den internationale.

ansegning i det omfang, som industriministe-
ren fastsatter, eller sifremt ansegningen er
affattet pa dansk, en genpart af ansegningen.

Stk. 2. Begarer ansegeren, at en internati-
onal ansegning skal undergives en internatio-
nal forberedende patenterbarhedsprevning,
og erklerer han inden 19 maneder fra den i
stk. 1 navnte dag i overensstemmelse med
traktaten, at han agter at anvende resultatet
af denne prevning ved ansegning om patent
for Danmark, skal han inden 25 méaneder fra
den nevnte dag have opfyldt forskrifterne i
stk. 1. ’

Stk. 3. Safremt ansegeren har betalt den
fastsatte afgift inden de i stk. 1 og 2 fastsatte
frister, kan den krevede oversttelse eller
genpart indleveres inden en yderligere frist
pa 2 méneder, mod at der betales en fastsat
tilleegsafgift inden udlebet af den yderligere
frist.

Stk. 4. Opfylder ansegeren ikke kravene i
denne paragraf, skal ansegningen anses for
tilbagetaget for s& vidt angdr Danmark.«

8. § 32 affattes sdledes:

»§ 32. Tilbagetager ansegeren en begea-
ring om international forberedende patenter-
barhedsprevning eller en erklering om, at
han agter at anvende resultatet af denne
prevning ved ansegning om patent for Dan-
mark, skal den internationale patentanseg-
ning anses for tilbagetaget for sd vidt angar
Danmark, medmindre tilbagetagelsen er sket
for udlebet af den frist, som galder i hen-
hold til § 31, stk. 1, og ansegeren videreforer
ansogningen inden udlebet af de i § 31, stk.
1, jfr. stk. 3, fastsatte frister.«

9. § 33, stk. 1, affattes saledes:

»§ 33. Nér en international patentanseg-
ning er viderefert i henhold til § 31, finder
bestemmelserne i kap II anvendelse p& an-
sogningen og dens behandling med de afvi-
gelser, der er fastsat i nerverende paragraf
og i §§ 34-37. Ansegningen mé kun efter an-
sogerens begering optages til behandling
forinden udlebet af de frister, som galder i
henhold til § 31, stk. 1 eller 2.«

10. § 33, stk. 3, affattes saledes:

»Stk. 3. Bestemmelserne i § 22, stk. 2 og 3,
finder anvendelse, allerede inden ansegnin-
gen er viderefort, nar ansegeren har opfyldt
sin forpligtelse i henhold til § 31 til at indle-
vere en oversattelse af ansegningen, eller
hvis ansegningen er affattet pd dansk, nar
ansggeren har indleveret en genpart af den
til patentmyndigheden.« :

11. § 34 affattes sdledes:

»§ 34. En international patentansegning
mé ikke godkendes til fremleggelse eller af-
slas for efter udlebet af en af industriministe-
ren fastsat frist, medmindre ansegeren har
givet sit samtykke til, at ansegningen afgores
forinden.«
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12. § 38, stk. 2, affattes sdledes:

»Stk. 2. Begering om fornyet provelse i
henhold til stk. 1 skal fremsattes over for
Det internationale Bureau inden udlebet af
en af industriministeren fastsat frist. Ansege-
ren skal inden udlebet af samme frist i det
omfang, som industriministeren fastsatter,
indlevere en oversattelse af ansegningen til
patentmyndigheden samt betale den fastsatte
ansegningsafgift.«

13. § 40 affattes siledes:

»§ 40. Et meddelt patent kan opretholdes,
indtil 20 4r er forlebet fra den dag, patentan-
sogningen blev indleveret. For patent skal
betales drsafgift for hvert afgiftsir, som pa-
begyndes efter patentet er meddelt.«

14. 1 kap. V ®ndres overskriften til:
»Betaling af arsafgifter.«

15. § 41 affattes saledes:

»§ 41. Arsafgiften forfalder den sidste dag
i den méned, i hvilken afgiftsaret begynder.

Arsafgifterne for de forste to afgiftsar forfal- .

der dog forst samtidig med afgiften for det
tredie afgiftsar. Arsafgift kan tidligst betales
6 maneder for forfaldsdagen.

Stk. 2. For en senere anseghing som om-
handlet i § 11 forfalder arsafgifter for de af-
giftsar, som er begyndt for den dag, den se-
nere ansegning blev indleveret, eller som be-
gyndes inden to maneder efter denne dag,
ikke i noget tilfelde for to maneder er forlg-
bet efter denne dag. For en international pa-
tentansegning forfalder arsafgifter for afgifts-
ar, som er begyndt for den dag, ansegningen
blev viderefort efter § 31 eller optaget til be-
handling efter § 38, eller som begynder inden
to méneder efter denne dag, ikke i noget til-
felde for to maneder efter den dag anseg-
ningen blev viderefert eller optaget til be-
handling.

Stk. 3. Arsafgift kan med den fastsatte for-
hajelse betales indtil 6 maneder efter, at den
forfalder.«

16. § 42 affattes saledes:

»§ 42. Er opfinderen anseger eller indeha-
ver af patentet, og skennes det at vare for-
bundet med betydelige vanskeligheder for
ham at betale arsafgifter, kan patentmyndig-
heden meddele ham henstand med betaling

af disse, safremt begering herom fremsattes
senest den dag, da &rsafgifterne forste gang
forfalder. Henstand kan meddeles for indtil 3
ar ad gangen, dog ikke lengere end indtil 3
ar fra patentets meddelelse. Begering om
forlenget henstand skal fremssttes senest
den dag, da meddelt henstand udleber.

Stk. 2. Afslas begaring om henstand eller
forlenget henstand, anses betaling mden 2
méneder derefter for rettidig.

Stk. 3. Arsafgift, med hvis betaling der er
givet henstand efter stk. 1, kan med samme
forhejelse som naevnt i § 41, stk. 3, betales
inden 6 maneder efter det tidspunkt, til hvil-
ket henstand er givet.«

17. § 51 affattes sdledes:

»§ 51. Betales arsafgift ikke i overens-
stemmelse med reglerne i §§ 40, 41 og 42,
bortfalder patentet fra og med begyndelsen
af det afgiftsar, for hvilket afglft ikke er, be-

" talt.«

18. § 52, stk. 1, nr. 2, affattes saledes:

»2) det angér en opfindelse, som ikke er
s& tydeligt beskrevet, at en fagmand pi
grundlag af beskrivelsen kan udeve den,«

19. § 56, stk. 1, affattes sdledes:

»§ 56. En patentanseger, som over for en
anden péberdber sig en ansegning om pa-
tent, inden akterne vedrerende ansegningen
er blevet tilgangelig for enhver, er pligtig pa
begering at give sit samtykke til, at vedkom-
mende fir adgang til at gere sig bekendt med
akterne i ansegningssagen. Omfatter ansog-
ningen-en deponeret kultur af en mikroorga-
nisme som navnt i § 8 a, skal vedkommende
ogsd have ret til at fa udleveret en prove af
kulturen. Bestemmelserne i § 22, stk. 6, 2. og
3. pkt., stk. 7 og 8, finder anvendelse.i disse
tilfeelde. «

20. I § 66, stk. 2, ®&ndres »§ 160, stk. 2« til:
»§ 159, stk. 2«.

21. § 68 affattes saledes:

»§ 68. Industriministeren fastsatter stor-
relsen m.v. af de i loven omhandlede afgifter
samt gebyrer for ekspeditioner m.v.

Stk. 2. For si vidt angar &rsafgifter kan
industriministeren bestemme, at et eller flere
af de forste afgiftsér skal veere afgiftsfrie.«
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22. § 72 affattes saledes:

»§ 72. Vil en patentanseger, bortset fra de
i stk. 2 neevnte tilfelde, lide retstab, fordi
han ikke har overholdt en i denne lov eller
med hjemmel heri over for patentmyndighe-
den fastsat frist, men har han udvist al den
omhu, som med rimelighed kunne kraeves af
ham, skal patentmyndigheden pid begaring
genoprette rettighederne. Bega®ringen skal
indgives skriftligt til patentmyndigheden in-
den 2 méneder efter, at den hindring, som
bevirkede fristoverskridelsen, er bortfaldet,
dog senest | ar efter fristens udieb. Inden for
samme frister skal han foretage den undladte
handling og betale den for genoprettelse fast-
satte afgift.

Stk. 2. Bestemmelserne i stk. 1 finder til-
svarende anvendelse, hvis en anseger eller
patenthaver ikke har betalt arsafgift inden
for den frist, der er fastsat i § 41, stk. 3, eller
§ 42, stk. 3, idet dog begaring om genopret-
telse skal vare indgivet og arsafgiften veere
betalt senest 6 maneder efter fristens udleb.

Stk. 3. Bestemmelserne i stk. 1 finder ikke
anvendelse pd den i § 6, stk. 1, naevnte frist.«

§2

§ 1, nr. 7-12 og 20, traeder i kraft 3 méne-
der efter bekendtgerelsen i lovtidende.

Stk. 2. § 1, nr. 2,4, 5, 13-17, 21 og 22, tree-
der i kraft den 1. oktober 1984.

Stk. 3. Tidspunktet for ikrafttreedelse af de
ovrige bestemnielser i loven fastsattes af in-
dustriministeren.

§3

Bestemmelserne i loven:finder anvendelse
pé patentansegninger, der ved bestemmelser-

nes ikrafttreeden er under behandling hos
patentmyndigheden. Herfra gelder folgende
undtagelser:

1) Bestemmelserne om deponering af kultu-
rer af mikroorganismer finder kun anven-
delse pa ansegninger, der er indleveret,
efter at disse bestemmelser er tradt i kraft.

2) For patentansegninger, der er indleveret
for 1. oktober 1984, forfalder arsafgifter
for tidligere afgiftsar til betaling, samtidig
med at der ferste gang skal betales arsaf-
gift i overensstemmelse med § 1, nr. 15 (§
41) og § 1, nr. 16 (§ 42).

3) Begaering i henhold til § 14, stk. 1, kan
uanset bestemmelsen i § 1, nr. 4 (§ 14, stk.,
2) fremsettes indtil 1. april 1985 i over-
ensstemmelse med de hidtil geldende reg-
ler.

§ 4

Bestemmelserne i loven finder tillige an-
vendelse pa patenter, der er meddelt ved be-
stemmelsernes ikrafttreden. Herfra galder
folgende undtagelser: '

1) Er et patent meddelt i perioden 1. august
— 30. september 1984, forfalder afgifterne
for afgiftsar, der er pabegyndt fer medde-
lelsen, i overensstemmelse med § 42 i lov
nr. 479 af 20. december 1967.

2) Bestemmelserne om patenters ugyldighed
i lov nr. 479 af 20. december 1967 og lov
nr. 264 af 8. juni 1978 finder anvendelse
pa patenter, der er meddelt i henhold til
nevnte love. '

3) Bestemmelserne om deponering af kultu-
rer af mikroorganisamer finder kun an-
vendelse pa patenter, der meddeles pa
grundlag af en ansegning, der indleveres
efter at disse bestemmelser er tradt i kraft.
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Bemcerkninger til lovfor&laget

Almindelige bemcerkninger

Lovforslaget tilsigter primert en omlegning af
patentlovens arsafgiftssystem.

Herudover tilsigter lovforslaget, at tilvejebringe
hjemmel for Danmarks ratifikation af Budapest-
traktaten om international anerkendelse af depo-
nering af mikroorganismer, herunder visse justerin-
ger af de eksisterende bestemmelser om depone-
ring af mikroorganismer.

I lovforslaget er endvidere medtaget mindre
@ndringer i bestemmelserne om internationale
patentansegninger som folge af @ndringer i pa-
tentsamarbejdstraktatens gennemforelsesforskrifter.

Lovforslag herom har i folketingssamlingen
1982-83  vaeret forelagt folketinget sammen med
forslag om ratifikation af Den europaiske Patent-
konvention. Forslaget om ratifikation af Den euro-
pziske Patentkonvention var omfattet af grundlo-
vens § 20. Der opndaedes ikke i folketinget ved
forslagets 3. behandling det fornedne flertal pa %
af folketingets medlemmer for forslaget, og lovfor-
slaget bortfaldt derfor i sin helhed.

Om forslagets behandling henvises til Folketin-
gets Forhandlinger 1982-83 sp. 4735-4738, 5152-
5164, 10734-10745 og 1258412587, tilleg A sp.
2123, tillzg B sp. 1349 og tilleg C sp. 583.

Udover at forslaget om dansk ratifikation af
Den europziske Patentkonvention indebar en ve-
sentlig billiggerelse og rationalisering af patentan-
segningsproceduren for dansk erhvervsliv, forven-
tedes forslaget tillige at ville indebaere en vasentlig
rationalisering i direktoratet for patent- og vare-
merkevasenet, bl.a. som folge af, at det arligt ind-
leverede antal patentansegninger efter ratifikation
paregnedes at ville blive halveret.

Direktoratet modtager arligt ca. 6.000 patentan-
segninger.

Pa baggrund af forventningerne om ratifikation
af Den europwziske Patentkonvetion har der i en
arreekke vaeret udvist tilbageholdenhed med udvi-
delse af den faste personalestab i direktoratet ved
afgang af lost ansatte (akkordansatte). Endvidere
har forventningerne om ratifikation af Den euro-

pziske Patentkonvention ikke gjort det rimeligt at
overveje gennemgribende @ndringer i direktoratets
administration og sagsbehandling.

Som folge heraf er antallet af ansegninger un-
der behandling i direktoratet over en 10-drig perio-
de steget med knapt 10.000, og direktoratet har
idag ca. 39.000 ansegninger under behandling og
en behandlingstid pa godt 6 ar.

Det blev derfor ogsd overfor folketinget ved
fremsattelsen af lovforslaget tilkendegivet, at
manglende dansk ratifikation af Den europaiske
Patentkonvention ville nedvendiggere en vasentlig
udbygning -af patentdirektoratet. Udgiften hertil
blev over en 10-drig periode opgjort til 168,8 mill.
kr. Under forudsatning af at den i lovforslaget
foresldede omlegning af Aarsafgiftssystemet gen-
nemfortes, ville udgiften kunne reduceres til 147,8
mill. kr.

Som folge af regeringens politik om begrens-
ning af det offentliges udgifter ‘og personalebehov
anses en udvidelse af patentdirektoratet i den an-
forte storrelsesorden for uenskelig.

Ved den ogsa i nervaerende lovforslag foreslae-
de omlaegning af &rsafgiftssystemet forventes en
reduktion i antallet af ansegninger under behand-
ling pa 6.-10.000. Dette indebzrer samtidig en
tilsvarende reduktion i behovet for tilforsel af
yderligere ressourcer til patentdirektoratet. Denne
omlegning er imidlertid langt fra tilstreekkelig til
at tilvejebringe balance mellem antallet af sager
under behandling og personalebehovet i patentdi-
rektoratet. '

Forinden der tages stilling til omfanget af den
nedvendige udbygning af patentdirektoratet, er det
derfor besluttet at foretage en vurdering af mulig-
hederne for en tilbundsgiende rationalisering af
patentdirektoratet sdvel pd det administrative plan
som gennem materielle og processuelle aendringer
af patentansggningsproceduren.

Det vil herunder bl.a. blive overvejet, i hv1lket
omfang patentdirektoratet, i forbindelse med be-
handling af patentansegninger indleveret med pri-
oritet fra en i udlandet indleveret patentansegning,
umiddelbart vil kunne leegge den i udlandet fore-
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tagne nyhedsundersegelse og patenterbarhedsbe-
demmelse til grund ved udstedelse af patent i
Danmark. P4 baggrund af den eksisterende nordi-
ske retsenhed pa patentomradet og under hensyn
til den i 1978 gennemforte lovendring, hvorved
patentlovens materielle bestemmelser blev bragt i
overensstemmelse med bestemmelserne i Den euro-
paiske Patentkonvention, vil det siledes blive vur-
deret hvorvidt der ber gennemferes en formod-
ningsregel, hvorefter
— ansegere, der i et af de ovrige nordiske lande
har indgivet en enslydende ansegning, er beret-
tiget til patent i Danmark, safremt ansegningen
imodekommes i et af de evrige nordiske lande,
~ ansegere, der til Den europaiske Patentmyn-
dighed har indleveret en enslydende patentan-
sogning, er berettiget til patent i Danmark, sa-
fremt ansegningen imedekommes af Den euro-

pziske Patentmyndighed og en supplerende-

dansk nyhedsundersogelse ikke dokumenterer
nyhedsskadeligt nordisk patentmateriale. /

Det vil endvidere blive vurderet, om Danmark
ber tilslutte sig Patentsamarbejdstraktaten (PCT)
kap. IT om international forberedende patentérbar-
hedsprevning. Da Danmark i 1978 ratificerede
PCT-konventionen tilsluttede Danmark sig alene
kap. I om international nyhedsundersegelse.

Med henblik pa at nedbringe antallet af sager
under behandling til et for savel erhvervslivet som
patentdirektoratet acceptabelt niveau over en peri-
ode pa 5 ar vil det ogsd blive overvejet, om ny-
hedsundersogelse og eventuelt patenterbarhedsbe-
demmelse af visse ansegninger vil kunne foretages
i udlandet (f.eks. af den svenske patentmyndighed)
mod betaling.

Ovennavnte overvejelser vil sammen med en
tilbundsgdende gennemgang af patentdirektoratets
administration og arbejdsgange, blive ivarksat
snarest og folketinget til blive orienteret om resul-
tatet af overvejelserne eventuelt i form af et lovfor-
slag, sdfremt dette matte veere pakravet.

Som folge af den foresldede omlegning af ars-

afgiftssystemet vil lovforslaget for staten i finans-
drene 1983 og 1984 medfere merudgifter i patent-
direktoratet pa henholdsvis 115.000 kr. og 700.000
‘kr. Heraf vedrerer 205.000 kr. lenninger. Det reste-
rende beleb vedrerer udvikling af EDB-program-
mer m.v.

Herudover vil omlaegningen fra og med finans-
aret 1985 medfore arlige merudgifter pa 250.000
kr. til Datacentralen og 150.000 kr. til lenninger.

Omlegningen skennes i finansiret 1984 at med-
fore en engangsnettoindtzegt pa ca. 59 mill. kr.

Lovforslaget vil ikke fi administrative eller eko-
nomiske konsekvenser for kommunerne. .

Budapesttraktaten om international anerkendel-
se af deponering af mikroorganismer var medtaget
som bilag til det i folketingssamlingen 1982-83
fremsatte lovforslag. Naevnte bilag er af praktiske
grunde udeladt ved fremsettelse af narverende
lovforsiag.

A. Lovforslaget
1. Arsafgifter

Ifolge patentlovens eksisterende afgiftssystem
skal der betales arsafgifter fra ansegningens indle-
vering, men saledes at arsafgifterne forst forfalder
ved patentets udstedelse.

Som folge af det meget begrensede antal ansog-
ninger, der rent faktisk ferer til patentudstedelse i
dag, indebzrer ordningen den vasentlige skavhed,
at de fi patentansegere, hvis ansegning forer til
patent gennem betaling af arsafgifter reelt betaler
for behandlingen af de mange ansegninger, der
ikke forer til patent.

Det foreslas derfor at @ndre arsafgiftssystemet
sdledes, at betaling af drsafgifter lobende forfalder
i ansegningstiden. Systemet foreslas udformet sile-
des, at der i ansogningstiden betales arsafgifter for
hvert .ar (afgiftsar) fra den dag ansegningen om
patent indleveres, dog séledes at afgiften for de
forste 2 afgiftsar forst forfalder samtidig med afgif-
ten for det 3. afgiftsar. Begrundelsen for 2-ars fri-
sten er, at det ikke anses for rimeligt at palegge
ansegeren at betale arsafgift, forinden der forelig-
ger et rimeligt grundlag for at vurdere ansegnin-
gens veerdi. Tilbagekaldes eller bortfalder ansog-
ningen forinden udlebet af 2-ars fristen, fritages
ansegeren for betaling af arsafgift.

En omlegning af Aarsafgiftssystemet forventes
samtidig at medfere en sanering i antallet af pa-
tentansegninger under behandling. Baggrunden
herfor er, at en raekke ansegninger, der hidtil har
kunnet opretholdes uden omkostninger for ansege-
ren, men som i realiteten er uden interesse for den-
ne, opgives. Herigennem vil der lebende ske et
fald i antallet af sager under behandling i patent-
direktoratet med en kortere behandlingstid til fel-
ge. Samtidig vil en omlagning af arsafgiftssystemet
indebere, at direktoratets arbejdskraft ikke spildes
pé ansegninger, som er uden interesse for ansege-
ren, og som ikke kan forventes at fore til patent.

Direktoratet for patent- og varemarkevasenet
har i dag ca. 39.000 ansegninger under behandling.
Med henblik pa snarest muligt at fa bragt balance
mellem antallet af ansegninger under behandling
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og det i direktoratet til rddighed varende persona-
le, foreslas omlaegningen af arsafgiftssystemet gen-
nemfort ogsd for ansegninger, der ved lovens
ikrafttreeden er under behandling uanset, at et fler-
tal af folketingets medlemmer ved 2. behandling af
det i folketingssamlingen 1982-83 fremsatte lovfor-
slag foretrak en overgangsordning, hvorefter der
for ansegninger under behandling i forste omgang
alene betales for afgiftsdr pabegyndt efter lovens
ikrafttreeden, og forst ved udstedelsen af patent
betales for de afgiftsdr, der ligger forud for ordnin-
gens gennemforelse. Der er herved lagt vaegt pa, at
der nu er tale om en anden situation, idet omlaeg-
ningen af arsafgiftssystemet ikke baseres pa forud-
sztningen om dansk ratifikation af Den europei-
ske Patentkonvention. Ved at gennemfere omlag-
ningen ogsd for ansegninger under behandling,
forventes der opndet et engangsfald i antallet af
ansegninger under behandling pa 6.000 til 10.000.

Ved en @ndring af arsafgiftssystemet ogsi for
indeliggende ansegninger vil der ske en fremryk-
ning af tidspunktet for betaling af arsafgifter for
ansegninger, der er mere end 2 4r gamle og som
ikke opgives som folge af systemets indferelse.
Under forudsatning af at det er de 6.000 ®ldste
ansegninger, der opgives, skennes direktoratet
gennem omlagningen af arsafgiftssystemet at ville
fa en engangsnettoindtegt pa ca. 59 mill. kr.

Da der i vid udstrekning blot er tale om en
fremrykning af tidspunktet for betaling af &rsafgif-
ter, udger storstedelen af dette belgb imidlertid
indtegter, som direktoratet senere i forbindelse
med udstedelse af patent ville have faet. Direktora-
tet vil dog opnd en merindtegt i forbindelse med
betaling af Aarsafgifter for ansegninger, der ikke
forer til patent. '

Omlagningen af Aarsafgiftssystemet treder i
kraft 1. oktober 1984.

2. Budapesttraktaten

Budapesttraktaten blev vedtaget den 28. april
1977 i Budapest pa en diplomatisk konference
indkaldt af World Intellectual Property Organizati-
on (WIPO) og er underskrevet af 18 lande, herun-
der Danmark.

Budapesttraktaten er tradt i kraft den 19. august
1980 og er indtil nu ratificeret af folgende lande:

 Bulgarien, England, Frankrig, Japan, Spanien,
Tyskland, Ungarn, USA, Sovjetunionen, Schweiz,
Lichtenstein, Philippinerne og Sverige. Herudover
har Den europaiske Patentorganisation afgivet
erklering om, at bestemmelserne i Budapesttrakta-

ten finder anvendelse p& europeiske patentansog-
ninger.

Formalet med traktaten er at sikie, at en depo-
nering af en kultur af en mikroorganisme i forbin-
delse med patentansegning foretaget ved en inter-
national deponeringsmyndighed anerkendes i alle
kontraherende stater, hvorved ansegeren spares for
ungdige udgifter og dobbelt arbejde, hvis der soges
patent i flere lande. )

Det er ikke traktatens hensigt at gennemfore en
verdensomspaendende harmonisering af de forskel-
lige nationale lovgivninger vedrerende de materiel-
le forpligtelser i forbindelse med ansegning om
patent pd mikroorganismeomradet eller af de ma-
terielle forudsatninger for frigivelse af deponerede
kulturer til trediemand.

Ifolge Budapesttraktaten danner de kontrahe-
rende stater en union for international anerkendel-
se af deponering af mikroorganismer til patentfor-
mal, og kun stater, der er medlem af Pariserkon-
ventionen, kan blive medlem. Traktaten admini-
streres af WIPO. .

Traktaten forudsatter, at visse institutioner be-
liggende i de kontraherende stater udpeges til in-
ternationale deponeringsmyndigheder.

Ved en international deponeringsmyndighed
forstar traktaten en videnskabelig institution, som
kan patage sig at modtage og opbevare mikroorga-
nismer, typisk en kultursamling. En institution
opndr status som international deponeringsmyn-
dighed ved, at en af de kontraherende stater over
for WIPO indestér for, at institutionen opfylder og
fortsat vil opfylde traktatens bestemmelser.

Deponering af kulturer af mikroorganismer,
som er sket ved en international deponeringsmyn-
dighed i overensstemmelse med Budapesttraktatens
bestemmelser, skal anerkendes i alle de kontrahe-
rende stater, som tillader eller krever deponering
af mikroorganismer i forbindelse med patentan-
sogninger. Dette g®lder uanset om deponerings-
myndigheden befinder sig inden eller uden for den
pagzldende stats omrade. I visse tilfelde kan den
deponerede kultur erstattes af en ny kultur af sam-
me mikroorganisme. Dette vil bl.a. vere tilfeldet,
hvis den deponerede kultur opherer med at vare
levedygtig eller hvis en prove af den deponerede
kultur pad grund af import- eller eksportrestriktio-
ner ikke kan udleveres. En deponering af en sddan
ny kultur har under visse forudsatninger samme
retsvirkning, som om den var deponeret den dag,
da den oprindelige kultur blev deponeret.

Ved den i 1978 gennemfoerte @ndring af patent-
loven blev i form af en serlig bemyndigelse til
industriministeren indfejet en bestemmelse om
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deponering af mikroorganismer i forbindelse med
ansegning om patent pd opfindelser, som angar
mikrobiologiske fremgangsmader eller produkter
fremstillet ved sddanne fremgangsmader. Bestem-
melsen er imidlertid endnu ikke tradt i kraft, da
Danmark endnu ikke har indgéet aftaler med insti-
tutioner, der kan modtage mikrobiologiske kultu-
rer til opbevaring.

Ratifikation af Budapesttraktaten vil bevirke, at
ovennzvnte bestemmeler vil kunne sattes i kraft,
derved at de af Budapesttraktaten godkendte de-
poneringsmyndigheder anerkendes som depone-
ringsmyndigheder i henhold til patentloven.

Herudover indeholder lovforslaget mulighed for
at indgd separataftaler med deponeringsinstitutio-
ner, som ikke er omfattet af Budapesttraktaten,
safremt der matte skonnes behov herfor.

3. Mikroorganismer

Den europaiske Patentorganisation har efter
onske fra industrien med virkning fra den 1. juni
1980 foretaget visse endringer i bestemmelserne
om deponering af mikroorganismer i gennemforel-
sesforskrifterne til Den europeiske Patentkonventi-
on (regel 28 og 28 a).

Herved er bl.a. det ubetingede deponeringskrav
ved ikke almindeligt tilgeengelige organismer an-
dret, siledes at deponering alene kraves, hvis op-
findelsen vedrerer en organisme, der hverken er
almindeligt tilgzngelig eller kan beskrives i ansog-
ningen saledes, at en fagmand pa grundlag heraf
kan udeve opfindelsen. £Andringen er foranlediget
af, at mulighederne for at beskrive en mikroorga-
nisme er forbedret siden vedtagelsen af Den euro-
paiske Patentkonvention. ) .

For at hindre misbrug i forbindelse med offent-
lighedens adgang til deponerede mikroorganismer
er bestemmelsen endvidere &ndret siledes, at udle-
vering efter anmodning fra pantentansegeren i
visse tilfelde alene kan ske til én serlig sagkyndig.
Ved udformningen af bestemmelsen, herunder tids-
intervallet for denne, er der lagt afgerende veagt
pa, at konkurrenters misbrug af udleverede prover
ofte vil f4 meget alvorlige felger, sifremt misbrug
sker pa et s tidligt tidspunkt i ansegningsfasen, at
-ansegeren endnu ikke selv har udnyttet opfindel-
sen.

Péa baggrund af at vasentlige elementer i dansk
patentlovgivning ved @ndringen af patentloven i
1978 blev bragt i overensstemmelse med Den euro-
paiske Patentkonvention, men ogsd under hensyn
til at det ma anses for enskeligt, at dansk rets be-
stemmelser om deponering af mikroorganismer er i

overensstemmelse med bestemmelserne i Den euro-
pziske Patentkonvention, foreslas at patentlovens
bestemmelser om deponering af ikke almindeligt
tilgeengelige mikroorganismer bringes i overens-
stemmelse med regel 28 og 28 a i gennemforelses-
forskrifterne til Den europeiske Patentkonvention.

4..Internationale patentansogninger

Lovforslaget indeholder endvidere visse mindre
endringer i §§ 31, 32, 33, 34 og 38, bl.a. som folge
af @ndringer i patentsamarbejdstraktatens gennem-
forelsesforskrifter. Der henvises derom til bemark-
ningerne til de enkelte bestemmelser.

5. Nordisk samarbejde

Lovforslaget er udarbejdet i samarbejde med de
ovrige nordiske lande.

I Sverige blev den 11. november 1982 fremsat et
ligelydende lovforslag, dog siledes at bestemmel-
serne om omlagning af arsafgiftssystemet ikke i
Sverige blev sogt gennemfort ogsa for ansegninger,
der ved lovens ikrafttreeden var under behandling.
Lovforslaget blev i maj 1983 vedtaget af rigsdagen
og er tradt i kraft den 1. oktober 1983.

I Finland og Norge forberedes @ndringer for s&
vidt angar ratifikation af Budapesttraktaten, @n-
dringer af bestemmelserne om deponering af mi-
kroorganismer og internationale patentansegnin-
ger. Hvorimod der i disse lande endnu ikke er
truffet beslutning om gennemforelse af en omlaeg-
ning af arsafgiftssystemet.

B. Lovforslagets betydning for dansk erhvervsliv

Den foresldede omlegning af patentlovens &rs-
afgiftssystem vil primert indebaere en mere retfer-
dig fordeling af omkostningerne til driften af pa-
tentvaesenet. Samtidig vil en omlegning af afgifts-
systemet, i og med at den foreslds gennemfort med
virkning ogs4 for ansegninger, der ved lovens
ikrafttreeden er under behandling, medfere et en-
gangsfald i antallet af ansegninger under behand-
ling pa 6.000 til 10.000 som folge af, at der nzppe
vil blive betalt arsafgifter for ansegninger, som er
uden interesse for ansegeren. Herigennem vil om-
leegningen medvirke til en bedre udnyttelse af pa-
tentdirektoratets arbejdskraft og derved muliggore
en nedbringelse. af behandlingstiden. Der legges
herved is@r vaegt pa, at et meget stort antal uaf-
gjorte patentansegninger og en lang behandlingstid
ikke alene er utilfredsstillende for patentansegeren,
men ogsd for industrien som helhed og i ovrigt
ogsd for samfundet som sédant, der skal respektere
bade ansegningerne, hvis de forer til patent, og de

\
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udstedte patenter, men som pd den anden side har

krav pa ikke at vere hemmet af ansegninger, der °

ikke kan gennemfgres til endeligt patent.

Ratifikation af Budapesttraktaten vil ligeledes
"betyde rationalisering og besparelse for dansk er-
hvervsliv. Ratifikation vil siledes indebzre, at de-
ponering af en kultur af en mikroorganisme i for-
bindelse med patentansegning anerkendes i alle
kontraherende stater. Erhvervslivet spares herigen-
nem for betydelige udgifter og dobbeltarbejde,
derved at én deponering vil kunne danne basis for
patentansegninger i flere lande.

Forslaget om, at deponering af mikroorganis-
mer i forbindelse med patentansegninger alene
skal finde sted, nar der ved udevelsen af opfindel-
sen skal anvendes en mikroorganisme, som hver-
ken er almindeligt tilgeengelig, eller i ansegningen
kan beskrives sdledes, at en fagmand pa grundlag
heraf kan udeve opfindelsen, er som nevnt be-
grundet i et onske om en fortsat harmonisering
med Den europaiske Patentkonvention. Baggrun-
den for denne &ndring i gennemforelsesforskrifter-
ne til Den europziske Patentkonvention (regel 28
og 28 a) er et onske fremsat af den europaiske
industri, der har fundet, at deponeringspligten i
forbindelse med patentansegninger, hvori mikrobi-
ologiske kulturer indgar, af administrative og eko-
nomiske hensyn burde begrenses mest muligt.

Den europaiske industri har ligeledes i regel 28
og 28 a, for at hindre misbrug i forbindelse med
offentlighedens adgang til deponerede mikroorga-
nismer, foranlediget indsat bestemmelsen om, at
udlevering af en kultur af en deponeret mikroorga-
nisme efter anmodning fra ansegeren i visse tilfel-
de alene kan ske til en sarlig sagkyndig.

C. Erhvervsorganisationernes holdning
til loyforslaget

Omleegning af drsafgiftssystemet

Industrirddet stotter den foresldede omlzgning
af arsafgiftssystemet og har ingen indvendinger
imod, at forslaget gennemferes.ogsé for ansegnin-
ger indleveret for lovens ikrafttreeden, nér blot der
gennemfores en rimelig overgangstid pd mindst et
halvt ar.

Landbrugsrddet stotter ligeledes forslaget og kan
tilslutte sig, at forslaget far virkning for ailerede

* indleverede ansegninger. Radet finder dog, at der
for disse ansegningér ber findes en overgangsord-

ning, f.eks. sdledes at der nok betales arsafgifter

svarende til ansegningens alder efter lovens ikraft-
treden, men at de akkumulerede arsafgifter for

perioden forud herfor forst afkreeves ved eventuel
patentudstedelse.

Hdndveerksrddet finder, at omlegningen af ars-
afgiftssystemet alene ber gennemfores med virk-
ning for fremtidige ansegninger.

Advokatrddet tager afstand fra en gennemforelse
af omlegningen af arsafgiftssystemet ogsd for in-
deliggende ansogninger som stridende mod almin-
delige retsprincipper.

De danske Patentagenters Forening har mgen
principielle indvendinger mod en omlzgning af
arsafgiftssystemet, men finder at betaling af arsaf- -
gifter i ansogningstiden ber modsvares af en be-
handlingsmessig ydelse fra patentdirektoratet.
Foreningen udtrykker betenkelighed ved at af-
giftssystemet soges gennemfort for indeliggende
ansegninger og kan derfor tilslutte sig en over-
gangsordning pd linie med den af Landbrugsrﬁdet
foreslaede.

Dansk Forening for Industriel Retsbeskyttelse
statter forslaget, men tager afstand fra, at forslaget
gennemfores ogsa for indeliggende ansogninger.

Foreningen af tekniske . sagsbehandlere ved pa-
tentdirektoratet kan ligeledes stotte forslaget, men
finder at det vil medfere uheldige konsekvenser
om forslaget gennemfores ogsd for indeliggende
ansegninger.

Dansk Forening for Industriens Patentingeniorer
udtaler forstaelse for forslaget og har ingen princi-
pielle indvendinger herimod, da systemet kendes
fra flere lande.

Dansk Forening til Fremme af Opfindelser udta-
ler, at man ikke mener, at den foresldede omlag-
ning af arsafgiftssystemet vil betyde et frafald af
ansegninger i den forudsete storrelsesorden.

Budapesttraktaten og de i ovrigt foresldede cendrin-
ger vedrorende deponering af mikroorganismer

Industrirdadet, Medicinalfabrikantforeningen, Me-
dicinalimportorforeningen, Dansk Forening for Indu-
striel Retsbeskyttelse, Arbejderbeveegelsens Erhvervs-
rdd og Dansk Patent- og Varemerkekonsulentfore-
ning af 1953 kan tilslutte sig de foreslaede @ndrin-
ger vedrerende deponering af mikroorganismer,
herunder dansk ratifikation af Budapesttraktaten.

De danske Patentagenters Forening kan ligeledes
tilslutte sig de foresldede @ndringer, herunder rati-
fikation af Budapesttraktaten. Foreningen finder
dog anledning til at henlede opmarksomheden pé,
at kravet om deponering pa ansegningsdagen kan
rumme risiko for uoprettelige fejlvurderinger, sa-
fremt ansegeren undlader at deponere i tillid til at
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beskrivelsen er tilstrekkelig til at udeve opfindel-
sen. :

Udkast til lovforslag om omlagning af patentlo-
vens arsafgiftssystem, ratifikation af Budapesttrak-
taten samt de evrige i nervaerende lovforslag inde-
holdte ®ndringer af patentloven har i forbindelse

med det i folketingssamlingen 1982-83 fremsatte

lovforslag vaeret forelagt felgende organisationer
og myndigheder til udtalelse:

Medicinalimporterforeningen
Andelsudvalget
Foreningen af tekniske sagsbehandlere ved pa-
tentdirektoratet
Udvalget til beskyttelse af videnskabeligt arbej-
de
Akademiet for de Tekniske Videnskaber
Dansk Forening for Industriel Retsbeskyttelse
Dansk Patent- og Varemarkekonsulentforening
af 1953
Dansk Forening til Fremme af Opfindelser
Foreningen for Industriens Patentingeniorer
‘De danske Patentagenters Forening
- Forenede Danske Brugsforeninger
Landsorganisationen i Danmark
Danmarks Tekniske Hajskole
Danske Husmandsforeninger
Arbejderbevagelsens Erhvervsrad
Danmarks Farmaceutiske Hajskole
Dansk Ingenierforening
Ingenier-Sammenslutningen
Industriradet
Advokatradet
Landbrugsradet
Handvarksradet
Justitsministeriet
Undervisningsministeriet
Landbrugsministeriet
Energiministeriet
Udenrigsministeriet
Indenrigsministeriet
Fiskeriministeriet
Finansministeriet
Monopoltilsynet
Direktoratet for Patent- og Varema&rkevasenet
Patentankenavnet

Bemeaerkninger til de enkelte bestemmelser

Til nr. L. (§ 8, stk. 2)

Denne paragraf indeholder de grundleggende
bestemmelser om, hvor en patentansegning skal
indleveres, og hvad ansegningen skal indeholde.

Stk. 2 indeholder i sin nuverende udformning
de almindelige krav om, at opfindelsen skal beskri-

ves 1 patentansegningen. Herudover indeholder
stk. 2 visse serlige bestemmelser vedrerende be-
skrivelsen af opfindelser pd det mikrobiologiske
omrdde. Som det fremgar af de almindelige be-
markninger, foreslds bestemmelserne herom dels
&ndret, dels udbygget. I nervarende paragraf fast-
settes, at der i visse tilfelde gaelder saerlige krav
vedr. beskrivelsen af opfindelser p&4 det mikrobio-
logiske omrade. Hvornar dette er tilfaeldet, og hvil-
ke krav der er tale om reguleresi § 8 a.

Til nr. 2. (§ 8, stk. 5)

Som det fremgér af de almindelige bemarknin-
ger, foreslds gennemfert en omlegning af arsaf-
giftssystemet. Omlaegningen indebaerer, at der i
anseggningstiden skal betales drsafgifter fra den dag
ansegningen blev indleveret, dog saledes at afgif-
ten for de 2 forste afgiftsar forst forfalder samtidig
med afgiften for det tredie 4r. Da narverende
paragraf indeholder bestemmelser vedrerende pa-
tentansegninger herunder betaling af ansegningsaf-
gift, er det fundet hensigtsmassigt, at bestemmel-
sen ogsd omtaler pligten til at betale arsafgift. Det
fastsattes, at arsafgift skal betales indtil ansegnin-
gen er endeligt afgjort. Heri ligger, at pligten til at
betale arsafgift fortsetter, sdfremt et afslag ind-
bringes for patentankenzvnet eller domstolene.
Bestemmelse om betaling af arsafgifter for meddel-
te patenter findes i § 40. Bestemmelser om fra hvil-
ket tidspunkt arsafgift forfalder findes i § 41, og
bestemmelser om henstand med betaling af arsaf-
gift findes i § 42.

Til nr. 3. (§ 8 a)

Denne paragraf fastsatter i hvilke tilfelde, der
geelder serlige bestemmelser for, at opfindelser pa
det mikrobiologiske omrade skal anses for tilstreek-
keligt tydeligt beskrevet. Endvidere giver bestem-
melsen patenthaveren eller patentansegeren ret til
under visse betingelser at erstatte en i medfer af
stk. 1 deponeret kultur af en mikroorganisme med
en ny deponering af samme mikroorganisme.

Det foreslds i stk. 1, at det i den nuverende
patentlovs § 8 fastsatte ubetingede krav om depo-
nering af ikke almindeligt tilgengelige mikroorga-
nismer @ndres, siledes at deponering alene skal
finde sted, nar der ved udevelsen af opfindelsen
skal anvendes en mikroorganisme, som hverken er
almindeligt tilgengelig, eller i ansegningen kan
beskrives saledes, at en fagmand pa grundlag deraf
kan udeve opfindelsen. Pa baggrund af den hurti-
ge udvikling pa det mikrobiologiske omrade over-
lades det til retspraksis at afgere, hvorvidt beskri-

81 Fremsatte lovforslag (undt. finans- og tillegsbev.lovforslag)
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velse af en mikroorganisme i dokumentform kan
godtages. Der ber herunder henses til, at en man-
gelfuld beskrivelse senere kan medfaere, at patentet
erkleres ugyldigt. Endvidere fremgéar det af be-
stemmelsen, at deponeringen skal ske seneste fra
tidspunktet for ansegningens indlevering. Heraf
folger, at en patentansegning ikke efterfolgende
kan kompletteres med en deponering, jfr. dog mu-
ligheden for lebedagsforskydning i overensstem-
melse med § 14. )

Deponering er siledes ikke nedvendig i de til-
feelde, hvor organismen er almindeligt tilgengelig
pé tidspunktet for ansegningens indlevering. Hvis
der derfor ikke er sket deponering, fordi organis-
men pd ansegningstidspunktet var almindeligt til-
gengelig, skal ansegeren eller patenthaveren for
ikke at lide retstab tilse, at organismen forbliver
almindelig tilgengelig.

Endvidere forskrives det, at kulturen skal vare
deponeret sdledes, at-den, som er berettiget til at fa
udleveret en prove af kulturen, skal kunne fa pre-
ven leveret i Danmark. Der er herved lagt vaegt pa,
at det folger af patentretlige principper, at tredie-
mand skal kunne gere sig bekendt med indholdet
af en patentansegning og et patent i det land, som
henholdsvis ansegningen eller patentet vedrorer.
Hvem der er berettiget til at f4 udleveret en prove
af kulturen og under hvilke omstendigheder, frem-
gar af bestemmelsen om patentansegningers of-
fentliggerelse i § 22.

Industriministeren bemyndiges til at fastsatte
bestemmelser om, hvor deponering kan foretages.
Som det fremgar af de almindelige bemarkninger,
er det hensigten, at deponering skal ske ved inter-
nationale deponeringsmyndigheder udpeget i over-
ensstemmelse med Budapesttraktaten. Lovforslaget
dbner imidlertid mulighed for, at andre institutio-
ner godkendes, safremt der skulle opstd behov
herfor.

Stk. 2 .indeholder bestemmelser om retten til at
erstatte en deponeret kultur med en ny kultur af
samme mikroorganisme. Bestemmelsen er i over-
ensstemmelse med Budapesttraktaten, ifelge hvil-
ken det er fastsat, at en deponeret kultur kan er-
stattes med en ny kultur af samme mikroorganis-
me, sifremt den deponerede kultur opherer at
vere levedygtig, eller safremt der af anden grund
ikke kan leveres en prove fra kulturen. Retsvirk-
ningerne af en sddan ny deponering er, at den nye
deponering skal anses for gjort pa samme tids-
punkt som den tidligere deponering. Bestemmelsen
indebzrer siledes, at en deponering, der er erstat-
tet pd foreskreven made og indenfor den fastsatte
tidsfrist, anses at have varet deponeret uden afbry-

\

delse. Industriministeren fastsetter i overensstem-
melse med Budapesttraktaten bestemmelser om,
hvornér en deponeret kultur kan erstattes af en ny
kultur af samme mikroorganisme.

Ud over tilfelde, der er reguleret i Budapest-'
traktaten, giver bestemmelsen ret til at erstatte en
deponeret. kultur med en ny i tilfelde, hvor en
prove ikke kan leveres til nogen, som har ret til at
modtage en prove af kulturen i overensstemmelse
med de i stk. | fastsatte regler. '

Til nr. 4. (§ 14, stk. 2)

§ 14 fastsetter reglerne om lebedagsforskyd-
ning. Den foresldede @ndring i stk. 2, hvorefter
begaring om lebedagsforskydning skal fremsattes
inden 2 4r fra den dag,-da ansegningen blev indle-
veret, er begrundet i den foresliede omlaegning af
arsafgiftssystemet, hvorefter arsafgift for de to for-
ste afgiftsar forfalder samtidig med afgiften for det
3. afgiftsar. Herefter anses det for uhensigtsmes-
sigt, om begering om lebedagsforskydning kan
fremsattes efter forfaldstidspunktet for &rsagiften
for de to forste patentar.

Til nr. 5. § 15, stk. 4) .

§ 15 vedrorer siavel formelle som materielle
mangler ved patentansegninger. P4 grund af den
foresldede omlagning af &rsafgiftssystemet, hvoref-
ter der skal betales arsafgift i ansegningstiden, jfr.
de almindelige bemarkninger, foreslds i et nyt stk.

-4 indsat en bestemmelse om retsvirkninger af

manglende betaling af 4rsafgifter i ansegnirgsti-
den. ‘

Det foreslds, at manglende betaling af arsafgif-
ter i ansegningstiden indebzrer, at ansegningen
henlagges, samt at en sidan henlagt ansegning -
ikke kan genoptages. Bestemmelsen om at en pa-
tentansegning skal henlaegges, safremt arsafgiften
ikke betales rettidigt, galder ogsa safremt, ansog-
ningen er paklaget til patentankenavnet, eller sa-
fremt et afslag fra ankenavnet er indbragt for
domstolene.

For sa vidt angdr manglende betaling af érsaf-
gifter efter patentets meddelelse henvises til § 51.

Til nr. 6. (§ 22, stk. 6, 7 og 8)

Denne paragraf indeholder de bestemmelser, der
regulerer offentlighedens adgang til sager vedre-
rende ansegning om patent. I de foresliede be-
stemmelser fastsettes hvem, der er berettiget til at

-fa udleveret en prove af en deponeret kultur af en

mikroorganisme, samt under hvilke omstendighe-
der dette kan ske. Bestemmelserne medferer ingen
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begrensning i kravet om tilgengelighed, jfr. nr. 3
(§ 8 a).

I'stk. 6 foreslds &ndringer i de fastsatte bestem-
melser vedrerende udlevering af deponerede mi-
kroorganismer. Desuden er i nyt stk. 7 tilfejet be-
stemmelser vedrerende begrensning i offentlighe-
dens adgang til patentansegninger pa det mikrobi-
ologiske omrade. Endelig er i nyt stk. 8 indsat en
bemyndigelse for ministeren til at fastsaette bestem-
melser til forebyggelse af misbrug af en i medfer
af stk. 6 eller 7 udleveret prove.

Stk. 6 regulerer i sin nuvarende formulering,
fra hvilket tidspunkt en deponeret kultur af en
mikroorganisme, som er deponeret som led i an-
sogning om patent, skal holdes tilgengelig. Be-
stemmelsen, der endnu ikke er sat i kraft, foreskri-
ver derimod ikke, pa hvilken méide en saddan kul-
tur skal holdes tilgengelig.

I overensstemmelse med Budapesttraktaten fo-
reslds det, at kulturer af mikroorganismer, der er
deponeret i henhold til den foresldede § 8 a, skal
holdes tilgengelige for enhver gennem udlevering
af en prove af kulturen. Bestemmelsen giver sile-
des ikke trediemand ret til at undersege kulturen
hos deponeringsmyndighederne.

Denne ret til at fa udleveret en preve af kultu-
ren indskrankes af bestemmelserne i 2. og 3. pkt.,
hvorefter det bestemmes, at den omstendighed, at
en deponeret kultur skal holdes offentligt tilgenge-
lig, ikke medferer en ubetinget ret for trediemand
til at fa udleveret en preve af kulturen. Det fore-
skrives sdledes, at prove ikke skal udleveres til
nogen, som i medfer af lov eller bestemmelser
fastsat ved lov ikke ma befatte sig med den depo-
nerede mikroorganisme. Bestemmelsen er indsat i
loven for at sla fast, at trediemand ikke med hjem-
mel i patentlovens offentlighedsregler har ret til at
fa udleveret prove af en mikroorganisme, som han
ifolge serlovgivningen ikke mé befatte sig med.

Endvidere kan en prove heller ikke udleveres til

. nogen, safremt det antages, at det vil vaere forbun-

det med dbenbar fare, at vedkommende befatter
sig med preoven. Endelig har bestemmelserne til
folge, at danske myndigheder, uanset at en prove
er udleveret af en international deponeringsmyn-
dighed, kan hindre, at preven, udleveres til nogen
i Danmark, sifremt det antages, at det vil vare
forbundet med Aabenbar fare, at vedkommende
befatter sig med proven. Bestemmelserne tager
saledes hojde for det forhold, at der ikke i s@rlov-
givningen findes noget direkte forbud mod at be-
fatte sig med mikroorganismen, men at denne pa
trods heraf anses for farlig, og at der derfor skal

iagttages serlige forholdsregler i forbindelse med
denne.

Den, som ifelge bestemmelsen ikke kan f& udle-
veret en prove af kulturen, kan indgd aftale med
andre, som er berettiget til at befatte sig med orga-
nismen, om at fa udleveret en preve med henblik
pa undersogelse.

Af de grunde, som er anfert i de almindelige
bemarkninger, foreslas det i et nyt stk. 7, at anso-
geren kan begaere, at en preve fra en deponeret
kultur i tidsrummet, efter akterne er gjort tilgenge-
lige, og indtil ansegningen er fremlagt eller endelig
afgjort uden at have veret fremlagt, kun kan udle-
vers til en serlig sagkyndig.

Har ansogeren fremsat en sddan begaring, kan
en prove uanset bestemmelsen i stk. 6 ikke udleve-
res til enhver i dette tidsrum. Industriministeren
bemyndiges til at fastsatte bestemmelser om fristen
for fremsattelse af et sddant krav, og om hvem der
kan udpeges som serlig sagkyndig.

I stk. 8 foreslas indsat en bemyndigelse for in-
dustriministeren til at fastsatte bestemmelser til
forebyggelse af misbrug af en i medfor af stk. 6
eller 7 udleveret prove.

Til nr. 7. (§ 31)

Paragraffen indeholder bestemmelser om vide-
reforelse af en international patentansegning i
Danmark. Der er i disse bestemmelser foresldet en
rekke lempelser.

I stk..1 er kravet til ansogeren om indlevering
af en genpart af den internationale ansegning op-
heevet. Til videreforelse af en international anseg-
ning kraeves herefter alene indbetalt den fastsatte
afgift samt indleveret en oversettelse til dansk af
den internationale ansegning. 1 de tilfzlde hvor
den internationale ansegning er affattet pi dansk,
kreves dog indleveret en genpart af ansegningen,
da myndigheden ellers ikke vil blive gjort bekendt
med ansegningen, som folge af forslaget om ophza-
velse af kravet om indlevering af en genpart af
den internationale ansegning.

Bestemmelsen i stk. 2, hvorefter ansegeren — i
de tilfelde hvor den internationale nyhedsunderse-
gende myndighed har afstdet fra at udarbejde ny-
hedsundersogelsesrapport — inden for en frist pa 2
maneder skal opfylde bestemmelserne i stk. 1 for
at opretholde ansegninger for Danmark, foreslds
ophavet. Den almindelige frist i stk. 1 pa 20 ma-
neder finder sdledes ogsad anvendelse i disse tilfael-
de. Endringen indeberer, at viderefarelsesfristen i
hovedparten af disse tilfelde bliver lengere end,
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hvad der er tilfeldet efter den galdende bestem-
melse. -

Det nye stk. 2 er herefter identisk med paragraf-
fens nuverende stk. 3.

Stk. 3 indeholder en ny bestemmelse om en
yderligere frist pa 2 maneder til — mod erleggelse
af en tillegsafgift — at indlevere en oversettelse af
den internationale patentansegning. Baggrunden
for indferelsen af denne yderligere frist, der forud-
satter, at den fastsatte afgift er betalt rettidigt i
overensstemmelse med stk. | og 2, er at give pa-
tentansogeren en rimelig frist til at udarbejde en
oversattelse af ansegningen, der ofte er meget
omfattende. For at reglerne ikke kompliceres une-
digt og dermed medferer retstab for ansegeren,
gelder 2 maneders fristen ogsd for de tilfalde,
hvor der i medfer af stk. 1 alene skal indleveres en
genpart.

Af stk. 4 fremgar, at savel fristen til at betale
den fastsatte videreforelsesafgift og den yderligere
frist for indlevering af oversattelse er absolutte.
Overskridelse af fristerne medforer, at ansegningen
skal anses for tilbagetaget for si vidt angar Dan-
mark. Dette er ogsa tilfeldet, hvis ansegeren har
betalt videreforelsesafgiften samt indleveret over-
sattelsen rettidigt, men ikke inden fristens udleb
betaler den tilleegsafgift, som kraves for at kunne
udnytte den yderligere frist til indlevering af over-
sa@ttelsen.

Til nr. 8. (§ 32)

Paragraffen angér det tilfelde, hvor ansegeren
selv tilbagekalder begeringen om international
forberedende patenterbarhedsprevning, eller erkle-
ringen om, at resultatet af denne prevning agtes
anvendt ved ansegning om patent for Danmark,
tilbagetages.

Som konsekvens af de foresldede sndringer i §
31 er nerverende paragraf justeret, sdledes at vi-
dereforsel skal vare sket inden den frist, som gel-
der i henhold til § 31, stk. 1, jfr. stk. 3. Ansegeren
kan altsd ogsé i dette tilfelde anvende den yderli-
gere frist i stk. 3 til at indlevere en oversattelse af
den internationale ansegning.

Til nr. 9. (§ 33, stk. 1)

1 denne bestemmelse reguleres patentmyndighe-
dens behandling af internationale patentansegnin-
4 ger, som viderefores i Danmark i overensstemmel-
se med reglerne i § 31.

Det er i bestemmelsen fastsat, at ansegningen
kun efter ansogerens begering ma optages til be-
handling fer udlgbet af de frister, som galder i

henhold til § 31. Som konsekvens af de foresldede

@ndringer af § 31 foreslds henvisningen til § 31

praciseret til stk. 1 og 2 og ikke til den i stk. 3

foresldede yderligere frist til indlevering af over-
sa&ttelse, som er uden betydning for, hvornar an-

segningen kan optages til behandling.

Til nr. 10. (§ 33, stk. 3)

Ifolge stk. 3, finder bestemmelserne i § 22, stk. 2
og 3, anvendelse allerede inden videreforelsen, nir
ansegeren har opfyldt sin forpligtelse i henhold til
§ 31 til at indlevere en oversattelse af den interna-
tionale ansegning. : :

I de tilfelde hvor en oversattelse af ansegnin-
gen efter de foresldede endringer i § 31, stk. 1,
ikke er forneden, fordi ansegningen er indleveret
pa dansk — hvilket ofte vil vere tilfaldet, nar den
internationale nyhedsundersogelse agtes foretaget
af den svenske patentmyndighed — er der ikke i
den eksisterende lov nogen formel bestemmelse
for, hvornar § 22 kan bringes i anvendelse. Stk. 3
foreslas derfor @ndret, siledes at bestemmelserne i
§ 22, stk. 2 og 3, finder anvendelse fra det tids-
punkt, ansegeren indleverer en genpart af den
internationale patentansegning til patentmyndighe-
den i overensstemmelse med § 31, stk. 1.

Til nr. 11. (§ 34)

Den pigzldende paragraf fastsetter, at en in-
ternational ansegning ikke ma godkendes til frem-
leeggelse eller afslas for udlebet af visse frister.

Det foreslds, at disse frister erstattes med en
bemyndigelse til industriministeren til at fastsatte
fristerne. Dette skyldes, at sddanne frister samt
fristernes beregningsméade kan @ndres, og for vis-
ses vedkommende allerede er @ndret ved enm zn’ -
dring i Patentsamarbejdstraktatens gennemforelses-
forskrifter. Skulle der senere ske @ndringer af fri-
sterne, vil tilpasning af de danske regler gennem
en bemyndigelse til industriministeren kunne ske
uden lovendring.

Til nr. 12. (§ 38, stk. 2)

Af de grunde, som er anfert ovenfor i bemeark-
ningerne til nr. 11 (§ 34), foreslas fristen i § 38, stk.
2, vedrerende ansegers begering om fornyet pro- -
velse i henhold til stk. 1 erstattet af en bemyndigel-
se til industriministeren til at fastsatte en siddan
frist.

Til nr. 13. (§ 40)
Paragraffen fastsetter i sin nuverende formule-
ring patenttidens leengde.
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Den foresldede omlegning af arsafgiftssystemet,
jfr. de almindelige bemarkninger, indebaerer beta-
ling af arsafgifter i sdvel ansegningstiden som efter
patentets meddelelse. Under hensyn hertil er det
fundet hensigtsmaessigt at fastsatte bestemmelser
om betaling af &rsafgifter i svel kap. II Patentan-
segninger og deres behandling m.v. og i kap. IV
Patentets omfang og gyldighed.

Det fastsattes i § 40, at et patent kan oprethol-
des indtil 20 4r'fra den dag, ansegningen blev ind-
leveret, samt at der skal betales arsafgift for hvert
afgiftsar fra patentets meddelelse.

Bestemmelsen om, at der skal betales arsafgift
fra patentets meddelses, er ikke ny og har hidtil
fremgaet af den geldende § 41.

Til nr. 15. (§ 41)

Paragraffen har i forslaget fiet et helt nyt ind-
hold. 1 paragraffen foreslas samlet alle bestemmel-
ser om pé hvilke tidspunkter, &rsafgifter forfalder
til betaling.

Hovedreglen om forfaldstidspunkt for &arsafgif-
ter findes i stk. 1. Herefter forfalder arsafgiften til
betaling den sidste dag i den maned, i hvilket af-
giftsaret begynder. Herved opnds, set ud fra en
administrativ betragtning, at der kun er 12 for-
faldsdage i kalenderaret, uanset at afgiftsaret, lige-
som hidtil patentaret, beregnes efter patentanseg-
ningens lobedag. Som det fremgar af de almindeli-
ge bemarkninger, foreslds det, at afgiften for de
forste 2 afgiftsar forst forfalder til betaling samti-
dig med afgiften for det 3. afgiftsar.

I stk. 1 findes endvidere en bestemmelse om, at
arsafgiften ikke kan betales tidligere end 6 mane-
der for forfaldsdagen. Dette er ogsa tilfeeldet i fol-
ge den gaeldende lov, jfr. § 42, stk. 1.

Stk. 2 vedrerer visse undtagelser fra hovedreg-
len i stk. 1.

1. pkt. omhandler betaling af arsafgifter i for-
bindelse med patentansegninger, som er delte eller
udskilte i overensstemmelse med § 11. En anseg-
ning, der er fremkommet ved udskillelse eller de-
ling, kan under visse forudsatninger anses som
indleveret pd et tidligere tidspunkt end det tids-
punkt ansegningen faktisk indleveredes. Der kan
veere tale om et tidsrum pé op til flere ar. Da der
med udgangspunkt i hovedreglen i stk. 1 skulle
kunne vare forfaldet flere ars Aarsafgifter inden
den delte eller udskilte ansegning indleveres, er
der fundet behov for en sarregel for disse anseg-
ninger. Det foreslds, at der for sidanne ansegnin-
ger fastsaettes en serlig forfaldsdag for arsafgifter,
som er begyndt at lebe for den dag, ansegningen

blev indleveret som .delt eller udskilt, eller som
begynder at lebe inden 2 méaneder fra den dag.
Det foreslds, at disse afgifter ikke under nogen
omstaendigheder forfalder, for 2 méaneder er forlo-
bet fra den dag, da ansegningen fremkom ved
deling eller udskillelse.

I 2. pkt. fastsettes en sarlig bestemmelse for
internationale ansegninger. Safremt siddanne an-
sogninger videreferes i Danmark eller optages til
behandling i overensstemmelse med § 38, anses de
som indleveret pé tidspunktet for den internationa-
le indleveringsringsdag, jfr. § 29. Det kan forekom-
me, at en international patentansegning ferst vide-
refores eller optages til behandling, nar der er for-
lobet 2 4r fra det tidspunkt, ansegningen anses for
indleveret. Dette er f.eks. tilfeldet, nar en interna-
tional ansegning uden prioritet fra en tidligere
ansegning har veret genstand for international
forberedende patenterbarhedsprovning.

I disse tilfelde foreslas det, at forfaldne arsaf-
gifter for afgiftsdr, som er pabegyndt inden den
internationale ansegning blev viderefort eller opta-
get til behandling eller som begynder at lebe inden
for 2 maneder fra navnte tidspunkter, i intet til-
feelde forfalder, for 2 maneder er forlebet fra den
dag, da ansegningen blev viderefort eller optaget
til behandling.

I stk. 3 er foresldet en bestemmelse, som hoved-
sagelig svarer til den geldende bestemmelse i § 42,
stk. 3. Det fastsattes, at &rsafgifter kan betales i
indtil 6 maneder fra forfaldsdag mod betaling af
en forhojet afgift.

Til nr. 16. (§ 42)

Paragraffen indeholder efter forslaget alene
bestemmelser om henstand med betaling af arsaf-
gifter og er i princippet i overensstemmelse med de

.geldende bestemmelser i § 42. Afvigelsen bestar

alene i, at da arsafgiften efter den foresldede om-
legning forste gang forfalder samtidig med afgif-
ten for det 3. afgiftsér, skal begering om henstand
derfor fremsattes pa dette tidligere tidspunkt.
Henstand kan derimod, som hidtil meddeles i ind-
til 3 &r fra patentets meddelelse.

Stk. 2 er identisk med, hvad der hidtil har veeret
geldende i forbindelse med afslag om henstand
med arsafgifter for patenter.-

Stk. 3 indeholder ret til mod betaling af forhojet
afgift at betale arsafgiften inden 6 méaneder efter
det tidspunkt, til hvilket henstand er givet.

Til nr. 17. (§ 51)
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Denne paragraf regulerer folgerne af, at &rsaf-
gifter for et meddelt patent ikke betales. I § 15
findes en tilsvarende bestemmelse for sa vidt angar
patentansegninger.

Da bestemmelsen om, at der foy et patent skal
betales drsafgift for hvert afgiftsér efter patentets
meddelelse, er foresldet overfort til § 40, er denne
paragraf ligeledes citeret.

Til nr. 18. (§ 52, stk. 1, ar. 2)

Paragraffen fastlegger reglerne om ugyldigken-
delse af patenter.

I stk. I angives ugyldighedsgrundene som nr.
1-4. Ifelge nr. 2 i den gaeeldende lov kan et patent
erkleres ugyldigt, hvis det er meddelt, vanset at
beskrivelsen ikke er si tydelig, at en fagmand pa
grundlag deraf kan udeve opfindelsen. Som be-
stemmelsen er udformet er alene teenkt pd mangel-
fuld angivelse ved patentets udstedelse.

Patentbeskrivelsen kan, hvor patentet angéir en
mikrobiologisk opfindelse, omfatte deponering af
kulturer af mikroorganismer, jfr. § 8 a. For sddan-
ne patenters vedkommende, kan der blive tale om,
at den del af beskrivelsen, der udgeres af en depo-
nering, falder bort eller opherer at vere tilgenge-
lig.

Det foreslas derfor, at bestemmelsen omformu-
leres saledes, at den omfatter bade den situation,
hvor beskrivelsen var utilstreekkelig ved patentets
meddelelse, og den situation, hvor beskrivelsen
senere bliver utilstrekkelig.

Til nr. 19. (§ 56, stk. 1)

Denne paragraf indeholder en bestemmelse om,
at en patentanseger, som over for en anden pabe-
riber sig en ansegning om patent, inden ansegnin-
gen er blevet tilgengelig for enhver, er pligtig pa
begering at give samtykke til, at den pageldende
far adgang til at gore sig bekendt med akterne i
ansegningssagen.

Angér opfindelsen en mikrobiologisk frem-
gangsméade eller et produkt fremstillet ved en sa-
dan fremgangsmade, og er der, for at opfindelsen
er s& tydeligt beskrevet, at en fagmand pé& grund-
lag deraf kan udeve opfindelsen, deponeret en
kultur af mikfoorganismen, udger denne en vigtig
del af ansegningen.

For at undga eventuel usikkerhed om, hvorvidt
et sddant samtykke ogsa indebaerer ret til at fa
udleveret en prove af den deponerede kultuf, fore-
slas i stk. 1 indsat en udtrykkelig bestemmelse her-
om.

Til nr. 21. (§ 68) -

Den foresldede bestemmelse er identisk’ med
den tidligere bestemmelse. Henvisningen til § 41 er
blot slettet, da arsafgifter nu omhandles i en reckke
bestemmelser.

Til . 22. (§ 72)

Under henvisning til at det foreslas, at arsafgift
skal betales sdvel i ansegningstiden som efter pa-
tentets meddelelse, er stk. 1 @ndret siledes, at stk.
| regulerer samtlige frister i ansegningstiden, bort-
set fra frister i forbindelse med betaling af arsaf-
gifter. Modsat er stk. 2 udvidet, siledes at bestem-
melsen regulerer samtlige tilfeelde, hvor arsafgifter
ikke er betalt inden den fastsatte frist.

Til § 2

Bestemmelserne vedrerende internationale pa-
tentansegninger treeder i kraft 3 maneder efter
lovens kundgerelse.

Af administrative hensyn er det ikke muligt at
sette bestemmelserne om arsafgifter i kraft for den
1. oktober 1984. Da det pa den anden side er on- .
skeligt, at omlagningen gennemfores sa hurtigt
som inuligt, vil denne blive administreret siledes,
at direktoratet den 1. oktober 1984 udsender op-
kraevning pd forfaldne Aarsafgifter med en beta-
lingsfrist pd | méned. For tidligst muligt at varsle
denne @ndrede afgiftsopkreevning vil patentdijrek-
toratet snarest muligt efter lovens ikrafttreeden
generelt orientere patentagenterne om tidspunktet
og reglerne for @&ndringens ikraftreden.

Industriministeren bemyndiges til at fastsette
tidspunktet for ikrafttreedelse af bestemmelserne

_vedrerende deponering af mikroorganismer.

Til §3

Bestemmelsen fastsetter overgangsregler for si
vidt angar patentansegninger. Spergsmélet om, i
hvilket omfang de nye regler finder anvendelse pa
patenter, der er meddelt inden lovens ikrafttreeden,
er reguleret i § 4.

Forslagets hovedregel er, at samtlige bestemmel-
ser finder anvendelse pd patentansegninger, der
ved bestemmelsernes ikrafttreden er under be-
handling hos patentmyndigheden. Derfra galder
dog ‘de nedenfor navnte undtagelser.

Ved lovforslagets § 1, nr. 1, 3 og 6, foreslas an-
dringer af patentlovens bestemmelser om depone-
ring af kulturer af mikroorganismer. Da disse be-
stemmelser imidlertid ikke er traddt i kraft, har man
ikke fundet det rimeligt eller praktisk muligt at
gore de nye bestemmelser anvendelige pa de for
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lovens ikrafttreeden indleverede ansegninger om
patent pd mikrobiologiske fremgangsmader eller
pé produkter, der er fremstillet ved sddanne frem-
gangsmdader. Det er derfor i paragraffens nr. |
bestemt, at bestemmelserne om kulturer af mi-
kroorganismer kun finder anvendelse pa ansegnin-
ger, der er indleveret, efter at disse bestemmelser
er tradt i kraft.

Ved forslaget foretages en omlegning af arsaf-
giftssystemet, saledes at drsafgifter — i modsetning
til nu - lebende forfalder i ansegningsperioden.
Som anfert i de almindelige bemarkninger er ho-
vedformélet med forslaget en sanering af antallet
af patentansegninger under behandling. Ansegnin-
ger uden teknisk veerdi ma, som felge af omleg-
ning af afgiftssystemet antages at ville bortfalde i
vidt omfang. Med henblik pa at opni den storst
mulige effekt, foreslis det, at omlegningen gen-
nemfores ogsd for ansegninger under behandling.
Endvidere foreslas det, at &rsafgifter for tidligere
afgiftsar forfalder til betaling samtidig med, at der
1. gang skal betales arsafgift i overensstemmelse
med forslagets regler, uanset at et flertal af folke-
tingets medlemmer ved 2. behandling af det i fol-
ketingssamlingen 1982-83 fremsatte forslag fore-
trak en overgangsordning, hvorefter der for ansog-
ninger under behandling i forste omgang alene
betales for afgiftsar pabegyndt efter lovens ikraft-
treden, og forst ved udstedelsen af patent betales
for de afgiftsar, der ligger forud for ordningens
gennemforelse. Der er herved lagt veegt pa, at der
nu er tale om en anden situation, idet omlagnin-
gen af arsafgiftssystemet ikke baseres pa forudsat-
ningen om dansk ratifikation af Den europ=ziske
Patentkonvention.

Under henvisning til, at ikrafttreedelsestidspunk-
tet for omlagningen er udskudt indtil 1. oktober
1984 er det ikke fundet nedvendigt at indsxtte en
overgangsfrist pd 6 maneder med henblik pa at
give patentansegere tid til at overveje om de on-
sker at opretholde indleverede patentansegninger.

Som anfert i bemaerkningerne til § 1, nr. 4, har
man som folge af &rsafgiftssystemet fundet det

hensigtsmessigt at indfere en 2 ars frist for bege-
ring om lebedagsforskydning. Da denne regel skal
finde anvendelse pa alle allerede indleverede an-
segninger, er det fundet hensigtsmassigt at fastsaet-
te en yderligere frist p4 6 maneder for begzring
om lobedagsforskydning i forhold til ikrafttraedel-
sen af det @endrede drsafgiftssystem.

Til § 4

Bestemmelsen regulerer i hvilket omfang de nye
regler finder anvendelse pd patenter, der allerede
er meddelt ved bestemmelsernes ikrafttreden. For-
slagets hovedregel er, at samtlige bestemmelser, der
efter deres indhold vedrerer meddelte patenter,
finder anvendelse pa patenter, der er meddelt for
lovens ikrafttreden. Derfra gelder dog de neden-
for anferte undtagelser.

For patenter, der er meddelt i perioden 1. au-
gust — 30. september 1984, forfalder afgifterne for
afgiftsar, der er pibegyndt fer meddelelsen, i over-
ensstemmelse med de hidtidige regler i den gal-
dende patentlovs § 42. Denne regel har sin bag-
grund i den nugeldende patentlovs § 42, i henhold
til hvilken patenthaveren har en frist pA 2 méaneder
til at betale de i forbindelse med patentets medde-
lelse forfaldne &rsafgifter. Det er ikke fundet rime-
ligt, at forslagtets gennemferelse skulle fratage
patenthaveren denne frist.

I forslagets § 1, nr. 18, foreslds en @ndret for-
mulering af ugyldighedsgrunden i § 52, stk. 1, nr.
2. AEndringen er ikke fundet at burde anvendes p4
de patenter, der er meddelt for bestemmelserne om
deponering af kulturer af mikroorganismers ikraft-
treeden, jfr. paragraffens nr. 2.

Da der i flere allerede meddelte patenter er
henvist til deponerede mikroorganismer, uanset at
den danske patentlovs regler herom ikke har varet
i kraft, har man endelig i pkt. 3 fundet det hen-
sigtsmaessigt at precisere, at bestemmelserne om
deponering af kulturer af mikroorganismer kun
finder anvendelse pa patenter, der er meddelt efter
en ansegning, der er indleveret, efter at disse be-
stemmelser er tradt i kraft.



