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Den naste sag pa dagsordenen var:

2) Forhandling om redegprelse nr. R 11:

Miljoministerens redegorelse af 4. marts
1983 om landsplanlaegning 1982.

(Redegarelsen ‘anmeldt 4/3 83. Redegorel-
sen givet 4/3 83. Meddelelse om forhandling
4/3 83).

Forhandling

Camre (S):

Ministerens Iandsplanredegerelse er et lil-
le, tyndt papir pd 6 sider. Nogle af dens
synspunkter kan socialdemokratiet tilslutte
sig, for en hel del af det, der star, er selvfel-
geligheder. Det kan udtrykkes meget enkelt:

)

vi er enige med ministeren i, at planlegning

er mere pikraevet end nogen sinde, men- at
plansystemernie ma forenkles, at planlagnin-
gen ikke mé blive en spandetroje for omstil-
ling og nye initiativer, at planlegningen ikke
ma blive for detaljeret, at samspillet mellem
sektorplanlegning og fysisk planlegning ma
gores enklere, og at decentralisering, ramme-
styring og offentlighedens medvirken fortsat
skal vere hovedprmcmpeme

Derimod er vi neppe enige i de malseet- -

ninger, ministeren har bag ved de mere alme-

ne overskrifter. Redegorelsen indledes med .

" den péstand, at regeringen med sin ekonomi-
ske politik har’ lagt ferste sten til en ny poli-

_tik, som skal vende den alvorlige udvikling i-

dansk ekonomi, og det er under den synsvin-
kel miljeministeren mener vi skal se lands-
planlagningen.

Man ma medgive mllmmmlster Chr. Chri-
stensen, at han tilsyneladende ikke tror me-
get pd regeringens ekonomiske politik eller
pa de lovede materielle resultater, for mini-
steren siger i tllknytmng til redegerelsen, at
han mener, at vi skal arbejde for et samfund,
hvor de &ndelige veerdier sttes hejt, et sam-

fund, hvor man i ord og gerning stiler mod, -

.at andre verdier end de materielle far hej
prioritet. Nogle vil maske sige, at det er et

forkert ministerium, miljoministeren er kom-

met i, for det er jo netop minister for fysisk
planlegning, han er. Sagen er nok snarere, at
miljoministeren har misforstaet forholdet
mellem materielle og dndelige verdier. Laser
man nemlig ministerens udtalelser ret, ser
man, at han giver udtryk for, at andelige

Vaerdler skal trede i stedet for materielle
veerdier, og det mener jeg er forkert.

Vi gnsker ligesom mlljamlnlsteren at de
éndellge veerdier og, skal vi 51ge det psykiske
klima i samfundet bliver sat i hojsedet. Men -
dette psykiske klima er i allerhgjeste grad
afhengigt af den materielle udvikling, herun-
der af den ekonomiske politik og den fysiske
planlegning. I et samfund, hvor utrygheden,
frygten for morgendagen, frygten for, om
man er i beskeftigelse, frygten for, at de-
nedvendige institutioner 'bliver nedtrappet
eller helt lukket, er det fremherskende, er det
sveert at se, at der skulle vere grundlag for et
godt psykisk klima, en hej grad af andeligt
velferd.

I tilknytning til landsplanredegorelsen har
ministeren ladet udsende "debatoplegget

. »Hvad ger vi ved Danmark ?«, som er udar-

bejdet af en projektgruppe i planstyrelsen.
Jeg vil gerne takke for dette debatoplzg og
ogsd rose ministeren for, at han har udsendt

. det. Jeg forstar nemlig pa en artikel, som mi-

nisteren har skrevet i Politiken den 26. de-
cember 1982, at han ikke er enig i ret mange
af de synspunkter der legges frem i debat-
oplegget. Ministeren mener, at det er tegnet
med pessimistiske briller pA. S& meget desto
mere rosvaerdigt er det, at ministeren har vil-
let udsende oplagget.

Jeg finder, at de udviklingstendenser frem
til ar 2000, som debatoplaegget beskriver, i
hej grad ber indgé i debatten her i dag. Jeg
finder, at debatoplagget i allerhojeste grad
fastslr, at en liberalistisk politik som den,"
der fores af den regering, mlljemmlsteren
tilherer, vil skabe en rakke problemer, som i
ovrigt ogsd i allerhojeste grad vil ramme det,
man kunne kalde de dndelige vaerdier i Dan-
mark. ‘

Danmark vil i de kommende ar i stadig
steerkere grad blive draget ind i en udvikling,
der indebarer, at en relativt mindre del af
Danmarks samlede produktion vil blive
skabt af industrien. Den industrielle produk-
tion vil samle sig om varer med et hejt tek-
nologundhold hvis produktion forudsetter
megen forskning, heje investeringer og meget .
hejt uddannet arbejdskraft. Relativt mere af
vores produktion vil komme- til at bestd i
planlegning, styring, udvikling af metoder
og systemer, som kan hjzlpe dels os selv,
dels mindre udviklede lande til at overvinde
deres forskellige kriseproblemer, produkti-
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onskriser, energikriser og generelle ressource-
kriser, miljokriser,
deres problemer med at fa deres offenthge
sektorer til at fungere effektivt.

Meget tyder pd, at denne erhvervsudvxk-

ling vil oge en reekke af de problemer, vi har,
i dag, ferst og fremmest beskaftigelsespro- -

blemet.  Det skyldes, at kravene. til arbejds-
kraftens uddannelse og ferdigheder vil blive
oget voldsomt. Allerede i dag er en lang rek-

ke mere enkle produktioner géet tabt. De er
enten overtaget af lavt udviklede lande eller.

af maskinerne. Tilsvarende vil de mere enkle

funktioner i den offentlige se‘ktor,‘blive over-

taget af den ny tids teknik. Hvis vi ikke gor
en ganske srlig indsats, vil maske op imod
Y af ‘arbejdskraften veare ledlg i ar 2000, 0g

det vil skabe helt uoverskuelige problemer, i -

ganske serlig grad en betydelig indkomst-
skevhed, men ogsé i hoj grad andelige pro-
blemer, eller skal vi stadig vek bruge udtryk-
ket psykiske problemer, for de mennesker,
der foler, at der ikke er brug:for dem, at.de
ikke herer til i samfundet, at- deres liv ikke
har vaerdi for andre.

Hovedmdvendmgen mod regermgens gko—
nomiske ‘politik, somjeg forstar miljeministe-
ren mener at landsplanlegningen skal vare
en del af, er derfor, at denne politik bygger
pa en liberalisme, som overhovedet ikke kan
lese de voldsomme omstillingsproblemer,
den hejt udviklede verden star over for. Hvis
vi skal se pa den ekonomiske politik, sddan
som denne regering seger at gennemfore den,

" konstaterer vi, at overskriften er, at man on- .

sker -at lose det danske samfunds ubalance-
problemer ved at forskyde ressourceanven-
delsen fra den offentlige-til den private sek-
tor. Det er i lyset af det, at vi har set vold-
- somme nedskearinger, som har haft en.sterk
. stigning i ledigheden til folge. Derimod har
" vi intet set til positive virkninger i form af
‘ekspansion i de produktive erhverv. Nu ved
jeg udmerket, at regeringens svar pa det vil

vere, at det jo.ikke er noget, der kommer fra -

den ene dag til den anden. Vi skal bare give

tid- og vente, s& kommer fremgangen og-
vacksten. Hele' den filosofi hviler pd en fore-

stilling om et samfund, som ikke findes me-
~re, og som aldrig kommer igen. ,

Netop i lyset heraf er der grund til, at vi
beskeaftiger. os- meget’ med de planlaagmngs-v

" behov, som er beskrevet i debatoplegget -

»Hvad gor vi ved Danmark?«. Jeg finder, at

storbyproblemkriser og’

‘der i hvert fald er3 vasentlige konklusioner

at drage For det forste: velferdssamfundet
eri sig selv en vaekstskabende faktor. For det

©_andet: gkonomisk veekst kan ikke skabes af
de private erhverv alene. For det tredje: de
andelige kvaliteter i det danske samfund vil -

blive endog ganske steerkt nedbrudt, hvis de
narmeste artiers teknologlske og ekonomiske
udvikling far lov at udvikle sig liberalistisk.
Lige i ojeblikket kan regeringen glede sig
over, at en stor del af befolkningen tror, at
regeringen forer en politik, der leder frem til
vakst, beskeftigelse og ekonomisk balance.
Men sandheden er, at udv1klingen gar den
forkerte vej: mere og mere gar i sté, flere og

flere mennesker bliver ledige, og der er ingen

tegn p4, at de strukturelle omstlllmger af den
danske produktion alene sker i den private
sektor. ‘
" Derfor vil jeg fraride ministeren at svak-

ke ‘den tveergdende, sammenhangende plan-

l2gning mellem den offentlige og den private
sektor. Og jeg vil frardde ministeren at lade
det fysiske planlegningssystem deltage i en
svakkelse af den offentlige ressourcestyring.

‘Endelig vil jeg frardde ministeren at tro, at

de é’mdelige kvaliteter i det danske samfund,
som vi ogsd vedkender os, kan opretholdes
eller. opbygges alene gennem taler eller for-
maninger. Der skal realiteter til, uddannelse,
beskaftigelse,: social tryghed, lighed — kort
sagt: en velfungerende velfaerdsstat.

M4 jeg til slut sige, at folketinget jo ikke

" har for mange lejligheder til at drofte den

langs1gtede udvikling og vore forskelllge
malsetninger for den, og derfor vil jeg igen
takke mllmmlmsteren fordi han, uden at
veere enig i debatoplegget fra planstyrelsen,
alhgevel har medv1rket til, at vi kan diskutere
det her i dag.

Ole Bernt Henriksen (KF):
Jeg lagde. merke til hr. Camres bemark-
ning om den almindelige utryghed, der her-

sker i det danske samfund, og som har gjort
" tilvaerelsen, om jeg s& ma sige mindre hen-

sigtsmaessig for en mengde mennesker. Jeg

“kan forelablg ganske tilslutte mig det, hr.
-~ Camre siger. Dette er et resultat af en social-

demokratisk regering, der ikke kunne regere,
blev siddende for lenge, ikke kunne samar- -
bejde, intet foretog sig. Nu er tingene blevet .

"noget anderledes. Der er i dag sterre tillid til
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fremtiden, end der .lenge har veret i Dan— :

mark, fordi vi har fiet en ny regering. Jeg

forstar som sagt godt hr. Camres bemarknin-

ger..
Hr. Camre talte i slutnmgen af snt meget
velformede, meget polemiske indleeg om vel-

vfaerdsstaten For at det skal sta helt klart, vil

jeg sige, at vi tror nu, at en velfeerdsstats for-
udsztning er en vis grad ‘af velstand, og at
man ikke skaber velstand og tryghed og lyk-
ke ved alene at tale om velferd.© -

Jeg skal derefter vende mlg til mlljomlm-

sterens redegorelse. Der er i den en bemark-

"ning om, at planlegningen for denne rege-
ring ikke er et mal, men et middel og.en sti-

mulans, en inspiration,- om man vil, og sidan.

~ber det vere. 1960ernes tro pd, at man kun-
ne-planlegge, er blevet aflest af en erkendel-

se af, at-vi er nedt til at @ndre planer hele

tiden. I-planerne konstaterer man virkelighe-
den, sddan som vi ser den, og tilkkendegiver,
hvordan man pa-den baggrund ensker at
tingene - skal udvikle sig. Nar virkeligheden
derefter bliver anderledes, end man formode-
de — det gor virkeligheden altid — reglstrerer

man det ved lobende at endre planerne Vi -

onsker, at det skal blive nemmere at @ndre
disse -planer, at disse planprocedurer skal
blive forenklet, og det forstdr jeg er ministe-
rens hensigt. Man registrerer det ved lebende
‘at @ndre planerne, og derved far vi det, der
hedder, ‘at et middel og en stimulans til
ajourfermg bliver et grundlag for planleg-
ningen i samfundet. Men -det er.jo ikke bare
planerne, der @ndres. Ogs&d den made, hvor-
pa der planlagges, vil vere forskellig.

Vi er nu under den nye regering pa vej ud
af en periode, hvor man antog, at udstrakt
central planlaegmng var at foretrekke, og pa
vej ind i en periode, hvor der er onske om,
at de, planerne angar, inddrages meget star-

kere i planlegningen. Vi er blevet opmwrk-- .

somme pd betydningen af det, regeringen
kalder sammenfattende planlagning. Jeg for-

“star dette sadan, at i grunden. pavirker de

fleste love f.eks. om beskatning, milje, ud-

dannelse, jobskabelse, bistand, ekonomisk -

politik i det hele taget, udv1klmgen i de man-
ge samfund, landet bestar af, og grlber der-
med ind i planerne. Det er godt, at vi nu be-
gynder at indse det, ellers ville vi nemlig se
stadig flere sammenstod mellem planerne-og
. de enkelte love, mellem de overordnede hen-

-store erhvervsliv.
‘hejterede miljoministers, men den lige s

51gter bag planerne og de overordnede hen-
sigter bag lovene.

Mit parti har meget laenge vaeret bekymret »
for modsatningen mellem, hvad vi gjorde’
ved forst den ene lejlighed og sd ved den
anden lejlighe’d Det kunne méske vare prak-
tlSk hvis j Jeg navnte et eksempel. -

* Der er i tinget sikkert et stort flertal for at -
stotte og styrke de smi samfund i by og pd
land. -Der ville formentlig endda kunne sam-

" les en vis tilslutning til, at-man ydede tilskud

til. nzrhedsbutikkerne, .som man . jo - kalder .
dem nu, hvor de er ved at blive sa lidt nere,
at de ligefrem forsvinder for ejnene af os. Og
sa er virkeligheden jo den, at de ikke forsvin-
der, fordi de ikke kan leve men fordi vi har
en ,uhensigtsmessig skattelovglvmng med
hensyn til generationsskiftet i det lille og det .
‘Problemet er ikke den

hojterede skatte- og afgiftsministers. Der er
ingen grund til at rette bebrejdelser mod
skatte- og afgiftsminister Isi Foighel i den
anlednmg Det er i det hele taget upraktisk at
rejse kritik mod nogen anden end' folketin-
get, der har haft en tendens til at lovgive
med - storre hensyn til detaljer end med re-
spekt for den helhed, planlegningen ma be-
skeftige sig' med. I den-henseende synes jeg,
at ministerens redegerelse betegner et frem-
skridt. \Men vi' skal videre. Vi skal frem der- i
til, at vi skaffer os nogen klarhed over, hvad
vi vil med Danmark, og i alt vaesentllgt lov-

giver for at gore Danmark til det, vi v1l med‘ o

Danmark. )
- Jeg kunne nu beskaeftlge mig’ med redeg«a-

- relsens debatopleg. om landsplanlzgningen,

med dens vurdering af udviklingstendenserne
de nazste 15-20 ar, med de centrale. planlaeg-

-ningsopgaver, med byerne og med den kom- ;
~mende landsplanlegning, men jeg har i grun-

den intet kvalificeret at tilfoje. Jeg tror, at .
ministeren vil vare enig med mig i, at det er
nuets ord, det, der kan siges i nuet og skal
siges i nuet, det drejer sig om.

Hvad- jeg hellere vil beskeeftige mig med,
er det politiske, at vi er her for at tage Stll-
ling til, hvad vi vil med Danmark, og hvad
vi med lovgivningen i det hele taget vil gore
Danmark til og fere Danmark henimod. Jeg
vil lytte til, hvad venstrepartierne siger. Det

gor jeg altid — om ikke af andre grunde, si.

af heflighed, og si fordi de undertiden kan
sige noget. interessant.
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~ Man skal nok faeste sig mere ved hoved-

stromningerne ude i folket, og de gar jo-i
retning af, at vi bade vil bruge og beskytte
naturen, at vi vil bevare og forbedre bade de
sma og de store samfund, at vi vil befordre
nye gennembrud som dem, vi fik, da vi i le-
bet af et arti efter 1882 skabte det moderne

landbrug og den moderne industri knyttet til -

det moderne landbrug, og at vi navnlig ikke
herinde skal lagge planer, der baster og bin-
der; men, som regeringen. siger, :
‘planlagning, der stimulerer, fordi den' pa
den ene side i brede treek siger, hvad vi vil
og binder os til, og p4 den anden side kan
&ndres, nér virkeligheden @ndres.

Respekt for virkeligheden er ‘det bedste
grundlag for den planlegning, vi taler om i
dag, for al planlegning og for al lovgivning.

Jeg tror da ogsd, at den tidligere minister’

havde denne respekt. Jeg er nasten overbe-
vist om det. Jeg ved, at den nuvaerende rege-
ring har den og vil fore denne linje videre.

Svend Erik Hovmand (V):

Der er nzppe ret mange omrader i lovglv-
ningen, hvor kravet om forenkling fremset-
tes med sterre styrke og bedre begrundelse
end netop pa planlegningens omréade. Der er
heller ikke ret mange andre omréder, hvor
behovet for decentralisering af beslutninger-
ne er sterkere end netop pa dette omréde.
Fra venstres side har vi gang pa gang under-
streget dette forhold, dels i form af konkrete

lovinitiativer, dels igennem de debatter, vi

har haft gennem de seneste &r her i tinget. Vi
er derfor tilfredse ‘med, at vi efter regerings-
skiftet sidste efterdr far bedre mullghed for at
realisere disse onsker.

Et af de omréder, vi gennem mange ar har '

arbejdet for, er at overlade zonelovskompe-
tencen til kommunerne. Det kan ikke vare
rigtigt, at man skal sperge i amtet og underti-
den ogsa i planstyrelsen for at fa lov til at

bygge nogle huse i en landsby. Da vi sidste
- gang rejste denne sag, fik vi gennemfort reg-
len om, at man ved at lave en lokalplan for
landzone kunne overlade. kompetencen til

den enkelte kommunalbestyrelse, og vi fik en

bestemmelse ind om, at nidr kommuneplanen
er godkendt, sd vil zonelovskompetencen
ogsd ‘p4 andre omrader kunne laegges ud.
Men forinden det sker — der vil jo g& en rum
tid endnu, inden kommuneplanerne og de

have en

‘resterende tilleeg. til regionplanerne er ferdi-

ge — vil regeringen fremlaegge et lovforslag,
som sikrer, at kommunalbestyrelserne selv
kan afgere konkrete sager om byggeri i
landsbyerne. Vi leegger megen veaegt pa at fi
gennemfort denne forbedring inden sommer-
ferien, sddan at de byggeprojekter, der ligger
og venter, hurtigt kan realiseres.

Sagen er den, at mange, ja, de fleste. af
vore landsbysamfund har veret udsat for en
meget alvorlig erhvervsmassig og befolk-

- ningsmzassig stagnation gennem de seneste

ar. Er der nogen steder, der er brug for
vaekst i det danske samfund, sd er. det i de
mindre samfund. Faktisk er det ikke bare

‘paradoksalt, men i allerhgjeste grad ogsé kri-

tisabelt, hvis man i en tid med 300.000 ar-
bejdslese alene pd grund af nogle admini-

- strative regler forhindres i at skaffe arbejde

til de lokale bygningshandvarkere og skaffe
beboere til den betreengte keobmand eller

. bern til skolen. Der findes mange eksempler

p4, at en mindre restriktiv administration pa
dette omrade bade.ville have givet en til-
trengt beskaftigelse og en tiltrengt -befolk-
ningstilvekst. I mange tilfelde ville det ogsa
have fremmet et veerdifuldt generationsskifte
i landbruget og dermed bidraget til en vardi-
fuld foragelse af den animalske produktion.
Der er altsa ikke bare tale om, at nybyggeriet
pébegyndes et andet sted. I mange tilfeelde
undlader man helt at bygge og bliver boende
i det gamle stuehus, fordi man ikke kan f4
lov til at bygge pa den egn, hvor man har
levet hele sit liv, og som .man ikke vil flytte
fra.

Efter venstres opfattelse vil en mere prag-

- matisk holdning til planlegningen end den,

vi har oplevet'i de seneste ar, i det hele taget
vaere at foretrackke. Vi ma sikre den enkelte
borger mere albuerum. Det galder ham, der
vil bygge et hus i en landsby. Det galder
ham, der vil indrette sig med en mindre virk-
somhed i en nedlagt ejendom, eller ham, der
onsker en mindre udvidelse af sin hand-
verksvirksomhed i landsbyen. Vi er:i den
henseende glade for, at de miljomassige lem-

‘pelser, vi har foresldet, bl.a. i beslutningsfor-

slag nr. B 77 sidste sommer, nu tages op og
gennemf@res af regeringen..

Det ovrige samfund ma respektere, at ' af
landets befolkning bor i mindre bysamfund,
som,; hvis ikke de skal udvikle sig til rene
sovebyer eller pensionistbyer, har krav pa en



7757

16/3 83: Forhand]mg om miljeminjsterens redegorelse om landsplanlaegnmg 1982

7758

[Svend Erik Hovmand]

levende tilpasning efter den enkelte landsbys
individuelle behov.: Venstre vil ikke accepte-
re, at landsbyeme bliver stedbern i planlaeg-
ningen. .

I venstre har vi ingen tro p4, at nogen bli-

ver lykkeligere af, at vi indretter vort sam-
' fund efter .en serlig 'skrivebordsmodel for
ensartede bysterrelser pd forskellige ‘niveau-
er, og vi er glade for, at de restriktive model-
ler for centerstruktur aldrig er blevet omsat.i
paragrafform i nogen lov, selv om centralisti-
ske embedsmand tllsyneladende lader, som
om dette er tilfeldet. .
I det hele taget er vii meget betenkelige
ved at gd for meget i detaljer, nar det drejer
.sig om planlaegning, is@r ndr det drejer sig
om planlegning, der rakker blot nogle ar ud
i fremtiden. Det betyder ikke, at vi ingen
planlegning skal have. Det betyder, at vi
.skal vere uhyre varsomme med i dag at traef-
fe afgerende dispostioner i alle enkeltheder
pd omréider, hvor der ikke er brug for det for
om 10, méske 15 ar. Planlegningen skal va-
re en rtullende proces, som det hedder i
: mll_wmmlsterens redegorelse. :
.Udlzgning af byzonejord synes jeg er et

godt eksempel pé, hvordan det kan gi. Det

danske samfund opforer sig i disse ar helt
anderledes, end selv de klogeste planleggere
kunne forudse for blot f4 &r-siden. I dag lig-
ger adskillige milliarder kroner begravet i
byggemodnede grunde, og mere end 500 km?
er udlagt til byudvikling, som langtfra har
fundet sted i det omfang, man har disponeret
efter. Det betyder store tab for kommunerne.
Det setter mange landmend i en ekonomisk
"klemme, og det: forhindrer i mange tilfelde

en henmgtsmaessng anvendelse af veardifuld -

jord.

Vi laegger derfor megen Vaegt pé, at det
forslag, som venstre fremsatte sidste sommer,
om mulighed for en hensigtsmessig granse-
"dragning mellem by- og landzone, nu ner-
mer sig sin gennemforelse. 1 samme forslag,
beslutningsforslag nr. B 77, fremhavede vi
ogsd nedvendigheden af at sikre de omrader
af landet, som ikke forsynes med kraftvarme
~eller naturgas, en rimelig energiforsynmg
Det er uacceptabelt at gore beboerne i disse
egne, det sikaldte omrade 4, til energipoliti-
ske stedbern. Vi har derfor med gliede kon-
stateret, at energiministeren har nedsat et
.hurtlgtarbejdende udvalg og i evrigt aktivt er

‘glet ind i overvejelserne om tariffer, afgifter

og nye forsyningsmuligheder netop til gavn
for disse omrader.

Lad mig' endelig nzvne forholdene om- '
kring de mindre esamfund. Det er mit ind-.
tryk, at der her er nogle problemer, dels i
relation til feergedriften og faergernes fornyel-
se, dels i relation til de kommuner pa fast-
landet, de -enkelte eer er tilknyttet. Jeg har
noteret mig, at en raeekke ministre er opmaerk-
somme pa denne udvikling, og jeg kan snge,
at' vi i venstres folketingsgruppe meget maje
vil overveje disse forhold.

Jeg skal til slut understrege, at venstres
hovedbudskab i denne debat er forenkling og
decentralisering. Ud over de punkter, jeg al-
lerede har navnt, arbejder vi med en rekke
konkrete forslag, herunder forslag om for-.
enklmg af lokalplanproceduren llgesom vi
pé en rakke felter overvejer muligheden for ‘
at legge flere beslutninger ud og fjerne re-

“striktive og centralistiske bestemmelser i lov-

givningen.
Vi har i de seneste ar oplevet en positiv
udvnklmg i retning af at rette op pa det ska-

“ve Danmark, det, man talte sa meget . om i .

1960erne og 1970erne. Vi haber, at der i tin-

“get ikke alene vil vere vilje til at fortsatte

denne kurs, men ogsd vilje til at gennemfore

- den forenkhng og.den decentralisering, som

vi finder sé afgorende

Hove Sﬂrensen (SF):

Jeg vil indlede med at takke ministeren for
redegorelsen, som pd mange punkter er ud-
tryk for. gode intentioner. Samtidig er jeg
meget tilfreds med debatoplegget fra plan-
styrelsen, som sammen med bilagene. giver
grundlag for en grundig debat om landsplan-
lzegningens mal og naermere indhold. '

- Nér jeg leser ministerens redegorelse, si
mi jeg stille mig selv dét spergsmal, om vi
gor nok for at blive enige om det vigtigste
grundlag for landsplanlegningen, nemlig
spergsméilet om, hvad det er for et samfund,
vi bevaeger os i retning af, eller maske snare-.
re sporgsmalet om, hvad det er for et sam-
fund, vi skal benytte planlagningen til at
fremme. Jeg er sikker pa, at de kommende
ars udvikling vil vise, at det er en kvalitativ
vaekst, vi ma arbejde henimod, fremfor en
genoplivning af 1960ernes uhemmede vakst
og forbrugerras.
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1 redegorelsen savner jeg noget om disse
mere overordnede perspektiver, og jeg havde
gerne set, at ministeren havde lagt mere vagt

pa, at'planlegningen skal bruges til at styre

udviklingen i den enskede rétning, fremfor at
planerne skal kunne revideres efter den fakti-

ske ‘udvikling. Sddanne overordnede mélsat-

ninger kan ogsa forhindre, at vi i en tid med
begrenset ekonomisk bevagelsesfrihed fal-
der for fristelsen til at legge for stor vagt pa
kortsigtede okonomiske hensyn til skade for
~ bla. mllyzohensynene

Hvis jeg méa opfatte redegerelsen som et
udtryk for, at vi skal stette de positive ten-
denser, f.eks. til oget  selvforvaltning, og
modvirke de negative tendenser, f.eks. til for-
rmgelse af naturgrundlaget for vort samfund,
sa vil jeg betragte det som et godt udgangs-
punkt, vi gerne vil diskutere videre pa.

Det bor vere en selvfolge, at beskrivelser

af gode intentioner folges op af konkrete ini- -

tiativer. Jeg skal treekke nogle emner fra
landsplanredegerelsen frem dels for at fa
belyst de pageldende emner narmere, dels
for at give ministeren lejlighed til at orientere
om nogle af de konkrete initiativer, redego-
relsen legger op til. '

Det fremgar af redeg@relsen at det er re-

geringens opfattelse, at sektorplanerne skal

- have en mere tilbagetrukket rolle i forhold til
den sammenfattende planlagning, og det
‘papeges bl.a., at det er vigtigt, at der varnes
om naturen af hensyn til kommende genera-
tioner. Betyder det, at der med godkendelse
af regionplantilleeg 84-85 vil blive lagt serlig
veegt pa varetagelse af natur- og miljehensyn,
saledes at planlegningen kan vere med til at
modvirke den forringelse af naturen, der el-
lers let kan blive resultatet?

Der star ogsa, at regeringen mener, der ma
legges veegt pa befolkningens rekreative ud-
foldelsesmuligheder. Jeg héber, jeg blandt
andet ma forstd det saledes, at flere af kom-
munernes arealer nu udlegges til det formal,

og vil i den forbindelse gerne appellere om,

at anvendelse til rekreative forméal geres per-
manent. Den usikkerhed, f.eks. kolonihave-
folket de fleste steder mé& leve med, er helt
uanstendig.

Videre stir der, at det er en central opgave
for regeringen at arbejde for en fortsat de-

centralisering og styrkelse af lokalsamfundet

ogsd i de storre byer. Ma jeg forstd det sa-

dan, at regeringen gir ind for en anden ad-

ministrativ opdeling af bl.a. Kebenhavns
kommune med henblik pd en.styrkelse af
lokalrdd og lignende efter retningslinjer som
dem, SF har foresléet i borgerrepraesentatlo-
nen?

Regermgen laegger vaegt pa, at der sker en
i videst muligt omfang bevarende byfornyel-
se. Ogséd her er jeg enig, men jeg md sporge,
om det vil blive fulgt op, s& der sattes flere
penge af til byfornyelse. .

I redegarelsen fremhaves det, at planlov-
givningen skal. sikre, -at offentligheden; her-
under erhvervslivet, medvirker i den sam--
menfattende planlegning. Det er beklagelig-
vis for sjzldent, at erhvervslivet dbent delta-
ger i den offentlige debat, og debatten svak-
kes, hvis det accepteres,-at erhvervslivet i
stedet benytter andre kanaler. M4 jeg forstd
det sddan,; at regeringen kan gé.ind for, at
offentlighedens medvirken i planlegningen
tages s alvorligt, at den vil kunne stotte et
forslag om, at kommunalbestyrelserne for-
pligtes til at soge at fa det egentlige politiske
indhold i planlegningen frem? Det vil ofte
tvinge beslutningstagerne til at teenke en eks-
tra gang og maske resultere i en anden og
rigtigere beslutning og gere afgerelserne min- -
dre mystiske for borgerne. '

I redegorelsen laegges ogsa vaegt pé, at der

sker en fortsat udtynding af den eksisterende =

bebyggelse i de sterre byers centre. Det skal
bl.a. tage sigte pa at lette trafikpresset, som
bl.a. skyldes de gode indkebsmuligheder i de
centrale bydele. M4 jeg ga ud fra, at dette vil
komme til udtryk i retningslinjer for kommu-
neplanl&gningen, som modvirker erhvervstil-
vaekst og forhindrer en fortsat veekst af su-
permarkeder i de centrale bydele? Der er
gennem Aarene brugt og bruges stadig mange

‘ressourcer pa vejanleg og parkeringspladser

for at styrke detailhandelen. Der vil ikke bli-

ve flere forbrugerkroner -af.den grund, og

derfor sker udbygningen altid i konkurrence
med nabokommunerne, som tvinges til at

tage udfordringen op, og med de mindre lo-

kalsamfund, som mister deres naerbutik.

Vi skal tage hensyn til ressourcerne,.og
vareforsyningen i byerne er et omrade, der er
mere end tilstreekkeligt udbygget mange ar
frem, og det er et omréde, hvor det vil vare
naturligt at stoppe for yderhgere ressource-
forbrug. ,

De sma byer og landsbyerne md sikres
bedre vilkar, og vigtigheden af at bevare de
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lokale butikker papeges i redegerelsen. Det
er alle sikkert enige om; vi taler i hvert fald

meget om det. Legger ministeren og regerin--

gen sd stor vaegt pd bevarelse af de lokale
butikker, at den vil folge et af landsbykom-
missionens forslag om at palegge detailhan-

delsenhieder over en'vis sterrelse at sandsyn-

- liggore, at en ny enhed ikke forringer vilka-
rene for lokalbutikkerne i omradet, og vil
regeringen. sikre, at discountbutikkerne ikke
far urimeligt ‘gode konkurrencebetingelser i
forhold til de mindre lokalbutikker ved over-
treedelse af regler fastsat af monopollovgiv-
ningen? Og endelig: ma jeg forsti den positi-
ve holdning til forseg med kombinerede. ser-
viceenheder saledes, at den nedvendige @ko-

nomi til placering af kommunale stettefunk-

tioner i sidanne serviceenheder ogsa vil vare
til stede i de kommunale budgetter, og at der
ogsd vil vaere penge til etablering af flere ar-
bejdspladser i landomréderne?

Jeg vil habe pa et positivt svar pad mine
. spergsmal, og kommer’ regeringen med for-
slag, der gér i den retning, jeg har skitseret,
medvirker SF gerne til at fore dem ud i livet.

(Kort bemarkning).

Ole Bernt Henriksen (KF):

Jeg lagde merke til, at den sidste @rede
taler fremsatte nogle bemerkninger om den
uh@mmede vaekst i 1960erne og om, at nu
skulle andre ting sattes hojere. Det giver mig
anledning til at oplyse den sidste @rede taler
om, at der var mange mennesker i Danmark,
der ikke oplevede en ekonomisk fremgang i
1960erne. Den blev meget -omtalt, men sivede

vel ikke sd bredt og vidt ud, at den ligefrem
kvalte store dele af befolkningen i velstand.

Den var en begyndelse

- Det andet, jeg har lyst til at gore den sid-
ste @rede taler opmeerksom p4, er, at hvis vi
kan gennemfere den planlegning, regeringen
har til hensigt, og som jeg forstir at den sid-
ste ®rede taler vil fere endnu videre, s& er
det altsd noget, der kraver velstand 0g tek-
nologl

Tové Niemann (FP):

Da mit partis politiske ordferer, hr.
Thorndahl, er forhindret i.at veere til stede,
skal jeg knytte nogle f& bemearkninger til
redegorelsen om landsplanlegningen.

Det er rigtigt, som der stir i redegorelsen,
at der i 1970erne blev ivaerksat planlegning
inden for en lang reekke samfundsomrader
pa baggrund af en rakke love, men de fleste -
af disse blev ikke vedtaget med fremskridts-
partiets stemmer. Derfor kan det kun glade
os, at der nu skal ses med kritiske @jne pa de
plansystemer, der eksisterer, for mange af
dem, der blev vedtaget i det, man godt kan
kalde 1970ernes planl@gningsraseri, gjorde
mere skade end gavn: planlegningen blev
unedigt restriktiv og en spandetraje for om-
stilling og nye initiativer. )

At der nu ikke alene skal tages hensyn til
den almindelige borger, men ogsa til er-
hvervslivet, kan vi fuldt ud tilslutte os. Frem-
skridtspartiet har hele ‘tiden fremhavet, at
virksomheder, der ikke var generende, ste-
jende eller gav miljoproblemer, skulle have
lov til at forblive eller skulle kunne startes
op i almindelige boligomrader, landbrugs-
ejendomme osv. Det har nu vist sig, at de
steder, hvor der i byerne har fundet sanering
sted, er der sket nedlazggelse af et stort antal

-smé virksomheder. Dette ikke alene til skade
_ for disse virksomheder og deres ansatte, men

ogsé for det szrlige miljo, som beboerne sat-
te pris pa. Selvfolgelig kan nye erhvervstyper
indpasses i eksisterende boligomrader.-
Fra vores side vil vi se positivt pa en udvi-
delse af arealet til kolonihaver.
~ Pa landet er der de sidste ar desvarre ble-
vet nedlagt mange sma velfungerende, det,
man dengang kaldte aldersdomshjem. Be-
boerne pa disse hjem var meget glade for at
bo dér, netop fordi de fik ophold i umiddel-

bar nzrhed af deres forhenvaerende milje og
. dermed bevarede tilknytningen til og kontak-

ten med de mennesker, de havde varet omgi-
vet af hele deres liv. Men disse institutioner -
blev. altsd nedlagt til fordel for store, uper-
sonlige, men selvfelgelig absolut velfungeren-
de institutioner. Derfor kan vi fra frem-

. skridtspartiets side absolut gi ind for, at of-

fentlige servicefunktioner teenkes overfort til
mindre enheder i bade by og pa land.

‘At der nu ogsa skal tages hensyn til land-
bruget, og at ubebyggede arealer, der pa
grund af den planlgse lands- og regionplan-
leegning, der har fundet sted, er blevet over-
fort til byzone, nu skal tilbageferes til land-
zone, kan tyde p4, at der nu er s4 meget for-
nuft i planleggerne, at de erkender de fejl,
der er blevet begdet.
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Fremskridtspartiet er -altid giet ind for
bevarelse af de sma skoler, men at der skal
ske et skoleskift for begrnene, nar de gar ud
af 6. klasse og skal over i 7., kan i mange
tilfeelde vere en fordel. Mange elever er pa
det tidspunkt skoletrette, og det vil kun vir-
ke positivt pd dem at opleve et mll_]GSklft
med nye kammerater og lerere.

Det er meget vigtigt, at der ydes en stor
indsats for at bevare de lokale butikker, iser
af hensyn til. de @ldre mennesker, der ikke
har mulighed for at kere i bil til supermarke-
derne. Derfor finder vi det meget vigtigt at
prove at placere de omtalte tilleegsfunktioner
i lokalbutikkerne.

Planlzggerne har igennem mange ar folt
sig foranlediget til at fortelle -politikerne,
hvad befolkningen har af ensker og forvent-
ninger til planlovgivningen. Det er en total
misforstaelse af planleggernes opgave.  Det
indeholder i virkeligheden et angreb péd vort
demokratiske system, og planstyrelsens sidste
redegorelse er en gllmrende illustration af
dette.

I et reprasentativt demokrati som vort er
politikerne valgt til at give og giver dermed
ogsa udtryk for befolkningens forskellige on-
sker til planlagningen. Planleggernes egent-
lige opgave i denne sammenhang er igennem
deres arbejde at realisere politikernes planer
og ensker eller eventuelt at pévise konse-
kvenser af disse, som mdite vaere uhensigts-
massige. '

Yvonne Herlgv Andersen (CD):

Jeg vil forst takke ministe'ren for hans re-
den som et indlzeg i den lgbende debat mi-
nisteren gnsker.

Samtidig vil jeg gerne takke for planstyrel-
sens materiale, bl.a. »Hvad ger vi ved Dan-
mark?«, som jeg ser som et. glimrende under-
visningsmateriale, der kan anvendes i studie-
kredse og aftenskoler, et ganske glimrende
materiale, som giver anlednmg til mange tan-
ker.

Man beder jo nasten altld, nar der bliver
givet en redegorelse, om at fi den yderligere
konkretiseret, men det mener jeg ville stram-
me s& meget, at man kunne have vanskelig-
heder med at fore den debat videre, som mi-
nisteren ensker. Vi havde jo samime emne- til
debat pd den gode konference, vi holdt pa

Klarskovgard. Et af de resultater, vi fik af

.den konference, var, at forudsetningerne for
de planer, vi har lagt, ikke holder. Det, der

ikke holder, er den ekonomiske forudsatning
med vaksten, og den befolkningsmassige
forudsetning holder heller ikke. Der er ogsa
i redegorelsen gjort opmeerksom pé, hvad vi
alle sammen ved, at bernetallet gir ned, sam-
tidig med at vi far uforholdsmaessigt mange

-over 80 ar. Det kreever en helt anden plan-

l&gning end den, vi havde tenkt os.
Derfor ser vi ogsd fra CDs side med glae-
de, at man nu vil &ndre planlegningen,.sale-
des at vi kan fi en storre fleksibilitet og ko-
ordination. Her teenker jeg ikke mindst pa de
enkelte amter og kommuner, for det er ned-
vendigt, at de politiske beslutninger, vi tager
herinde, indpasses ganske neje i deres plan-
leegning, ellers kommer - det ikke til -at ga
hand i hand. . "
Der er séiledes ogsd hos os et onske om at
decentralisere og leegge si mange beslutnin-
ger som muligt derud, hvor man nejagtig
ved, hvad det drejer sig om, fordi man har
boet der i mange ar, siledes at vi ikke ser en
gentagelse af det, man har gjort forkert i de
store byer. Det er jo noget, man kan se, nér
man kommer ud omkring, nemlig at man

-tror, der er fred og ingen fare, og pludselig

laegges der cement pa den gamle sportsplads,
og nye butikscentre med en masse banker og
butikker opferes, medens de eksisterende
butikker og hovedgaden der ud. Det er en af
de ting, vi har set, som kommer haltende ef-
ter ude i de sma bysamfund.

Det vil veere ngdvendigt med en overord-
net styring samtidig med en decentrallsermg
Det kan lyde lidt paradoksalt, men jeg tror,
det er nedvendigt, hvis man gerne vil bevare

" de sma bysamfund, for et af de problemer,

der kan opstd, er, hvordan vi tilrettelegger
trafikken, hvordan vi tilretteleegger specielt
den kollektive trafik. De fleste har jo. ikke
rad til at kere den lange vej til arbejdet i
egen bil, og derfor mé det vere muligt at-
komme med tog og bus derhen, hvor arbej-
det er. Sa kan man gi den anden vej, hvad
man har vaeret inde pa, og sperge sig selv,
om ikke det er muligt at flytte arbejdet ud til
de mindre bysamfund. Med den teknologiske
udvikling vil det nok vare muligt at legge
noget dér, der ikke sviner: Nu sidder jeg selv
i et amtsrad, og dér har vi visse ideer om at

~ give dispensationer osv., men jeg tror, at
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man skal vere meget forsigtig med, at man
ikke stirrer sig blind pa de arbejdspladser,
der kan komme ud af en virksomhed, som i
realiteten giver et affaldsprodukt, som man
ikke kan optage i det milje, der eksisterer.
Man ma ikke sxtte arbejdspladserne over det
miljesvineri, der vil komme ud af det, mener
jeg. Det m& veere muligt gennem. planleg-
ning at fa tilfert virksomheder, som beskaefti-
ger sig med omréder, som ikke giver en be-
lastning af miljoet.

Vi har alle sammen set, nidr vi kommer
korende til de sma byer, at omtrent 11 km
uden for byen star byskiltet, og dertil havde
man tenkt sig, at den skulle na. Det er der i
" dag ikke rigtig nogen der tror pa bliver til-
feeldet. Derfor er det glimrende, hvis man
kunne losne lidt op for de stramme regler
om by— og landzone og fi udnyttet de arealer
dels i landbrugserhvervet dels til fritidsfor-
mal.

. Med det samme, jeg er ved frltldsformél
vil jeg sige, at et af de bedste eksempler jeg
har set, er Kongskilde frlluftsgard Det er et
virkelig godt eksempel pa, hvordan man kan
skabe et rekreativt omrade for befolkningen
tilknyttet et kursuscenter. Arealerne kan ogsa
udnyttes, som det blev sagt af bl.a. fru Tove
Niemann, til kolonihaver, byggelegeplads og
andre formal
~ Det blev sagt pa konferencen pé Klar-
skovgard og igen i ministerens indleg, at det,
vi nok skal, er at udnytte bl.a. parcelhuskvar-
tererne bedre. Det vil sige, at vi skal ophave
- nogle af de bestemmelser, vi har med hensyn
til at matte bygge tofamilieshuse — altsd byg-
ge vores hus ud, saledes at det bliver muligt,
at der kan bo to familier i det. P4 den made

kan vi ogsd bedre skabe befolkningsunderlag:

for henholdsvis legehuse, skoler, narbutik-
ker osv. Det kan nok vere, vi har brugt for
meget jord til boligformél i de ar, der er gi-
et. N -
P4 den made kan man sikre, at der kan
. blive bedre eksistensvilkdr for de sma byer.
Hvis man kerer omkring pi Sjzlland, som
jeg gor, vil man se, at flere af dem er blevet
.spogelsesbyer ganske enkelt; husene er tom-

me, der er ikke nogen, der renoverer dem.-

Man kan ikke engang szlge dem, man ma
bare gd fra huset. Og sd er der heller ikke
flere kebmand -osv. Det har noget at gore
med, at ‘man hellere kerer et stykke vej —
‘hvis man har noget at kere i — ind og hand-

ler i de store lavprisvarehuse og s& inden

lukketid nar at smutte ind og kebe en pakke
ger hos kebmanden. Det kan han altsa ikke
leve af. Det har ogsd noget at gere med,
hvordan solidariteten er i det lille samfund.-
Der er i landsplanredegerelsen specielt:
satset pd de storre byer. Jeg sd gerne, at man
eventuelt holdt en konference om, hvordan -

. vi beerer os ad med at sanere i de storre byer .

pd en rimelig made, si der ikke opstar alle
disse problemer, vi si udmarket kender,
hvoraf en af de verste folgevirkninger er, at
man ma flytte folk vk og helt ud i omrader,
hvor de slet ikke bryder sig om at bo — med
deraf folgende problemer. Jeg vil i forbindel-

~se med denne opfordring erindré om, at dst

er muligt at skille en elevator ad indvendig
med de bare fingre. Der opstir nogle sociale
problemer, som aldrig har varet hensigten,
ndr man flytter folk ud af deres milje. Det er

. vanskeligt at identificere sig med en bebyg-

gelse, som ligger pd en mark, totalt isoleret.
Det er svart at finde ud af sig selv i forhold
til den, og hvordan man skal fungere. Det

- giver nogle meget uheldige folger.

Vi er glade for, at der er nedsat den ar-.
bejdsgruppe til at se pa mulighederne for at
oge antallet af boliger, specielt i i de omrader,
som jeg var inde pa for. Det er ~ogsé muligt i
de sterre byer at geore det samme. Det har
man set med heldige saneringer, hvor man

‘har sammenlagt mindre lejligheder, toverel-

ses til trevaerelses, ved at lade en opgang de-
le, ganske enkelt. -

Det er ogsa vaesentligt,‘ at energi- og var-
meplanlegningen gir hidnd i hand - med

.landsplanlaegmngen Hvis vi — nu satter jeg

det i citationstegn — »bygger bro« og tager
beslutning om. et par ar med hensyn til, hvor
vi legger vores naturgasnet, og specielt med
hensyn til de to nye kraftvarmevarker, si
ved vi jo godt, at omkring dette vil der opsta
bdde erhvervsvirksomheder og byggeri- i me-
get hej grad. Hvis man ikke far gjort energi-
en billige‘re i de mindre befolkede omrader,

-vil det give en oget udvandrlng fra dem, det

kan man nasten sige sig selv. Man ma lave
en energipolitik, der balancerer, siledes at

-det bliver mullgt at varme sit hus op til den"

samme pris, som er gzeldende omkrmg de
store kraftverker.

“Min konklusion pa-det er, at jeg gar ud
fra, at det her skal vare en del af en lobende

‘debat. Jeg ville egentlig godt have ministe-
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rens svar pd, om det var en idé med enkelte
delpunkter, for man tager konkrete initiati-
ver, at lave en konference om det. Jeg opfat-
ter det ikke som noget partipolitisk, men som
noget alment nedvendigt. Hvordan skal vi
skal bere os . ad? Som det hedder i
landsplanredegorelsen: Hvad ger vi ved
Danmark? Det skal vi vere samlet om. Der-
for synes. jeg, det er veasentligt, at vi kan fa
en videre debat om det.

Drzbye (RV):

Inspireret af planstyrelsens udmerkede
debatopleeg om landsplanlegningen beskef-
tiger miljoministeren sig i landsplanredege-
relsen meget med forudsaztningerne for kom-
munernes. planlegning i de kommende Aar.

Der gores opmarksom pé helt nye vilkdr og .

pa behovet for omstilling. Det skal jeg ikke
kritisere. Ministeren har dels denne forplig-
telse til at beskaftige sig med den lokale
planlegning i kommuneplanloven, dels er
det ganske rigtigt meget vigtige opgaver, der

pahviler kommunerne i. forbindelse med om- -

stilling, byomdannelse m.m., og ministeren
siger samend meget fornuftigt om disse
sporgsmal. ‘

Med henvisning til ministerens grundighed
pa netop dette omrade vil jeg beskaftige mig
med nogle omrader, som ikke er nar sa godt
behandlet i redegerelsen. Jeg synes, der er
grund til at efterlyse svar fra ministeren pé et
andet meget vasentligt spergsmal vedrerende
den fysiske planlaegning, et spergsmél, som
kunne, ja, som burde vere behandlet i lands-
planredegorelsen. Spergsmalet er: vil. mini-
steren aktivt understotte virkeliggerelsen af
de nu vedtagne regionplaner og de kommen-
de kommuneplaner samt medvirke til, at sta-
ten som helhed gor det samme? Vil ministe-
ren generelt medvirke til, at statens samlede
virksomhed i sterre udstreekning end tidlige-
re understotter de vigtigste mél i lands- og
regionplanlaegningen? Det er jo mél som de-
centralisering, styrkelse af lokalsamfund, be-
skyttelse” af miljoet, ligelig udvikling af lan-
det, bedre levevilkdr for forskellige befolk-
ningsgrupper. '

Jeg vil godt nzrmere begrunde, hvorfor

jeg netop har stillet dette spergsmal til mini- -

steren i dag. Det har nemlig undret os en hel
del, at ministeren i arets redegorelse nasten
helt har sluppet regionplanlegningen af sy-

ne. Ganske vist blev regionplanerne god-
kendt i efteraret 1981, men det er iser efter
godkendelsen, at der er behov for ministe-
rens medvirken.

For ‘det forste er regionplanlegningen i
det store hele gennemfert under andre oko-
nomiske forudsztninger end de galdende.
Skal de mal om decentralisering og styrkelse.
af lokalsamfundene, der var en meget va-
sentlig del af regionplanlaegningen, virkelig-
gores, er en aktiv statslig stette, ja, formentlig
helt nye virkemidler nedvendige. Gar det
sddan, som nogle har spdet med hensyn til
landbruget, at der nedlaegges op imod 70.000
brug frem til &r 2000, er der enorme vanske-
ligheder med at fastholde landsbyoverlevelse
pé et realistisk grundlag.

For det andet rummer de statslige okono-
miske kriseindgreb en razkke modsatninger i
forhold til malene i lands- og regionplanleg-
ningen. Besparelser kan-sédledes virke egnsaf-
viklende i stedet for mélet om en ligelig ud-
vikling i hele landet. Derfor er der et stort
behov for omtanke og landsplanovervejelser

'i-forbindelse med den igangverende omstil-

ling af den offentlige virksomhed.

For det tredje befinder vi os formentlig
midt i et teknologiskift, som i de kommende
ar vil give mulighed for, at bade decentralise-
ring og udvikling af nermiljeer kan under-
stottes. Derfor er det vigtigt, at de mange
enkelte statslige politikker ud over de skono-
miske hensyn -ogsid underlegges landsplan-
hensyn. Jeg skal nevne nogle eksempler pé
dette.

Der er boligpolitikken, hvor der med for-
del kan gennemfores en tildeling af kvoterne
for det direkte stottede statslige byggeri, der

‘medvirker til at realisere regionplanmaélene

om decentralisering, f.eks. siledes at bestem-
te omrader sikres en fortrinsret ved tildeling
af kvoterne.

Der er trafikpolitikken, hvor der bade ved
takststruktur. og nyanleg ber sigtes mod vir- .
kehggarelse af regionplanmaélene.

" Der er energipolitikken, hvor der ved t11-
deling af statte til energiprojekter, ved nyan-

. laeg af forsyningsnet og ved takststruktur li-

geledes ber sikres-en decentral samfunds- og
beskaftigelsesudvikling.

Der er -informationspolitikken, hvor der
ved anleg af ny infrastruktur, f.eks. TV 2
eller bredbandsnet, mi sikres imod en opde- .
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ling af landet i omrader, der er forsynet og
omrader, der ikke er det.
Der er. erhvervspolitikken, hvor en lang

rekke forhold har betydning for samfunds- .
- strukturen, f.eks. detailhandelens udvikling,

der rejser spergsmalet om et koncessionssy-
stem til sikring af tyndt befolkede omraders
butiksforsyning.. Der er discountproblemet.
Der er kebekort- og Dankortomradet, hvor
det i hvert.fald skal sikres, at der ikke ved
hjelp af disse systemer gennemfores en ny
koncentration. Og der er landbrugsudviklin-
gen, som jeg nevnte for.

Omrader -som disse kan vare langt mere
veesentlige for realisering af regionplanlaeg-
ning ‘og landsplanmél end de kommunale
boligkvoter og erhvervsudlaeg, der har varet
stridspunkterne i regionplanlzgningen.

Vi har meget hardt brug for en offensiv

statslig analysevirksomhed vedrerende disse.

sporgsmal, men det er karakteristisk, at da
folketinget forleden dreftede den faste Store-
baltsforbindelse, som jo er et af trafikpolitik-
kens mal, foreld miljoministerens landsplan-

overvejelse, herunder de samlede vurderinger-

af -ost-vest- traﬁkforbmdelserne slet 1kke De
~ kom ferst nogle dage efter.

For nogle 4r siden holdt amtsborgmester
Erling Tiedemann, der dengang var formand

~for Amtsradsforenmgen men som jo ogsa er
venstremand og tilhenger. af det nere sam-

fund, et foredrag ved et byplanmede i Ny-
v borg, og han sluttede dette foredrag med at

sige, at vi har brug for en sterk stat. Han

forklarede, hvorfor tilh@ngerne af dét neere
samfund mente det. En sterk stat er en stat,
der kan styre sig selv. I den forstand kan vi
godt bruge en sterkere stat, ogsd starkere,
end miljeministeren i landsplanredegerelsen
synes at mene. Det er helt afgerende for tilli-
den til planlegningssystemet, at de sammen-

fattende, pa tveers gdende hensyn fir en ster- -

kere vagt, at regionplanlegningen med de-
* centraliseringen, som s& mange engagerede
sig sd staerkt 4, understottes af staten. Vi kan
- ikke acceptere staten som et mangchovedet
uhyre hvor hvert hoved traekker hver sin vej
og i evrigt kun tenker pa sig selv og ikke pa
helheden. -

Ogsa pa et andet omréde synes ]eg det er
vigtigt at miljeministeren far styrket lands-
planhensynene. Her kan ministeren maske

siges at have to kasketter pa, man det er ikke

desto .mindre vigtigt, at ogsd landsplanka-
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sketten anvendes. Jeg tenker pa beskyttelsen

af miljo- og naturverdier. Der foregir- jo
blandt andet i miljoministeriet en vasentlig
sektorplanlzegmng, og her er det nedvendigt,

-at staten ogsd ved, hvad den vil, nér den

handler. -
Nar telestyrelsen vil etablere en kortbelge-
radiosender, sa skal den ogs4 anlagge natur-
beskyttelseshensyn. Nar' ministeren for of-
fentlige arbejder etablerer et nyt dige i Ton-
dermarsken, burde det vere en selvfolge, at .

- de tabte naturveerdier si vidt muligt geneta-

bleres. Nar D.O.N.G. lader olieledningerne
krydse landet, skal der ogsa tages frednings-
hensyn. Nar ministeren for offentlige arbej-
der anlaegger en vej i en sarbar idal, skulle
det veere overfladigt med en .arelang strid om
naturveerdiernel Nar grundvandet forurenes
med nitrat, ma ogs& landbrugsministeren ta-
ge Initiativer til en sikring, f.eks. med de vir-
kemidler, der ligger i driftsomlegninger, osv., -
osV.

P4 disse omrader optreder ministeren lkke
altid handfast nok over for de mere jordnzre
sektorinteresser, men det er et spargsmil om

vores hele fremtid, og selv om flere af de
-eksempler, jeg navnte, faktisk er endt lykke-

ligt, er der behov for en indsats p4 netop
dette omrdde — og &rsagen til, at de endte
lykkeligt, var 1kke i alle tilfelde mllyamlm-
steren.

Det er altsa Vlgtlgt, at ministeren 'varetager
sine landsplanopgaver. Geres det, tror jeg, at
en rekke kommuner og en razkke kommu-
nalfolk ikke kun vil opfatte ministeren og
hans planstyrelse som en klods om benet,
men ogsé vil opleve dem som allierede. Det
kan fa en vesentlig betydmng for planlaeg-
ningen, at en siddan holdningsendring opnas.

Ministeren er i sin redegorelse en hel del -

inde pa forenkling. Fer kommunalreformen
og planlovsreformen skrev Erik- 'Kaufmann

.en bog, der hed »27 slags planer«, som var

en konstatering af, at vi allerede dengang
havde for mange:planer, og at de i ovrigt
hang darligt sammen. Siden har vi faet flere
planer pa flere offentlige niveauer, og man
kan nok sperge sig selv, om det nu overhove-

det ser spor bedre ud, end da den kritiske

analyse kom.
-Men man kan ogsa sperge, nar der dnaftes

“forenkling: for hvem? Onsket mi vere, at

det forst og fremmest er forenkling for. den
enkelte, mere overskuelige retsvirkninger af
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det samlede lovgivningssystem, krav om, at
man ikke skal henvende sig til flere offentli-
ge myndigheder. Det skal ogsd vare en for-
enkling for kommunen i den forstand, at
man i hejere grad fir mulighed for at tage
- hensyn til &ndrede forudsatninger, men det
skal ikke vaere en forenkling pa bekostning
af beboerindflydelse.

Endelig kunne forenklingen jo ogsd vere
en smidiggorelse, en udvidelse af de mulighe-
- der, man rader over, for at lese de opgaver,

som er et led i malene. Hvis det nu er siadan,

at det, der er godt for 90 pct. af landet, ikke
er serlig godt for de sidste 10 pct., sa er det
jo et speorgsmal, om vi ved hjelp af disse sy-
stemer skal presse det ned over de sidste 10
pect. Hvis man skal have et eksempel, vil jeg
nevne spildevandsplanlagningen, som er et
veeldig godt eksempel.

Jeg vil til sidst sperge, om det nu er givet,
at formen for landsplanredegorelsen skal vz-
re den, som den har varet i ar, og som den
har veret i de senere dr. Burde der ikke vea-
re, som der er i anden planlegning, en sta-
tusdel, hvor ministeren spurgte sig selv: hvor-

dan er det giet med de mél, jeg skal admini- -

strere? Er det.lykkedes at gennemfore dem?
Hvordan er det sidste ar forlgbet pd dette
omride? Derudover kunne der vare et hand-
lingsprogram, der indeholdt precise forslag
til, hvad der skal ske i fremtiden.

Jeg vil derfor slutte af med at opfordre
‘ministeren til at skrive en ny landsplanrede-
gorelse, ikke fordi den, vi drefter i dag, er
_ darlig, men fordi den gar uden om for man-
ge vasentlige ting. Den mangler mod til at
tage fat pd de konflikter, der er forbundet
med at realisere de mal, vi gerne skulle opné
ved hjzlp af det samlede planlegningssy-
stem. Den er simpelt hen for paen. Hvis mi-
nisteren ikke tror mig pd mit ord, synes jeg,
han skulle kaste et blik pa pressebankene. Sa
kan han se et ganske klart bevis pd, hvor
pen landsplanredegerelsen egentlig er blevet.

Waldorff (VS):

Nar man gar vejen fra det, der- hedder
»Debatopleg  om landsplanredegorelse
1983-2000« — iser delredegerelserne, men
ogsd det sammenfattende debatoplag — og sa
til »Landsplanredegorelse 1982«, sd er det en
forstemmende oplevelse, vil jeg nok sige.

I debatoplaegget 1983-2000 er der for det
forste mange gode analyser af, hvordan tin-
genes tilstand - heenger sammen med de un-
derliggende ekonomiske udviklinger, med
det okonomiske system, som vi lever under.
Der er ogsd en meget god og omfattende do-
kumentation af, hvad det rent faktisk er for

. nogle udviklingstendenser, man kan se, og

der er ogsé lagt op til en diskussion om de
politiske mél og de midler, man skulle bruge.
Miljeministerens redegorelse 1982 her er
halvt konservativ og halvt bare almindelige,
forsigtige undvigemangvrer i forhold til cen-
trale planspergsmal, og si er den garneret
med nogle pzne, almindelige, smaborgerlige
synspunkter. Endelig er der det, som man
ikke kan komme uden om, nemlig nogle po-
litiske sandheder, som er blevet kaempet
igennem af organisationer, partier, beboer-
foreninger og siddan noget, ikke mindst med-
hensyn til ting, som det er nedvendigt at fo-
retage sig i de centrale bydele. Men der er
ikke nogen stillingtagen til, hvad man egent-
lig har af méilsetning. Det er ogsd en slags

* stillingtagen, nemlig indirekte en afslering af

den dybe konservatisme i denne regering.
Der er ikke nogen stillingtagen til de udvik-
lingstendenser og det mulige udviklingsfor-
leb, som er beskrevet i debatoplegget.
Miljoministeren noterer lige pa vejen, at
befolkningsudviklingen kan man i det mind-
ste sige noget pracist om, og si er der i ov-
rigt en tendens til koncentration og centrali-

~sering inden for erhvervslivet. Derudoverer

der opregning af en masse problemer, som
man ikke kan komme uden om, men det er -
igen kun opleg til sméjusteringer i forhold
til disse problemer.

Jeg vil geette pa, at sddan en beskrivelse
maske opleves som verende dybt uretfaerdig
over for redegerelsen, og jeg vil slet ikke be-
tvivle, at miljoministeren mener denne rede-
gorelse @rligt af sit fulde hjerte og ogsa tror
pa, at det har en politisk betydning at fa
skrevet de-ting. Men jeg synes, man skal hol-
de fast i, hvad der er det centrale problem.

Debatoplagget siger, at det er absolut
nedvendigt bdde med langsigtet planlagning
og med politiske beslutninger, hvis man skal
undgd, at der opstir nye sociale uligheder .i
samfundet, at der kommer sk&v regional ud-
vikling, at der fortsat finder en forkert og
skadelig byudvikling sted med alle de socia-
le, boligmassige, sundhedsmassige, - trafik-
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massige konsekvenser, som det indebarer,
og hvis ikke der fortsat skal finde en generel
miljodestruktion sted og flere ting. Herover-
for er'det centrale i miljeministerens redego-
relse, at der ikke er lagt op overhovedet til
nogen vasentlige politiske beslutninger —
bortset fra én ting, og det er endda kun an-
tydningsvis. Man overvejer at forringe plan-
leegningen. Det bliver ikke sagt meget tyde-
ligt; man kalder det smidiggerelse, og man
kalder det forenkling. Hvis man samtidig
leser den henvendelse, der er kommet fra
Kommunernes Landsforening, kan man, tror
Jjeg, fa et rimelig sikkert fingerpeg om, hvad
det rent faktisk er for forberedelser, man gor
.sig i planstyrelsen med hensyn til det, jeg
kalder forringelse af planlovgivningen.

Her vil jeg godt gribe fat i det begreb, som
‘man efterhdnden nzsten bliver bekymret
over at bekende sig til, nemlig decentralise-
ring. Alle synes, man anstendigvis skal sige,
at decentralisering er noget godt. Man kan

- kan dokumenteres indtil nu, handler om at

forbedre vilkérene for det private erhvervsliv.
Pi samme made mener jeg — det ligger
meget i forlengelse af det her ~ at der er en
dyb og ulest modsztning i redegerelsen
imellem pa den ene side det almene pane
onske om at fremme decentralisering og styr-
ke lokalsamfundene og s pa den anden side
konstateringen af,. hvad der faktisk sker,
hvordan udviklingen faktisk er — her forst og
fremmest det, som miljeministeren selv nav-
ner: at kapitalen udvikler sig i retning af en
stadig stigende koncentration.
Miljoministeren naevner oven i kebet dag-
ligvareomradet som et af de centrale. Allige-
vel har vi en regering, for hvem f.eks. det at
gribe ind over for discounthandelen er noget

. af det fjerneste, den kan forestille sig. Det tor

snakke om denne decentralisering inden for

plansystemet pa flere méder. Hr. Drabye
snakker nesten altid om den grundejer eller
den butiksindehaver, som skal sende 27 an-
"segninger til systemet. De andre -borgerlige
partier snakker meget om de kommunale
administrationer. Det kan man maske godt
kalde decentralisering og forenkling og over-
skuelighed og alt sidan noget. Men det, der
hele tiden forsvinder, og som hr. Drebye lige
fik med i en bistning til allersidst, er: hvad
bliver der af beboerindflydelse, hvor bliver
den af i disse forenklinger?

Jeg er meget spandt pi, hvordan -denne
diskussion kommer til at forlabe, og hvad vi
kan forvente af udspil fra planstyrelsen og
fra miljeministeriet. Jeg er fuldstendig over-

bevist om, at det, der .er lagt op til, er.ren

liberalistisk decentralisering og forenkling af
plansystemet pa erhvervslivets — og méske de

kommunale bossers — betingelser, mens der’

er tale om fuldstendig ligegyldighed over for
det niveau, som ligger nedenunder: decentra-
lisering og lokal indflydelse og alle de andre
pene ting, som miljeministeren skriver om i
denne redegorelse, altsd hvordan befolknin-
gen i det daglige far mulighed for at fa ind-
flydelse pa sin livssituation. Det forsvinder
fuldsteendig ud af alt det her, hvor alt det
med forenkling af administration og plansy-
stemer, si vidt jeg kan se, og si vidt som-det

. anbragte

den ikke, for sa stikker den fingrene ned i en
hvepserede, hvor. kebmandsorganisationerne
kommer op at slds indbyrdes. Det lader man
sé flyde, pé trods af at man her har en af de
ting, som klarest modvirker det, som miljo-
ministeren siger han gerne vil, nemlig sikre
overskuelige lokalsamfund, hvor folk faktisk
kan fungere. Det er ikke kun dagligvarehan-
del, det handler om; det handler ogsd om
industriudvikling, som hr. Camre. var mde
pa.

Vi kan tage sidan noget som landsbyde-
batten. En af arsagerne — og den fundamen-
tale — til, at landsbyer i dag fremtreeder som
en anakronisme, er den kapitalistiske udvik-
ling, det er den koncentration, der sker inden
for handel og hindvark og industri. Det har
man reelt ikke noget plansvar pd og reelt
ikke noget politisk svar pa. Det, der handler
om opbledning imellem offentlige og private
funktioner, bliver aldrig s konkret, at man
f.eks. kunne sige — det tror jeg heller ikke at
regeringen vil —: ja ‘men vi vil vare villige til,
at det offentlige f.eks. overtager vigtige er-
hvervsfunktioner, si der bliver mulighed for
at planlegge ogsd landbysamfund. Hvis man
offentlig  produktionsvirksomhed
eller lod det offentlige drive en dagligvare-
handel og den slags ting, s& kunne man gere
det; man kan ikke gore det, nar man overla—
der det til det private erhvervsliv.

Det problem gér bare igen, igen og igen,
ogsd med hensyn til den skeave regionale ud-
vikling, hvor ingen vil tale om lokaliserings-
pligt for virksomhederne. Det gir ogsa igen,
ndr man diskuterer byplanlegning. Der er
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ikke nogen .indgreb fra statens side over for -

Kgbenhavns kommune og hovedstadsomra-

det, pa trods af at man her har et omrade,

hvor planlovene og isar intentionerne i plan-
lovene klart bliver overtrddt pa den ene og
den anden made. Miljgministeren taler om
hele den byudvikling — jeg er enig i meget af
det — og om den udtynding, der skal ske af
byomraderne, idet der skal. skabes balance

mellem bolig og erhverv. Men det hjzlper jo

ikke noget at have det som en - hensigt, nir
man f.eks. kan se, at Kebenhavns kommune
har magt til at se stort pa de intentioner, som
i mange ar har ligget i planlegningen, og sa
bare lade tingene kore pa deres egen made.
Miljoministeren siger f.eks. — meget fornuf-

tigt, synes jeg — at det er vigtigt at preve at -
og er--

bevare ikke-forurenende industri
hvervsliv i forbindelse med boligomrader.

Alligevel har Weidekamp i arevis kort med -

- totalsaneringer, hvor erhvervene bare for-
svinder. Det er bare én ting. Tiden er giet,

og der er ikke rigtig mulighed for at tage alle .

de andre detaljer op i forbmdelse med Ko-
benhavns kommune.

Jeg mener, at pointen i det her er, at rede-
gorelsen i virkeligheden ikke leverer de mid-
ler, der skulle til for at-lave den nedvendige
planlegning. Tvertimod fastholder redego-
relsen det borgerlige synspunkt, at det er pri-

vatkapitalen og det er de relativt velaflagte, -

der skal have lov til at diktere samfundsud-
viklingen.

Man kan sige til allersidst, at maske er det
alligevel ikke si forskelligt fra de landsplan-

redegorelser, vi plejer at fa — selv om jeg sy-

nes, det var en glimrende kritik, hr. Camre
fremsatte.

‘Steffensen (KrF): ,
Til de fa ordferere, der har haft kritiske

bemarkninger til landsplanredegerelsen, vil
jeg gerne bemerke, at nar man i den sidste

maneds tid har veret rundt til mange kom- .

munale forsamlinger, har man erfaret, at
langt de fleste har modtaget denne lands-
planredegorelse meget positivt.'Det -henger
efter min opfattelse sammen med, at redego-
relsen er et led i regeringens ekonomiske po-

litik, hvor planlegningen ma vaere med til at:
sikre den bedst mulige udnyttelse af de -eko- -
nomiske' ressourcer, vi har. Men jeg tror og-- -
- ning .for “bevarelsen af de mindre 'b'yer og

sd, det henger sammen med en anden ting.

Ministerens redegerelse viser, at der er et
udmerket instrument til den nedvendige om-

stillingsproces i kommunerne. En styrkelse af '

nerdemokratiet er enskelig. Jeg tror altsd,
man kan tage ad notam, at det er et udbredt

‘enske hos ganske mange kommunalpolitike-

re. Det er det naturligvis ud fra den logiske
betragtning, at det er ude i kommunerne,
man har kendskab til de praktiske forhold;
det er dér, man skal realisere de ting, som
ligger i planlagningen.

‘Det er kristeligt folkepartis opfattelse, at
der opnds de bedste resultater i en ekono-
misk ‘stram tid ved at lade planlagningen
vere baseret pa storst mulig decentralisering.

i-beslutningsfasen, nir de overordnede ram- a

mer er fastlagt.

Vi er derfor ogsa meget tilfredse med, at
miljeministeren i redegerelsen giver udtryk
for, at han er af den opfattelse, at det just er
ude i befolkningen, de beredygtige losninger
skal findes. Det er ikke et forsinkende ele-

‘ment, som nogen maske vil h&vde, men gan-

ske enkelt det, der giver en nedvendig og
rimelig- planlegning styrke. Derved far den
baerekraft i de omrader hvor den skal funge-
re.

Det ‘er kristeligt folkepartls opfattelse at
det enkelte menneskes og dermed ogsé sam-
fundets interesser bedst tilgodeses ved, at
planlzgningen foregir pa en sidan made, at
man i hojeste grad — si meget, som der nu er.
mulighed for — tilgodeser de mindre enheder.
Det sikrer overskueligheden, det oger ansvar-
ligheden, og det skaber ogsd ferre sociale
problemer. ‘Det er derfor vigtigt, at planleg-
ningen. sikrer en @get decentralisering og en
styrkelse af " lokalsamfundene. Det er der
mange ordferere der har givet udtryk for, og
det .er der abenbart stor og bred enighed om
i folketinget.

Vi har altid ment, at de fysiske omglvelser

“spiller en stor rolle for familien og for den

enkelte, hvorfor det naturligvis ogsd mé vere
vigtigt, at der skabes trygge vilkdr, ogsa fysi-

" ske vilkir, bade for bornene og for de @ldre, -

og at der ogsa er uddannelsesmuligheder for
de unge i det samfund, vi planlagger for.
Det ma derfor ikke i planlegningen umulig-.

.gores. for-.det enkelte lokalsamfund at tage

initiativer til bevarelse eller til styrkelse af
den service, der er en nedvendig forudsaet-
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landsbyer. Vi er szrdeles tilfredse med mini-.

sterens bemarkninger derom i redegorelsen.
Det er indlysende, at planlegningen hidtil
har forudsat et vekstsamfund. Det gazlder
ikke mere i samme grad. Det ma vi tage til
efterretning, og det ma vi indrette os -efter,

Derfor bliver planlegningen nedt til at vere

s fleksibel, at planerne kan tilrettes eller
indrettes efter disse vilkar undervejs; ellers
bliver de ganske enkelt ubrugelige. Det gzl-
der bade regiqnplaner, kommuneplaner og
lokalplaner.

Det er ogsa det, vi forstdr ved ministerens
tanker om, at det er nedvendigt med en op-
bledmng omkring alle disse forskellige sekto-
rer. Det er ikke noget, der bare gelder miljo-
ministerens omrade. Det er simpelt hen ned-

vendigt, at vi i alle de store sektorplanleg- -

ningstendenser prover pa at fa de ret skarpe
.skel, der. har varet imellem mange af sekto-
rerne, blodt op pa en sddan mdde, at de- gir

ind i en storre helhed, at de ses under ét som.

en storre helhed. Det m& ogsa sikres gennem
landsplanlegningen, at det fortsat er attrak-
tivt -at drive landbrug med alsidig drift — jeg
“vil gerne s@tte streg under det sidste, det al-
sidige, for det er den ensidige driftsform, der
har ‘en odeleggende virkning pi miljeet —
ogsd pd andre faktorer, men navnlig pa
miljeet. Det kender vi alle. Det er rigtigt; at
der er mange interesser forbundet med dette,
og de gar pd tvars af sektorerne.

Kristeligt -folkeparti onsker, at de storre
byer har mulighed for at omdannes efter et
menster, som .0gsd fremmer den decentrale
udvikling. Hvor det er muligt, ber der skabes

lokalomrader med de nedvendige servicefor-

anstaltninger og servicefaciliteter inden for
det omrade, det drejer sig om, sdvel ved of-
fentlige som ved private initiativer. Det bety-
der, at lettere og ikke- forurenende industri

. med fordel vil kunne komme ind under disse -

forhold, lokaliseret pd en sadan made, at
transportproblemerne undgés. Hvad der ma-
ske er nok si vigtigt, er, at ansvarsfolelsen
- for hele samfundet og for hele omradet oges.

Der ber i sterst mulig: udstraeknmg tages
menneskelige hensyn, ogsd nér den aldre
bydel skal saneres og fornyes. Det betyder, at
brugelige boliger ikke mi rives ned; men
“skal, hvor det ellers er rimeligt og skonomisk
- forsvarligt, istandsattes. Vi synes, det er et
interessant afsnit, mlljemmlsteren har om
dette Jeg vil gerne sige, at det er en ikke

uvasentlig, ‘maske endda en meget stor ud-
fordring til nutiden, bade nar det drejer sig
om planlzegmngen for vore sterre byer og
sanering deraf, og nar det drejer sig om ud-
forelsen af dette arbejde. Det ér en stor ud- -

fordring — maske pa sin vis sterre end dér,
‘hvor det bare drejer sig om at bygge nyt pa

nyt land. Saneringen af de gamle bykvarterer
vil blive en veasentlig opgave i de kommende
dr. Her er det vigtigt, at mindre industri.og
hindverk, der altsd ikke forurener omrader-
ne, ikke kreves udflyttet til specielle industri-
omrader. Det er jo sdledes, at det oftest vil
vare med til at fjerne den ekonomiske eksi-
stensmulighed. .

Det er vigtigt i al den planlegning, at Vi
sikrer de- rekreative omrader med alt, hvad
dertil herer. Der er ikke tid til -~ og det er
heller ikke nedvendigt — at ga ind pa de en-
kelte punkter, men jeg vil dog sige, at det er -
ogsé vigtigt, at man tenker pa en speciel fak-
tor her i forbindelse med de rekreative omréa-

- der, og ndr det drejer sig om byerne, at man -

er opmerksom pa ikke bare, som tidligere
nevnt af andre ordferere, den kollektive tra-
fik, men ogsa den blede trafik.

Tll slut vil jeg give udtryk for, at knstellgt
folkeparti. er meget enigt 1 ministerens grund-
synspunkter i redegerelsen. Vi synes, at det,

- der er fremlagt her, er der perspektlv i. Hvad

der méaske er nok sa v1gt1gt er, at det ogsa er -
noget, der er gehor- for i kommunerne, der

skal leve op til de rammeplaner, som dette L
'folketmg skal vedtage.

Agerschou (SF):
I det debatoplag fra mllyamlmsterlet der.

hedder »Hvad ger vi ved Danmark ?«, er der - . .

et afsnit med overskriften »Udv1klmgsten-
denser for befolkningen i Danmark«. Her
fremhaves bla., at de kommende &rs sam-
fundsudvikling kan betyde, at der sker en
opdeling i befolkningen, og at en sidan op-
deling vil kunne betyde stadig dybere skel og
pé lengere sigt et oget. modsetningsforhold .
mellem de forskellige befolkningsgrupper.
Det fremhaves, -at befolkningen faktisk alle-
rede i dag kan opdeles i 3 hovedgrupper,
nemlig dem, der har arbejde hele tiden, dem,

der har arbejde noget af tiden, og dem der _‘;

slet ikke har arbeJde Disse grupper er ikke -

- fastcementerede i @jeblikket. Der er hele ti- --

den bevagelse. Men i debatoplagget frygter’
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man, at denne opdeling kan stivne med me-
get dybtgaende samfundsmaessige konsekven-
ser.

Herefter opregnes der i oplegget nog]e
grupper, det i serlig grad vil komme til at ga
ud over, hvis dette sker, nemlig kvinderne,
dem, der er sat uden for arbejdsmarkedet, de
=ldre og de unge, der aldrig har haft arbej—
de. '

Mellem de tre grupper vil der opsta stigen-
de forskelle i levevilkarene, ikke mindst pa
grund af forskelle i indkomster. Jeg vil godt
sperge ministeren, om han er enig i disse
betragtninger, og om han anser en sidan ud-
vikling for en fare og som noget, der ber for-
hindres.”

Grunden til m1t sporgsmal er, at vi opfat-
ter den generelle- politik, regeringen forer,
som noget, der vil accelerere og cementere
denne udvikling. Nar man f.eks. drastisk
nedsatter indkomsterne for kontanthjalps-
modtagere, hvis eneste problem er, at de star
uden arbejde, s sker der en udvikling i ret-
ning af det, der er beskrevet i debatoplegget.
Nar man som et andet eksempel har planer
om at forringe indkomsterne for unge ar-
bejdslese, er man igen i gang med at forcere
en udvikling som den navnte. Nér den bor-
gerlige regering som et tredje eksempel for-
ringer vilkarene for syge mennesker, som det
er sket med indferelse af varighedsbegrans-
ning i sygedagpenge og indforelse af karens-
dag, fortsetter man pd den vej, der her er
beskrevet.

Der kunne. gives mange andre eksempler
p4, at den borgerlige regerings politik alt i alt
er i fuld gang med en opdeling af befolknin-

~gen i dem, der har meget, dem, der har noget
mindre, og s dem, der har allermindst, og
det ligger "klart, at det er dem, der har
mindst, der hele tiden skal holde endnu mere
igen, nar regeringen farer ud med sine for-
skellige initiativer.

Nu kan ministeren bare svare, at han sy-
nes, det er helt fint med en sidan tredeling

af befolkningen, men det vil jeg i sa fald ger-

ne here fra folketingets .talerstol. Hvis mini-
steren ogsd synes, at der er tale om en farlig
udvikling, kan det konstateres, at regeringens
politik gar i den stik’ modsatte retning af,
hvad miljeministeren ensker.

Miljeministeren (Chr. Christensen):

Jeg vil gerne forst sige tak for den anled-
ning, vi har faet her i folketinget, til at debat-
tere regeringens-landsplanredegerelse og de-
batopleegget »Hvad ger vi ved Danmark?«
Det har netop vearet vores enske, at vi mé fa
en grundig debat — ikke bare herinde, men

- en debat, der vil spredes ud over hele landet.

Efter indleggene mé vi konkludere, at det
har varet en meget spredt debat, en debat,
der afspejler det politiske spektrums mang-
foldigheder og udstreekning, men det er jo
ganske naturligt, fordi der er si kolossalt
mange omrdder, man mé ind pa, ndr man
skal tale om planlaegning og om vores oplaeg.

Inden jeg gér ind i besvarelsen af de en-
kelte indlaeg, vil jeg godt komme med nogle
generelle bemarkninger om planlegningen.

" Den situation, vi star i i gjeblikket, preeger

i hej grad vores redegerelse. Man mé nok
gore sig klart, at skal velfardssamfundet op-
retholdes, ma alle samfundsomrader spille
meéd. Det er regeringens opfattelse, ‘at plan-
legning ogsd er nedvendig for fremtiden.
Planleegningen i 1980erne skal p& én gang
sikre den bedst mulige udnyttelse af vore
ressourcer og vare et redskab i den omstil-
lingsproces, som er i gang, og som vil fort-
sette. Man skal i planlegningen leve op til. -
disse krav. Hvis vi skal det — og det skal vi —
mé& man’ gennemgd plansystemerne for at fa
dem- gjort enklere. De ma gores mindre ind-
viklede at arbejde med og lettere at overskue.
Det er vigtigt, at planlegningen bliver et
redskab, som kan veare politikerne til stotte i
omstillingsprocessen, men samtidig ma plan-
leegningen ikke virke unedigt restriktiv eller

- virke som en spandetrgje for nye initiativer. .

Dialogen om samfundets problemer mener
jeg er nodvendig uanset skonomiske spareti-
der. Vi har simpelt hen ikke rad til at lade
vere med at tage denne debat. Derfor var
det et godt initiativ, min forgeenger tog, da
han bad planstyrelsen udarbejde dabatopleg-
get »Hvad gor vi ved Danmark?« Debatop-
lzegget ser pa de: perspektiver, der tegner sig
for samfundsudviklingen og landsplanleg-
ningen de neste 15-20 ar. Det beskeftiger
sig altsdi med planlegningsproblemer og
-muligheder, vi som ansvarlige politikere er
nedt til at forholde os til og om nedvendigt
reagere pd — vel at merke i tide.

Der er ingen tvivl om, at der med mellem-
rum er behov for debatopleeg om de lange
linjer i samfundsudviklingen. Det er vigtigt,
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at 1980ernes langsigtede beslutnmger bygger
pa et helhedssyn. Det m& vare en forudset-
ning, at alle hensyn og interesser, som skal
varetages, er hort. Kun pa den mide kan det
sikres, at sparsomme ressourcer ikke fejlinve-
steres. En sammenfattende planlegning ber
derfor efter regeringens opfattelse have en
mere fremtreedende rolle i 1980erne. Den
sammenfattende planlegning vil kunne bru-
ges til at aflaste og prioritere nogle af de
krav om en detaljeret sektorplanlegning,
som nogle amtskommuner og kommuner fo-
ler som en byrde. Det sammenfattende i
landsplanlegningen méa derfor i fokus.

Der udferes jo allerede et stort og nyttigt
koordinerende arbejde pa statens omrade, og
det er vigtigt, at de enkelte sektormyndighe-
der arbejder for at stette de-mal, som er for-
muleret af amtsrdd og kommunalbestyrelser i
dialog med befolkningen. Det kan -her vise
sig nedvendigt at velge lesninger, som set
fra den enkelte sektors synsvinkel méaske ikke

er den mest hensigtsmassige, men som.ud .

fra en helhedsbetragtning er den rigtige. )

Ser man pa den statslige anlegsvirksom-
hed af landsplanmessig interesse —-det vil
iser sige pa transport- og kommunikations-
omréadet og med hensyn til placering af stats-
institutioner — ber det overvejes at lade en
redegorelse for de planlegningsmassige kon-
sekvenser af et givet projekt indgd pa linje
med redegerelsen for de finansielle forhold.

Man ber ogsd gore sig klart, at der er
mange beslutninger uden for den fysiske
planlegnings omrade - ogsd lovgivning, der
vedtages i dette ting — som har indflydelse pa
arealanvendelse, - pd bos@tning og pa er-
hvervslokalisering m.v. Jeg mener, at vi i den
kommende tid ber vare opmzrksomme pa,
-om eksisterende stotteordninger og kommen-
de lovinitiativer kan anvendes med positive
virkninger for de enkelte lokalsamfund uden
at deres formél sveekkes.

Det er klart, at vi ikke skal have koordma-
tion for koordinationens skyld Samord-
ningsbestrabelser ber folge hind i hand med

forenklingsbestraeebelser. Vi skal ikke have -

bureaukratisering af planlegningen.
Regeringen har som bekendt igangsat et
arbejde med at forenkle de lovregler, der fin-
des, men der mé ikke ske en forringelse af
formalet med lovglvmngen Det. er klart sagt.
I denne tid ser vi de ferste resultater af dette
arbejde; den forste rapport med forslag til

forenkling af den fysiske planlegning droftes
for tiden med en rekke myndigheder. ‘Den
indeholder en razkke forslag til @ndring af
love og bekendtgerelser m.v., som regeringen
snarest muligt vil tage stilling til.
Landsplanredegerelsen, som vi diskuterer

“her i dag, omhandler iser planlegningen af

byerne. Regeringens tilkendegivelse skal ses
som synspunkter pd den videre planlegning.
Det er vigtigt for regeringen som led i om-
stillingen at sikre den bedst mulige anvendel-
se af bygninger og anleg i de eksisterende
byer Det vil altid veere god samfundsekono-
mi. Det gaelder sdvel i de store som i de sma
byer.

Det er min opfattelse at mennesket udfol-
der sig bedst i de sma enheder.. Derfor vil jeg
ogsd arbejde for en fortsat decentralisering
og for de kvaliteter, som findes i lokalsam-
fundene; jeg tenker bla. pd overskuelighe-
den. Her er mange muligheder for falles-
skab, muligheder for at veere tettere pa kon-

.sekvenserne af éns handlinger, friluftsliv —

kvaliteter, som ogsd kan opnds i de- starre
byer.

I nogle landsbyer og pd de mindre wver er
der problemer med serviceforsyningen. Der
er behov for utraditionelle og fleksible for-
mer for service biade i skolen og i narbutik-
ken, som en hel del af ordfererne har vearet
inde pa. Der er behov for en opbledning af
greenserne mellem de opgaver, der i dag lig-
ger henholdsvis i offentlig og privat regie.
Det er meget vigtigt, at man i disse samfund
er &bne over for forslag og ideer fra borger-
ne.

Jeg finder, at. offentlighedens, herunder
erhvervslivets, deltagelse i planlegningen er
et vigtigt princip, som ma fastholdes i den
nuverende omstillingsproces. Det er vigtigt,
at borgernes synspunkter kommer frem, og
det er gladeligt, at en del af ordfererne net-
op sterkt har praciseret dette. En dialog
mellem borgerne og politikerne giver alle en
bedre forstaelse for lokale problemer og for

- deres losning, og det gor grundlaget for poli-

tiske beslutninger brédere, men ogsa mere
solidt.

Vi er tilbejelige til her i tinget kun at bru-
ge en gkonomisk mélestok, nar vi skal treffe

- beslutninger. Det er sandt nok, at denne re-

gering kom til for at fa styr pa landets oko-
nomiske problemer, men det er vigtigt, at de
politiske partier ikke kun tenker pa ekono-



7783.

16/3 83: Forhandling om miljeministerens redega‘ré'lse om landsplanlagning 1982

7784

[Miljeministeren]

misk vekst. Livet har ogsd andre sider. Men-
. neskelige relationer skabes ikke af materielle
ting alene. Vi kommer ingen vegne, hvis vi
tror, at det alene er bygninger, service, facili-
teter, der afger livskvaliteten. Skal vi sikre, at
fremtidens Danmark bliver et menneskever-

digt samfund ogsd for vore efterkommere, -

mener jeg, vi ma leegge mere vegt pa de ver-
dier, der barer samvaret i de mindre sam-
fund, péd fellesskab, pd familien. Ellers tror
jeg,; at den danske befolkning vil reagere pé
en méde, som ingen af os gnsker.

Efter disse principielle betragtninger skal
jeg g ind pa besvarelsen af nogle af de ind-
leeg, der er kommet. Min taletid giver neppe
mulighed for, at jeg i forste omgang kan na
alle besvarelser igennem. .

Jeg vil gerne takke hr. Camre for de posi-
tive udtalelser om debatoplagget. Det er ikke
rigtigt, at debatoplegget siger, at nu skal vi
tage de &ndelige veerdier frem, saddan at de
skal treede i stedet for de materielle. Det er
rigtigt, at de &ndelige .vaerdier mé vere de
styrende, de overordnede, men netop dermed
er ogsa sagt, at det er dem, der skal styre de
materielle.

Hr. Camre var inde pd spergsmalet: hvad
er ministeren egentlig enig med debatoplaeg-
get i, og hvad er han uenig med debatopleaeg-
get i? Hvis det var sidan, at det var et de-
batoplag, jeg var enig i i-bund og grund, var
dets veerdi neppe saerlig stor som debatop-
laeg. Dette debatoplaeg skal veere af en sadan
art, at det belyser alle de aspekter, der kom-
mer ind i forbindelse med det, vi taler om,
og set ud fra s& mange synsvinkler som mu-
ligt. Det er vores eneste chance for at fa for-
nyelser og fa afprevet, om det, vi gor, er rig-
tigt.

Hvis Jeg skal fremheaeve noget af det, som
jeg ma sige regeringen er uenig i, ma det bli-
ve debatoplaggets synspunkter pa ledighe-
den, hvor der er en tendens til at nedvurdere
den private sektors muligheder for at oge
beskeaftigelsen. Denne tvivl sd vi netop me-
get steerkt markeret hos et par af ordfererne.
Kommer regeringen igénnem med sin gkono-
miske politik pa dette omride — og der. er
mange lyspunkter i den situation, vi er i, jeg
tenker pa energiprisfaldet, jeg tenker pa
rentefaldet, jeg tenker pd opbremsningen af
inflationen,: pa lenudviklingen: — s& vil per-

spektiverne for ledigheden ikke vaere sd dy-

stre som antydet i debatoplagget.

En anden ting er, at jeg finder behandlin-
gen af-de kulturelle og etiske sider af vores
tilveerelse for lidt udbygget i debatoplaegget.
Men som sagt, vi kan ikke vaere enige i alt,
hvad der kommer frem, og som jeg sagde
for, er det heller ikke meningen. -

Hvad er det si, jeg eventuelt vil markere
som det, vi specielt er enige med debatop-
leegget- om? Jeg vil godt pointere debatopleg-

" gets centrale tema, at det er befolkningens

levevilkar og. daglige tilveaerelse, vi md have
fat pa. Oplagget understreger, at livskvalite-
ten for det enkelte menneske og den enkelte
familie ikke blot .er et spergsmal om penge-
lennen, men nok si meget om omgangsfor-
mer, samvaret med .andre, boligforholdene

og de omgivelser, vi feerdes i til hverdag.

Endelig setter debatoplegget fokus pa
nedvendigheden af, at vi gkonomiserer med
vor fysiske nationalformue — det er byerne,
vejene, boligerne, og vi kunne fortsatte. Ikke
mindst i en ekonomisk presset situation ma

- vi serge for at fa det bedst mulige udbytte af

det, som er resultatet af generationers arbej-
de. Hvordan vi gor det? Ja, der er et tanke-
vekkende opleg i debatoplaeggets fremstiling
af mulighederne for at omdanne og udvikle
byerne og bruge de eksisterende bygninger
og anleg pa en skonomisk god méde. Der er
altsd mange ting i debatopleegget Jeg synes
er meget posmve .

‘Dermed har jeg egentlig ogsd vaeret inde
pa det sporgsmal, som er rejst af hr. Camre,

" om den private sektor i forhold til den of-

fentlige. Flere ordforere har berert netop det-
te problem. Det er rigtigt som antydet, at
regeringen arbejder med tanker om opbled-
ning af greenserne mellem den private og den
offentlige service pa flere omrader. Dels un-
derseger vi mulighederne for at lagge offent- .
lige opgaver over til private, at privatisere pa
flere omrader, bl.a. pd omrader, hvor private
mere effektivt og mere billigt kan udfere det,
dels er regeringen positiv over for de mulig-
heder, der er for at sammenkoble privat og
offentlig service, noget, som kan have, veldig

- stor. betydning for landsbyernes muligheder

for at overleve. Man kunne f.eks.- tenke sig
at legge de almindelige postforretninger,
biblioteksbetjening, medicinudlevering og
flere andre ting ind i den lokale butik.
Regeringen vil ikke soge hen mod et gene-
relt skema, der presses ned over de enkelte
lokalsamfund, men vil veere opmarksom pa



7785

16/3 83: Forhandling om miljeministerens redegerelse om landsplanlagning 1982

e

7786

[Miljeministeren)

de ideer, der fremkommer, og de forseg, der
settes i gang, og vil pa baggrund- heraf tage
initiativ til at fjerne de hindringer i lovgiv-
ningen og administrationen, som matte vare
til stede, for at de lokale . initiativer kan
blomstre. Disse hindringer m4 vi fjerne.

Hr. Ole Bernt Henriksen sagde noget me-
get centralt ved at sige, at planlegningen ik-
ke er et mél, men et middel og en stimulans.
Det er korrekt, som det blev betonet, at det
er tanken, at planerne skal kunne justeres
lebende. Det er ogsi korrekt, at det skal ve-
re en sammenfattende planlegning, og at det

er veesentligt, at man péd de forskellige omra- -

.der — og ikke mindst mellem de fofskelhgé
ministerier — arbejder meget test sammen i
.den planlegning, der skal foretages.

Hr. Svend Erik Hovmand var inde pé
sporgsmdlet om zonelovskompetencen. Som
et led i det forenklingsarbejde, der foregar i
miljeministeriet, er det besluttet . allerede i
indevarende folketingssamling at fremsatte
forslag om @ndring af by- og landzoneloven.
Formalet er, at kompentencen i konkrete en-
keltsager om byggeri m.v i-landsbyerne kan
overgé til kommunerne, medens kompeten-
cen vedrerende det dbne land forbliver un-
der amtsradene og hovedstadsradet, i alt fald
forelobig. Efter de foreliggende planer skulle
lovforslaget kunne fremseettes allerede i april
maned. -

Der er flere grunde til, at vi vil gore det
For det forste er der som neavnt tale om en
forenklmg af lovglvmngen idet sager om
tilladelse til at bygge i landsbyerne vil ga
hurtigere igennem, ndr det er kommunerne,
der treeffer afgorelsen. For det-andet gnsker
vi at legge flest mulige afgarelser ud til kom-
munalbestyrelserne.” Det er vores opfattelse,
- at netop her, hvor kommunalbestyrelsen og
befolknmgen er i tet kontakt med hinanden,
- giver det mulighed for den bedste lgsnmg af
sagerne.

Hr. Svend Erik. Hovmand var ogsa mde'

pd spergsmilet om udlaegning af byzonejord

og spurgte i den forbindelse, om byzonejord -

kunne flyttes tilbage til landzonen. Mi jeg

sige forst med hensyn til spergsmélet om at -

treekke jorden tilbage til landbruget, at der er
nedsat et udvalg, som arbejder med dette.
Det er et meget kompliceret arbejde. Vi er
‘stedt péd forhold af skatteteknisk karakter,
som kraver en meget grundig bearbejdelse.

Jeg finder det meget vigtigt, at udvalget far

den tid, der er nedvendig til at lose opgaven
kvalificeret. Derfor tror jeg, det er realistisk
at sige, at den tidsmeassige ramme, der er
lagt, hvorefter det skulle veere afsluttet i dette
ar, ma fastholdes, men pa grund af disse
skattetekniske problemer ser det ud til, at det
desveerre ikke kan blive for i begyndelsen af
den nye folketingssamling.

Da min tid er opbrugt pa nuvarende tids-
punkt skal j jeg gd ind i besvarelsen af de ov-

}rlge indleg i anden omgang

Camre (S):

Hr. Ole Bernt Henriksen havde nogle be- -
merkninger til min tale, og jeg kan sige, at

det for s& vidt ikke kan undre mig, lige sa -

lidt som vel andre, at hr. Ole Bernt Henrik-
sen kan have lyst til at polemisere med mig
om’ den gkonomiske situation og den ekono-
miske politik, men min bekymring gjaldt nok
sd meget, at det ikke var polemik, men at hr.
Ole Bernt Henriksen faktisk mente det, som
han sagde. Jeg kender ham som en sxrdeles
haderlig og erlig politiker, si jeg tror, han
mener det, og det fir mig til at se noget gan-
ske klart om regeringens klippefaste tro pa,
at dens politik forer til positive resultater.
Det, som hr. Ole Bernt Henriksen sagde,

_var, at det var den socialdemokratiske rege-
- rings politik, der var skyld i utrygheden og,

forstod jeg, ogsa i, at vi havde en problema-
tisk ekonomisk situation, fordi den ingenting
foretog sig, fordi den intet udrettede, fordi
den ikke kunne samarbejde. Sa. forstar jeg
godt, at man kan komme til den opfattelse,
at hvis man s bare gor noget modsat af det,
den socialdemokratiske regering gjorde, vil
det komme til at ga godt.

- Dertil m4 jeg sige, at den analyse af pro-
blemernes arsag, som hr. Ole Bernt Henrik-
sen her gav udtryk for, er i bund og grund
forkert. De problemer, det danske samfund
er i, er problemer, som alle hejt udviklede,
1ndustr1allserede samfund er i. Det er proble-
mer, der skyldes et grundleggende skift i de
internationale konkurrencevilkar, og
rammer konservativt regerede lande, venstre—
eller liberalt regerede lande pa fuldstazndlg
samme méde som socialdemokratisk regerede
lande. Problemerne er forbleffende. ens fra
land til land, og derfor skal man altsa. veere
meget for51gt1g med at tro, at bare man ger
det modsatte af socnaldemokratlet sd loser
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~ problemerne sig, ligesom de sd dejligt har
lgst sig i England og Frankrig under borger-
lige regeringer, i. Spanien, i Italien osv. De er
jo alle sammen sa dejligt fri for de proble-
mer, vi har. Nej, lad os lade vere med det
og se realiteterne i gjnene.
- S& var hr. Ole Bernt Henriksen inde pa, at
vi i tresserne troede pd, at man kunne plan-
leegge, men denne tro findes ikke mere, nu
ser vi pa, at planerne mé endres. Ja men du

godeste gud, vi har dog aldrig nogen sinde

forestillet ‘os, at vi kunne legge planer lang
tid ud i fremtiden og lade vere med at tage
skift i forudseetningerne ind og regulere og
@ndre pa disse planer lebende; det er dog en
vaesentlig ting i al planlaegmng Da der ogsa
har veret, maske specielt fra fru Tove Nie-
mann, nogle meget pe551mlstlske og ‘meget
negative udtalelser om planlegningen i Dan-
mark, mi jeg gore opmerksom pd, at vi har
et planlaegningssystem, som har udviklet sig
gradvis. Det har ikke veret et faerdigt system,
og det er ikke ferdigt endnu. Men vi er dog
fri for bdde den mangel pa planlegning, og
hvad det giver sig udslag i, som fru Tove
Niemann kan konstatere ved at tage en billet
med Spies ned til Sydeuropa — dér kan man

se, hvad det er for et samfund, man far ud af

det — og vi har veeret fri for de planlegnings-

skandaler, som .andre, ogsd hgjere udviklede .

‘lande, har varet ramt af: byer, som er ode-
lagt af hovedles beton, motorbaner tvars
igennem omraderne og planlaagning, som i
enhver henseende har skabt ringere vilkar for
mennesker at leve under end her.

Jeg ma konstatere bade efter .det, som mi-
nisteren -har sagt, og det, som er sagt af de
allerfleste af ordfererne, at der ikke findes
noget enske om en svaekkelse af det planleg-
ningsmenster, vi kender. Vi kan have nogle
forskellige politisk begrundede holdninger til,
hvad planlegningssystemet skal bruges til, og
de mal, det skal fore frem til i den nzrmeste
fremtid; det er jo noget, vi diskuterer i vores
almindelige politik i evrigt, men jeg konsta-
terer, at vi 1 hovedsagen — og det er ikke
mindst ogsa sldet fast i det, som hr. Drabye
var inde p4, og i det, ministeren sagde her til
sidst — onsker det planlegningsmenster, vi
kender, og som vi har sat i gang, gjort far-
digt med det indhold, som vi har et bredt
flertal om; vi onsker det ikke svaekket. Der-
.med synes jeg faktisk, at der er noget vaesent-
ligt sldet fast i debatten i dag. -

Ministeren ‘sagde til slut, at menneskelige
relationer ikke skabes af materielle ting. Jeg
er bade enig og uenig med ministeren. De

skabes ikke af materielle ting alene, de ska-

bes ikke af bygninger eller strukturer alene,
men de skabes dog af de vilkar, som menne-
sker lever under, den erhvervsstruktur, den
bystruktur, den befolkningsfordeling osv.;, vi
har, og det er vel netop sddan, at vi ikke har
vearet i stand til at f4 de menneskelige relati-
oner til at overleve sa godt, som vi kunne
have onsket, fordi endringen i de ydre mate-
rielle strukturer har veret si hurtig og sa

‘voldsom.

Ole Bernt Henriksen (KF):

Det er gdet op for mig, at jeg ikke i forste
omgang fik sagt ministeren tak for redegorel-
sen, som det herer sig til, men jeg tror ne-
sten, at det fremgik af indholdet af det, jeg
sagde, at jeg mente en varm tak.

Dernast vil jeg gerne takke ministeren for
den understregning i anden omgang - den
var der ogsa andre steder — af behovet for
mere overskuelige systemer og procedurer.
For det er jo rigtigt, at hvis en planlaegning
skal fungere som en planlaegning, altsd som
en stimulans, si skal folk kunne forsta, hvad

“det egentlig er, det drejer sig om; og det var

vel netop vanskeligheden i de ferste 4r. med
planlagning, at det kneb for folk at bruge
planerne som, skal vi sige en slags fyrtirne
for deres navigation ind igennem systemet.
Jeg tror ogsd, ministeren vil vare enig med
mig i, at der i denne henseende skal bygges
mange flere fyrtirne, for at vi kan fa det til
at fungere som den stimulans, vi taler om, og
sadan . opfattede jeg ogsa mlmsterens be-

- merkninger.

Jeg var meget glad for hr. Steffensens be-
merkninger om de @ldre bydele, for vi star
her over for bade et dansk og et europwisk

‘problem, nar det gelder om at f4 en genop-

retning af de veerdifulde gamle bydele i gang.
Jeg il bede ministeren tage stilling til tanken
om i et samarbejde mellem miljeministeriet
og erhvervslivet — méske ogsd andre ministe-
rier — ligefrem at fi opbygget en industri pé
dette grundlag, for jeg tror, vi har behov for
at skabe en helt ny industri, der kan gere
dette, og pa den made kan landsplanlaegnin—
gen vaere med til at skabe en fornyelse ogsd i
vores industri.
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Jeg var meget glad™ for hr. Drabyes be-
markninger om bredbdndskablerne. Jeg tror,

det er overordentllg vigtigt, at vi far styr pa

det problem i denne sammenheng.
Til slut vil jeg gerne rette et par ord til hr.

_ Camre, som kommenterede mine -bemark- -

ninger. Jeg synes, det er relevant at tage det
med nu, fordi dette her drejer sig om, hvad
vi vil med Danmark, herunder den tidligere
* regerings ekonomiske politik, og jeg vil vir-
kelig meget gerne én gang til bekrafte, at jeg
mener ord til andet, hvad jeg sagde. Den re-
gering, der forlod os, var en indbyrdes splid-
agtig regering, som alene af den grund .ikke
kunne samarbejde med nogen som helst. Der
var ingen her i dette ting, der undlivede den
regering — det gjorde den selv. Nu bagefter
skal man trettes med en dialog mellem: de
forskellige personer i den regering, der skri-
ver, om der nu er magtkampe eller ikke
magtkampe. Det eneste, I ikke har talt et ord

om siden, er det, der er temaet bl.a. for den- .

ne debat i dag, nemlig hvad I vil med Dan-
mark. For I kan jo-ikke engang bllve emge
om, hvad I vil med jer selv.

Bemarkningen om,. at krisen har ramt an-
dre lande hardere, end den har ramt Dan-
mark, kan jeg ikke forstd at hr. Camre, der
er en meget lerd person ~ mere lerd, end jeg
er — kan komme herop og fremsatte, for vir-
keligheden er jo den, at Danmark er s uma-
delig meget darligere stillet, s umdadelig me-
get mere forgazldet, end alle andre lande er,
og at arbejdslosheden i Danmark er dette
enorme problem, som det er, efter at vi har
sminket arbejdslesheden med forskellige job-
skabelsesordninger og andet. I har gjort det
rigtig skidt, men jeg kan treste. jer med, at nu
er det nok begyndt at vende.

S& vil jeg slutte med at gentage det, jeg
sagde i sidste omgang, nemlig at habet hel-
digvis nu er ved at brede sig ude i den dan-
ske befolkning, og det er da ogsd karakteri-
stisk, at en af de mere intelligente socialde-
mokrater er blandt de forste til at se det. Jeg

skal ikke, for ikke at skade hr. Steffen Meol-
nevne

ler yderligere 1 somaldemokratlet
navne i den forbmdelse

(Kort bemzrkning).
-Camre (S):

M4 jeg forst 51ge til hr. Ole Bernt Henrik-

sen, at det er mig en gade, hvordan en soci-
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aldemokratisk regering, som ikke kunne blive
enig indbyrdes og. ikke kunne blive enig med
nogen andre, dog formdiede at gennemfore
en meget omfattende lovgivning &r efter ar
indtil det gjeblik, man i august 1982 konsta-
terede, at der ikke kunne skabes flertal for
den eokonomiske saneringspolitik, som man
fra denne regerings side lagde op til. Det er,
s vidt jeg kan se, det forste, der er konstate-
ret man ikke kunne skabe et flertal for.

(Kort bemerkning).

Ole Bernt Henriksen (KF):

}Virkéligheden var vel, at ingen turde tage
ansvaret for at lade en socialdemokratisk
regering som den tidligere fortsette. Den
omfattende lovgivning, som hr. Camre taler

“om, var jo et resultat af det samarbejdende

folkestyre; et folkestyre kan virkelig samar-
bejde, s lenge det har tillid til den admini-
stration, som det.giver love. Men der var jo
ikke et flertal i dette ting, der laengere havde
tillid til .den regering, som for sent valgte at
drage konklusionen af den stemning i befolk-
ningen, som jeg synes hr. Camre beskrev sa
glimrende, nemlig denne modleshed og hab-
loshed, der var her i Danmark, da vi kom til.
Den er vel i nogen grad blevet mindre.

Anden nzstformand (Mette Madsen):

En kort bemerkning til hr. Camre, og s
skal vi nok tllbage til- at tale landsplanleg-

ning.

(Kort bemzrkning).
Camre (S):

Jeg skal vende tilbage til den meget rigtige
og kloge bemarkning, som miljeministeren
gjorde heroppefra, idet han talte om, hvad
der var af positive treek. Der har veret en
positiv international udvikling i renten og en
positiv udvikling i de internationale oliepri-
ser. Det er grunden til optimismen. Det, som
regeringen har klaret til dato pa inden-
landsplan, har vaeret godt pa to omrader: det
har veeret heldigt, at vi har fiet en indkomst-
politik;, der har dempet indkomstudviklingen
i Danmark, og det har varet godt, at regerin-
gen bgjede sig for socialdemokratiets onske -
om at gennemfere en realrentebeskatning.

. Det er de to eneste positive ting, der er gen-

nemfort.
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_ Dernest kommer naturligvis, at der i be-
folkningen er en positiv holdning ‘til selve
det, at man ser nogle nye hoveder, at man
foler, at der sker en forandring. Det er jo et
gammelt, kendt dansk udtryk, at forandring
fryder, og det ville nok have frydet den at se
hvilke som helst. andre nye hovedér. Men de
helt konkrete ting, de faktiske @ndringer i
Danmark i den ekonomiske politik, i struk-

turen, i investeringerne, i beskaftigelsen, er .

gdet'den modsatte vej.

Nar hr. Ole Bernt Henriksen siger, at de

danske arbejdsleshedstal er sminkede, ma jeg
gore opmerksom pé, at jeg ikke henholder
mig til nogle tal, der opgives af arbejdsmini-
steren, men til de tal, der opgives af EF, og
det er sikkert kendt for hr. Ole Bernt Henrik-
sen, at man f.eks. i engelske tal overhovedet

ikke regner hjemmegéiende ledige kvmder'

der er gift, som vaerende ledige.

Tenk, om vi pd samme made mampulere-
de med vores statistik; s kunne vi sandelig
hurtigt f4 vores tal bragt ned. Det er, hvad
jeg kalder manipulation, men at der i Dan-

mark er skabt noget beskaftigelse ved en

offentlig indsats, kalder jeg ikke manipulati-
on. :

Anden nestformand (Mette Madsen):

, En . kort bemaerkmng til hr, Ole Bernt
: Henrlksen og s& gar vi videre med ordf@rer—
reekken.

(Kort bemerkning).

Ole Bernt Henriksen (KF):

Ja, den skal blive ultrakort. Jeg ned meget
ministerens bemarkning om olieprisfaldet,
for det, der er karakteristisk for den politik,

den nuvarende regering har fort, i modsat- -

ning til den politik, som den tidligere rege-
ring har fert, er jo, at oliepriserne nu far lov
til at sla igennem i Danmark, fordi vi ikke
har fortsat med at.fore den danske krone
nedad i det dyb, hvor den var endt, den af-
grund, I selv talte om. Det var ikke os, der
opfandt den afgrund, det var jo Jer selv, der
gjorde det sa mesterllgt

Svend Enk Hovmand (V):

M3 jeg her i anden omgang allerforst have
" lov til at glede mig over at kunne konstatere
den positive holdning, der er blandt et flertal
af partier for at fortsette forenklings- og-de-

“der er. et flertal,

centraliseringslinjen i vores planlegning. :leg"'“

synes, at det er overordentlig gledeligt, -at vi
efter denne debat i dag kan konstatere, at
som onsker—en yderligere-
forenkling, og at der er et flertal, som ensker
en yderhgere decentrallsermg Det lover
godt, synes jeg, for den v1dere udv1klmg net-
op pd dette omrade: -

Jeg vil ogsd gérne specielt fremhave den ’
tale, som hr. Drabye holdt pa det radikale
venstres vegne. Jeg synes, der var mange
overordentlig interessante og spazndende.
aspekter i den tale, og den understregede jo i
hoj grad ogsd behovet for yderligere forenk-

- ling og decentralisering.

M4 jeg derefter knytte en bemerkning til
den socialdemokratiske ordferers, hr. Cam-
res, indledning, hvor han siger, at han er helt
uenig i, at regeringen har taget det forste vee-
sentlige skridt i retning af at fore en bedre
okonomisk politik. Man kan nok sige efter at
have lyttet til hr. Camre, at det mere var et
finanspolitisk end et planlaegnmgsmaesmgt
mdlaeg, men tingene hanger jo sammen, og
det erjo ogsa klart fremgéet -af miljeministe-
rens redegorelse, at den overordnede gkono-

" miske politik er et overordentlig veasentligt

element i vores planlegningsmuligheder.

Jeg bliver nedsaget til at sige til hr. Cam-
re, at det, uanset om hr. Camre mener det
eller ¢j, ikke kan- bortforklares, at vi siden
regeringsskiftet har oplevet, at stigningen i
statsunderskuddet er standset, at indkomst-
politikken er blevet gennemfert, sidan som
regeringen lagde op til — dog uden socialde-

- mokratiets' medvirken - at renten er faldet
mere end nogen sinde pa s kort tid, og at

inflationen er halveret. Der er altsd helt kla-
re, markbare resultater. - '
Sa vil hr. Camre om.lidt std op og sige: ja
men det er udlandets skyld. Til det vil jeg
med det samme sige: det var dog pudsigt, at -
renten begyndte at falde praecis samme dag,
som folketinget vedtog regeringens forste
afgerende ekonomiske udspil. Det var gan-
ske vist pa nogle fa stemmer, og det var ikke
hr. Camres skyld, at det blev vedtaget, men
det blev vedtaget. Det- medforte det forste
rentefald i mange ar, og det har bidraget til
en fortsat optimisme, som vel nok er sterre
nu,-end vi har oplevet det igennem lang tid.
Der er derfor ingen tvivl om, at vi er pd
rette vej, ogsd uden hr. Camres partis hjelp.
Jeg haber, at hr. Camre og hans parti-vil ind-
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se det, og at vi i fellesskab kan lofte nogle af
de sten, som stadig vek llgger péa den veJ, vi
taler om.

Hove Serensen (SF)

Det konservative folkepartis ordf@rer hr
Ole Bernt Henriksen, var for lidt siden her-
oppe og talte varmt for den uh@mmede
veekst. Jeg kom til at tenke pa de ord, San-

demose skriver et sted, og som lyder nogen- .

lunde sddan her

»Bjerget ér stort og har mange 51der Sla-
ven, som ligger lanket pad jorden, ser kun
Halfway Mountam fra det sted, hvor han
ligger.«

Som en sand repraesentant for den kapita-
listiske ideologi er hr. Ole Bernt Henriksen
selvfolgelig nedt til at tro pd, at den uhem-
~ mede veekst er en -velsignelse. Ja, hr. Ole
Bernt Henriksen er endda tilbgjelig til at se
bort fra kendsgerninger, f.eks. den kendsger-

ning, at mange rastoffer vil slippe op i over-

skuelig fremtid, hvis vi kerer videre med en

uhemmet vaekst. Maske vil vi ikke komme til
at opleve det, men i hvert fald vil vore barn
opleve, at det sidste trae bllver feldet, hvis vi

ikke sadler om i tide.

Det er vi selvf@lgehg nedt til at forholde
os til, og som jeg ogsd sagde tidligere, er der
ting i udviklingen, som gor, at jeg er sikker
pé, at vi om nogle ar vil mede et stadig sti-
gende krav til en anden form for udvikling

end den, vi har set op gennem 1960erne og

1970erne, og det behover ikke nedvendigvis
at have noget med gkonomi at gere.

Jeg synes, debatten i dag-.viser, at det er
- meget nedvendigt i den kommende tid- at
fortsatte diskussionen om, hvad det er for et
samfund,. vi skal planlegge henimod. Vi kan
ikke i lebet af et kvarters taletid fastleegge
fremtiden for det danske samfund, det er
sagen for vigtig til. Der er stadlg vek mange
lgse ender.

Der er fremkommet mange synspunkter,
og der er stillet mange spergsmaél, og der kan
stilles 'mange endnu. F.eks. ville jeg gerne
.vide, hvordan sammenfatningen afde for-
skellige sektorplaner skal foregd. Sker- der
lobende en afvejning af de forskellige sektor-
planer i forhold til hinanden, mens de udar-

bejdes, -eller vil de blive udarbejdet og pra- .

senteret for. offentligheden som den’enkelte
sektors enskeseddel, som forst samordnes og
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afvejes efter, at offentligheden har haft lejlig-
hed til at eve indflydelse? '

Jeg kunne ogsd teznke mig at vide, om
miljeministeren mener, at det er nedvendigt

“med en prioritering af sektorinteresserne her

fra folketinget. ,

Jeg har megen forstielse for, at det kan
vere svert for ministeren at svare udtem-
mende pa alle spergsmalene i dag, og en del

“af dem henvender sig jo ogsa til andre mini-

sterier.

Som jeg har sagt, er det ikke nok med go-
de intentioner; jeg vil meget gerne vide noget
mere precist om, hvilke konkrete initiativer
vi kan forvente fra regeringen. Jeg vil bede
om, at vi hurtigt far en ny redegerelse fra
alle de relevante ministerier, som tager stil-
ling til de synspunkter, der er fremfort, og
som ogsd i hajere grad tager konkret stilling
til planstyrelsens debatopleeg med bilag. Ser-
lig det sidste kunne vaere interessant, efter-
som regeringens politik stdr i en skarende
modsatning til de visioner, som kommer til
udtryk i debatoplegget.

(Kort bemaarkning).

Ole Bernt Henriksen (KF):

Jeg horte ikke, at jeg selv sagde uhzmmet
veekst, men sd er vi maske ovre i Piet Hein,

-altsa noget med, at man tillegger andre nog-

le synspunkter, hvis vanvid alle kan forst,
og sa kan man argumentere ud fra det.

Nej, hr. Hove Serensen, det, jeg taler om,
er, at et samfund, der skal lave den lands-

- planlagning, som vi ensker, skal vare et vel-

stdende samfund, et samfund, der opbygger
velstand, og velstand. kan vere andet end
industrielle produkter. .Det kan ogsd vere .
uddannelse, det kan veare ting, der geor land-
skabet smukt, det kan veare traer, men det
skal vi tale om om lidt. Men et samfund
uden velstand kan ikke genoprette den natur,
som vi ensker genoprettet gennem de planer,

.ministeren pa regeringens vegne har lagt

frem i dag. Lad der ikke vaere nogen mlsfor-
stédelse om det - lad- os nu vare her!

(Kort‘ bemaerkning)

Hove Serensen (SF)

Den skal blive meget kort. Jeg vil sparge
hr. Ole Bernt Henriksen, om ikke han er enig
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med mig i, at velstand kan vere andet end et
sporgsmal om produktion og kroner og ore.

Tove Niemann (FP):
Jeg vil gerne have lov til over for hr. Cam-

re at fastholde, at planlaegningen har varet -

med til at edeleegge meget. By- og landzone-
loven samt lovene om lands-, region- og
kommunalplanlegning har veret med til at
kvele udviklingen, iser i landomréiderne.
Der har veret alt for mange restriktioner i
forbindelse med at fa lov til at bygge pé lan-
det og i landsbyerne, og det har veret med-

virkende til at edelegge landsbysamfundene. -

Som jeg sagde i indledningen, star der man-
ge gode tomme avlsbygninger rundt omkring
pa landet, men som lovgivningen har veret
indtil nu, har det varet forbudt at starte ser-
vice- eller fremstillingsvirksomheder i disse
bygninger. Man har varet tvunget til at leje
sig ind eller bygge i industriomréader til en
leje eller en udgift, som man slet ikke kan
klare.. Og mon ikke ogsd der har veret lidt
for megen planlegning i forbindelse med
den kollektive trafik, iser i landomraderne?
Denne redegorelse leegger ogsa op til, at der
skal slekkes pé restriktionerne.

Jeg vil benytte lejligheden til at takke
miljegministeren for redegerelsen.

Drzbye (RV):

Jeg tor ikke helt afgore, om den bemeerk-
ning, jeg nu skal komme med, har noget med
landsplanlegning at ‘gere, men den har i

hvert fald noget med debatten at geore; det

mé vere til trost for formanden.

Jeg bemarkede den meget -interessante
ordveksling, der var mellem hr. Svend Erik
Hovmand og ministeren om by-- og landzo-
neloven. Jeg synes, det var interessant at se
sléet fast, at der nu vil komme et forslag fra
regeringen, som dels umiddelbart overferer
zonelovskompetencen for landsbyer, for be-
byggelse i det adbne land, bebyggelse i land-
zone til kommunerne, dels fremover slar fast,
at den ‘ovrige del af zonelovskompetencen
forbliver i amtsrdd og hovedstadsrad. Da vi
jo nu har oplevet adskillige stormleb fra i
hvert fald et af regeringspartierne imod by-
og landzoneloven, synes jeg, det var en gan-
ske interessant konstatering i denne ordveks-
ling at se, at man nu for et godt stykke tid
fremover — vi beskaftiger os med planleg-
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ning, og derfor skal man ikke sige for evigt —
altsd et godt stykke tid fremover og i hvert
fald dette arti ud har sikkerhed for, at der er
meget bred opbakning om at fastholde by-
og landzoneloven i folketinget Det synes jeg
er veesentligt, og det er i ovrigt ogsa vaesent—
llgt landsplanlegningsmaessigt.’

Mlljﬁmlmsteren (Chr. Christensen):

Jeg vil gerne forst fortsaette med besvarel-
sen af indleggene fra forste omgang, for jeg
tager indleggene fra sidste omgang.

Hr. Hove Serensen startede veeldig politivt
med at konstatere, at det, vi skal debattere,
er, hvad det er for et samfund, vi skal nd
frem til. Jeg mener, det er vigtigt ferst og
fremmest at have denne maélsetning i hele
denne - debat. Hr. Hove Serensen gik ogsé
ind pa, at vi skal stette de positive tendenser,
men ellers var indlegget preget af mange
detailspegrgsmaél, hvor han ligesom gik ud fra, .
at man kunne konkludere sédan og sddan
om regermgens holdning. - '

"Der er ingen tvivl om, at mange af de
sporgsmal, der er blevet rejst, kan finde deres
besvarelse ved nearlesning af det materiale,
der er udsendt. Jeg vil lige understrege, at jeg
er enig med hr. Hove Serensen, nér han taler

- om bevarelse af naturen og sikring af rekrea-

tive arealer; det mé vi satse pa.

Der blev ogsa talt: om decentralisering,
styrkelse af lokalsamfundene. Jeg har vearet
inde pa dette problem i min ferste besvarel-
se, herunder hvilket initiativ vi kan tage-til at
styrke lokalsamfundene.

Hr. Hove Serensen slog noget meget al-
vorligt fast, nemlig .at det er afgerende, at
befolkningen er med i beslutningerne. Ja, det

"er noget helt centralt.

Der blev ogsé talt om, hvorvidt vi skal
sikre lokalbutikkerne imod - discountbutikker-
ne og andre ting. Her fornam vi ligesom, at
der var tale om en eventuel styring af er-
hvervslivet. Vi mé nok sla fast, at afgerelsen.
skal treeffes af lokalbefolkningen, lokalsam-
fundene, altsd kommunerne. Det er ikke vo-
res opfattelse, at der er brug for en sterkere
styring af erhvervslivet.

Men givet er det, at netop sﬂcrmgen af,
narbutikken kan vere helt afgerende for
lokalsamfundets fremtid, ikke bare nerbutik-
kerne, men-ogsd andre ting og ikke mindst,
som fru Tove Niemann var inde pd, skolen.
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Hvordan kan vi styrke de sma samfund? Det
kan vi gere ved bl.a. at bevare deres skoler.

Vi har jo set en udvikling: Brugsen forsvin- -

der, kebmanden forsvinder, mejeriet forsvin-
der, postindleveringsstedet forsvinder; nu
forsvinder ogsd skolen, -og hvad er der sa
tilbage? Man mé ikke glemme, at skolen i de
-sma samfund ofte og som regel har en dob-
belt funktion: en undervisningsfunktion over
for bernene og en undervisnings- og kulturel
- funktion over for landsbysamfundets voksne
befolkning om aftenen.

Hvordan skal man bevare de smé skoler
med de krav, der stilles i dag? Der findes
forskellige metoder. Der er ikke spor i vejen
for, at man kan g ind for flere modeller;
eksempelvis bruger vi jo adskillige steder den
ordning, at man kan tage 1. til 3. klasse i et
af de tidligere sogne og 4. til 7. klasse i et
andet af de tidligere sogne. En - fornuftig
samkeoringsproces kan vere bevarende for
begge de tidligere landsbyers skoler.

Fru Yvonne Herlov Andersen var inde pd
det samme problem, altsd bevarelsen af de
sma bysamfund, og takkede i den forbindelse

ogsa for materialet og debatoplagget, hvoref- -

ter hun kom ind p& problemerne om trafik-
ken. Ja, det kan veere helt afgerende, om de
trafikale forbindelser i landsbysamfundene er
i orden, men den anden ting, fru Yvonne
Herlov Andersen nwvnte var meget interes-
sant.

Det skulle vel ikke vare nedvendigt at
traekke folk vaek fra landsbyen, for at de kan
komme pad arbejde. Hvad om man kunne
treekke arbejde til landsbyen? For et stykke
tid siden havde jeg fornﬂjelsen at vaere i en

af de mindste kommuner her i landet ~ det

var Thyholm — hvor man netop havde det
problem, at man skulle rejse langt for at
komme p4 arbejde, og at det var den mindste

del af befolkningen, der kunnes sikres arbej- -

de pi een. Hvad gor man? Ja, si tager man
til Struer, til Thisted eller til Holstebro.

Men med den teknologiske udvikling, vi
er inde i, skulle det vel ikke vere umuligt at
sidde derhjemme og maske fra Herning fa at
.vide, hvordan man skal behandle den og den
strikke- eller symaskine ‘Der skulle ikke veare
noget i vejen for, at vi efterhdnden kan de-
centralisere arbejdet pa den méde.

Det er en sidan nytenkning, vi er nedt til
at ga ind i for eventuelt at kunne bevare de

‘sm4 samfund. Jeg finder sidanne tanker uhy-

re konstruktive og mener, at vi er nedt til at
folge dem op.
Fru Yvonne Herlov Andersen gik videre

. for at: fastholde den konstruktive side af sa-

gen og spurgte, hvad vi kan gore for at folge
det op, om vi kan lave en konference .om
det. Den konference, vi har haft pad Klar-
skovgird, ma jeg nok sige inspirerer til fort-
settelse — her, hvor vi havde den gleede at se
eksperter rundt omkring fra kommuner. og
amter virkelig inde i denne problematik. At
tage konferencen om bebyggelsen i de storre
byer op er en glimrende tanke, herunder de
enkelte emner, der er belyst; det vil vi over-
veje meget positivt.

Endelig navnte fru Yvonne Herlov An-
dersen sporgsmdilet om parcelhusomraderne.
Hvad er regeringens tanker med ligesom at
fortztte parcelhusomriderne? Er der noget
om: det? Ja, det er der. Vi har en arbejds-
gruppe til fortetning, som, det hedder, af

- parcelhusomrader i gang, ja, man har faktisk

afsluttet arbejdet nu,. og resultatet vil blive
offentliggjort i slutningen af denne maned.
Der har deltaget reprasentanter for boligmi-
nisteriet, skattedepartementet, landbrugsmini-
steriet, Amtsradsforeningen, ' Kommunernes
Landsforening og planstyrelsen, og rapporten
handler om en rzkke konsekvenser af en
eventuel fortatning, herunder ogsd mulighe-
der for prisreduktioner ved byggeri pd min-

‘dre grunde.

Netop denne sammens&tning giver mig
egentlig ogsa et svar til hr. Ole Bernt Henrik-
sen p& hans forslag om en koordinering pa
tveers af ministerierne for at fa noget ud af

.det. Boligministeren og jeg har endnu ikke

haft lejlighed til at tage stilling til rapporten,
men vi er meget posmve over for forteet-
ningstanken, som giver mulighed for dels at
skane landbrugsjorden, dels at sikre friarea-

“ler til andre formal, dels at udnytte arealerne

bedre og maske ogsa gere beboelsesforholde-
ne mindre ekonomisk belastende. Den un-
dersogelse, der. er foretaget af planstyrelsen,

-viser, at der er meget store byggemuligheder

ogsd pa ledige arealer. Det kan vare 1 indu-
stri- og institutionsomrider, iser i dele af
vore byer, som er opfort i efterkrigstiden og
méske ikke skal vaere der langere; det kunne
man tage med i overvejelsen. Jeg tenker her
ogsd pa den tanke; der blev rejst af fru Tove:
Niemann i anden omgang, nemlig at der ude
omkring i landomraderne stir uudnyttet byg-
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ningskapacitet. Ja, vi ma ind p& at kunne
udnytte ressourcerne sd godt som overhove-
-det muligt. Min taletid tillader mig ikke at gé

lengere og dybere ind i dreftelsen af disse .

ting.

Hr. Draebyes mdlaeg var jo pra%get af nog-
le vaeldig positive vingesus. Hr. Drabye var
inde pa nogle betragtninger, som var meget
vaesentlige for den debat, vi skal have videre
frem. Det er umuligt pd dette tidspunkt at ga
ind i besvarelsen af alle disse detaljer, og det
var vel ogsa kun hr. Dra&byes mening, at tan-
kerne skulle legges frem, og at vi- mi have
debatten om dem fremover.

Hr. Drabye var inde p4, om ministeren vil
medvirke til at styrke den fysiske planlag-
ning. Ja! Endvidere var han inde pa spergs-
mélet om vores sene udmelding: angaende
trafikforbindelsen mellem ost og vest og be-
klagede, at vores indleg forst kom otte dage
efter debatten i folketinget.

Debatten i folketinget var trafikministe-

rens start pd den, der skal fores de naste to
ar, for den endelige afgorelse skal traffes.
Vores opleg var det forste bidrag til den de-
bat, der nu skal foregd. Og jeg vil da habe, at
man vil tage steerkt fat pd netop vores bi-
drag, som viser - de planlegningsmassige
konsekvenser af en bro, og som det er helt
nedvendigt at f& med, inden den endelige
afgerelse traeffes. Hr. Draebye fastslog, at det
skulle veere i forenklet form.

Hr. Svend Erik Hovmand var i anden om-
gang inde p4, at det er gledeligt, at debatten
har vist flertal for decentralisering. Det er jeg
ogsd glad for. Men han sagde ogs4, det skul-
le veere forenklet. Hr. Draebye og hr. Svend
Erik Hovmand er enige om forenklingen,

men der var en nuance i forhold til hr. Drae- -

bye. I den forbindelse vil jeg understrege, at
der nok skal ske forenklinger, men det skal
vare uden forringelser. ,

Er det givet, at planredegerelserne frem-
over skal have denne form? Kunne der ikke
vaere andre ting, der skulle ind i dem? Jo, de
vil ikke f4 denne form neste gang. Neste
planredegerelse ma selvfolgelig medtage nog-
le. af konklusionerne og vurderingerne af den
debat, der nu har veret. En landsplanredego-
" relse har ogsa sin.begransning med hensyn
-til omfang. Vi ma vel ligesom fokusere pa
noget og ikke bare vere kalejdoskop uden at

g lidt i dybden. Vi ma ind i visse ting. Det

er baggrunden for, at vi har koncentrerét os:
om specielt-byomraderne denne gang.

. Hr. Waldorff var inde pa spergsmélet om,
hvorvidt miljeministeren nu mente det erligt.
Ja, det skal jeg love for jeg ger! Men det af-
slorer-jo ogsa- ganske klart det, vi havde on-

sket, nenilig denne brede nuancering af syns- -

punkter med hensyn til landsplanredegorel-
sen. Hr. Waldorff og jeg gar ud fra forskelli-
ge politiske grundholdninger og m4 selvfel-
gelig pd denne baggrund vurdere tingene for- -
skelligt, men jeg er da meget glad for, at hr.
Waldorff netop praciserede de principielle
synspunkter, han stir for i 'debatten.

Men det fremgér ogsd klart af det, at hr.
Waldorff ingen tro har pd det private: er-

hvervslivs mulighedér for at lese nogle af -

opgaverne, og dér ligger nok hovedforskellen
i vore synspunkter.

. Spergsmadlet om Kebenhavns kommune er "
meget interessant og noget, som vi skal foku-
sere pa i den kommende tid.

" Hr. Steffensen slog fast — og det vil jeg
meget gerne understrege her imod slutningen
af debatten — at vi ma have forstaelse for, at
det ér ude i kommunerne, de afgerende be-
slutninger tages. Her er man tet pa den be-
folkning, der skal planlegges for, og her er
befolkningen tet pd mulighederne for at fa
indflydelse pa dercs liv og deres samliv frem-
over.

Hr. Hove Serensen var til sidst inde pa, at'
planerne skulle samordnes, og at befolknin-
gens indflydelse skulle sikres — Ja' ~ og at
man meget gerne ville have regeringens initi-
ativer frem, hvad man ville tage fat pa, om
der var muhghed for en redegorelse desanga-
ende. Det vil vi overveje meget positivt.

. Men desuden efterlyste hr. Hove Serensen
- 0g det var jo ikke mindst interessant — de
ovrige ministeriers vurdermg af planleg-
mngsdebatoplasgget og jeg kan faje til, at
det ville veere vaeldig interessant, om vi ogsé
kunne fi en siddan vurdering i spﬁrgsmalet,
om den koordmermg ‘og den samordning, vi

mé ‘have frem.

Ma jeg sluttelig sige, at jeg har vaeret me-
get meget glad for denne debat, som forle-
bet har varet indtil nu, netop fordl den har

“sat fokus péd nogle af de vasentlige ting, vi

skal have fat pd; det er en debat, der ikke
afslutter denne sag, men.er 1gangsaettende for
de kommende maneder.



7801

. 16/3 83: Forhandling om miljeministerens redegorelse om landsplanlagning 1982

7802

(Kort bemaarkning).‘
Camre (S): ‘

Der er et par bemaarknmger fra' ministe-
ren, jeg gerne vil satte spergsmalstegn ved.
- Ministeren talte om det enskelige i at flytte
en erhvervsudvikling ud pa landet, hvor der
jo boede nogle mennesker, og jeg forstod, at
det var noget med strikke- og symaskiner, og
at man, selv om man boede i Thyholm, godt
‘kunne fa lidt oplysning over EDB-anlagget

om, hvad der skulle gores med maskinen, "

eller fa at vide, hvordan den skulle repareres,
hvis den glk i stykker.

Jeg ma sige til ministeren, at det ikke er

den form for husflidsindustri eller husflidsar-
bejde, der skal bzre Danmark ind i et &rhun-
drede med en helt ny teknologi, og ministe-
~ren mé vel ogsd betenke, at arbejde under
de vilkdr jo indebarer en fantastisk ensom-
hed for de mennesker, der saledes skulle.sid-
"de dér alene ude pa landet og kommunikere
med byen gennem et EDB-anlag, eller hvad
det nu var. Jeg har for set den slags skrem-
mebilleder stillet op, men det er da vel ikke
“noget, vi skal uderstotte, eller noget, vi skal
onske. Det er et ganske lille mindretal i dette
/land, der kunne enske sig at komme til at
sidde alene hjemme hele dagen og arbejde
uden det sociale samvaer med andre menne-
“sker. o
Sa har jeg endnu et sp@rgsmal og det i
anledmng af ministerens bemarkning om, at
der jo var en ledlg bygningskapacitet. ude pa
landet, som vi gerne ville have anvendt. Jeg
synes ogsd, det er godt at bruge ressourcerne.
Men ‘jeg vil sperge ministeren, om ministeren
-virkelig mente, at denne bygmngskapac1tet
" skulle kunne bruges til erhverv i videre for-
stand, for nar jeg har spurgt vekslende miljo-
ministre, har jeg forstdet, at begrundelsen for
at afvise at flytte industri og anden aktivitet
af den art ud i de ledige landbrugsbygninger
" var, at det var alt for ressourcekrazvende,

fordi der si ogsa skulle bygges et andet vej-

net, da vejnettet ikke kunne bzre en udnyt-
telse af den art, som fulgte med erhvervsliv i
gvrigt. Man kunne' ikke i evrigt skaffe den
stottestruktur, ‘som var nedvendig. for at fa
sddanne funktioner i gang derude, og det
ville altsd blive meget, meget dyrere, hvis
man pa den made skulle splitte aktiviteten
op og dele den ud. Det kan vel ikke vare

rigtigt, at vi skal bruge pengene pa en sidan,.

jeg ter nasten sige irrationel anvendelse af
ledige landbrugsbygninger.
(Kort bemerkning).

Drabye (RV):
Jeg vil gerne sige tak til mllyamlmsteren

. for bemarkningerne til mit indleg, men jeg

synes ikke, ministeren helt havde forstaet,
hvad jeg mente med at trekke miljeministe-
riets redegorelse om wst-vest-trafikken frem.
Landsplanredegorelsen i almindelighed har
en hovedtone i retning af, at alt er godt, og
det, jeg synes der manglede og altsa - stadig
vek mangler i landsplanredegerelsen, er det
spergsmal, som man stiller i planlegningen,
nemlig: godt for hvem? Det far man et ud-
market eksempel pa, hvis man slir op pa
side 61 i den redegerelse, miljoministeriet har
udsendt om. ost-vest-trafikken, for dér siger
mar tingene ved deres navn. Der star siledes
om befolkningen i Nordjylland, hvis man
under nogle nermere angivne forudsatnin-
ger, som bestemt ikke er urealistiske, etable-
rer en fast forbindelse, at s& »vil det for det
nordlige Jylland betyde, at barriererne bliver

" vaesentligt storre, end de er i dag.«

Se, det er planlaegning at redegere for
konsekvenserne for hvem, sddan at man ikke
bare tror, at alting er godt, sidan som nogle
troede, da vi debatterede fast forbmdelse for-
Teden dag.

(Kort bemarkning).

Yvonne Herlev Andersen (CD):

Der er god grund til fra CDs side at takke
ministeren for de positive svar, der var pa
nogle af de spergsmal, jeg stillede i mit ind-
laeg, og i evrigt misforstod jeg ikke ministe-
rens svar vedrerende sporgsmalet om, hvil-
ken form for arbéjde der eventuelt kunne
leegges 1 hjemmene i de mindre omrader. Det
er jo lykkedes at gere det bl.a: i Japan, ikke
med manglende socialt samveer til falge, men
med en styrkelse af familiens sociale samveer
og dertil mindskede sociale problemer til fol-
ge. '
I ovrigt gleeder jeg mig til fremtidige kon-
ferencer om delemner i forbindelse med
landsplanlegningen.

Svend Erik Hovmand (V):
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I anledning af hr. Draebyes seneste indlaeg

vil jeg gerne sige — nu skal vi jo ikke have
nogen ny Storebaltsdebat i dag — at hvis han
havde lyttet efter det indleg, som jeg pa ven-
stres vegne holdt under Storebzltsdebatten,
. ville han have kunnet genkende mange af de
- synspunkter, han selv gav udtryk for for et

gjeblik siden. Det er klart, at der er nogle .

planlegningsmassige konsekvenser i sporgs-
malet om den overordnede trafikplanlegning
— herunder ikke mindst Storebaltsbroen -
som vi ikke kan lukke ojnene for.

Dernzst bliver jeg nedt til at sige til hr.
Camre, at det ville vaere enskvardigt, om
den socialdemokratiske ordferer tog en tur
ud péd landet og orienterede sig lidt om de
vilkar, der i ajeblikket gelder i mange lands-
bysamfund. Der er i allerhgjeste grad ledige
bygningsressourcer, sddan som hr. Camre
udtrykker sig. Der er i allerhgjeste grad mu-
lighed for inden for de bestdende bygnings-
maessige rammer at fi plads til mange min-
dre virksomheder, mange mindre industrier,
mange mindre foretagender af den ene og af
den anden karakter, uden at det skal bidrage
til store infrastrukturelle investeringer i det
danske samfund, for nu at blive i det tekno-
logiske sprog.

Det, vi taler om, er en hensigtsmassig ud-
nyttelse af de uudnyttede ressourcer inden
for de bestdende rammer, og at man far mu-
lighed for at lade nogle virksomheder, nogle
folk, der har nogle gode ideer, fa mulighed
for at etablere sig pa en.rimelig og en billig
facon i disse landsbysamfund. Vi ved jo alle
sammen, at der er masser af eksempler i det
danske samfund pé&, at virksomheder netop
er startet i det smé, det er klart. Forst ndr det
bliver meget store foretagender, som specielt
volder miljemessige eller andre gener, ma de
flyttes ud til de omréder, der er specielt eg-
nede til dem.

(Kort bemarkning).

Camre (S):

Jeg vil gerne sige til min gode ven hr
Svend Erik Hovmand, at jeg synes, det lyder
veeldig positivt at fa disse ledige bygningsfa-
ciliteter udnyttet. Det er noget, vi ogsa meget
varmt vil stotte. Jeg synes, det ville vere vid-
underligt at f4& en masse virksomheder i
gang, men skulle vi nu ikke lige straks forst
fa nogle aktiviteter i gang i alle de ledige

bygninger inde i byerne, i alle de virksomhe-
der, der lukker, gar pé halv kraft osv., nér nu
regeringens udmerkede ekonomiske politik
bliver til andet end avisoverskrifter og pzne
ord, ndr vi ser nogle realiteter, nir vi ser
nogle investeringer, nar vi ser nogle menne-
sker, der kommer i arbejde. Vi har lkke set
det endnu - vi venter spendt.

(Kort bemerkning).

- Svend Erik Hovmand (V):

For mig er det ligegyldigt, om det bliver -

‘byernes eller landsbyernes virksomheder, der

kommer i gang. Det afgerende er, at der
overhovedet er virksomheder, der kommer i
gang, at der skabes en veekst, og at vi ikke
kveeler en veaekst, der i gjeblikket er i gang.
Jeg kunne over for hr. Camre nzvne en stri-
be af eksempler pd mindre . virksomheder,
som har forsegt at etablere sig i bestdende
landbrugsbygninger, men som er blevet luk-
ket, simpelt hen fordi vi har nogle restriktive
krav, f.eks. til en s banal ting som vejad-
gang. Dette at have vejadgang er, nir det
drejer sig om en landbrugsejendom, noget.
helt andet end at fa adgang til den samme
vej, hvis man i denne landbrugsejendom har
en lille fremstillingsvirksomhed af den ene
eller den anden karakter, og det synes jeg
altsa der i hej grad treenger til at blive bledt
op for. Det kan ikke vare rigtigt, at de, der
starter i det sma, ma lukke, fordi vi har nog-
le restriktive regler pd disse omrider. Hvis
hr. Camre ikke er opmarksom pé dette pro-
blem, vil jeg meget gerne stille materiale der-
om til rddighed for ham.

(Kort bemerkning).

Ole Bernt Henriksen (KF):

‘Jeg er egentlig af natur et meget fredsom-
meligt menneske, men foler i stigende grad
trang til at komme efter socialdemokratiet.
Nu ma det snart holde op. Jeg lagde marke
til en bemeerkning for et ojeblik siden om, at
en person, der sidder i Norre-Nebel og arbej-
der i sit eget hjem og har et socialt samvaer
med sine bern, gar glip af socialt samver,
fordi vedkommende ikke er i en stor virk-
somhed.

Vi har faktisk- den opfattelse i vores partl
— og jeg kan kun tale pa det partis vegne,
men jeg er sikker pa, at det er en opfattelse,
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som andre omkring os deler temmelig sterkt
— at det sociale samver med mand og kone

'og bern og naboer er en stor og ikke en rin- -

ge ting, som hr. Camre gjorde det til for et
ojeblik siden.

Hvad ‘angar bygningsressourcer ude om-
‘kring i landsbyerne, siger hr. Camre, at det
er bedre, vi far noget i gang inde i byerne. Ja
men hvad er da det for en bemerkning?
Hvorfor ma der ikke gro noget op ude om-
kring i landet? Her har vi socialdemokratiets
eneveldige tankegang. Hvor havde Danmark
vaeret henne idag, hvis man havde overfort
de betragtninger, som hr. Camre nu kommer
op og ger sig til talsmand for, til tilstandene
for 101" &r siden, da den ferste industri op-

stod pa landet — det var andelsmejeriet i -

Hjedding — og havde sagt: vi har krise i by-
.erne, som man havde dengang, derfor kan vi
ikke have andelsmejeriet i Hjedding? Hvor
havde Danmark s& veeret henne i dag? Hvad
er det for en hoven, aristokratisk, byselvover-
vurderende -holdning, der kommer til udtryk
her? Det er godt, vi har fdet et systemskifte i
Danmark, og Gud give, dette systemskifte
bliver varende!

(Kort bemerkning). .
Camre (S):

Det var hgjteknologiens mand, hr. Ole
Bernt Henriksen, der talte. Jeg er i stigende
. grad forbleffet. Jeg forstar slet ikke, at den
~ altovervejende del af dansk erhvervsliv i dag
findes i byer, og at den altovervejende del af
landets befolkning bor i byer! Der er sande-
lig ikke nogen, der har tvunget den udvikling
igennem, for der var ikke nogen stram plan-
legning i Danmark, dengang disse byer blev
bygget. Jeg er lige si vel som miljoministeren
og som hr. Svend Erik Hovmand indstillet
pd, at bygningsmassige ressourcer pa landet
skal bruges, hvis jeg kan blive overbevist
bl.a. af miljeministeren og miljeministerens
embedsmend om, at dette virkelig er noget,
der kan betale sig. Jeg har i flere tilfzlde,
ligesom ' sikkert ogsa hr. Svend Erik Hov-
. mand, varet inde i undersogelser af, at den
ene eller den anden mindre virksomhed, som

voksede sig lidt sterre, havde problemer med

at eksistere ude omkring i landdistrikterne.
De svar, som vi altid har féet fra vekslende
ministre, og som jeg har accepteret som sti-

ende til troende, er gdet ud pa, at det var

ugkonomisk, at det var ressourcespild, at det
kostede en masse penge at sprede en infra-
struktur ud med en bred pensel over hele
landet. Det drejer sig jo ikke bare om at lave
lidt snedkeri i en lade eller sddan noget, men
det drejer sig om i det ajeblik, hvor det er.
nedvendigt, at styrke underlaget i vejene, at
bygge vejene bredere, at bygge kloakker, at

fore staerkstrem i sterre: omfang osv. Det

kommer til at koste penge, og s& er det, det
er ugkonomisk.

Det er alene af hensyn til sparementallte-
ten og det, at vi skal prove at f4 mest muligt
ud af ressourcerne — noget, som vi er overor-
dentlig enige med den nuvarende regering
om - at jeg har sagt: lad os dog nu lige fa
planlagt og f4 udbygget dér, hvor det er gko-
nomisk mest hensigtsmessigt. Men udnyttel-
sen af en ledig kapacitet til rimelige formal?
Meget gerne for socialdemokratiets skyld.

(Kort bemarkning).

Ole Bernt Henriksen (KF):

Jeg takker meget for komplimenten »hgj-
teknologiens mand« fra et medlem af KTAS’
bestyrelse.

Jeg skal hertil gere den bemerkning, at

. det, den nye teknologi drejer sig om, just er,

at en udstrakt decentralisering i de kommen-
de artier bliver mulig. Den nye digitaltekno-
logi, som regeringen vil indfere — mediekom-
missionen har jo anbefalet bredbadndsnet som
hybridnet -~ betyder, at en vidtstrakt decen-
tralisering bliver mulig. Det er det, hajtekno-
logien handler om, sd jeg var glad for denne
lejlighed til at g op og bringe tmgene pé
deres rette plads.

(Kort bemerkning).

Svend Erik Hovmand (V):

Jeg ma allerforst satte et spergsmaélstegn
ved hr. Camres bemarkning om, at ingen har
tvunget centraliseringen igennem pa virksom- .
hedernes omréde, for hvad er det, der er sket
i de sidste 10, 15, 20 ar her i landet? Det er,
at vi har haft restriktive regler, nar det drejer
sig om vejlovgivningen, miljelovgivningen,
bygningsreglementet og en lang rekke andre
bestemmelser, som har forhindret de mindre
virksomheder, som Danmark er sa rigt pa, i
at udvikle sig i disse bygninger.
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Jeg synes, der er grund til her meget klart
at understrege, at der her er nogle mulighe-
der, som oven i kabet er billige bade for den
enkelte og for samfundet. Hvorfor dog si
ikke udnytte disse muligheder? Det er klart,
. at der er nogle rammer, vi skal overholde,
f.eks. er det et sporgsmal, hvorvidt der skal
investeres mange penge i en ny infrastruktur.
Men det er jo ikke det, vi taler om. Det, vi
taler om, er at anvende nogle eksisterende
rammer, og at vi ikke legger unedige hin-
dringer'i vejen for, at snedkermesteren kan
fa en lille tilbygning, eller hvad det nu kan
vare. :

Dernast vil jeg gerne gore en bemaarkmng
yderligere til det med teknologien. Jeg tror,

det er vigtigt, at vi netop i disse &r gor os

klart veerdien af at leere at leve med den nye
teknik. Jeg foler mig overbevist om, -at vi,
hvis vi lerer at.leve med denne nye bred-
bandsteknik, skaber nogle muligheder ogsa
for de mindre samfund, nogle muligheder,
som jeg nedigt vil have at disse samfund ik-
ke skulle have, nogle muligheder, som giver
os en virkelig chance for ogsa at skabe et

samfund med decentrale virksomheder, de- -

centrale arbejdspladser, hvilket jeg synes er
overordentlig vigtigt, nar vi drefter disse pro-
blemer i forbindelse med landsplanlegnin-
gen.

(Kort bemarkning).

Camre (S): ,

Det, der har tvunget industrien sammen -i
byer, er fremfor noget stordriftens fordele,
men jeg beder dog om, at man betanker, at
vi fra dette hus med ganske betydelige midler
i egnsplanlegningen har segt at lokke folk
ud til de forskellige omrader, og det er jo
ikke hver gang, det er gaet serlig godt, sim-
pelt hen fordi der ikke var det samlede er-
hvervsunderlag

S4 vil jeg sige til hr. Ole Bernt Henriksen,
at jeg sandelig ikke har noget imod h@jtekno-
logi, tveertimod: jo mere vi far af den; jo
storre chance er der for, at Danmark kan

overleve som et vakstsamfund, som et vel- .

feerdssamfund. Men jeg bliver erlig talt lidt

forskraekket, nar jeg forstdr péd udtalelser ba-
de af ministeren. og maske. ogsd. af -hr. Ole
Bernt Henriksen, at vi nu med strikkemaski-
ner og symaskiner i Thyholm kommune skal

til at konkurrere med japanerne. Jeg tror ik-

ke pa, at det er den form for decentralise-

ring; den nye teknologi dbner mulighed for.

Miljeministeren (Chr. Christensen):

Den opgave, vi har planlegningsmassigt,
er jo i virkeligheden at skulle planlegge for
et samfund, der ikke leengere er i vaekst og i -
udfoldelse; vi skal til at vanne os til status’
quo. Det stiller enorme krav til os. Samtidig
star vi med en udvikling pd det teknologiske.
omréde, som er ganske voldsom. Skal vi be-

“vare vort samfund sddan, at det bliver godt

at bo.i, skal vi bevare vore smasamfund, skal
vi kunne udnytte teknologien, og skal vi kun-
ne planlegge i en situation, hvor det ikke
lengere er vaeksten, der er det centrale, tvin-
ger det os ind i'en nytenkning. Vi er nedt til
at g nye veje, og det er det, der har veret
lagt op til i hele denne debat. Nar vi skal ga
disse nye veje, vil vi mede nye ting, vil der
komme ting til os, som ikke er -gengse og
afprevede, men hvis vi tikker rullegardiner-
ne ned, hvilket vi let kan komme til, har vi
vel gjort nogenlunde det varste, vi overhove-
det kunne gore. Strikkemaskiner og symaski-
ner er et eksempel pd udnyttéelse af teknolo-
gien i praktisk @jemed, et eksempel, som vi
ikke bare kan lukke af for ved at sige: ja
men er det det, I vil, er det spergsmaélet om
at sikre, at man i Thyholm kan fa at vide,
hvad man skal gere, hvis strikkemaskinen
gér i std? For sd har man forstdet uendelig
lidt. af hele problematikken og hele debatten..

Jeg vil gerne sige til hr. Camre, at det er
rigtigt, at et fallesskab pa .en arbejdsplads
har sine verdier, og at det ogsi er rigtigt, at

"en isolering alene derhjemme kan have sine

minusser. Men - hvis vi kunne realisere den
teknologiske udvikling over i praktisk anven-
delse pa en sidan made, at vi kunne undga
flugten vak fra de mindre samfund og ind i
en ophobning i byerne; ville vi nok opdage
og opleve, at det minus, der kunne vare ved
at sidde alene i arbejdstiden, kunne opvejes
af, at man kunne blivé boende i det milje,
man var glad for at bo i og holdt af, og sam-
tidig ville man nok ved samleven med den
lokale befolkning kunne fé sit behov tilgode-
set socialt og méske endda endnu mere posi-
tivt- Her.vil netop ogsd, som fru Yvonne
Herlov.-Andersen var inde pd, en styrkelse af’
famili¢livet: kunne forekomme, ‘og det var
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dog ‘nogle meget, meget vasentlige fordele,
man ville opné pa denne made. ,

. Hr. Camre siger; at det er ugkonomisk at
sprede aktiviteterne. Det kan det vare. Det,
jeg lagde op til, var, at hvis der er denne le-
dige kapacitet, som vi er nogle der tror der
er, sd ber vi undersege, om mulighederne for
at skabe nye aktiviteter er til stede, men jeg
tror nok, at det, der ligesom var ved at dreje
debatten lidt, var den méde, ‘hr. Camre ud-
trykte sig pa netop ved at sige: nej, skulle vi
nu ikke tage at fa aktiviteter i de ledige byg-

ninger i byerne i gang forst? Her vil vi sige -

ganske klart: den kapacitet, der er, skal selv-
felgellg udnyttes i byerne, men sandelig ogsa
i landdistrikterne, og det skal foregd samti-
dig. P4 den baggrund er jeg ikke sikker pa at
vi er s& forferdelig langt fra hinanden.

S& rerte hr. Drzbye ved det, der kunne:

.blive benzin pa balet til en ny debat. Jeg for-
stod fuldstendigt menmgen med hr. Draeby-
es udtalelser, og jeg vil ogsd gerne sige, at
det, vi foler er vores forpligtelse som plan-
leegningsministerium, er at gere opmearksom
pa — nér vore folk neje har vurderet, hvor-

dan virkningen vil vaere — hvordan vi mener

virkningen vil vaere for de omrider, der nu
kommer ind i segelyset pd baggrund af den-
ne bro. Fordelene for Fyn og Senderjylland
er papeget klart i den forste redegorelse, men
vi mener ikke, der i tilstreekkelig grad er sat

fokus pa, hvor de omréder er, hvor vi kunne

miste noget. Vi ma se det ganske klart i gjne-
ne og sige til befolkningen: hvis man vil den-
ne bro, er det i orden, men I ma vere klar
over konsekvenserne. Det ville vare forkert

- af os at skjule nogle konsekvenser, hvis vi
kender nogle, og da har vi stillet spergsma-
let: hvad sker der i det midtjyske omréde,
hvad sker der i det nordjyske omrade, hvis
fergekapaciteten gar betydeligt ned? Vi‘ har
ment, det var rigtigt at belyse dette forhold,
og det er baggrunden for, at vi onskede os
ind i debatten, om end pa et sent tidspunkt,
som jeg sagde i mdlednmgen

Hermed sluttede‘forhandlingen.'

Den nzste sag pa dagsordenen var:

3) Forste behandling -af Iélf'orslag nr. L 167:

Forslag til lov om oendrmg af lov om natur-
JSredning.. »

Af Drabye (RV) m.fl.
(Fremsat 1/3 83).

Lovforslaget sattes til forharidling.

" Forhandling

Miljeministeren (Chr. Christensen):

Indledningsvis vil jeg gerne sige, at jeg har
sympati for hensigterne bag det foreliggende
lovforslag. Vi mé hele tiden vare opmark-
somme pd at bevare de sarlige natur- og
landskabstyper samt de kulturhistoriske ele-
menter, der prager vort landskab. o

Jeg er imidlertid betenkelig ved den ma-
de, man her griber problemerne an pa. Der .
vil let blive tale om.en firkantet og unuance-

- ret form for regulering. Naturfredningsloven

hviler pa et bredt politisk flertal i folketinget
og pé ‘en bred. folkelig opbakning. Der er
tendenser i dette lovforslag til en overregule-
ring, som let kan swtte den folkelige forstael-

_se for naturfredningsarbejdet over styr, og
“som pé lengere sigt kan give et tilbageskridt

i. bestrebelserne for at beskytte vor natur.
Lovforlaget er jo en genfremsettelse af et

forslag fra 1982 fra det radikale venstre. Den

tidligere, socialdemokratiske miljominister,

‘hr. Erik Holst, afviste dengang lovforslaget,

men fandt, at der var positive elementer, som
burde vurderes og tages op i forbindelse med
en kommende @ndring af naturfredningslo-
ven. Jeg er helt enig i dette synspunkt. Jeg
skal kort knytte nogle kommentarer til de
vasentligste dele af forslaget.

Jeg er enig med det radikale venstre i, at
heder, strandenge, .strandsumpe og mindre
soer er serlig truede naturtyper, og at der er
behov for serlige forholdsregler til beskyttel-
se af dem. P4 den anden side ma vi ogs4 ha-

. ve for gje, at en beskyttelse af disse naturty-

per rejser nogle praktiske problemer og bety-
der en nok sd vasentlig udvidelse af savel
amtskommunernes, som fredningsstyrelsens
opgaver. Forslaget kraver, at der sattes res-

: _ sourcer af til arbejdet med afgraensning af de.

beskyttede omrdder og behandling af kon-
krete sager m.v.

Med hensyn til beskyttelsen af stendiger er
jeg enig i, at stendigerne i det dbne land er
magtige. landskabelige, men sandelig. ogsa-

kulturhistoriske elementer, der -har en.vae-- -+

sentlig betydning for plante- og dyrelivet. Jeg:
mé dog -papege, at der er mange stendiger i -



