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en mere ubestemt kreds af personer og inter-
esser. Opdagelse og anmeldelse vil derfor
ofte ske lang tid efter begaelsen af lovover-
treedelserne. Efterforskningen, der foretages
af politiet, vil ske i nert samarbejde med de
kommunale myndigheder, der har tilsynet
med overholdelse af lovens bestemmelser.
Efterforskningsarbejdet vil derfor veere tid-
kreevende, og der kan sdledes nemt hengd et
betydeligt tidsrum, inden spergsmélet om
sigtelse og tiltale kan afklares. I mellemtiden
kan lovovertredelsen vare blevet forzldet,
séledes som reglerne er indrettet i dag.

Miljeloven indeholder i dag ingen regler
om foreldelse af miljeforbrydelser, og det
indebarer, at de almindelige regler i straffe-
lovens §§ 93-94 er geldende. Dette vil i al-
mindelighed betyde, at det strafbare forhold
foreldes i lobet af 2 4r regnet fra det tids-
punkt, da lovovertreedelsen er ophert. For at
afbryde denne korte forzldelsesfrist kraeves
en afhering i retten, hvorved den pagalden-
de sigtes, eller, hvis sagen kan afgeres af po-
litiet med bedeforlaeg, da gores bekendt med
dette. Det er altsd ikke tilstraekkeligt, at den,
der afheres af politiet med henblik pd opta-
gelse af politirapport, betegnes som sigtet
eller afhores med en sigtets rettigheder. Politi
og miljomyndigheder vil derfor arbejde un-
der et betydeligt tidspres, og i betragtning af
politiets manglende ressourcer i disse sager i
ovrigt er retstilstanden pa dette omréade klart
uholdbar. Efter straffeloven forzldes visse
grove forbrydelser overhovedet ikke, og an-
dre forzldes efter henholdsvis 10 og 5 ar, alt
efter hvilken strafferamme der kan komme
pa tale. Det forekommer inkonsekvent, at
tilstreekkelig snedighed hos lovbryderen eller
tilstreekkelig langtrukken sagsbehandling hos
offentlige myndigheder kan betyde, at et for-
hold er foraldet, nar det opdages, eller er
foreldet, nar den endelige beslutning om
sigtelse og tiltale skal traffes, og dette blot,
fordi man i 1973 ved miljelovens vedtagelse
henholdt sig til straffelovens regler om forl-
delse af serlovsovertredelser.

Hvorfor skal overtreedelser af naturfred-
ningslovgivningen, skovloven og bekampel-
sesmiddelloven forazides efter 5 ar, nér luft-
forurening eksempelvis foreldes efter 2 &r?
Hvorfor skal lovovertredelser, der ofte inde-
barer helt uoprettelige tab for samfundet og
betydelige udgifter til oprydning, rensning
m.v. kunne gé& upatalt hen, blot de kan hem-

meligholdes i 2 ar, nar almindelige berigel-
sesforbrydelser som f.eks. tyveri, bedrageri
og undersleb, hvis virkninger ofte er langt
mere begrensede, og hvor mulighederne for
at gardere sig mod dem er langt sterre, for-
eldes over 5 ar?

Dette taler naturligvis ikke for at begraense
foreeldelsesfristerne i al almindelighed, men
for at bringe miljokriminalitetsreglerne op pé
niveau i forzldelsesmessig henseende med
anden kriminalitet.

Det skal videre bemarkes, at den efter-
forskningsmeessige side af miljekriminalite-
ten samt omstandighederne ved sigtelse og
tiltalerejsning ber geres til genstand for en
betydelig storre interesse fra de retshandhe-
vende myndigheder, end det hidtil har veret
tilfeldet. Dette forudseatter imidiertid, at fol-
ketinget vedtager regler, der giver efterforsk-
ningen den fornedne styrke og ekspertise,
ligesom reglerne om frister for indbringelse
af politimesterens afgerelser i tiltalesporgs-
mélene bor tages op til overvejelse med hen-
blik pa forleengelse. Bedst ville det dog vere,
at miljosager behandles af en sarlig efter-
forskningsinstans. o

Idet jeg i ovrigt henviser til forslaget og de
dertil knyttede bemerkninger, anbefaler jeg
lovforslaget til tingets velvillige behandling.

Birthe Hansen (SF):

Som ordferer for forslagsstillerne tillader
jeg mig herved at fremsaette:

Forslag til lov om eendring af lov om by- og
landzoner, lov om kommuneplanlcegning, lov
om miljobeskyttelse samt byggeloven: (Indfo-
relse af strafansvar for folkevalgte).

(Lovforslag nr. L 58).

Lovforslaget er nedvendiggjort af en lang
reekke lovovertreedelser gennem de senere ir
foretaget af folkevalgte medlemmer af kom-
munalbestyrelser og amtsradd, hvorom henvi-
ses til de ledsagende bemarkninger. :

Lovforslaget overlades hermed til tingets
velvillige behandling.

Ingerlise Koefoed (SF):

Som ordferer for forslagsstillerne tillader
jeg mig herved at fremsatte:

Forslag til folketingsbeslutning om forseg
med udsendelse af dagblade som lydaviser til
blinde, svagsynede og andre lesehandicappe-
de.
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(Beslutningsforslag nr. B 17).

Jeg henviser til de bemerkninger, der led-
sager forslaget, og anbefaler det til tingets
velvillige behandling.

Den forste sag pa dagsordenen var:

1) Forste behandling af beslutningsforslag nr. B
8:

Forslag til folketingsbeslutning om oprethol-
delse af kapaciteten pd lererseminarierne.

Af Holger K. Nielsen (SF) m.fl.

(Fremsat 26/10 82).

Forslaget sattes til forhandling.

Forhandling

Undervisningsministeren (Bertel Haarder):

Jeg tror ikke, nogen undrer sig over, at
regeringen mé afvise dette forslag. Det byg-
ger bl.a. pa Dansk Magisterforenings pro-
gnose for det forventede forbrug af folkesko-
lelerere. Jeg vil gerne oplyse, at Magisterfor-
eningens prognose er fyldt med si megen
.onsketenkning, at man desverre ikke kan
tage den helt alvorligt.

Nar forslagsstillerne i bemerkningerne
naevner, at man f.eks. kan bringe antallet af
ledige leerere ned ved at afvikle overarbejde,
ma jeg sige, at det er vi meget opmearksom-
me pa. Det har veret inddraget i de forhand-
linger om begrensning af bloktilskuddene,
som lige har veret fort, og her har jeg lovet,
at jeg vil gore alt, hvad jeg kan, for at be-
grense mangden af afskedigelser ved at af-
trappe overarbejde, sddan at overarbejde et
ar eller overtimer et ar kan fore til underti-
mer det naste ar. Men jeg kan fortalle, at
selv. om vi far 100 pct. succes i det spergs-
maél, giver det hajst godt og vel 1.000 stillin-
ger. P4 papiret ser det ud, som om det kan

give omkring 2.000, men i realiteten regner vi-

ikke med, at det kan give meget mere end
1.000. Sa er det argument vak.

Det neste argument er, at vi méske fir en
generel arbejdstidsnedsattelse. Ja, det ville
vere dejligt for os alle sammen, men - vi star
altsd med et underskudsproblem, hvor vi
nazrmere skal arbejde mere end mindre, og
det er i hvert fald ikke den nuverende rege-
rings iflusion, at vi kan fordele os ud af den

nuvaerende krise. Selv om der blev en- lille
arbejdstidsforkortelse i slutningen  af
1980erne, ville det jo ikke &ndre serlig me-
get. Vi vil stadig veek med den bevarelse af
25 seminarier, regeringen laegger op til, have
rigelig kapacitet og have mange tusinde ar-
bejdslase lerere.

Forslagsstillerne kommer ind p4, at vi kan
bruge flere lerere, hvis vi forbedrer standar-
den i folkeskolen, altsd har flere leerere pr.
100 bern. Jeg kan oplyse, at i 1972-73 var
der i folkeskolen 15,1 barn pr. larer. Nu,
altsd knap 10 ar senere, er vi nede pa 11,9
bern pr. laerer. Altsd en meget kraftig stan-
dardforbedring, som yderligere har befestet
Danmark som det land i hele verden, tror
jeg, som har ikke bare den bedste, men langt
den bedste bemanding i folkeskolen.

Derfor vil man ogsé se, at hele vejen op
gennem 1970erne har alle regeringer uanset
partifarve segt at bremse denne udvikling.
Ja, jeg husker sdgar, at SF var med i et forlig
— jeg tror i 1972 — hvor SF sammen med so-
cialdemokratiet gennemforte nogle ret krasse
besparelser pad folkeskoleomrddet. Det var
vist dengang, hvor timelengden gik ned fra
50 til 45 minutter. Jeg husker tydeligt, hvor-
dan daverende folketingsmedlem Jens Mai-
gaard var ude i kampen for at forsvare den-
ne besparelse. Han brugte argumenter, der til
forveksling ligner dem, jeg kommer med her.
Nu ved jeg godt, at forslagsstillernes parti
har undergéet en vis &ndring siden den tid -
der nikkes — det har vi andre ogsd bemarket.
Jeg vil bare notere, at det er en &ndring bort
fra det realistiske og en @ndring bort fra det,
der hidtil har vaeret meget bred enighed om
her i tinget.

Sandheden er jo, at ndr Danmarks Learer-
forening mere eller mindre &benlyst stotter
disse bestrebelser for at nedbringe produk-
tionen af larere, sd er det, fordi ogsd Dan-
marks Lzrerforening kan se, at Magisterfore-
ningens prognoser, som forslagsstillerne stot-
ter sig til, er komplet urealistiske. Den jord- -
bundne holdning synes jeg i evrigt tjener
Leererforeningen til ere.

Forslagsstillerne neevner, at man ogsi kun-
ne bruge lerere pa andre undervisningsomra-
der, og de navner sagar ordet produktudvik-
ling, som jeg selv kunne have brugt og har
brugt. Jeg vil enske, at der bliver s& megen
produktudvikling som muligt p4 seminarier-
ne, og jeg vil enske, at vi rar nedbrudt sa



