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skue. Det er derfor, vi har fundet det rigtigt
at tage det med nu.

Jeg kan selvfelgellg ogsa telle stemmer

her i folketinget, og jeg skal da gerne bekreaf-
te, at vi ma have en diskussion i den kom-
mende tid om at fa de ting pa plads, men jeg
vil da ogsa sige, at det er ikke forste gang, et
flertal har set ud pa én mdide ved forste be-
handling og p& en anden made ved anden og
tredje behandling, sa jeg er meget optimistisk
med hensyn til at f4 det her pd plads.

Ma jeg understrege til sidst, at der er tale
om spareforslag. Det har vi ikke lagt skjul
pa, heller ikke i lovforslagene. Det er vel
stort set den forste store af 1984-besparelser-

ne, vi her presenterer. Derfor ved vi ogsé, at

der kommer forhandlinger, maske ogsad i
sammenheang med andre sporgsmaél.

Jeg vil da godt sige til fru Anne Grete
Holmsgard, at vi selvfolgelig kan have den
samme interesse i at undgd byggeskader i
fremtiden. Jeg har sagt, at der er sat et arbej-
de i gang bade med hensyn til finansiering
og med hensyn til de rent tekniske forhold.

(Kort bemarkning).
Kaj Poulsen (S):

Nu begynder boligministeren at tolke cita-
tet fra undervisningsministerens tale den 16.
‘marts her i folketinget, skent undervisnings-
ministeren selv tolkede det i teksten: Jeg vil
godt kort pa dansk fortelle boligmini‘steren,
hvad det drejede sig om.

Det dréjede sig om, at nar man i evrigt
har en lovgivning og et omrade fungerer
godt og fornuftigt, s skal man ikke lave ind-
skreenkninger eller valte nogle huse, fordi
" enkelte eller fa kan lide at balancere pé kan-
ten af loven. Det er det, det drejer sig om.
Jeg synes, ministeren har veret lovlig hurtig,
og jeg haber, at ministeren, nir vi kommer til
udvalgsarbejdet, kan give en bedre. begrun-
delse. Lad os s& fa at vide, hvis ikke ministe-
ren vil her: hvad er begrundelsen. for forsla-
get? Jeg kunne godt teenke mig at vide, hvad
det er for en sag. Der er vel kun to sager,
maske tre, som ministeren tenker pé, der har
begrundet ministerens hetz imod de bestyrel-
ser, der sidder og administrerer rimeligt og
godt ude over hele landet. Folketinget har
ikke faet noget at vide om, hvilke begrans-
ninger ministeren mener der skal vare med
hensyn til sanktionerne.

Hermed sluttede forhandlingen.

Afstemning
Lovforslagets overgang til anden behand-
ling o
vedtoges uden afstemning.

Tr‘edje nastformand (Lilli Gyldenkilde):

Jeg foresldr, at lovforslaget henvises til
boligudvalget. Hvis ingen gor indsigelse mod
dette forslag, betragter jeg det som vedtaget

(Ophold) Det er vedtaget.

Den neste sag pa dagsordenen var:

8) Forste behandling af lovforslag nr. L 191:
Forslag til lov om cendring af lov om in-

deksregulerede realkreditldn.
(Fremsat 20/4 83).

. Lovforslaget sattes til forhandling.

Forhandling

Kaj Poulsen (S):

Regeringen foreslar med dette lovforslag,
at det i fremtiden ‘skal veere muligt at optage
indekslan uden reallonsgaranti for kommen-
de nybyggeri inden for ejerboligsektoren.

Jeg kan sige, at vi intet har at indvende
imod, at en sddan ordning gennemfores, og
vi vil se positivt pd lovforslaget. Men nér nu
vi har forslaget om realkreditten oppe, vil jeg
gbdt allerede nu sige, at vi meget gerne vil se
pa den voldsomme udvikling, vi i czo]ebhkket
kan se inden for de 1in, der gives i forbin-
delse med det, der betegnes som konehand- .
ler. Det er vores indtryk ved samtaler uden
for huset, at det er i en voldsom udvikling,
og vi vil i hvert fald gerne se pa det.

Gammelgaard (KF):

Baggrunden for lovforslaget er det ud- -
valgsarbejde, der blev ivarksat, fordi man
sidste ar havde et lavt kursniveau for in-
deksobligationer. Siden er kurserne steget, og
pa baggrund af disse kursstigninger har det
pageldende udvalg ikke fundet anledning til

‘at foresla storre @ndringer i indeksfinansie-

ringssystemet. Man har stillet forslag om den
sendring, som det fremsatte lovforslag inde-
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holder, og -det kan vi stette fra konservativ
side. .

’Fogh Rasmussen (V):

Venstre kan stotte den sterre valgfnhed‘

der bliver for indehavere af ejerboliger med
_ hensyn til valg af indekslan. Man kan nok
diskutere, hvor stor praktisk.betydning den

@ndring vil fi, men rent principielt kan vi~

" selvfolgelig kun tilslutte os, at der bliver sa
vide valgmuligheder som overhovedet gerllgt

- Det problem, som hr. Kaj Poulsen rejser,
synes jeg da ogsa er veeldig interessant. Van-
skeligheden ligger nok i, at det ikke ‘srlig

hensigtsmassigt falder inden for rammen af .

loven ‘om indeksregulerede - realkreditlan,
men det forhindrer selvfolgelig ikke, at em-
. net kan diskuteres i folketingets bohgudvalg
~Det vil vi da gerne vaere med til.

Pelle Voigt (SF):-

Boligministeren skal heller ikke til dette
lovforslag vente stette fra socialistisk folke-
parti, og det skal jeg begrunde med to be-
© tragtninger.

Vi ‘mener . for det fgrste at bollgsektorens

specielle natur er sadan, at:det principielt er
rigtigt overalt at opretholde en reallansklau-
sul.

For det andet mener vi, at der kun opstar

de reelle problemer, som boligministeren til- B
sigter at lese med forslaget, hvis man fra sta-

tens side tillader kurserne at falde ganske

langt ned og ikke holder dem omkring pari,.

hvad. vi i SF mener at staten .med alle til ra-
dighed- stdende midler. skal bestrabe. sig for.
Derfor er der altsd heller ikke i denne sag
. nogen stotte at hente fra os.

Tove Niemann (FP):

Det foreliggende lovforsiag giver léntagler-
ne storre frihed til at velge mellem flere for-

skellige ldnemuligheder ved nyopferelse af-
ejerboliger. Samtidig gives der ved dette for-
slag storre mulighed for ekstraordinzrt at-
" indfri lan. Fremskrldtspartlet stlller sig posx-

tivt til lovforslaget.

Stubkjzr Pedersen (CD): ,
Boligministeren nedsatte i november et

udvalg, som skulle kigge pa indeksreformen.

- Knap var udvalget nedsat, for kurserne bare

_10g deropad. Det var jo udmarket. Men det, . ‘

udvalget kom med, er altsd, at man foreslar,

at det bliver frivilligt — det er til SF — om
man vil have den reallensklausul eller ej. Det
er ikke sddan, at man piller den vaek. Den
eksisterer stadig vaek. Efter at SF maske for-
star det, kan.vi vel ogsa regne med SFs stotte
til lovforslaget.

Drzbye (RV):

‘Med de betankeligheder, som vi gav ud-
tryk for over for netop kursudviklingen for.
de reallonsklausulerede = indeksobligationer,
da-vi vedtog loven forste gang, kommer det
nappe som nogen storre overraskelse, at vi
kan stette, at der nu bliver valgfrihed til at
finansiere med indeksldn uden reallonsklau-

'sul.

Jeg markede mlg, at hr. Fogh Rasmussen
sagde, at det maske ikke er noget, der far
den store effekt, og at det maske er det ene-
ste problem ved lovforslaget, fordi man jo
herved skaber nogle administrative proble-
mer, som ganske vist finansieres af ldntager-
ne, nemlig ved at pafere realkreditinstitutter-
ne det yderligere administrative problem at
dbne nogle nye serier af 25%-4rige indekslan
uden reallgnsklausul, mens man har bade
20-arige og 30-arige serier. Det er i hvert 'fald
et sp«argsmél vi gerne vil have nermere be-
lyst i udvalgsarbejdet

Bollgmmlsteren (Bollmann):

Jeg er i den heldige situation, at jeg nae-

sten kan sige tak til alle ordferere — maske /
med undtagelse af SFs — for tilslutningen’
her.
. Det veasentligste for os ved fremsettelsen
af lovforslaget har netop varet at skabe den
valgfrihed, og.det ber nok understreges en
enkelt gang til over for hr. Pelle Voigt.

Jeg skal ikke her komme naermere ind pa
baggrunden for nedsettelsen af det omtalte -

“udvalg. Til hr. Stubkjer Pedersens bemark-

ninger vil jeg kun sige, at der altid kan vaere

diskussion om, hvad drsag og virkning er i

forbindelse med nedsettelse af et udvalg,
Jeg skal slutte her med at takke for tilslut-

- .ningen.

Hermed sluttede forhandlingen.

) Afstemning
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Lovforslagets overgang til anden behand- ‘

ling
vedtoges uden afstemning.

Tredje nastformand (Lilli Gyldenkilde):

Jeg foresldr, at lovforslaget henvises til
boligudvalget. Hvis ingen ger indsigelse mod
dette forslag, betragter jeg det som vedtaget.
(Ophold). Det er vedtaget.

Den nzste sag pad dagsordenen var:

9) Forste behandling af lovfdslag nr. L 192:

Forslag til lov om eendring af lov om an-
delsboligforeninger og andre boligfellesskaber.
(Prisfastscettelsesbestemmelse for andele i an-
delsboligforeninger opfort med offentlig stotte
og finansieret med indeksldn).

(Fremsat 20/4 83).

Lovforslaget sattes til forhandling.

"Forhandling

Kaj Poulsen (S):

Da vores ordforer, hr. Torben Lund, ikke
kan vere til stede, skal jeg bare ganske kort
" sige, at vi naturligvis ikke har noget imod, at

regeringen forlader sine liberale principper

om udbud og eftersporgsel osv. pa dette om-
rade, men vi vil bare have undersegt i udval-
get regeringens begrundelse for at fremsette
lovforslaget, og hvad virkning det vil fa.

Gammelgaard (KF):

Vi ensker den private andelsbolig placeret
som en reel valgmulighed for boligtagerne,
altsa sa stor frihed som muligt. Derfor kan vi
ogsd stotte lovforslaget om, at man. tilveje-
bringer en regel, hvorved private andelser-
hververes indskud i nyopferte indeksbelante
andelsboligforeninger sikres mod en betyde-
lig veerdinedgang ved afhaendelse — en verdi-
nedgang, som kan opstd som folge af falden-
de ejendomspriser.

Fogh Rasmussen (V):

Ogsa venstre kan stotte dette lovforslag. Vi
har fundet det urimeligt, at beboere i andels-
boligforeninger ved overdragelse af en an-
delsbolig har kunnet blive ‘udsat for en risiko

for at miste kapital som felge af nogle for
restriktive regler om prisfastsattelsen. :

Jeg vil gerne understrege, at dette forslag
jo kun indebzrer, at andelshaveren har mu-
lighed for ved overdragelse at beregne sig
samme pris for andelen i foreningens for-
mue, som man i sin tid lovligt har betalt.
Nar jeg understreger det, er det som et svar
til hr. Kaj Poulsen, der antydede, at socialde-
mokratiet ikke havde noget imod, at regerin-
gen havde forladt sine liberale principper.
Det er et udsagn, jeg overhovedet ikke for-
star. Betingelsen for, at man kan fa den pris,
som nu lovligt kan tages, er, at markedet er i
stand til at beere den pris. Det s®tter trods
alt altid en overgrense. Hvis vi endelig skal
drage de liberale principper ind i denne pris-
fastsettelsesmekanisme, ma vi sige, at de mé-
ske er kommet lidt sterkere til udtryk nu,
end de kom for. Men det haber jeg ikke fér
hr. Kaj Poulsen til at @ndre sin positive ind-
stilling til forslaget.

Pelle Voigt (SF): ,

SF vil forst og fremmest bruge udvalgsbe-
handlingen af dette forslag til at f& afklaret
nogle: ting, inden vi tager endelig stilling til
lovforslaget — nogle ting, som vi finder gan-
ske vaesentlige.

Det er af debatten i dag med rette fremgi--
et, at vi faktisk nu har en situation, hvor
ejendomspriserne er ved at stige igen. Vi vil
derfor gerne undersege, hvad regeringens
holdning er til den eventuelle mulighed for -
en ekonomisk gevinst for andelshaverne ved
en sidan fortsat udvikling, ligesom vi ogsa
synes, det kunne vaere interessant i udvalget
at fa klarlagt, hvordan det egentlig forholder
sig med mulighederne for at afha@nde disse
byggerier, som jo typisk er opfort som tet-la-
ve, parcelhuslignende byggerier, i den situati-
on, hvor linene er betalt ud, og hvor for-
eningen eventuelt opleses. Vi er en anelse
nervose for, at det maske i virkeligheden kan
lade sig gore, nar denne periode er udlebet,
ganske -enkelt med en betydelig ekonomisk
gevinst at afhzende byggeriet som ejerboliger.
Det kunne vi godt tenke os at fa klart de-
menteret i boligudvalget. .

Tove Niemann (FP):
Ved dette lovforslag sikres det, at andels-
havere i-andelsboligforeninger ved overdra-




