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Formanden:

Lovforslaget vil nu blive tilstillet statsmini-
steren.

Den naste sag pa dagsordenen var:

6) Tredje behandling af lovforslag nr. L 62:

Forslag til lov om cendring af lov om folke-
skolen.

Af Halvgaard (FP) m. fl.

(Fremsat 16711 82. Forste behandling 2/12
82. Betenkning 13/4 83. Anden behandlmg
19/4 83).

Der var ikke stillet @ndringsforslag.
Lovforslaget sattes til forhandling.
Ingen bad om ordet.

Afstemning

Lovforslaget
forkastedes, idet 10 stemte for, 118 imod.

Den naste sag pa dagsordenen var:

7) Anden (sidste) behandling af beslutningsfor-
slag nr. B 88:

Forslag til folketingsbeslutning om den hu-
manistiske basisuddannelse ved RUC.

Af Dorte Bennedsen (S), Riishej (SF) og
Ole Vig Jensen (RV) m.fl.

(Fremsat 10/3 83. Forste behandling 23/3
83. Betenkning 15/4 83).

Der var ikke stillet aendrmgsforslag i be-
teenkningen.

Uden -for betenkningen var der stillet 1
endringsforslag af Tinning (VS) og Waldorff
(VS) (se nedenfor).

- Endringsforslag

Af Tinning (VS) og Waldorff (VS):

Til teksten

Teksten affattes sdledes:

»Folketinget palaegger undervisningsmini-
steren fortsat at sikre normal. optagelse ved

den 'humanistviske basisuddannelse ved RUC
samt at sikre fri adgang til alle eksisterende
overbygningsuddannelser.«

Bemarkninger

Ved normal optagelse forstds en optagelse
pa 175 studerende pr. ar. Efter forslagsstiller-
nes opfattélse vil der i fremtidens samfund
vaere behov for kandidater fra de humanisti-

- ske fag samt samfundsfag, biologi og socio-

nomi, som undervisningsministeren har villet

lukke. De beskaftigelsesudsigter, som siges at

veere styrende for uddannelsespolitikken, er

© reelt politisk bestemt af den forte politik in-

den for de omréder, hvor de ferdiguddanne-
de vil soge beskaftigelse. P4 denne méde er
der en sn®ver sammenhaeng mellem regerin-
gens uddannelsespolitik og nedskaringerne
inden for social,- sundheds-, undervisnings-
og kulturomraderne. Dertil kommer, at be-
skaftigelsesudsigterne kun bygger pé et lost
skeon om den fremtid, som vi i dette samfund
faktisk ikke ved serlig meget om.

Med de stigende og voldsomme sociale
problemer, den rivende teknologiske udvik-
ling og den generelle folelse af afmagt, rast- °

- loshed og mangel pd identitet er der frem-

over mere end nogen sinde brug for social-
radgivere, biologer og samfundsvidenskabeli-
ge og humanistiske kandidater med forstand
péa formidling. Hvis demokratiet overhovedet
skal kunne fungere, er det en af forudsatnin-
gerne, at befolkningen har indsigt i sam-
fundsudviklingen ud fra en viden om tekni-
ske og sociale sammenhange og en historisk
og kulturel bevidsthed.

Af disse grunde virker det ogsd aldeles
malplaceret at nedleegge cand.mag.-uddan-
nelserne ved RUC, idet disse uddannelser
netop kendetegnes ved, at padagogikken
indgar som et integreret element i den samle-
de uddannelse. Formidlingsaspektet, der alt-
s4& netop er en kvalitet ved RUCs
cand.mag.-uddannelser, ma nedvendigvis
opretholdes og udvikles. Dette geelder bade i
forhold til den generelle kulturelle og uddan-
nelsesmassige udvikling i befolkningen og i
forhold til gymnasieskolens aktuelle krav.

Endvidere skal det understreges, at den
planlagte sociale mellemuddannelse rummer
en lang rekke muligheder for at udvikle for-
staelsen af arsagerne til de sociale problemer,
ikke mindst i 'kraft af uddannelsens planlagte




9777

9778

placering pa et universitet med muligheder
for tvervidenskabeligt samarbejde.

Netop tverfagligheden er et andet hoved-
_synspunkt. bag @ndringsforslaget. Den faglige
bredde, som sikres gennem tvaerfagligheden
pa RUC, har givet muligheder for béde i
forskning ogi undervisning at anskue pro-
. blemstillinger ud fra synsvinkler, som ellers
har veret hemmet af snevre greenser mellem
fag og enkeltvidenskaber. :De utraditionelle
- kombinationer og den fleksibilitet, som i den
forbindelse har kendetegnet RUC, ma beva-
res. Derfor kan forslagsstillerne ikke accepte-

re, at der legges alle mulige bindinger og

~ begreensninger pa overbygningsvalget, da det

let vil fore til, at uddannelserne stivner, tra-
ditionaliséres og specialiceres unodigt.
Cand.mag.-uddannelserne p4 RUC har i for-

vejen €t bredt. erhvervssigte, iser inden for
" hele formidlingsomradet. Og der er gode mu- .-

“ligheder for, at datalogi kan.ekspandere med
udgangspunkt i den. eksisterende uddannelse,

‘hvor formidlingsaspektet netop fastholdes, og
hvor kombinationer med f.eks. samfundsfag

gor det muligt at opné kandidatgrad i datalo-

gi med vegt pid datalogiens samfundsmaeessi-

- ge konsekvenser.. -

Kombinationstvang eller -forbud der har
il hensigt at tvinge studenterne til at lase
alle mulige kombinationer pa kryds og tvers,
vil blot edelegge fleksibiliteten og i stedet

give en sna@ver erhvervsretning. Det er ikke -

svart at forestille sig -de- indholdsmaessige
konsekvenser af, at sprogfagene f.eks. skal
leeses sammen med ekonomiske, administra-
tive eller naturvidenskabelige fag, for der er
unagtelig- forskel pd, om et sprog tilegnes

- som et rent redskab eller som et humanistisk

fag med vegt pad historiske, kulturelle og
samfundsmassige forhold i samspil med fag
som historie, dansk og samfundsfag. .

" Endelig vil forslagsstillerne fremhave, at
.de humanistiske og sociale uddannelser, som
underv1smngsmlmsteren ensker at lukke, net-
op er de uddannelser, som har sterst sggning
- blandt kvinder. Opretholdelse af humaniora
og en social mellemuddannelise er ogsa af

~ den grund nedvendig, hvis der skal veere mu-

lighed for at fortsette det arbejde for .kvin-

dernes ligestilling, som er foregéet p4 RUC.
'~ Hvis beslutningerne om- RUCs fremtid
ikke skal tages, inden planlaegningsarbejdet
er afsluttet, og hvis basisuddannelsesétuden-
terne, som starter pdA RUC 1. september
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1983, skal udStyres med den simple demokra-

tiske ret, det er pa forhand at kende mulighe-
derne for at valge overbygning, s& ma’ un-

dervisningsministeriet og direktoratet for de -

videregdende uddannelser hurtigst muligt
offentliggore, at der i 1983 optages 175 stu-
derénde pd den humanistiske basisuddannel-
se, og at de eksisterende overbygningsuddan-
nelser opretholdes uden begransninger.

- Det er fuldstendig uacceptabelt, at direk-
toratet for de v1deregaende uddannelser i -
vejledningsavisen, ‘der udsendes til alle po-

‘tentielle ansogere til de videregéende uddan-

nelser, skriver,

‘— .at den humanistiske- ba51suddannelse kun

tildeles 95 studerende,
— at samfundsfag er lukket,
— at biologi er lukket,

- —. at socionomi er lukket,

— -at man ikke kan pidregne at laese humani- .
stiske gymnasielererfag, og '

— at studerende fra. den samfundsvidenska--
belige -basisuddannelse ikke lengere vil
kunne forvente at fa en gymnas1elaererud—
dannelse.

Det kan ikke opfattes pad anden made, end
at ministeren bevidst soger at skremme an-
segere vaek fra RUC, idet ministeren byder
dem fuldstaandig urimelige betingelser.

Zndringsforslaget sattes fﬂrst til forhand-
ling. .
Forhandling

Sonja Mikkelsen (S):
Der er stillet 1 @ndringsforslag, og det er

stillet uden for betenkningen af VS. I social-

demokratiet ma vi afvise forslaget, der pa
flere punkter er i modstrid med de forudseat-
ninger, vi og de to andre forslagsstillende
partier har redegjort for i bemaerkmngerne til
forslaget. P4 den baggrund ma vi altsa afv1se
aendrmgsforslaget

Rushaj (SF):

Jeg skal give SFs motivering for at vere
glet med til dette beslutningsforslag. V1 har
gjort det .

Formanden

Vi behandler i gjeblikket kun aendrmgsfor—
slaget.
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Riishgj (SF):

Jeg skal oplyse, at vi naturligvis er-enige i
udtalelsen i betenkningen om, at der hver-
ken er taget stilling til optagelsestallene for
1983 eller til den mere langsigtede ‘dimensio-
nering pd RUC. ‘ _

Derimod mé vi stemme imod VS’ en-
dringsforslag, der siger, at alt skal veere ved
det gamle p4 RUC. Det mé vi nedvendigvis
gore, i det gjeblik vi har accepteret at g ind
i forhandlinger. Vi har lagt op til, at der mu-
ligvis kunne ske en beskeden nedgang i opta-
gelsestallene pd RUC, dersom der kunne ske
andre ting pd RUC, der sikrede RUCs eksi-
stens som universitet. Af den grund ma vi
stemme imod @ndringsforslaget, men vi har
forstdelse for, at VS har stillet det. Det er
den ideale fordring, men vi ma stemme imod
ud fra den betragtning, at vi er indgdet i
nogle forhandlinger, hvor vi har gjort vores
til at fa standset i hvert fald de varste over-
greb fra undervisningsministeren mod RUC.

Vi er fuldsteendig klar over, at den allian-
ce, der er indgédet her mellem socialdemokra-
tiet og os og de radikale, er en skrabelig alli-
ance, og vi er fuldstendig pa det rene med,
at det, der er blevet resultatet, bestemt ikke
er tilfredsstillende. Vi har taget en chance, vi
har féet et optag pA RUC pa 95 studerende,
og vi vil arbejde for, at udtalelsen om, at der
ikke er taget stilling til 1983-optaget, udmen-
tes i, at vi far @ndret vejledningstallene, sé-
dan som de er beskrevet i vejledningsavisen.

Eva Mgller (KF):

Jeg skal pa vegne af det konservative fol-
keparti, venstre, centrum-demokraterne og
kristeligt folkeparti afvise det af VS stillede
@ndringsforslag. Vi kan ikke ga ind for det.
Vi mener fortsat, at hvis der skal ske en &n-
dring af uddannelsesprofilen pa Roskilde
universitetscenter, sd& ma der tages noget
gammelt ud for at gere plads til noget nyt.

Ole Vig Jensen (RV):
Det radikale venstre kan ikke stotte det

stillede a@ndringsforslag. Vi vil stemme imod.

Tinning (VS):

Anstandigvis ber jeg vel starte med at for-
telle, hvad @ndringsforslaget ‘overhovedet
gér ud pa; det er ikke blevet seerlig klart.

Det @ndringsforslag, VS har stillet, gar ud
p4, at der for det forste ber sikres sakaldt
normal optagelse ved den humanistiske ba-
sisuddannelse ved RUC allerede fra i ar, det
vil sige 175 studerende, og at der for det an-
det sikres fri adgang til alle eksisterende
overbygningsuddannelser, altsd til alle de
uddannelser, som folger efter basisuddannel-
serne. o . '
Nér vi har stillet @ndringsforslaget, hen-
ger det sammen med temmelig mange ting.
De vigtigste er, at undervisningsministeren
som bekendt pa et tidspunkt sagde, at nu ma
man hellere lukke hele den humanistiske ba-
sisuddannelse. Det vendte vi os imod sam-
men med en rakke andre partier. Vi gjorde
ikke som socialistisk folkeparti det, at vi gik
ind i forhandlinger og forsegte at fa tingene
flyttet den vej, men ikke desto mindre er der
altséa sket det, at tingene er blevet flyttet.

Det, vi har ensket at understrege med &n-
dringsforslaget, er, at vi ikke vil acceptere, at

 bare fordi undervisningsministeren nu ikke

lukker den humanistiske basisuddannelse, sa
skal den halveres. Den skal ingen af delene.
Den skal .bevares i fuldt omfang, forst og
fremmest fordi der inden for de omrader,
hvor ferdiguddannede humanister kommer
til at arbejde, er rigeligt brug for de folk, -der
bliver uddannet, hvis man vel at merke vil
bruge dem.

Den anden grund til, at vi har fremsat &n-
dringsforslaget, er, at sidan som landet i oje-
blikket ligger med det forlig, der tegner sig i
horisonten, bliver RUC smadret temmelig
grundlaeggende, og det gar bl.a. ud over den
tvaerfaglighed, som er et af de vigtigste ele-
menter ved RUC. .

Den tredje og ikke den mindst vigtige
grund er en kenspolitisk argumentation. Ikke
helt tilfeldigt er det siadan, at de uddannel-
ser, undervisningsministeren specielt er ude
efter, i hej grad seges og bruges af kvinder.
For os er det et ekstra argument for at beva-
re alle eksisterende overbygningsuddannelser
og et ekstra argument for at bevare den hu-
manistiske basisuddannelse pA RUC, at lige
praecis dér findes der mange kvinder. Det
gelder den humanistiske basisuddannelse, og
det géelder den sociale uddannelse, der har
varet dernede. Det er vigtigt for os, at RUC
selv har gjort et stort stykke arbejde helt
konkret og jordnert med de kenspolitiske

- problemstillinger for at sikre kvinderne mu-
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lighed for videregdende uddannelse, og det
- er selvfelgelig vigtigt, at man felger det op

og giver mulighed for, at det arbejde kan :

fortsatte. .

Sa skal jeg knytte nogle enkelte kommen-
tarer til de bemarkninger, der har veret.

Der kunne maéske vere grund- til at takke
fru Eva Moller for hendes bunkeindleg, som

gjorde, at vi med det samme fik at vide, hvad"

4 partier mener. S& var vi da fri for at lebe
sd.meget op og ned. :

Derudover skal jeg selvfolgelig takke hr.
Riishej for hans forstéelse for, at vi har stil-
let vores aendrmgsforslag Men én ting er, at

- man forstdr, hvad vi ger, og i svrigt vender

0s ryggen. Noget andet er, hvis man ville
forstd, hvad vi gjorde, og ogsa forholde sig
lidt til det.

Det, vi siger, er ikke bare, at det selvfglge- ‘

lig er enormt vigtigt hele tiden at understre-

ge, hvordan tingene kunne vere. ideelt, og.

- det gor vi. Nej, det, vi siger, er, at det er vig-
-tigt, at hvis man skal ned pd Roskilde uni-
versitetscenter som studerende, sd skal man
vide, hvad man har at rette sig efter, sa skal
man vide, hvad der er af overbygningsud-
dannelser, og hvad der-ikke er af overbyg-
ningsuddannelser. Det er vores klare--hold-
ning, at der selvfelgelig skal veere de over-
bygningsuddannelser, der er der. :
Derudover skal man selvfolgelig udvikle
nye uddannelser, lave justeringer, lave om-
leegninger. Det er sket gennem alle drene og

er ikke et specielt VS-synspunkt. Alle er eni-.

ge om, at det er nedvendigt at lave justerin-
ger af RUCs uddannelsesprofil, men. der er 2
méder at gore det pd. Der er VS’ médde, som
bestdr i, at vi siger til dem, der seger optagel-
se: sddan ligger landet, og i evrigt er der for-

handling om nogle @ndringer. S& er der un- °
dervisningsministerens -facon - og andres fa- -

con, som bestar i at sige: i virkeligheden kan
vi ikke fortelle jer noget som helst om noget
som helst; vi har-nedlagt et par fag, resten
ved vi ikke noget om. Ogsa derfor siger vi,
det er vigtigt, at folk ved, hvad de kan f4, og
de. skal selvfolgelig have de eksisterende
_overbygningsuddannelser. eller mulighed for
at sgge dem.

Jeg skal sige, at i 1ndlaagget om hele be-
slutningsforslaget vil vi vende tilbage og ar-
gumentere. for, at det, der lige nu er ved at
ske, og det, der ville veere en ekstra god
grund til at stemme for VS’ @ndringsforslag,

er, at med. den vejledningsavis, der er ud-
sendt, er der skabt almindelig tvivl og almin-

-delig vildledning om, hvad der overhovedet
- -er muligt at leese nede pA RUC og hvorfor

og hvordan. Det kunne vere en ekstra grund
til at sige: nu beholder vi det i forste om-
gang, ‘som det er,: kerer nogle procedurer

igennem og far lavet nogle justeringer, og sé

setter vi dem i verk. Vi ger ikke tingene
omvendt, men det vil jeg som sagt vende til-
bage til. ‘

Hermed sluttede forhandlmgen om &n-
dringsforslaget.

, Afstemnmg X
Endrmgsforslaget

forkastedes idet 3 stemte for, 125 imod.

‘ Forslaget som helhed sattes derefter til
forhandlmg .

Forhana'ling

Sonja Mikkelsen (S): ' v

Siden forstebehandlingen af dette beslut-
ningsforslag har ministeren udsendt en vej-
ledningsavis til brug for dem, som til som-
mer vil sege de videregdende uddannelser,
og undér-udvalgsbehandlingen har vi faet en

‘reekke svar fra ministeren vedrerende RUCs

fremtidige uddannelsesprofil.

Siden februar 1982 har -der veret et plan-
legningsarbejde i gang, etableret af den tidli-
gere minister og RUC. Det blev sat i st, da
ministeren i begyndelsen af januar tog en
efter vores. opfattelse noget forhastet beslut-
ning om nedleggelse af den humanistiske
basisuddannelse og en raekke andre beslut-
ninger vedrerende RUC. Under udvalgsbe-
handlingen har ministeren imidlertid tilken-
degivet, at det planlegningsarbejde, som alt-
sd har varet sat i st siden januar, kan gen-
optages og gores fardigt, sidan at der kan

" treffes endelig:beslutning om RUCs uddan-.

nelsesprofil for 1984.

Der er imidlertid nogle beslutninger, som -
allerede nu fremgér af den vejledningsavis,
der er udsendt, og ogsé af de svar, vi har fiet
fra ministeren, som vi gerne vil sette spergs- -
mélstegn ved. For det forste siger ministeren .
i vejledningsavisen til de studerende, at man
lukker for tilgangen til biologi og samfunds-
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' fag som gymnasielererfag, og samtidig afvi-

ser han, at man kan etablere- en ny social
mellemuddannelse. Det andet, ministeren
antyder, er, hvordan optagelsestallene skal se
ud i fremtiden. Han mere end antyder en
meget kraftig tilgang fra forste faerd af stude-
rende med erhvervsekonomi som overbyg-
ningsfag. Vi i socialdemokratiet er meget be-
tenkelige ved, at man sddan meget kraftigt
putter et nyt fag-ind med mange studerende
lige fra starten. Det vil vi gerne opfordre mi-
nisteren til at kigge lidt neermere pa.

Vi mener,
gores ferdigt, og vi vil gerne opfordre mini-
steren til at lade s& mange dere som overho-
vedet muligt st dbne i forbindelse med dette

planlegningsarbejde, sidan at -man kan fi

nogle ordentlige og fornuftlge og gennemar-
bejdede beslutninger igennem fra 1984, sa-
dan at man ikke lader sig blokere af beslut-
ninger, der er taget, som-kun vedrerer 1983, i
det planlegningsarbejde, der nu skal forega.
Vi haber, at ministeren vil tage denne opfor-
dring til sig.

Riishej (SF):

Jeg skal redegore for SFs baggrund for at
gd med til dette beslutningsforslag.

Vi vidste, at den »alliance«, der her var
indgéet mellem SF, socialdemokratiet og de
_radikale, var usikker og skrebelig. Vi gik
med, fordi det dog i beslutningsforslaget blev
konstateret, at der i folketinget er et flertal

for at bevare humaniora pd RUC. Vi vidste

godt, at der var mange forskellige tolknings-
muligheder, og vi vidste udmerket, at mini-

~ steren ville komme-med en udlagning af be--

slutningsforslaget, som .var sd skrap som
overhovedet muligt. Formuleringerne i be-
slutningsforslaget fandt vi dog acceptable, og
vi har — det var ogsd min begrundelse for at
stemme imod. VS’ @ndringsforslag for — ac-
cepteret, at der kun er tale om tal. For os er
175 ikke et magisk tal, men et tal pa 95 er
ganske klart -uacceptabelt, og fjernelse af 2
fag ved Roskilde universitetscenter er helt
klart uacceptabelt. :

Vi mé holde fast ved den formulermg, at
der ikke er taget stilling til hverken optaget i
1983 eller den mere langsigtede dimensione-
ring for RUC. Derfor vil vi insistere pa at fa
‘et svar fra de radikale og fra undervisnings-

"ministeren pd, om beslutningen eller forsla-

at planlegningsarbejdet skal -

get i vejledningsavisen om at nedlegge sam-

‘fundsfag og biologi kan treekkes tilbage eller

bor trakkes tilbage. Der .er intet i beslut-
ningsforslaget, der giver ministeren mandat

“ til eller giver ministeren en antydning af en

idé om at nedlegge disse 2 fag. Derimod er
alle universiteterne i den situation, at der
foregir et dimensioneringsarbejde, et plan-
legningsarbejde, og det arbejde skal ferdig-
gores, og s& er alle universiteterne i samme
situation. Det, vi er imod, er, at man pé for-
hénd dimensionerer for RUC og ganske en-
kelt diskriminerer over for ét bestemt univer-
sitet. Det er for os helt uacceptabelt. Derfor
haber jeg, at vi far et. klart svar fra undervis-
ningsministeren og fra de radikale pa, om
man er indstillet pa, at samfundsfag og bio-
logi ogsa kan velges af de studerende, der
nu tilgdr Roskilde universitetscenter, og at
man tager stilling til de 2 fags fremtid i for-
bindelse med ferdiggorelsen af planleg-
ningsarbejdet.

Der er rejst mange sporgsmél, og der har
vaeret en livlig debat omkring Roskilde uni-
versitetscenter. Jeg skal pracisere nogle gan-
ske bestemte ting.

Jeg har naevnt problemerne omkring fagdi-
mensioneringen. -RUCs . endelige fagprofil
skal, som jeg neevnte for, afgeres i forbindel-
se med den samlede dimensionering for uni-
versiteterne.

‘Der er ogsa blevet rejst spergsmél om kva-
litet. Vi er af den opfattelse — det er man gi-

.vetvis ogsd pa Roskilde universitetscenter —

at RUCs arbejde skal bedemmes efter ganske
samme relevante strenge videnskabelige kri-
terier som alle andre universiteters. Vi har
ikke fundet bevis for, at der gores et arbejde
pa Roskilde universitetscenter, der er darlige-
re end pa andre universiteter. De har deres
serlige problemer. Det har de bestemt ogsa
pé andre universiteter.

Der er blevet rejst sporgsmél om fleksibili-
tet og relevans. Der er heller ikke fundet be-
vis pd, at man pa Roskilde universitetscenter

“ikke i mindst samme omfang har levet op til

disse krav, hvis vi sammenligner med andre
universiteter.

Der er ogsa rejst spergsmil om overhove-
det i Danmark at fastholde et universitet
med en samfundskritisk, tverfaglig og pro-
jektorienteret profil. Det har man i de fleste
lande. Roskilde universitetscenter sluger kun
omkring 3 pct. af de samlede universitetsres- -
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{Riishej] :
sourcer. Det ville vaere dybt udemokratisk,

- hvis der ikke i den danske universitetsverden .

var plads til et universitet; der. teenker og
handler anderledes. Vi har. universiteter og
hejere. lereanstalter, der helt klart har en
borgerlig profil. Det ville veere udemokratisk,
hvis man af politiske grunde vil udradere et

universitet, der har en anden profil end den;

der er gangs pa bjerget. Men der er nogle,
der gerne vil det, og vi ved, at ministeren
reelt gerne vil det. T hvert fald vil han fjerne

Roskilde universitetscenters berende idé og

- omdanne det til noget, som ikke l&ngere sva-
rer til méalet med Roskilde universitetscenters
oprettelse. Vi m& konstatere, at ministeren
har lagt en meget héird tolkning i dette be-
slutningsforslag. Det vidste vi pa forhand.

Vi ma altsd understrege, at der ikke. er

" taget stilling til 1983-tallene og til den lang-

sigtede dimensionering, og det, der for os i

~vejledningsavisen, som er sendt ud, er sarlig
groft diskriminerende, er, at- man bruger en
sprogbrug over for Roskilde universitetscen-
ter, som er grov og diskriminerende sammen-
lignet med den sprogbrug, som man anven-
der over for andre universiteter. Ministeren

_tager reelt pa forhdnd stilling, fer dimensio-
neringsarbejdet er ferdiggjort. Ikke med ét
ord navnes, at der arbejdes med en social

“mellemuddannelse ved centeret. Arbejdet
omkring den sociale mellemuddannelse er
ikke afsluttet, men ingen student far noget at
vide om, at der faktisk foregar en herings-
runde og et arbejde omkring den sociale mel-
lemuddannelse. Ministeren navner det ikke
med ét ord, men konstaterer kun, at sociono-
mi er nedlagt.

Og s& kommer maske det allervaerste Det

er, at man med et pennestrgg fjerner fagene' :

samfundsfag og biologi. ‘Her mener vi, at
ministeren i hvert fald er pa kant med beslut-
'nmgsforslaget der, som jeg nzvnte for, ikke
indicerer, at noget sidant skal gores. Tvzart-
imod understreges det, at planlegningsarbej-
det skal feerdiggores, og s4 tager man stilling
til den endelige fagprofll

Derfor gentager jeg mit spersmal til de
radikale og til ministeren, for der star jo net-
op i vejledningsavisens indledende bemark-
ninger, at vejledningsavisens udformning er
med forbehold for debatten i folketinget og

o de beslutmngel der tages i-folketinget. Der-
for hdber jeg, at vi pa det punkt kan f3 lige-

stilling og-overensstemmelse i hvert fald med .
beslutningsforslagets and. .
Vi er altsd gdet med i dette arbejde, og vi

" er gaet med i beslutningsforslaget, vel viden-

de at resultatet ikke nedvendigvis ville blive
tilfredsstillende, og det er det heller ikke ble-
vet, i hvert fald ikke pd nuvarende tids-
punkt. Vi hdber som sagt, at vi i hvert fald
kan f& nogle forbedringer igennem med hen-
syn til tolkningen af forslaget.

Roskilde universitetscenters fremtid er be--

“stemt ikke afgjort med dette forslag, og vi vil -

fra SFs side ufortredent keempe videre for, at
Roskilde universitetscenter far en fair be-
handling i folketinget. Det er meget svert

'med den sammensetning, folketinget har.

Folketingets flertal har i hvert fald ikke den
opfattelse, at Roskilde universitetscenter skal
behandles pa lige fod med andre universite-
ter. Vi vil gere, hvad vi kan, for at det bllver
tilfeeldet.

(Kort bemerkning).
Tinning (VS):

Det var i sandhed imponerende, s& mange
illusioner det lykkedes hr. Riishej at sprede
pa sa forholdsvis kort tid.

Hr. Riishej siger pd SFs vegne: for os er
det klart uacceptabelt, hvis vi kun fir et op-
tag pa 95. Der er ikke noget at veaere i tvivl
om, det er klart uacceptabelt. S& appellerer
hr. Riishej til undervisningsministeren.  Det
kommer der ikke noget ud af. Undervis-
ningsministeren har ingen respekt for appel-
ler, han har alene respekt for kold, kynisk

~magt, det ved vi.

Derefter appellerer hr. Riishej til hr. Ole
Vig Jensen fra det radikale venstre. Det kan
der komme mange ting ud af. Jeg kunne
godt tenke mig at fa at vide af hr. Riishej:
hvad nu, hvis hr. Ole Vig Jensen enten vel-
ger den nemme lesning som i forbindelse
med seminarieforliget, nemlig slet ikke at .
sige noget, eller hr: Ole Vig Jensen vealger
den lidt mere indviklede lesning at ga herop
og lade, som om han siger noget, men allige-
vel ikke siger noget? Realiteten er, at det ra-
dikale venstre ikke har tenkt sig at tage ét

. .eneste initiativ for at @ndre tallet 95, det ved

vi. Hr. Riishej péstar ganske vist, at man sta-
dig vaek kan hébe og appellere. Ja, det kan
man godt, men vi ved, at sidan er det. Der-
for vil jeg gerne have at vide af hr. Riishej:
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hvis hr. Ole Vig Jensen ikke kommer herop
under denne debat og siger, at han vil tage et
initiativ for at heeve de 95, hvad ger sociali-
stisk folkeparti sa? Realiteten er, at det radi-
kale venstre ikke kommer op og siger saddan.
Hr. Riishej kan nok sd mange gange sta
og forsege at bilde os andre ind, at tingene
~ ikke er afklarede, og at vi henger fast i nogle
formuleringer om, at der stadig kan forhand-

les. Ja men det er ord pa et tilfeldigt stykke

papir, det hjelper ikke noget. Den politiske
realitet er, at de 95 ligger fast, og jeg vil godt
vide, hvad socialistisk folkeparti vil gere,

hvis det radikale venstre ikke kommer op og

siger, at de vil arbejde for at have det tal,
nar hr. Riishej siger sa klart, at tallet 95 er
helt uacceptabelt for SF.

(Kort bemerkning).

Eva Moller (KF):

For at der ikke skal dannes nogen myter,
og for at hr. Riishgj ikke senere skal kunne
g4 ud og sige, at der ikke var nogen, der pro-
testerede, vil jeg gerne gere opmaerksom pa,
at hverken det konservative folkeparti eller
regeringen giver sig i lag med at give univer-
siteterne nogen som helst politiske karakterer
eller politiske hatte pa. Hvis vi beslutter os
for en nedleggelse eller en @ndring af en
profil pé et universitet, sker det ud fra nogle
rent saglige motiver. Jeg hadber sandelig, at
det ogsd gelder de evrige partier, at de vur-
derer universiteterne som lereanstalter, der
skal formidle viden, ikke politisk- overbevis-
. ning.

(Kort bemearkning).
Riishej (SF):
Til hr. Tinning kan jeg kort svare, at vi

naturligvis stemmer for, at den humanistiske

basisuddannelse ved RUC skal bevares. Det
gor vi naturligvis, og det fastholder vi.

Jeg har sagt, at vi har ingen illusioner om,

hvad .de radikale méitte mene i denne sag.

Jeg efterlyser et svar. Nar beslutningsforsla-
get er vedtaget med den @ndring, at der
hverken er taget stilling til optagelsestallene

for 1983 eller fremefter, si er vi frit stillet, vi.

kan fremsatte beslutningsforslag, hvis vi vil,
om 175, 180, 200. Men vi kan naturligvis ik-
ke @®ndre vores holdning til beslutningsfor-
slaget som helhed.

Fru Eva Mpller nevnte sporgsméilet om
politisk diskriminering. Det er jo en definiti- -
onssag. Vi mener ganske afgjort, at det, der
sker sarskilt over for RUC, men ikke over
for andre universiteter, er en politisk afgerel-
se. Saglighed er ogsa et definitionsspergsmal. .
Vi mener, det er forkert. Det er et politisk
overgreb. Man prever at skjule et reelt onske
om at nedlegge den type uddannelse, som
RUC producerer.

Jeg vil med glede fastholde, at det her er
politik men jeg mener altsa ogsﬁ det er poli-
tik, vi beskaeftiger os med her i fo]ketmget
sd det kan vist-ikke overraske.

(Kort bemarkning).

Tinning (VS):

Jeg vender selvfolgelig tilbage i mit hoved-
indleg, men jeg vil godt bede hr. Riishej om
at give mig et klart svar pad mit klare sporgs-
mal. Blese vare med alle de dér ord og sé-
dan noget. Hr. Riishej kan gang pa gang stil-
le sig herop og sige: ja men der star her i
betenkningen, at det understreges, at der
ikke er taget stilling hverken til optagelsestal-
lene for 1983 eller til den endelige uddannel-

sesprofil p4 RUC. Ja, men det er en betenk- . -

ning for folketinget, det kan ikke bruges til
ret meget. Den politiske realitet er en helt
anden. Den politiske realitet er, at undervis-
ningsministeren har udsendt en vejledningsa-
vis, hvor der star 95. Undervisningsministe-
ren kunne aldrig finde pa at hive den tilbage,
medmindre der var et politisk flertal, som
sagde: det skal du. Det politiske flertal mé
nodvendigvis bl. a. rumme socialistisk folke-

" parti og det radikale venstre, og det radikale

venstre vil garanteret ikke veere med. De har
ikke sagt noget endnu, men lad os vente at
se.

S& siger jeg til hr. Riishej: nu star det
klart, at vejledningsavisen ikke bliver truk-.
ket, det radikale venstre vil ikke vaere med til
at lave noget, den politiske realitet er alts4,
at der bliver optaget 95 pad den humanistiske
basisuddannelse. 1 denne situation sperger
jeg socialistisk folkeparti: hvad si? Uanset
hvad man har faet nogle folk til at skrive pd
et stykke papir et eller andet tilfeeldigt sted.
Det betyder ikke noget. Selv om det er poli-
tik, vi beskaftiger os med.

Formanden:’
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Hr. Riishej har ordet for en kort bemaerk-
ning, og derefter fir de ovrige ordfrzﬁrere en
’ chance o

(Kort bemaarkning).

Rushuj (SF):

Hvis vi fulgte hr. Tinnings anske s skulle
vi altsd ogsd nedlegge de 95 ved RUC. Det
vil vi altsd ikke. Jeg har sagt, at det her er
ikke noget at prale af. Det er ikke en god
udgang af hele denne sag, men vi vil altsa
ikke veere med til at fjerne de 95, der dog
optages. Jeg vil foresla, at hr. Tmmng og jeg
. eventuelt far diskuteret det her, meget gerne
nede pd RUC, for det afslﬁrer lidt om de
politiske, strategiske forskelle, der nu engang
_ er mellem SF og VS. Jeg synes, vi skulle fort-
sette den diskussion. Det er meget let at sti
her med ‘det store, rene forslag, som aldrlg
bliver vedtaget, men vi.vil altsa ikke gi med
til at fjerne de 95, som er optaget pa RUC.

: Jeg efterlyser et klart svar fra hr. Ole Vig
Jensen og fra undervisningsministeren om de

to uddannelser, som undervisningsministeren
har tilladt sig — i' hvert fald i strid med be-
slutninsforslagets and — at fa nedlagt.

'Halvgaard (FP):

Det er ubegribeligt, at der kan dlskuteres
sd meget vedrerende en institution, som sam-
fundet ikke har brug for, og som sadan set er
overfladig. ,

Med den indstilling, .
altid har haft med hensyn til Roskilde uni-
versitetscenter, kan vi naturligvis ikke stotte
dette forslag. Vore gentagne forslag om ned-
leeggelse af centeret mener jeg i dag er mere

aktuelle end tidligere, dels pa baggrund - af

hele arbejdsleshedssituationen inden for de
akademiske uddannelser, dels og ikke mindst
pa grundlag af det faldende bernetal her i
slutningen af 1980erne. Det er derfor efter
vores opfattelse bade uansvarligt og uaccep-
tabelt ikke at afvikle aktiviteterne pa cente-
ret. - :

(Korf bemarkning).

- Marianne Bentsen-Pedersen (SF):

Jeg vil gerne sporge hr. Tinning, hvad VS
havde tenkt sig at gere, nar der nu kun bli-
ver-halvt optag pd RUC. VS er vel ogsi af-
hangig af, at der er et flertal sammen’ med

fremskrldtspartlet ~

de radikale; Jég ved ikke, om VS er bedre til
at vride armen om pd hr. Ole Vig Jensen,

- end SF er, men situationen er vel stort set

den samme for os begge to. Vi beklager det i
begge partier; der er bare ikke sd meget at
gore, nir de radikale ikke vil vaere med,
hverken for VS eller for SF.

Formanden:

Jeg synes stadig, det var rimeligt, om ord-
forerne fik en chance, men hr. Tinning on-
sker en kort bemarkning.

(Kort bemerkning).
Tinning (VS): .

Jeg ved, man ikke ma polemisere mod for-
manden, men jeg herer til de fa herinde, der
straks, nar der bliver stillet mig et spergsmal,
gdr herop og svarer. Det synes jeg er urime-
ligt at man ligefrem skal kritiseres for.

Fru Marianne Bentsen-Pedersen siger: :
hvad vil VS gere? Det er 1igtigt det ville jeg
veere vendt tilbage til i min ordferertale. Jeg
vil godt navne hovedpunkterne. Vi synes, ‘
det var enormt fint og enormt positivt og
virkelig dejligt, at der var si mange pamer
og aktive rundt omkring, der straks, da vi
herte rygterne om den humanistiske basisud-
dannelses nedlzggelse, gik til undervisnings-
ministeren og sagde: det er for meget, det vil
vi ikke have, vi er et flertal, som siger, det

finder vi os ikke i, der ma nogle folk ind pa

den humanistiske basisuddannelse. Det tog
lidt mere tid for nogle partier end for ardre,

‘men immervaek — det skete. Det synes vi var

godt. SF var med i det, VS var med, og der
var mange andre med.

- Dengang lykkedes det at sikre, at der ikke
skete en nedleggelse af ‘den humanistiske
basisuddannelse. I dag, hvor vi star og stem-
mer, er den politiske situation en anden. Den
politiske situation er, at der er udsendt en
vejledningsavis med en bestemt -optagelse pa
den humanistiske basisuddannelse, med ned-
leeggelse af bestemte fag, med lofte om opret-
telse af bestemte andre. Jeg kunne godt tan-
ke mig, om det virkelig er sddan, at undervis-
ningsministeren’ vil komme herop og sige:
hvis dette beslutningsforslag ikke bliver ved-
taget, sddan som det ligger, sd trekker jeg
min vejledningsavis tilbage og nedlaegger den -
humanistiske basisuddannelse. Det er jo det,
fru Marianne Bentsen-Pedersen og hr. Riis-
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hej antyder, at hvis ikke vi vedtager det be-
slutningsforslag i dag, sa bliver den humani-
stiske basisuddannelse lukket. Ja men det er
et udtryk for en omfattende manglende sans
for de politiske realiteter. Jeg kunne godt
tenke mig, om undervisningsministeren ville
komme op og eventuelt belere mig og sige,
at det er mig, der ikke har fattet, hvad der
foregdr, om undervisningsministeren virkelig,
hvis vi stemmer dette beslutningsforslag ned,
vil treekke sin vejledningsavis tilbage og ned-
‘legge den humanistiske basisuddannelse og
udsende en ny vejledningsavis.

Ole Vig Jensen (RV):

Hovedformalet for det radikale venstre
med dette beslutningsforslag har veret at
sikre, at der ogsad blev optaget elever pa den
humanistiske basisuddannelse i undervis-
ningsaret 1983, altsa at der ikke blev tale om
at lukke basisuddannelsen her til sommer.
Hvis dette beslutningsforslag i dag bliver
vedtaget, har vi sikret, at hovedformaélet er
blevet opfyldt, og sd har vi understreget fra
beslutningsforslagets tre partier, at der her-
med ikke tages stilling til optagelsestallene
og heller ikke til den endelige uddannelses-
profil pA RUC, hverken nér det geelder de
fremtidige optagelsestal pa basisuddannelser-
ne eller fagsammensatningen.

Da der nu er igangsat — eller fortsat, lige-
som man nu onsker at sige det — et grundigt
planlegningsarbejde omkring ogsd RUCs
fremtid, er vi i det radikale venstre indstillet

_pa at afvente dette grundleggende arbejde..

Jeg vil opfordre undervisningsministeren til i
det videre forleb at lade flest muligheder st
adbne med.- henblik pa at treffe en endelig
beslutning om uddannelsesprofilen, om fag-
sammensa&tningen, nir dette materiale er
bragt til veje.. .

M4 jeg sige til hr. Riishej, uden at jeg i
ovrigt skal blande mig i den interessante dis-
kussion, der er opstdet mellem VS og SF, at
jeg gleder mig over, at SF i denne sammen-
hang er giet med ind og tager ansvaret for
et stykke praktisk politik. Hr. Riishej har
ogsd oplevet nu, hvad det vil sige. Det vil
sige, at man altsd ikke blot kan tage det go-
de, men ogsd mé tage det onde — man kan
ikke blot tage det sede, man md ogsé tage
det sure. Det er jo det, der maske for SF er
problemet i denne sag.

Men vi er altsd blevet enige om pa et me-
get vesentligt punkt i fellesskab at tage et

. politisk ansvar for, at den humanistiske ba-

sisuddannelse ikke nedlegges. Det synes jeg
er det vesentligste, og det vil jeg glaede mig
over.

(Kort bemarkning).
Riishgj (SF):

Jeg takker for hr. Ole Vig Jensens smukke
ord til os om det sure og det sede, men jeg
fik altsd ikke svar pa, om de radikale har
taget endelig stilling til samfundsfags og bio-
logis nedlaeggelse, og om de radikale — even-
tuelt i et samrad med ministeren — vil give et
klart svar. Jeg synes, vi skulle tage et samrad
med ministeren. om det meget hurtigt, sddan
at vi kan fa afklaret, om der i folketinget er
et flertal for, for dimensioneringsarbejdet er
feerdiggjort, at nedlegge to fag pa RUC og
dermed tage forskud pd den dimensionering,
som vi er enige om skal foregd. Det vil jeg i

“hvert fald godt have et svar pa. Det kan godt

vere, det endelige standpunkt ikke bliver
afsloret i dag, men jeg vil sperge, om de ra-
dikale dog eventuelt i et samrdd vil tage

_spergsmélet op.

(Kort bemzrkning).

Ole Vig Jensen (RV):

Hr. Riishgj ved, at vi netop i denne for-
mulering, vi har givet, ikke har onsket at tage
stilling til detaljerne omkring planlegningen
pad RUC. Det ville veere en usedvanlig frem-
gangsmade, hvis folketinget skulle give sig til
at blande sig i, hvor mange elever der skulle
optages, og i den endelige fagsammensat-
ning. Det har veret praksis under tidligere
regeringer, som det ogsd har varet under
denne, at ministeren administrativt kan traef-
fe de nodvendige beslutninger — i denne sam-
menheng ogsa for at sikre, at der er en rime-
lig, afbalanceret fagsammensetning pd RUC
inden for de midler, der er til radighed i det
finansar, vi gar ind i. '

(Kort bemeerkning).
Riishgj-(SF):

Jeg tror, vi kom det lidt nermere. Det var
maske det svar, man kunne forvente — et lidt

foruroligende svar. I beslutningsforslaget
leegges der meget stor vagt pd, at planleg-



9793

(613) ‘
| 22/4 83: 2. (sidste) beh. af f. t. beslutn. om den humanistiske basisuddannelse ved RUC

9794

[Riishaj]

mngsarbejdet skal. faerdlggares og sa tager

man- stlllmg til dimensioneringen. Det star
~ret klart i beslutningsforslaget. Nar man fra
ministerens side nedlaegger et fag og det klart
i beslutnmgsforslaget siges, at der skal tages
endelig stilling til RUCs fagprofil, i det eje-

blik' planlegningsarbejdet er fardiggjort, er.

det altsa ikke at g4 i detaljer. Det er ganske

vasentligt pa et univercitetscenter at fjerne to

fag, hvoraf i-hvert fald det ene er.et meget
stort fag og et meget centralt fag pa. RUC.
Jeg ved godt, at hr. Tmmng har 1romseret

over appellerne, jeg har ingen illusioner, men -

' jeg héber, at de radikale vil tage det op. Vi
vil i hvert fald indkalde til et samrad om

denne sag,.sd vi far afklaret, om det ikke kan'

&ndres.

Tmnmg (VS)

" Det var si det nyeste element i kataloget :
" fra SF over mulige udflugter. Nu kaldes det -
samrdd. Det er maske . nedvendigt over for .
“alle andre end medlemmerne af uddannelses-v

-udvalget at gore opmarksom p4, at der har
.veeret samrdd. Der har veret. samrdd om
. RUCs fremtidige uddannelsesprofil, der har
. veeret samrdd om vejledningsavisen. Det kan
vere, at der var nogle partier, der brugte
samradene -til mere end andre, det skal jeg
ikke blande mig i, men realiteten er dog, at
~ der har veaeret samrad Og sa stiller man sig
herop og siger:- ja, ja, nu.fik vi ganske vist

‘ikke noget svar, men s kan vi dog indkalde .

til et samrad. Ja men det kan man da godt,
og man kan ogsa godt indkalde til ét til. Det
endrer ikke noget ved realiteterne. i

- Hvad. er si  realiteterne? Realiteterne er
kortfattet beskrevet i denne vidt beromte vej-
ledningsavis, der pa  bagsiden er forsynet
med den sakaldte serlige annonce for RUC,
. en omtale af RUC, som ger det helt klart, at
samfundsfag - er lukket. Det er umddelig
uklart, om samfundsfag kun er lukket som
gymnasielereruddannelse, man kan laese
samfundsfag sammen med noget andet. Men
sddan er:der s meget. Men i hvert fald er

samfundsfag pé en eller anden made lukket,

mé man sige. Det er givet, at biologi er. luk-
ket. Det er givet, at socionomi er lukket. Deri

ligger ogsa, at man i hvert fald i ministeriet -
har indstillet videre overvejelser om den nye.

sociale mellemuddannelse. Man kan sikkert
tvinge dem til at genoptage - overvejelserne.

den - humamstlske basisuddannelse.
‘krystalklart, at si lenge det star der og si

Vi har faet at vide, at man ikke kan paregne

at lese humanistiske gymnasielererfag, at
studerende fra den samfundsvidenskabelige
basisuddannelse ikke kan fa en gymnasiele-
reruddannelse,” og at psykologilereruddan-
nelsen er lukket, til trods for at der er masser
af beskeftigelsesmuligheder.. Det er et argu-
ment, som undervisningsministeren bruger en
gang imellem. Det var alle de detaljer, som
hr. Ole Vig Jensen mente vi skulle lade vaere

- med at g& ned i - alle disse detaljer om et
- par lukkede uddannelser hist, et par lukkede

adgangsveje pist og sadan- ‘noget.

Tilbage star stadig vaek, er jeg nedt txl at
sige til hr, Riishej, at vejledmngsawsen laag- ‘
ger helt fast, at der optages de 95 elever pa
Det er

leenge vejledningsavisen er ude i landet hos

~dem, der senere skal soge, s siger det da sig
selv, at man nedvendigvis mdretter sig p4, at

der kommer 95 ind.
Hvor kommer si .de 95 fra? Ja de kom-

_mer fra, at. underv1sn1ngsmmlsteren —‘ikKe i

forste omgang, heller ikke i. anden omgang
og heller ikke i tredje omgang, men et sted
deruda’ — omsider lod det sive ind, at der

- faktisk var et politisk flertal, der var imod at

lukke den humanistiske basisuddannelse. S&
gjorde underv1sn1ngsm1msteren det, at han
sagde: jeg kan godt se, at det lob er kort,
fordi der-er et andet flertal; altsa er vi nedt
til at opretholde denne basisuddannelse. i et -
eller andet. omfang. S& gjorde undervisnings- -
ministeren det — og det er dér, hr: Ole Vig
Jensen og hr. RllShQ] forer sig frem med en-
sidigt. lukkede @jne — at han:lavede en rask

_lille handel, jeg ved ikke med hvem, og det

er muligvis kun med sig selv, det kan ogsé
lade sig gore, en rask lille handel, der mun-

- dede ud i, at nu lukker vi 95 ind, og det la-
- der vi det blive ved, medmindre der kommer

et flertal og ‘siger‘noget “andet. Undervis-
ningsministeren vidste jo godt, at det radika-
le venstre for laengst havde sagt, at man kun-
ne overveje en halv optagelse dér. Sa under-
visningsministeren vidste, at der ikke ville

‘komme nogen. Og der kommer heller 1kke}

nogen.

~ Det vil sige,-at det vi ved i dag, er, at der .
cer et flertal imod at lukke den humanistiske " "

basisuddannelse, og at der ikke er noget fler-
tal for at ndre tallet 95. Det er de politiske
reallteter og det er dem, vi stemmer efter. Vi
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stemmer ikke efter, hvad man kan fa et med- '

lem af socialdemokratiet og et medlem af det
radikale venstre og et medlem af socialistisk
folkeparti til at skrive pé et stykke papir. Det
interesserer os mindre end de faktiske for-
hold, og de faktiske forhold er faktisk opta-
gelsen af de 95. Det er det, vi stemmer efter.
. P4 et tidspunkt, nir undervisningsministe-
ren kommer herop, far vi formentlig et svar
pa spergsmalet: hvad nu, hvis dette beslut-
ningsforslag enten blev trukket helt vk eller
blev stemt ned? Ville undervisningsministe:
"ren si udgive en helt ny vejledningsavis og
nedlegge den humanistiske basisuddannelse?

Jeg sporger ogsa, fordi det er klart, -at der -

i vejledningsavisen — ud over en rakke uty-

delige formuleringer — er direkte fejl i beskri-.

velsen af tilsagn om optagelse med erhvervs-
erfaring i 1984. Kort fortalt er forholdet det,

at hvis man er lige ved at komme ind og alli- .

gevel ikke kommer ind, s& er der lavet den
nye ordning, at hvis man kun vil tages i be-

tragtning til den uddannelse, man allerhelst -

vil have, s& kan man fi et lofte om at kom-
me ind neaste ar pd nogle bestemte betingel-
ser. Det er skrevet, som om det ogsd gelder

den humanistiske basisuddannelse, som om .

man kan komme ind pd den humanistiske
basisuddannelse p& nogle bestemte betingel-
ser i 1984. Det passer selvfolgelig ikke, det
kan man da ikke. Nu er det kommet til at std
i vejledningsavisen, og sddan kan det gi. Det
er en faktuel fejl, det er direkte lodret for-
kert. Det har ikke faet undervisningsministe-
ren til bare at overveje at udsende en ny vej-
ledningsavis.

Det, der er tllbage er, at nu kan vi se luk-
ning af en lang rekke fag, som-bla. iser
rammer kvinderne. Vi kan se en humanistisk
basisuddannelse pa 95, vi kan se en humani-
stisk dimension eller en humanistisk del af
uddannelserne pd RUC, som er voldsomt
udsultet, og vi kan se et universitetscenter,
som er godt i gang med at blive totalt omlagt
og miste de sidste rester af den store vardi
som et padagogisk eksperiment, som det
universitetscenter hele tiden har haft.- Vi kan
‘'se en undervisningsminister, som er godt i
gang med — omsider, havde jeg nar sagt — at
fa mast de sidste dele af anderledes ting, der
foregar dernede. Det er erhvervsgkonomien,
vi skal have derned, det er datalogien, vi skal
have derned. Vi kender argumentationen fra
undervisningsministeren, det er beskaftigel-

“seshensyn. Men sé vil jeg godt have en for-

klaring pa, at psykologilereruddannelsen -
skal nedlegges Der er et beskeaftigelseshen- -
syn, der taler helt klart for, at man bevarer
den. :
Til sidst skal jeg 31ge at vi har valgt — _ ikke
ud fra hvad folk gir rundt og skriver, men
ud fra de politiske realiteter — at undlade at
stemme ved den endelige afstemning i dag.
Det hanger sammen med det forhold, at det,
vi i virkeligheden stemmer om i dag, ikke er,
om den humanistiske basisuddannelse skal

.bevares eller ej. Det er blevet afgjort for

leengst, og undervisningsministeren har-taget
sine- praktiske konsekvenser, nemlig udsendt

-en vejledningsavis med lefte om at optage 95

studerende.: Det, vi stemmer om i dag, er:
skal vi sige ja til den studehandel, som hand-
ler om at optage 95 og nedlegge et par fag
og blokere et par adgangsveje, eller skal vi
ikke? Det er det, der er realiteten i sagen.
Derfor har vi valgt at undlade at stemme.

Jeg har selvfolgelig bemerket, at alle de
borgerlige partier laver en lille juleleg og
stemmer imod. dette beslutningsforslag. Hvad
er det andet end noget, der svarer til 3-4
born, der modes nede pé legepladsen og bli-
ver enige om at lege en leg og ikke fortelle
nogen andre, hvad den i virkeligheden gar
ud pd? Nu er man blevet enig om at lege
den leg, som handler om, at i dag stemmer vi
om den humanistiske basisuddannelses frem-
tid. Fup og fidus og det rene blalys, men det
leger man altsd, og de borgerlige gor deres
pligt, de stemmer sandelig imod — vel viden-
de, at beslutningsforslaget bliver vedtaget.
Andre kommer op og forklarer om den hero-
iske indsats, de har-gjort, sidan at man kan
vedtage det. Uanset om man gor det ene eller
det andet eller man lader veere med at stem-
me, det er fuldstendig lige meget, realiteten
er, at den vejledningsavis ligger der, og der
star 95, og det bliver stiende — medmindre
hr. Ole Vig Jensen skulle have skiftet mening
inden for de sidste minutter. Det tror jeg ik-
ke. Men hvis hr. Ole-Vig Jensen ville komme
herop og sige: selvfolgelig skal det tal pa 95
endres, selvfolgelig skal vi have nogle flere
optaget pa den -humanistiske basisuddannel-
se, sd ville den’ politiske situation have &n-
dret sig endnu en gang, og sd var der selvfol-
gelig grund til at indkalde samrad og holde
meder og g4 til forhandlinger — og g4 ture og
tage i byen, og hvad man ellers laver som.led
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i det her alvorlige politiske arbejde. Alle mu-
lige julelege burde man straks igangseatte.
Men det sker jo ikke. Sagen er afgjort.

(Kort bemarkning).

Marianne Bentsen-Pedersen (SF):

. Jeg synes ikke, Hr. Tinning behover at st
og fremstille sig selv som mere naiv, end det
er negdvendigt. Hr. Tinning ved udmerket
godt, at den vejledningsavis er udsendt, fordi
'undervisningsministeren -ved, at forslaget bli-
ver vedtaget. Undervisningsministeren fandt
p# et tidligt tidspunkt ud af, at det ville blive
vedtaget og udsendte derfor vejledmngsaw-
sen-i den form.

I vejledningsavisen er der faktisk gjort op-
marksom pd, at tingene kan a@ndres, hvis
beslutningsforslaget ikke bliver vedtaget, si
jeg synes, det er naivt at sige, at det er noget,
der ville ske, uanset hvordan SF si stemte
her.,

Jeg vil godt 51ge til hr. Ole Vig Jensen at
han kan have ret i, at man ikke ber gi ind
og administrere, men det er dog sadan, at
ministeren skal administrere pa baggrund af
. et flertal i folketinget. Det kan vere lidt
sveert at finde ud af, hvor det flertal ligger,
hvis hr. Ole Vig Jensen ikke vil tilkendegive
sin mening. Jeg mener ikke, at det at tilken-
degive, hvad man mener, er blevet forbudt —
undtagen hvis det er en intern vedtagelse i
det radikale venstre. S

(Kort bemerkning).
Riishej (SF): ‘

Det er kedeligt, at denne debat udarter til
en diskussion mellem SF og VS, men sédan
er det altsa blevet.

Jeg har sagt flere gange, at vi gar ikke og
praler af nogle resultater, som ikke er gode
resultater. Vi har lige fra starten varet klar
over den risiko, der ligger i dette beslutnings-
forslag. Det er meget letkebt for VS at kom-
me her med sit rene forslag og hovere over,
at folketinget er sammensat, som det er.

Som jeg navnte for, tager jeg meget gerne
“'pé Roskilde universitetsceniter en diskussion
med hr. Tinning om det her, for det her er
simpelt hen et spergsmal om strategi. Jeg
synes ogsd for hr. Tinnings vedkommende i
dag, at det er et spergsmal om anstendighed,
for stod hr. Tinnings ord til troende, var

chancen forsvundet for, at Roskilde universi-
tetscenter og hum-bas kunne overleve. Vi har
reelt en vedtagelse i dag, der gar pé, at hum-
bas totalt skal nedlegges. Vi praler ikke af .
det her, men jeg synes ikke, der er grund til
at hovere over noget som helst i denne sag.

(Kort bemerkning).
Sonja Mikkelsen (S):

Forst skal jeg beklage, at vejledningsavisen
kan fi nogle unge til at lade vare med at
soge Roskilde universitetscenter. Jeg synes
ikke, at vejledningsavisens ord skal sta alene,
men at vi herfra ogsé skal sige, at de unge
selviolgelig kan sege Roskilde universitets-
center sdvel som andre hejere lereanstalter.

Jeg synes egentlig, at hr. Tinning tjener

sagen meget darligt. I vejledningsavisen stir

der, at der skal optages 95 studerende ved
Roskilde universitetscenters humanistiske
basisuddannelse her til sommer, men vejled-
ningsavisens tal er jo ikke nogen sikkerhed.
Der er taget et generelt forbehold i vejled-
ningsavisen fra ministerens side pa bagsiden,
hvor der stir helt tydeligt, at hvis der optages
studerende pd den humanistiske basisuddan-
nelse, bliver det de 95. Det er altsd kun sik-
kert, at der optages de 95 studerende, nar det
beslutningsforslag, vi har til behandling i
dag, bliver vedtaget. Det ser det ud til at det
gor, og derfor kan VS selvfGIgelig ogsd gratis
lave det nummer, de laver her i dag.

Jeg vil gerne sperge: har jeg forstdet det
korrekt, at VS ikke stemmer for, at folketin-
get skal palegge undervisningsministeren
fortsat at sikre optagelse af studerende ved
den humanistiske basisuddannelse ved RUC?

(Kort bemerkning).
Tinning (VS):

Nu far sagen helt halvreligiese undertoner,
nu bliver det et spergsmdl om »at tjene sa-
gen« og om »anstendighed« og alt sddan
noget. Ja, ja.

Jeg vil godt sige til fru Marianne Bentsen-
Pedersen, at jeg stod faktisk ikke og udtrykte
naivitet, for det, jeg sagde helt tydeligt, var,
at nér vejledningsavisen var blevet udsendt
med de 95, si var det ikke, fordi vi i dag
stemmer for, at der optages nogle folk pa
den humanistiske basisuddannelse, men fordi
undervisningsministeren vidste, at der er og
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var et flertal herinde, som vendte sig imod
en lukning af den humanistiske basisuddan-
nelse. Det vidste undervisningsministeren.
Undervisningsministeren har lidt- sans for,

hvad der bevager sig i de politiske forhand-

linger, og han tog konsekvensen, han sagde:
det er s& i orden, vi optager 95, og sé laver vi
et par sma fikse raevekager imens — som det
radikale venstre selvfolgelig har slugt. Nu
stiller det radikale venstre sig op og siger, at
bare fordi man lukker samfundsfag, bare for-

di man lukker biologi, bare fordi man lukker

psykologi, bare fordi man ikke fir nogen
social mellemuddannelse osv. osv., s& er det
detaljer, vi ikke skal blande os 1. Ja men alt-

- sal

Nu siger fru SonJa Mikkelsen, at i vejled—
ningsavisen stér-der jo, at det kun er, hvis
dette beslutningsforslag bliver vedtaget, at

der bliver lukket folk ind pad den humanisti-

ske basisuddannelse. Det stir der faktisk ik-
ke. Sddan kan det laeses men det der star
helt pracist, er:

»Optagelsen ved Roskilde universitetscen-

ter i 1983 forventes efter behandling i folke- -

tinget baseret pa felgende forudsaztninger.«
Det kan lige s& vel laeses som, at efter be-
handling i folketinget forventer vi, at vi kan
lave en optagelse, der er baseret pa folgende
forudsaetninger. Det er ikke tilfeldigt, at un-
dervisningsministeren har valgt sddan en for-
mulering, det er endnu et udtryk for, at san-
sen for detaljerne i de politiske forhandlinger
ogsd er .noget, undervisningsministeren i
hvert fald en gang imellem har.

(Kort bemarkning).

Sonja Mikkelsen (S):

Hvis hr. Tinning laser lidt leengere i den
artikel, der er om RUC pa bagsiden af vej-
ledningsavisen, vil han se, at der ogsé stér:

»Séfremt der ikke gennemfores optagelse
p4 den humanistiske basisuddannelse i 1983,
vil du i givet fald komme i betragtning ved
dit sekundaere valg.«

Det er altsd henvendt til de studerende.
Det star der ogsi i vejledningsavisen.

(Kort bemarkning). '

Tinning (VS):

Jeg skal nok gore det kort. Det mest inter-
essante er i virkeligheden at here undervis-

ningsministerens svar.. Hvad ville der ske,
hvis vi i dag trak dette beslutningsforslag? -
Ville vejledningsavisen blive trukket tilbage?
Ville den humanistiske basisuddannelse blive
nedlagt? Ville der blive udsendt en ny vejled-
ningsavis? Ja eller nej? ‘
Fru Sonja Mikkelsen er inde pa, hvad der
ligger i, at undervisningsministeren har skre-
vet: hvis der optages nogle folk pd den hu-
manistiske basisuddannelse i 1983. ... Det er
jo ikke andet end det, vi ogsd métte hore pa
under - forstebehandlingen, hvor undervis-"
ningsministeren drev den der stil med: »Jeg
foretager mig ikke noget, hvis ikke jeg bliver
pisket til det«, og alt det dér. Det var jo ikke

andet end almindeligt spil. Det, der er reali- - '

teten i dag, det ved vi, er vejledningsa’visen
og dér star de 95. :

Jeg skal i evrigt vente, til vi nu har faet
undervisningsministeren herop, for jeg mener
egentlig, at det er det mest interessante -
igen i dag. :

Dorte Bennedsen (S):

Folketingets uddannelsesudvalg har ved
adskillige lejligheder og ogsa i denne sag
over for ministeren sagt, at vi er meget op-
marksomme pi, at det ikke er udvalgets op-
gave at administrere uddannelsespolitik, og
at vi respekterer ministerens ret til at foreta-
ge administrationen.

Ikke desto mindre har spergsmalet om en
ndring af uddannelsesprofilen pa RUC faet
et sadant omfang og et sadant forleb — og
her vil jeg godt sige, at det kan ministeren
takke én omsteendighed for, nemlig den fa-
con, hvorpa ministeren selv har spillet ud i
sagen — at det er rimeligt, at folketinget ind-
drages i det videre forleb i denne sag.

Derfor vil jeg godt pa vegne af forslags-
stillerne understrege, at endelig stillingtagen
til uddannelsesprofilen ikke kan ske, for
planlegningsarbejdet er gjort fardigt til ef-
teraret. Jeg vil meget gerne understrege, at
flertallet. forudsetter, at ministeren pa det
tidspunkt over for udvalget redegor for sine
planer om @ndring. af uddannelsesprofilen —
altsd pa et tidspunkt forinden den -endelige
beslutning er. taget. Dette er forudsetningen
for flertallet. Det er sagt-til ministeren under
udvalgsarbejdet, og vi ensker det sagt her i
salen, si det ogsa fremover vil fremga af fol-

" ketingstidende, og si vi.undgar, at der kan
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" opstd den mindste tvivl til efteraret pé dette
punkt.. :

Undervisningsministeren (Bertel Haarder):
~Til hr. Tinnirig kan jeg sige ganske klart,

at jeg, hvis dette forslag ikke bliver vedtaget,

- selvfelgelig vil falde tilbage pa det meget for-
nuftige opleg, som oprindelig foreld, og som
jo fuldsteendig svarede til to af de tre skitser,
den tidligere regermg lagde frem for et ar
siden.

Til fru Dorte Bennedsen vil jeg sige, at jeg
ikke haber, det betyder at jeg intet m4 fore-
tage, at alt sattes i std. Jeg héber, at denne
orientering om videre beslutninger kan kom-

“me betydelig tidligere end til efteréret, for nu
skal der altsd handles, hvis vi ikke skal kom-
me endnu et ar-for sent med disse ting.

Tinning (VS):

‘Undervisningsministeren sagde det ikke

- selv helt tydeligt, men det, undervisningsmi-

nisteren sagde, ma jo forstds sddan, -at under-
- visningsministeren; hvis deétte beslutningsfor-
slag ikke bliver vedtaget, vil vende tilbage og
soge den humamstlske ba51sudannelse ned-
lagt.

Hvad sker der nér underv1snmgsmmlste-
ren forsgger at fA den humanistiske basisud-
dannelse nedlagt? Det behever vi ikke gatte
om, det ved vi, for det forsegte ministeren
for nogle méneder siden. Der sker det, at et
flertal bestdende af socialdemokratiet, det
radikale venstre,
venstresocialisterne siger: den gar ikke. S&

. ma undervisningsministeren pa den igen, for-

realiteten i dette er jo ikke, at der lige plud-
selig ikke er noget flertal for at bevare den
. humanistiske basisuddannelse,. fordi dette

‘beslutningsforslag ikke bliver vedtaget. Selv-

folgelig er der det, og det har der veret hele
tiden, og det har ministeren taget konsekven-
sen af for lengst. Nej, det interessante er, at
man i dag via udsendelsen af vejledningsavi-
sen reelt har lagt sig fast pa tallet 95. Dertil
siger socialistisk folkeparti: det er klart uac-

_ ceptabelt, dertil siger hr..Ole Vig Jensen: det -

_har jeg ikke rigtig nogen -mening om, og der-
til siger socialdemokratiet vel: n4, eller sédan

noget. Men: realiteten er jo, at hvis de tre

partier gik til undervisningsministeren og
sagde: vi vil ikke have 95, vi vil have 100,
nej, vi vil ikke have 100, vil have 105, ville
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" men det dér, det er jo direkte. .

socialistisk folkeparti og:

undervisningsministeren blive nedt til at fol-

- ge med hele vejen op, indtil dette flertal ikke

gad lave det lille nummer mere. Det er det,

~.der er sagen. Nok har undervisningsministe-

ren indfert:mange nye, serpraegede adferds-
former i dansk politisk liv, men der er dog et
skridt til dette forst at udsende en vejled-
ningsavis vel vidende, at det ikke gar, fordi
man nu nok kan nedlegge den humanistiske
basisuddannelse alligevel, og sa trekke vej-
ledningsavisen tilbage, men sa finde ud af, at
den gir alligevel ikke, og sd udsende en ny
vejledningsavis.- Jeg ved ikke, hvor mange
der tror pa det, og nok kan undervisningsmi~ "
nisteren ind imellem prastere noget, som pa
forhand ma anses for at vare usandsynllgt
. ja, det over-
stiger min fantasi, og det siger som bekendt
ikke sa lidt.

Undervisningsministeren (Bertel Haarder):

Vejlednmgsawser har ingen retsskabende
effekt.

‘Hermed sluttede forhandlingen.

Afstemning -

Forslaget til folketingsbeslutning

vedtoges, idet 68 stemte for, 59 imod; 4 stem-
te hverken for eller imod.

Formanden:

Om denne vedtagelse vil der nu blive givet
meddelelse til undervisningsministeren.

Den sidste-sag pa dagsordenen var: -

) 8) Forste behandling af lovforslag nr. L 184:

" Forslag til lov om reglstrermg af fonde
(Fremsat 13/4 83)." ~

. Lovforslaget sattes til forhandling.
Forhandling

Hans Jergen Jensen (S):

Dette-lovforslag er en udleber af debatten
den 4. marts. 1983, hvor vi debatterede
sporgsmalet om fonde i al almindelighed og
erhvervsmassige fonde. Reelt var der-en po-
sitiv indstilling til selve lovgivningen, men



