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[Glistrup]

i, at de ikke skal betale nogen formueskat af
deres eventuelle mulighed for til sin tid at fa
en tjenestemandspension udbetalt. Det haber
jeg er et eksempel, som vil fa selv SFere til at

forstd det urimelige i at oprétholde en for :

muebeskatning af skovejere.

. Om man si ligefrem er gaet kraftigt til den
anden side ved, at man giver nedslag i brut-
tovaerdien, det er en helt anden diskussion,
som jeg var inde pé i mit forste indleg.

Hove Serensen (SF):

Jeg skal ikke forlaenge debatten unedlgt
men jeg bliver nedt til at 31ge at sammenlig-
ningen med det, der er sket i landbruget, er
da meget relevant, for ved at gore det mere

attraktivt at investere i skovbrug fir vi flere’

kebere, og er der flere kebere, si stiger pri-
serne. Der er vist ikke nogen, der kan bort-
“forklare, at det meget nemt kan ske og i stor
udstraekning sker.

Jeg har sagt det flere gange, Jeg kan sige

det igen: vi har ikke noget-imod at stette .
skovbruget, men vi har noget imod at dele .

ud til skovbruget og ikke have styr p&, hvad
det er, vi stotter. Vi stetter pd den made ogsa
plantning af juletrzer og pyntegrent helt kri-

tiklest. Vi vil gerne stotte lovskovene og den

positive udvikling i skovbruget, men vi vil
ikke stette det hele.

(Kort bemaerknmg)
Gllstrup (FP):

Ja men de kbbere, som man tiltrak til

landbruget, var kebere, der ikke havde nogen
-jordisk chance for at blive siddende pa deres
landbrug, nar der kom en eller anden kon-
junkturstorm udefra, en renteforhgjelse eller
- hvilket -djevelskab man nu ellers. fandt pa
herinde i folketinget at bebyrde landbrugerne
med, og det var, fordi man ikke gav dem
. adgang til at konsolidere sig ved at have det
“i anpartsselskabsform  eller lignende.  De
mennesker, der keber skovene her, er, som

-SF helt rigtigt papeger, folk, som har formue

i evrigt, og som derfor har modstandskraft
og roligt kan bevare skovene, ogsi selv om

der kommer en ganske kraftig modgangskon- -

junktur. Derfor halter og humper denlogik,
som SF gerne vil introducere her, ganske for-

ferdeligt. Realiteten er:lige den stik modsatte .

af det, som SFs ordferer taler om her.
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- skatte- og afgiftsudvalget.

+ Hermed sluttede forhandlingen.
A fstemning
Lovforslagets overgang til anden behand-

ling
vedtoges uden afstemmng

Fjerde nzstformand (Arentoft): .
Jeg foreslir, at lovforslaget henvises til

Hvis ingen gor

indsigelse mod dette forslag, betragter jeg det

. som vedtaget. (Ophold). Det er vedtaget..

- Den naste sag pa dagsordenen var:

6) Forste behandlmg af beslutningsforslag nr. B
57:

Forslag til folketingsbeslutning om azndret
opgorelse af andelsforeningers og andelssel-
skabers skattepligtige indkomst.

Af Lykketoft (S) m.fl.

.(Fremsat 4/2 83).

Forslaget sattes till forhandling.

Forhandling

" Ministeren for skatter og afgifter (Isi- Fon—

ghel):
Det forslag til folketingsbeslutning, som er

fremsat af folketingsmedlemmer fra socialde-

mokratiet, gar ud pa, at regeringen til frem-
settelse og vedtagelse i naste folketingsar
skal udarbejde forslag til en sndring af sel-
skabsskatteloven, saledes at andelsforeninger
og "andelsselskaber beskattes efter samme
principper som aktie- og anpartsselskaber.

I bemerkningerne til beslutningsforslaget
er der omtalt to forhold, som skal begrunde
beslutningsforslaget. For det forste henvises
til den kritik, der har veret fremfort, af den
skattemessige forskelsbehandling inden for
grovvarebranchen. Professorerne Gammel-

~gaard og Theger Nielsen har i en redegorelse

for . selskabsbeskatningen inden for dansk
grovvarehandel kritiséret, at grovvarebran-
chens storste ' virksomheder, Dansk Land-
brugs Grovvareselskab og Korn og Foderstof
Kompagmet 1kke behandles skattemae551gt
ens.

-~ For det andet henvnses til andelsse]skaber-

. nes deltagelse i arrangementer med salg og
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. [Ministeren for skatter og afgifter]

efterfolgende tilbageleasing af ibrugvaerende
produktionsudstyr — det sékaldte sale and
lease back-system..

Jeg mener ikke, at de anferte begrundelser
i sig selv kan medfere, at man gar ind i over-
vejelser om endring af beskatningsreglerne
for andelsselskaber og -foreninger.

Hvad angér de skattemessige problemer
omkring leasingkontrakter, har jeg svaert ved
at se, at de skulle kunne lgses pd hensigts-
massig méde ved en @ndring af reglerne om
andelsforetagenders - beskatning. Jeg kan i
denne forbindelsé blot henvise til, at jeg for
nylig har nedsat et hurtigtarbejdende udvalg,
“der skal foretage en gennemgribende under-
sogelse af problemerne omkring leasmgkon-
trakter i det hele taget.

Af det anforte vil det fremgé, at jeg ikke

kan anbefale det fremsatte forslag.

Camre (S):

Det har ganske rigtigt vaeret vores hensigt
med det foreliggende forslag at fa ensartet-
hed ind i beskatningen mellem pa den ene
side andelsforeninger og andelsselskaber og
pa den anden side aktieselskaber.

De forskelle, der er, som jo indeberer en

meget lempeligere beskatning af indkomsten

i disse andelsvirksomheder, er historisk be-
grundet, og forudsetningerne for denne for-
skelsbehandling eksisterer overhovedet ikke
mere. Det vil altsa sige, at disse selskaber pé
grund af skattemessige fordele paferer virk-
somheder, der drives i almindelig aktiesel-
skabsform . eller anpartsform, . en urimelig
konkurrence.

Dertil kommer, at der er ganske serlige
muligheder for skattetenkning, ndr man er
lempeligere beskattet end det, der er normen
for dansk erhvervsliv.

Jeg stir her med et svar fra landbrugsml-
" nister Niels Anker Kofoed til medlemmerne
af landbrugsudvalget, og herigennem bekraef-
tes det, at det er muligt at afhande en maski-
ne til et leasingarrangement, selv om denne
maskine er anskaffet med enten nationale
stottemidler eller FEOGA-fondsmidler. Man
kan altsa foretage et salg og en tilbageleasing
af maskinen — altsd sagt med andre ord: man
seelger sin afskrivningsret til nogle, der kan
udnytte den. Det kan helt tydeligt ses af lea-
singpriserne, at der er sddanne skattemassige
fordele. Det er baggrunden for, at der over-

hovedet er indgaet sa billige tilbageleasing-
kontrakter, som tilfaeldet er.

Jeg ma sige, at jeg forstar ikke de betragt-.
ninger, skatteministeren gjorde galdende
heroppe, at det ikke er bevist eller ikke er
bekendt, eller at det i evrigt ikke betyder no-
get. Jeg vil tro, at de fleste af skatteministe-
rens valgere, organiseret i aktieselskabsfor-
men, er mennesker, som mé fole, at det er en
overordentlig ublu konkurrence, der herved
paferes dem gennem nogle helt forazldede
skatteregler.

Jeg opfordrer folketinget til at se pa denne
sdg med storre velvilje end den, skattemini-
steren kunne udvise, saledes at vi kan fa dis-
se foraeldede og urimelige regler lavet om.

Gammelgaard (KF): .
Beskatningen af andelsselskaber og -for-
eninger er et problem, som den konservative
folketingsgruppe vil se nermere pd. Den al-
lerede gennemforte undersegelse, som - der
refereres til i bemarkningerne til det fremsat-

‘te forslag, giver efter vor opfattelse anled-

ning til overvejelse.

Hvad angér specielt leasingsporgsmaélet,
der traekkes frem ogsa i denne forbindelse af
forslagsstillerne, skal jeg blot som skattemini-

“steren henvise til det hurtigtarbejdende ud-
" valg, ministeren har nedsat.

Anders Poulsen (V):

Det fremsatte beslutningsforslag ledsages
af nogle begrundelser, som slet ikke kan be-
rettige til dette beslutningsforslags fremsaet-
telse.

Den forste af begrundelserne, jeg vil hafte
mig ved, er den, som ogsa hr. Camre var in-

" de p4, at andelsselskabernes nuvarende skat-

temassige stilling er historisk begrundet og
uden sarlig berettigelse i nutiden. Det er en
ganske fejlagtig begrundelse, og man. kan
undre sig over, at folk med et rimelig godt
kendskab til kooperationen kan fremfore en
sddan begrundelse. Sagen er jo den, at an-
delsselskaber . er- 4bne selskaber, altsa har en
pligt til et optage alle medlemmer, og ikke
mindst pa grundlag af den krisesituation, der
er til stede i landbruget i ejeblikket, har det
en voldsom stor betydning ogsé for de krise-
ramte virksomheder at kunne handle med
andelsselskaberne. Den - solidaritet, der pa

denne made er til stede, er noget serdeles
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[Anders Poulsen] '

veerdifuldt og meget: principielt, og det er
altsd nutidigt og absolut ikke forhistorisk.

En anden begrundelse for forslaget er den
undersogelse, der er foretaget i perioden
1975-79 imellem DLG og KFK. Der kunne
selvfolgelig siges mange ti'ng om denne un-
_dersogelse, men en meget klar forskel, der
" ikke fremheves i undersogelsen, er forskellen
med hensyn til kapitalforsyning i de to for-
skellige selskaber. Andelsselskabernes mulig-
“hed for kapitalforsyning er en ganske anden
end et aktieselskabs. Det fremgar sidan set
ogsé -indirekte af denne undersegelse, -hvis
man dykker ned i'nogle af disse tal.

Den tredje begrundelse er, som der star,

andelsselskabernes »massive ~ deltagelse« i
leasingarrangementer — »massive deltagelse«.

Jeg ved ikke rigtig, hvad man har at have det -

i. Vel, vi har oplevet nogle af disse leasingar-
rangementer og jeg skal ikke her forsvare
disse leasingtilfzelde, men jeg vil dog godt
sige, at hvis man laver en lovgivning, der
treekker flere penge bort fra andelsselskaber-
ne via beskatning, s& ma4, alt andet lige, det
_ okonomiske behov for:andelsselskaberne for
at ga ind i leasingarrangementer blive storre.
Derfor synes jeg heller ikke, at denne be-
grundelse - overhovedet kan baere dette for-
. slag.

Jeg skal med disse fa bemarkninger tillade
mlg at afvise det fremsatte beslutmngsforslag
pa venstres vegne. ) .

. (Kort bemerkning).
Camre (S):

Hr. Anders Poulsen brugte -i sin- begrun-
delse for at afvise dette forslag, at der jo i

kooperationen — jeg forstod arbejder- og for-
brugerkooperationen — gjaldt andre vilkar.

P& den baggrund vil jeg gerne sporge - jeg

kan jo vere uvidende om det, og hr. Anders
Poulsen ved. det sikkert bedre, end jeg gor —:
hvordan er da FDB og anden forbruger— og
arbejderkooperatlon beskattet i dette land?
Det vil jeg da gerne vide.

Jeg vil gerne besvare et sporgsmal fra hr.

Anders Poulsen. Jeg har et svar fra land-

brugsministeren, som vist tilherer hr. Anders
Poulsens ' parti, og pd baggrund af det kan
det fastslds, at 30 pct. af godt 1 mia leasing-
“kroner i 1982 er tilbagefort andelsselskaber

inden for landbrugets foredlingssektor. Det

er altsd i storrelsesordenen 300 mill: kr.

Med hensyn til, at de'r skulle flere penge

- til, hvis man beskattede dem hardere, vil jeg

sige til hr. Anders Poulsen: fidusen = for det
er-jo en fidus — forsvinder jo, hvis det var i

. aktieselskabsform. Sa blev der kun ‘det natur-

lige behov for leasing. Det her er skattetenk-
ningsbetinget leasing. ,

V “(Kort bemarkning).
Anders Poulsen V):

Jeg kommer til at korrigere hr. Camre, nar
han péstod, at jeg heroppefra skulle have
anvendt som begrundelse beskatningen i ko-
operationen. Det er ikke korrekt. Det, jeg
sagde, var, at jeg undrede mig over, at folk

. med kendskab.til kooperationen kunne be-

grunde deres beslutningsforslag med be-
merkninger om, at det var historie, og at det
ikke havde nogen forbindelse med nutiden.
Det var det eneste, jeg navnte heroppefra.
Derfor skal jeg ikke udvide denne diskussion
til- beskatningsvilkdrene i evrigt i kooperatio-
nen.

Jeg ma sige med hensyn til dette med lea-
singarrangementer, at jeg tror nu ikke, man
kan komme uden om, at hvis man borttager
flere penge pa den ene eller den anden made
fra andelsselskaber, s34 ma den ekonomiske
nedvendighed eller det okonomiske incita-
ment til at fa frigjort kapltal pa anden made,
f.eks. ved at ga ind i leasmgarrangementer
blive storre. Det er der ingen af os der on-
sker.

~ (Kort bemzrkning).
Camre-(S):

Jeg synes, hr. Anders Poulsens bemaerk-
ninger om- mit kendskab til kooperatlonenv
bliver helt kryptiske med den uddybmng,
som her blev foretaget, for situationen er jo
den, at de historiske forudsztninger for den” .
almindelige arbejderkooperation, for FDB, er
betragtet som vaerende borifaldet i en sddan
grad, at FDB er aktieselskabsbeskattet. Det
er parallelt til det, vi ser pa dette omrade.

Hr. Anders Poulsen forstod vist ikke det,

" jeg sagde om leasing. Jeg gentog faktisk stort

set det, han sagde i sit forste indlzg. Det er
sdledes, at nir man udnytter de serlige skat-
tefordele, som er forbundet med- at vere la-
vere beskattet .end aktieselskaber i alminde-
lighed, kan man se en fordel i at szlge gamle -
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maskiner eller brugte maskiner — fordi man
ikke- bliver beskattet af de genvundne af-
skrivninger — og s tilbagelease dem bagefter.
Det vil sige, man har solgt denne afskriv-
ningsret til nogle andre, som altsa kan udnyt-
te den, fordi de er mere normalt beskattet.
Det er den fidus, som vi gerne vil have frem
1 lyset, og som vi ikke finder der er noget
grundlag for. Sa kan hr. Anders Poulsen ikke
komme og sige bagefter, at hvis vi nu beskat-
ter dem ligesidan, som man beskatter aktie-
selskaber, ligesom man beskatter den.private
_grovvarehandel eksempelvis, ja, ‘sa far de
brug for at fa tilfort nogle flere penge ved
_leasingarrangementer. Ja men herregud, de
ma da gerne tjene penge ved leasing, hvis det
bare foregir pa regulzre og normale vilkér,
som andre, der opererer pd det danske mar-
ked, leaser ud pd, men man skal ikke tjene
penge pa en skattemassig serfordel, som er
tilfaldet i dette tilfeelde en helt bestemt be-
folkningsgruppe. '

Der ma veere lighed for loven. Der méi

veere lighed i beskatningen. Det er det, vi

onsker at fa fremhevet, og det haber vi der
vil veere et flertal for i folketinget.’

(Kort bemaerkning).
Lykketoft (S): ‘ ’

Det var ogsd hr. Anders Poulsens bemark-
ning om folk med kendskab til kooperation,
der fik mig til at bede om ordet. Det er jo

netop udtryk for, at der i arbejderbevaegel-
sen, i socialdemokratiet, findes folk med ud-

mearket kendskab til kooperationen, at dette
forslag er fremsat. .Der har nemlig i en 4r-
rekke kunnet eksistere en udmerket, vital -
forbruger- og arbejderkooperation péd grund--

lag af en almindelig selskabsbeskatning. Der-
for finder vi det serpreget, at det ikke skulle

" kunne vare tllfaeldet for landbrugets andels-
selskaber.

(Kort bemarkning).

Anders Poulsen V):

Dette med kendskabet til kooperatlon skal
jeg ikke gé& dybere ind i, for det, beslutnings-
forslaget her drejer sig om, er jo beskatning

af andelsselskaberne, og her finder jeg fortsat.

det er en meget maerkellg begrundelse, der er
navnt. :

Jeg forstir pa hr. Camre, at vi er enige
om, at der er en forskel med hensyn til mu-
ligheden for kapitalforsyning for et aktiesel-
skab og et andelsselskab. Man har ud fra
skattemaessige . begrundelser, skatteteenkning
osv. fremsat dette beslutningsforslag, men jeg
forstar faktisk hr. Camre pa den made, at vi

- er. enige om, at ‘der er denne forskel med

hensyn til muligheden for kapitalforsyning.
Det er det store problem, det virkelig store
problem, som slet ikke lases ved dette beslut- -

- ningsforslag, og som der end ikke er taget

stilling til. i dette beslutningsforslag. Derfor
finder jeg fortsat ikke, at beslutningsforslaget
kan bzre de bemerkninger, der er anfort
som begrundelse for forslaget.

(Kort bemarkning). .

_ Bernhard Baunsgaard (RV):

Desvaerre er der netop.i det sidste ars tid
omkring det, som er startet som forbruger-
og -andelsforeninger, sket ting, som ikke er
seerlig rare at teenke pd, hvor disse forenin-
ger, selv om de nu beskattes som selskaber,
gjensynlig har taget de veerste udskud fra det
private kapitalmarked op. Jeg teenker pa det,
der er sket omkrmg brugsforeningerne.

Jeg synes, vi er nedt til at indremme, at
der tilsyneladende er en skavvridning mel-
lem de helt store andelsselskaber og de pri-
vate selskaber, der arbejder i samme branche.
Jeg teenker pé foderstofforeningerne, de store
afdelinger i Arhus blandt andet.

Nu ved jeg ikke, hvilket kendskab hr. An-
ders Poulsen har til andelsforeninger, men
ma jeg have lov til at naevne, at en mand,
hvis kendskab til hele dette omrade der i
hvert fald ikke kan herske tvivl om, forman-

"den for De Danske Husmandsforeninger,

Christian Serensen, sagde, at der var sidan-
ne vildskud, at hvis de fortsatte, mente han,
det var nedvendigt, at man tog beskatnings- .
formen op til overvejelse.

(Kort bemaerkning).

Camre (S): :
Jeg vil gerne sige txl hr. Anders Poulsen, at

historisk er der sddanne forskelle pa kapital-

fremskaffelsen, finansieringen, at det den-

gang var naturligt ogsd at have forskelle i

beskatningen. Da de forste andelsmejerier i
dette land blev oprettet, var det netop pa
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initiativ af de andelshavere, som ikke havde

andre muligheder for at fi deres malkepro-:

dukter behandlet. Men sadan er situationen
jo slet ‘ikke i dag; kapitalbehovet dakkes
bredt ind pa det danske marked, og der er
ikke i dag med de @ndringer, der er sket pé
dette omrade, nogen som helst begrundelse i

’ﬁnansnermgsformen for at opretholde en seer-

lig mdkomstbeskatmngsform

(Kort bemaerkmng)

Anders Poulsen (V):

Hvor ved hr. Camre egentllg det fra, han
siger her? Hvor ved .hr. Camre fra, at der
ikke ogsd i nutiden er nogle serlige proble-
mer for en hel del landbrugsv1rksomheder
der er i knibe, hvis de skulle foretage en

samhandel f.eks. pa . foderstofomradet med -

private - aktieselskaber og alene var henvist
dertil. Andelsselskaber har en ganske anden
forphgtelse i den ,forb,mdelse nemlig at de
‘skal vaere dbne ogsé for disse. landbrugsvirk-
somheder. Det er vel noget af det, der ogsa i
~ nutiden begrunder den skattemzssige sarstil-
ling, andelsselskaberne har.

Ma jeg sige til hr. Bernhard . Baunsgaard
©at jeg naturligvis er. opmarksom pa, at for-
~ manden for husmandsforeningerne har sagt,
- at nogle af de leasingarrangementer, der har

fundet sted, gor, at dette problem ma tages

op til overvejelse. Dét er bl.a. derfor, skatte-
og -afgiftsministeren har nedsat et udvalg til
“specielt .at undersage det. Jeg vil ogsa gerne
gentage, at jeg ikke vil forsvare de leasingar-

“rangementer, vi har set pd dette omrade. Jeg

synes, ‘det er rigtigt, at det bliver undersogt;
jeg ‘synes ogsd, det er rigtigt, at der bliver
foretaget visse ting pa det omréde, men ikke

for vi kender resultatet af den naevnte under-‘

sagelse

* (Kort béfnaarkning). :
Camre (S):

Det er. rlgtlgt som hr. Anders Poulsen gav
udtryk for, at der er mennesker i landbruget,

-der har ekonomiske problemer. Der er ogsa .

mennesker i industrien, der har:ekonomiske

problemer. Der er ogsd andre i vort sam-

fund, der har siddanne problemer. Her ma vi
sd, alt efter hvilke muligheder samfundet nu
engang har, soge at stotte, at hjzlpe. Det er
- mden for landbruget eksempelws sket ved €n

lang rakke billige lanearrangementer og an-
den form for landbrugsstette. Men lad os fi
disse - stotteproblemer, stottebehov, op pa
bordet, lad os fa dem frem i dagslyset, og lad
os klare disse problemer med midler, som er
abne, som er kendte, og som sztter ind over

-for problemet — ikke ved sidan nogle mere

eller mindre dulgte skatteregler, som der .
f.eks. her er tale om, som virker konkurren-
ceevneforvridende.

Jeg vil sige til sidst, at jeg tror, den egent-
lige forskel pa hr. Anders Poulsens og mit

syn pa dette ikke sd meget har at gere med

teknikken, men bunder i, at hr. Anders Poul-
sen har den opfattelse, at det egentlig er na-
turstrldlgt at landmaend betaler skat. '

(Kort bemaarknmg)
Stayad S):

- Jeg er ked af at matte sige det sa sterkt til
hr. Anders Poulsen, som det er nedvendigt

_her, men med det forleb, vi har set det sene-

ste 4r, mener jeg, vi kan konstatere, at land-
brugets andelsselskaber har bevist, at man
desvarre ikke har moral til at have en skatte-
begunstigelse. For mange af landbrugets an-
delsvirksomheder har bevaget sig ind i skat- .
tetenkning, har udnyttet det system, tan har
fdet som en fordel, til noget ‘helt, helt andet.

Jeg beklager, at der kan vare nogle — som
- har haft en bedre moral -~ det kommer til at

g ud over, men vi har altsi niet den situati-
on, hvor det er blevet for mange. Landbrugs-
ministeren har i svaret pd et spergsmal fra
mig, som er refereret tidligere af hr. Camre,

-oplyst, hvor mange det drejer sig om. Nar

man er oppe i leasingtransaktioner med gam-
le maskiner pa 300 mill. kr., si mener jeg
egentlig, at greensen er ndet for, hvad man
kan acceptere og blot lade kere videre.

Fjerde nzstformand (Arentoft):
Der er nu to korte bemerkninger tilbage,

-s& lukker vi for de korte bemarkninger un-
_der henvnsmng til forretningsordenens § .11,

der. siger, at ved forste behandling drﬂftes

vlovforslaget ud fra principielle synspunkter

uden narmere gennemgang af enkeltheder.

~ Der skal ogsd vere noget at arbejde med i.

udvalget

}

(Kort bemaarknihg).
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‘Bernhard Baunsgaard (RV):-

Jeg bliver nadt til at komme med den kor-
_ te bemarkning til hr. Camre, at dette med, at
staten skal g4 ind og undersege og blande sig
i alt og give tilskud til hvem som helst, det er
en model, som bl.a. de sidste 10 &rs politik
har vist ikke slér til. Den duer ikke. Vi mé
have en overordnet styring.

I hr. Stavads indleeg var der nogle meget
principielle betragtninger, som- jeg synes an-
delsforeningerne og andelsforetagender i ov-
rigt skulle leve op-til, hvad de efter min me-

ning ikke har gjort. Det gor naturligvis, at de

og deres rent storkapitalistiske tiltag i de’se-
nere ar kommer under debat og diskussion.
Mitte jeg ikke gore opmarksom pa, at i
det omfang man bruger et overskud fra an-
‘delsforeningerne til udbetaling til medlem-
merne og dette overskud er storre, end det
ville veere i et tilsvarende privat firma, ja, s
underkastes det dog indkomstbeskatning, og
det er jo ikke altid, vi kan konstatere, at den
er mindre end selskabsbeskatningen. Det er

jo tit, at det rammer ned hos en andelshaver ’

der skal betale 70 pct 1 skat.

(Kort ‘bemarkning).

Anders Poulsen (V):

Jeg mé sige til hr. Stavad, ‘at nar han vil
begrunde dette beslutmngsforslag med, at der
har fundet nogle — lad mig sa sige det pd den

méade — relativt fa leasmgarrangementer sted,

s& far beslutningsforslaget jo karakter af en
straffeekspedition. Skulle disse leasingarran-
gementer — som vi vist alle er enige om vi
helst havde veret foruden, og som vi ogsa
gerne foretager indgreb over for — begrunde
dette beskatningsforslag rammende alle an-
delsselskaber, sd er vi jo ovre i den situation,
hvor der er tale om en straffeekspedltlon
Det nzgter jeg alligevel at tro kan vare soci-
aldemokratiets motiv for dette beslutmngs—
forslag.

Bjorn Poulsen (SF):
Vi forstir godt fra SFs side, at man har

fremsat forslaget. Nar vi har set den udvik- .

ling, der har varet med hensyn til udlejning
af &ldre maskiner o.lign. i slagterier og meje-
rier og andre steder inden for andelsbevaegel-
sen, forstdr vi da godt, at man fra et partis
side vil prove pd at komme den slags ting til
livs. P4 den anden side vil jeg sige, at vi ikke

kan stette forslaget, som det ligger her, bl.a.
fordi vi i SF anser andelsbevaegelsen for at
vaere en meget positiv. méde at lave selskaber
pé. Vi synes, forslaget er meget generelt. Det
tager -efter vores mening ikke hensyn til;
hvad andelsselskaber og indkebsforeninger
og lignende foretagender egentlig er, nemlig

-en ‘mangfoldighed af forskellige former. for

brugerstyrede selskaber.

Jeg skal dog erkende — og det vil jeg legge .
meget sterk vegt pd — at der er selskaber,
som i allerhojeste grad i dag ma karakterise-

“res som nermest varende aktieselskaber, -

bl.a. ud fra, at brugerindflydelsen er ved at
veere: lig nul. Men jeg vil tillade mig at ‘sige
til socialdemokratiet: nu har man siddet med
regeringsmagten i ret mange ar, og man har
siddet og arbejdet med en andelslov, hvorfor
i alverden er man ikke fremkommet med
den? Det, vi i virkeligheden har brug for pa
det omride, er nok nogle retningslinjer for,
hvad andelsselskaber som séddanne er og ber

.vaere. Jeg synes nok, man fra socialdemokra-

tiets side skal gribe lidt i egen barm og sige:
ja-men havde det ikke vaeret’ mere fornuftigt,
at man havde fremsat det lovforslag? Jeg er
fuldt ud klar over, at der har vearet mod-
stand mod :det, ikke mindst i andelsselska- .
berne. Det er klart: de vil gerne have lov at
florere pa alle mulige og umulige mader,
men det er der jo ikke nogen af os der allige-
vel er interesserede i. Der skal naturligvis
veere nogle regler pA de omrader. S havde
vi nok ogsé kunnet tage hejde for de grove‘
udnyttelser .vi har set.

Vi vil i udvalget arbejde positivt for at un-
dersoge omradet. . Ud fra det forslag, som
ligger her pa bordet, ser det neermest ud, som
om man ikke rigtig har undersegt, hvad an-

“delsselskaber som- sddanne. egentlig er. Jeg

synes, man hellere skulle arbejde frem til-at
fa lavet — og fremskaffet et flertal for at fa

lavet — en lovgivning pi omréadet, som vil

tage de verste ting vak, som vi har set. Vi er -
bange for, at det her i stedet for maske bliver-
et dolkested til andelsbevaegelsen, og det vil
vi i hvert fald ikke laegge krafter til. =~

“Til sidst vil jeg sige fra vores side — og det

" er til andelsselskaberne selv — at man er selv

ud\e«om, at der fremkommer denne form for
forslag, og hvis man fortsetter i den samme
skure, som vi har set her, med hensyn til alle
disse forskellige former for leasingkontrakter,
sa bliver vi altsa fra SFs side nedt til at stet-
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te en lovgivning af denne art. Sa har man
ogsd i andelsbevagelsen selv varet ude om
det. S& er jeg nasten overbevist om, at der er
ved at vare et flertal for, at man zndrer be-
skathingsformen Jeg indreommer, at pd den

‘led er jeg nejagtig pa samme linje som Chri-

stian Serensen. Jeg synes nemlig ogsa at vi i
andelsbevagelsen ber rydde op, sé vi er fri
for at made den slags ting i fremtlden

Gllstrup (FP) ) :
Socialdemokratiets opposmonsperlode har

tydeligvis hidtil veeret alt for kort til, at det

har kunnet lere at skrive ordentlige bemeerk-
ninger- til folketingsforslag. Vi far dokumen-
teret hver evig eneste dag, hvad det er for
nogle tyndbenede Ekstra Blads-betragtninger,
man anferer. Man far fat i en flig af et stort
problem, og sd tager man nogle tllf&ldlge
~ enkelthistorier og smerer ned som sine be-
maerkninger, hvor man faktisk giver laseren
. stene for bred.

Det er jo noget atypisk og i forbmdelse
med forslaget her aldeles uinteressant,-at der
maske er serlige problemer i konkurrence-
forholdene inden for den meget store grovva-
re- og foderstofhandel. Det er da rigtigt nok,
at DLG betaler mindre i skat end KFK, men
s& kunne KFK da bare lade vere. med at
vaere aktieselskab og organisere sig som an-
delsselskab i stedet for, s& havde KFK lost
det problem. Det er ingen grund til at rende
ud med sddan et specielt lovforslag.

. Bevares, der har da veret meget godt pres-
+ sestof i disse forskellige transformatorstatio-
ner og andet, som andelsselskaber har kun-
net ‘udleje, men det har jo ikke noget som
helst at gore med det fundamentale problem
om, hvordan vi skal tilretteleegge andelsbe-
skatningen i Danmark, som man nu pludse—
lig vil til at have omkalfatret

. Ikke nok med, at socialdemokratiet ikke
evner at skrive bemerkninger.. Man -evner

heller ikke at skrive nogle ordentlige tekster

til de forslag, man -fremsatter. Det er en
.gang almindelig, vammel harmonikamusik,
hvor man overlader til ministeren at. finde ud
af, hvad socialdemokratiet i grunden mener.
S4 kan ministeren altsd komme med et eller
andet forslag. Nér socialdemokratiet frem-

satter et forslag, skulle det gerne vare si

modent og sa sagkyndigt, at det virkelig kun-

‘ ne foresld, hvad det vil foresld, si vi vidste,

hvad vi skulle debattere.

Nogle af negleordene i det forslag, vi har
til-forhandling her, er, at man i andelsbeskat-
ningen skal anvende samme principper, som
man har i- aktieselskabsbeskatningen. Hvad

“vil det sige? Jeg kan i hvert tilfzlde pa frem-

skridtspartiets vegne sige, at hvis vi skal laese
det med noget som helst tilleb til sympati, sa
ma det betyde, at der ikke skal komme én
eneste krones nettoforegelse. af skattetrykket
i Danmark. Skal man have en ensartet be-
skatning, sd skal det ikke vere saledes, at
man nu ferer andelsselskaberne op til beskat-
ning med 40 pct. og far det samme hjem fra -
aktieselskaberne og anpartsselskaberne, sa
md man i hvert tilfeelde finde frem til en leos-
ning, hvor man ikke eger skatteplyndringen.
Hvis man skal harmonisere, ensrette, beskat-
ningen, s& m& man havne pd mdiske 36 pct.,
mdske 38 pct. i beskatning. for hele omradet.

Hvad der yderligere gir i den bundlese stats-

kasse fra andelsselskaberne, ma i hvert tilfzl-
de spares samtidig af andre, altsd f. eks af
aktleselskaberne

“Man vil absolut have lavet en hgestlllmg,,

- men som hr. Bjern Poulsen helt rigtigt pavi-

ste — det var i virkeligheden det, socialdemo-
kratiet burde have beskaftiget sig med, nar
man nu skal have en debat i gang om disse
emner i folketinget ~ er andelsselskaber ogsa

i dag noget meget, meget mangfoldigt og va-

rieret og forskelligartet. Hr. Camre undervur-
derer ganske og aldeles den udvikling, der er

“sket, nar han tror, at alle andelsselskaber fal-

der inden for dlSSC meget fa, firkantede ram-
mer, som hr. Camre bevaegede sig i. Der er
skam masser af andelsforetagender, der end-

‘nu har de karakteristika, som man havde i
andelsbevagelsen for 100 eller 50 eller 40

eller 30 4ar siden. Deérfor er vi meget skepti-

_ske i fremskridtspartiet over for, om den op-

gave, som socialdemokratiet her vil velte
over pd den siddende skatteminister, i virke-
ligheden ikke er ret uleselig, fordi man har

-en sddan mangfoldighed af foretagender in-
den for andelsbevagelsen, at det faktisk ikke

lader sig gore at lose dette evighedsproblem.
Det er -jo noget, der har vaeret debatteret i
hvert tilfelde - de sidste to menneskealdre,
hvordan man skulle indrette kooperationsbe-

‘skatningen. Vi nerer en steerk skepsis.

‘Men det hele kan jo laeses ved, at vi far

‘ensartede principper for aktieselskabsbeskat-
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ning, anpartsbeskatning, personlig indkomst-
beskatning, andelsbeskatning osv., nemlig
ved, at vi overalt anvender det, som ma vere
det fundamentalt rigtige og retfeerdige, og
som ikke blot, som hr. Camre sagde, skal
gelde landbruget, men skal gelde alle, nem-
lig skatteprocent 0.

Emmert Andersen (CD):

En veasentlig grund til, at nervarende be-
slutningsforslag er. fremsat, er sikkert den
senere tids hendelser omkring andelsselska-
bernes brug af sale and lease back-systemet:
Herved er nogle utilsigtede fordele opnaet,

og vi kan da godt blive enige om, at dette:

méske ikke er helt rimeligt. Men det er vel
heller ikke rimeligt af den grund at gennem-
fore en generel beskatning.

Lad os f.eks. se pd et andelsmejeri. Her
kan mejeriselskabet valge lobende at afregne

til en relativt hej pris, eller det kan velge at

afregne til en lidt lavere pris og derved op-
samle et overskud til senere efterbetaling.
Det vil sige, at mejeriselskabet selv kan be-

stemme, om der skal vere overskud eller un- -

derskud i mejeriselskabet. Her er beskatnin-
gen vel ikke rimelig. Men det kunne godt
veere, der var andre forhold i andre selska-
ber, hvor det maske var rimeligt. Det kan vi
se pé i udvalget. :

Bernhard Baunsgaard (RV):
Jeg kan ikke i gjeblikket give tilslutning til

-det fremsatte beslutningsforslag fra socialde-

mokratiet, men jeg finder, det er rimeligt, at
vi nu i skatte- og afgiftsudvalget drefter be-
skatningen af andelsforeninger og andelssel-
skaber. Jeg har allerede haft lejlighed til her-
oppefra at sige, at det, der er sket omkring
disse andelsselskaber.og andelsforeninger, og
det, som er sket omkring brugsforenmgeme
der jo ogsa startede som en andelsforening,
gor, at vi er nedt til at overveje hele omra-
det.

Nar man fra socialdemokratiets 51de sé
hardt laegger sig pd den konklusion, de to
professorer kom til — jeg kan da godt huske;
at vi fik deres betragtninger for nogle ar si-
den - sa vil jeg nok sige, at de jo er blevet
bedt om at se.det ud fra de private selskabers
side entydigt. Det er jo det, man har bedt
dem om. Det skal vi huske.

Man er nu begyndt pd skatteteenkning fra
andelsselskabernes side, og det drejer sig jo
ikke bare om elforsyningsforeningen i Nord-
sjelland, det drejer sig ikke alene om et an-
delsforetagende i Jylland; pd Fyn har man
ogsd bebudet fra andelsforeningernes side, at
man vil benytte sig af disse — jeg tror ikke,
det er for hardt et udtryk at sige skattefidu-
ser. S4 er vi altsd kommet s& langt ud, at vi
er nedt til at overveje sagen.

Som sagt: jeg kan ikke i ojeblikket give
tilslutning, men finder, det er godt, at vi har
et udgangspunkt for dreftelser i skatte- og
afgiftsudvalget af dette forhold.

Wilhjelm (VS):

VS er parat til at give andelsselskaber mu-
lighed for at opretholde en selvstendig status
og ogsé en selvstendig skattemaessig behand-
ling, hvis de optreder, som det egentlig var
tanken med dem. Men pa linje med, hvad
SFs ordferer og andre har veret inde pd, ma
de se i @jnene, at hvis ikke den grove udnyt-
telse af selskabsformen bliver bragt til opher,

's& vil der ogsa fra vores side vere tilslutning = -

til noget i retning af det, socialdemokratiet
foreslar. ‘

-Jeg vil godt tllfq]e at med den grove ud-
nyttelse mener vi ikke kun de leasingarrange-
menter og lignende, der er blevet meget om-
talt pa det seneste. Vi‘mener faktisk ogsa, at
nar andelsformen far den karakter, som den
gor for de mere eller mindre landsdekkende
grovvareselskaber osv., hvor afstanden mel-
lem . den enkelte andelshaver og sa . dette

- mammutforetagende er blevet si stor, at hele

ideen med den gamle andelstanke i virkelig-
heden er gaet flajten, sa kan den ikke lenge-

-re berettige til en skattemassig serstilling.

Det er altsi ikke kun den ‘seneste tids lea-

- singdiskussion, der kan f4 os til at ga ind for

socialdemokratiets forslag.

Arne Bjerregaard (KrF): .
. Jeg skal da gerne indremme, at jeg har

advaret adskillige andelsforetagender imod at

ga ind i disse leasingarrangementer, fordi det
ville udlese krav om beskatning i lighed-med
aktiéselskaber — og nu har vi altsa faet dette
forslag fremsat her i folketinget. Det beklager
vi — mere end nogen méske — i kristeligt fol-
keparti, fordi vi altid har fremheavet andels-
foretagender som noget serdeles verdifuldt i
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vort samfund, noget saerdeles vaerdifuldt ba-

‘de ekonomisk og kulturelt. Derfor vil vi me-
get nedigt vaere med til at edelaegge. andels-
bevaegelsen i det hele taget, hvad vi er bange
for, hvis vi begynder at @ndre beskatnmgs-
formen.

‘Men vi mé ogséa erkende, at hv1s andelsfo-
'retagender vil fortsztte med deres arrange-
menter uden at vedkende sig den forpligtelse,

der ligger i at have en sarstilling beskat-

ningsmessigt, ja, sa ma vi selvfolgelig i frem-
tiden overveje, om man kan tillade, at visse
har en skattemessig serstilling og udnytter
denne skattemaessnge serstilling pa urimelig
vis. Vi ma klart sige til andelsselskaberne, at
det forpligter, den stilling; an'delsselskabeme
har, og vi vil da ogsd gerne herfra sige til
dem, at hvis man ikke forstdr sin forpligtelse
-p& nuvarende tidspunkt, s kan dette ting pa
et senere tidspunkt blive nedt til at overveje,
" hvad man sa ger. For det kan ikke vare me-
ningen — det vil vi.i-alt fald ikke vedkende
os — at man skal udnytte den stilling, man
“har.

Vi er imod forslaget, som det forehgger
for vi vil i kristeligt folkepartl hage om an-

lavet en rapport. Jeg tvivler i og for sig ikke

- om den videnskabelige veerdi af den rapport;

det er jo en bearbejdning af nogle tal, en il-
lustration af nogle forskelle i en given perio-
de. Men som vi ogsd har gjort opmerksom .
pa_ i bemerkningerne til forslaget, er det

‘klart, at havde man valgt en anden periode,

" sd havde det ikke givet det samme beskat-

delsbevagelsen. Men lad ‘mig slutte med at

" gentage: hvis vore andelsforetagender ikke i

fremtiden har forstaelse for, at deres serstil--

“ling forpligter, ja, si-m& vi senere overveje
situationen.

Lykketoft (S): o )

Jeg vil gerne starte med at fastsld, at soci-
aldemokratiet .ogsd mener, at andelsselskabs-
formen er verdifuld, at kooperation er godt
Men som jeg allerede gjorde opmarksom pa
. i en kort bemerkning til hr. Anders Poulsen

tidligere i diskussionen, har vi jo set gennem
. en lang arrekke; at samvirket i form af koo-

kan vokse sig sterkere, selv om man er -un-
derkastet - den almindelige aktieselskabsbe-
skatning. Det har vi set i forbrugerkooperati-
- onen, det har vi set i arbejderkooperatlonen
Hvorfor skulle det ikke kunne lade sig gore i
bondekooperatlonen? Det er en pastand vi
ikke tror péa.

Med de begrundelser som partlets ordffa-v

rer, hr. Camre, har vaeret inde p4, har vi alt-
s& fremsat dette forslag. Ikke specielt fordi to
professorer, der har veeret hyret af de private
selskaber inden for foderstofbranchen, har

<

ningsresultat, den samme forskel. Det havde
méske vaeret-omvendt. Det er ikke afgarende.
Det er heller ikke afgerende for os, om det
her pa kort eller lang sigt giver serlig mange
kroner i statskassen. Det tror jeg i evrigt ikke
det ville gore de forste aringer, selv om for-
slaget blev gennemfort. Det afgerende er —
og for s& vidt vafhengigt af de aktuelle dis-
kussioner om leasingselskaber — at det er en
darlig indretning af vores skattesystem, at vi
behandler forskellige selskabsformer, der dri-

. ver samme forretningsmessige aktiviteter,

forskelligt. Det er grundlaget for alle mulige -
former for opfindsomhed, skattetznkning,
skattearbitrage, og hvad man nu kalder det
med fine ord. Det vil der pr. definition altid
vere, sd lenge man har private fonde, der
behandles pd. én made og indirekte driver
virksomhed, s& leenge man har andelsfore-

‘ninger og andelsselskaber, der behandles pa

en anden mdde, si l&znge man har anparts-
og aktieselskaber, der behandles pa.en tredje
mdde, og for sd vidt personligt beskattede
erhvervsdrivende, der behandles pé en fjerde
made. Derfor ensker vi over hele spektret en
harmonisering. -

Det er derfor, vi pd den anden side har
sagt, at de virksomheder, der ikke kan bruge

-aktie-/anpartsselskabsformen, ber have en

mulighed for en virksomhedsbeskatning, som

0gsd bringer dem ind under - for den kapi- .
tal, de oparbejder i virksomheden — selskabs-

- beskatningens fordele. Det er si at sige den
perationen udmaarket kan. leve, udmaerket' )

anden side af sagen, vi diskuterer i dag om-
kring andelsselskaber og andelsforeninger.
Jeg vil altsd gerne understrege at dette
forslag ikke kun er et indleg i diskussionen
om leasingfiduser. Det er foranlediget af den
diskussion, at forslaget fremkommer pi nu-
vaerende tidspunkt, men for socialdemokrati-
et er det en del af en storre sammenhzng, og

~netop i den sammenhzng mé jeg sige, at jeg

star uforstdende over for socialistisk folke-
partis begrundelser for at gd imod et forslag
af denne art. Jeg synes, at man dér er inde i
en misforstiet form for omsorg. Selvfolgelig
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vil der eksistere landbrugskooperative virk-
somheder og andelsselskaber,/ og selvfolgelig
vil de veere i stand til at konkurrere med pri-
vate, selv om de skal opgere deres indkomst
og betale skat pa det samme grundlag.

"~ Jeg kunne forstd pa hr. Glistrups indlaeg,

at. der er delte meninger i fremskridtspartiet.

Det var det, jeg fik ud af hr. Glistrups ind-
leeg

Men jeg kunne ogsa forstd pd indlaeggene
fra hr. Gammelgaard og fra hr. Emmert An-
dersen, at regeringssamarbejdet for tiden stil-
ler sig i vejen for, at det konservative folke-
parti og centrum-demokraterne, som. nappe
pa dette omrédde kan vare afgerende uenige
med socialdemokratiet, ogsa feler trang til at
materialisere den enighed, der faktisk eksiste-
rer lige for tiden. Det beklager jeg selvfolge-
lig, men det havde jeg nok forudset. Men sa
har vi da i hvert fald et startpunkt for dis-
kussionen i det forslag, der er fremsat, hvor
jeg tror vi i fellesskab pa dette omride kan
fa bekreftet faelles holdninger.

“Til allersidst bare en bemerkning til hr.
Bernhard Baunsgaard, som jeg jo holder me-
get af at udveksle bemarkninger med. Den
angir en betragtning fra hr. Bernhard Bauns-
gaards side om, at vi havde faet kort faedre-
landet ned ved at give tilskud til erhvervsli-
vet — eller noget i den retning. Jeg vil sperge
hr. Bernhard Baunsgaard: er det de tilskud,
vi i de senere &r har ydet dansk landbrug,

som hr. Bernhard Baunsgaard mener har bi-

draget til faedrelandets forderv?

(Kort bemarkning). ;.
Bernhard Baunsgaard (RV):
Det, jeg forsegte at sige til hr. Lykketoft —
og altsd uden storre held — var, at den*social-
demokratiske politik med ustandselige ind-
greb til gavn for snart den ene, snart den
anden, og troen pi, at det er den made, man
afhjelper den ekonomiske krise pé, har vist
sig at spille fallit. Det, der skal til, er sterre,
overordnede retningslinjer.

(Kort bemarkning).
Lykketoft (S):

Det er en meget interessant diskussion. Jeg
mener ikke, vi har haft den tidligere med det
radikale venstre. Hvad er det for nogle ting
af det, vi har gjort i fellesskab — det har vi
jo gjort med neesten det alt sammen - der

var forkerte pé det erhvervspolitiske omrade?
Og hvad er det nu -for nogle overordnede
retningslinjer, vi skal til at folge? -

' (Kort bemerkning).
Bernhard Baunsgaard (RV)

Vi kunne bare grlbe tilbage til den diskus-
sion, vi havde om formuebeskatningen. Jeg
sagde ved den allerforste vedtagelse i hr.
Lykketofts forgengers, hr. Hjortnaes’, mini-
stertid, at formuebeskatingen var ingen lo-
gisk og fornuftig del af den danske beskat-
ning. Det har jeg ikke kunnet overbevise so-
cialdemokraterne om, si vi har foretaget ind-
greb stykkevis, og de har fremkaldt meget af -
det, jeg onsker, men rigtignok pa en besvar-.
lig made.. :

(Ko’rt,bemaerkni.ng).
Lykketoft (S):

Ja men det, jeg var.ude efter, var at finde
ud af, om det var en helt principiel uenighed
om den ekonomiske og erhvervsmassige po-
litik, der var opstaet her i lobet af formidda-
gen, og hvori den bestod. Det var ikke en
repetition af, at vi med hensyn til de 0,2 pct.
af de offentlige indtegter, der kommer fra
formueskatter, har haft forskellige synspunk-
ter, og at den uenighed, der har gjort sig gael-
dende mellem os og i evrigt har gjort sig
geeldende i folketinget, har fort til temmelig
mange og komplicerede @ndringer i formue-
beskatningen. Det kan vi ikke blive uenige
om. :
Men det, der kaldte diskussionen frem, var
vistnok en bemerkning fra hr. Camre om, at
vi-ikke synes — hvis det er, som hr. Anders
Poulsen antydede det: at der er behov for
seerlig stotte til andelsselskaber — at de sé
skal have det gemt i skattelovgivningen. S&
maé- de stilles pa linje med resten af landbru-
get og have de stottemidler pé statsbudgettet,
som vi s& ofte har bevilget, hvis det.er det,
der er brug for.

Det var det, der var bemaerknmgen, ikke
fordi vi specielt er tilhengere af at yde meget
store kontante midler til alle mulige former
for virksomheder; vi har gjort det af ned og
betryk, og vi synes, det er en mere fair made
at. gore det pad end at lave en skattemaessig
forskelsbehandling som den, der ek51sterer i
ojeblikket. :
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Det var. alene den diskussxon og dér for-
“stod jeg hr. Bernhard Baunsgaard sadan at
det synspunkt var han uenig i, og s var. det
jeg ville vide, hvilke generelle: holdnmgsaen-
drmger vi skulle tage bestik af i- den - anled-
ning. )

(Kort bemaerkning).*
Bernhard Baunsgaard (RV):

Jeg kan kun gentage, at jeg tror ikke me-
. get pd den selektivisme, som socialdemokra-
tiet star for, det, at man finder ud af: hvem
er det, der trenger til stotte, og si giver vi
spemelt dem stotte. Vi har fort denne diskus-
sion, nar vi f.eks. har talt om tilfersel af ka-
pital til erhvervslivet; dér er socialdemokra-
terne hver gang inde péd dette: sA ma vi finde
ud af, hvem det er, der specielt skal have
- statte.

Nej, hvis man v11 stotte erhvervslivet, skal‘

man stotte erhvervslivet som helhed, glve det
gode kar, ikke finde nogle ud og glve dem
sarlig statte.

(Kort bemaerkning).
Wilhjelm (VS):

‘Man burde jo nok egentlig ikke lade sig
provokere af hr. Bernhard Baunsgaards sta-
dige lyst til at fore principdebatter pa de
mest tilfeeldige steder i dagsordenen, men jeg
synes alligevel, det var forbleffende at here,
at det, der manglede var et samlet overblik
til at klare krisen og arbejdslesheden. Og

. hvad fik vi sa af bud? Afskaffelse af formue-
skatten! Hverken mere eller mmdre Afskaf-
felse af formueskatten!

" Hyvis jeg mé give min vurdermg, er det
cirka ti gange s latterligt og proportionslgst
som fremskridtspartiets fikse idé om at af-
skaffe indkomstskatten og cirka tyve gange
sd latterligt og proportionslgst som retsfor-
bundets fikse idé om, at det hele kan klares
med grundskatter.

(Kort bemerkning).
Lykketoft (S):

Jeg forstod pé hr. Bemhard Baunsgaard
at hr. Bernhard Baunsgaards synspunkt er, at
hvis man skal stette én erhvervsv1rksomhed
skal man stette dem alle. Det er selvfelgellg
et synspunkt, men jeg.vil gere opmarksom
pd, at det i den nuvarende situation er. et
meget Kostbart synspunkt for statskassen.

o

¢

Og sd vil Jeg sporge: skal det forstas pa
den mdide - jeg har spurgt om det for, men
jeg har ikke féet svar pa det — at det radikale
venstre ikke lengere stdr bag den form for
selektiv landbrugsstette, der har varet gen-
nemfert ogsa i de allerseneste maneder?

(Kort bemzarkning).
Anders Poulsen (V):

Nar jeg af hr. Lykketoft bliver udlagt som
fortaler for saerllge st@tteordmnger til andels-
selskaberne, m4 jeg sige fra. Det har jeg ikke
pa noget tidspunkt glvet udtryk for. Det, jeg
har forsegt at gore mig til fortaler for, var, at
skattesystemet fortsat var indrettet sddan, at
det pd en naturlig made tog hensyn til den
organisationsform, der findes, derunder altsa

~andelsselskabernes organisationsform. Men

at udlegge dette som stette til andelsselska-
berne er en forvrangning af argumenterne.

(Kort bemerkning).

Arne Bjerregaard (KrF):

Nu er det ikke, fordi jeg onsker at komme
hr. Lykketoft til hjelp, men for historieskriv-
ningens skyld synes jeg, det var rart at fa
oplysning fra hr. Bernhard Baunsgaard om,.
hvorfor man i grunden i 1979 stemte for for-
muebeskatningen, ndr man mente, det var
noget af det, som ville veere edelzggende for
erhvervshvet i ‘Danmark. Hvis hr. Bernhard
Baunsgaard med sit parti havde stemt imod
dengang, var det blevet stemt ned. ‘

Vi i kristeligt folkeparti har faet skyld for
mangt og meget. Det eneste, vi stemte for
dengang, var den indkomstpolitiske del, som
vi har varet med til at viderefore i den nu- )
vaerende regering, og som vi stadig vaek me-
ner er rigtigt i en overgangsperiode. Men alt
det andet stemte vi imod. Det var hr. Berni-
hard Baunsgaard, der sergede for, at det blev
gennemfort.

(Kort bemarkning).
Bernhard _Baun's‘gaard (RV):
- Forst en lille rettelse til hr. Arne Bjerre-
gaard.

r. Arne Bjerregaard ma totalt have
glemt, hvad der skete ved gennemforelsen af
formuebeskatningen i 1979. Jeg anbefaler, at .
han slar det op i Folketingstidende. Der var -
skabt flertal uden om det radikale venstre.



7903 17/3 83: 1. beh. af f. t. beslutn. om andelsforeningers og‘andelsselskabers skattepl. indkomst 7904

[Bernhard Baunsgaard]

Jeg sagde: jeg stemmer for den, for nar jeg
har stemt for den, har jeg bedre mulighed for
at fa den lavet om. Og arene, der kom, viste,
at jeg havde ret.
Hvis man skal stotte én virksomhed, skal
. man s stette dem alle? Er det det, spurgte
hr. Lykketoft, der er radikal erhvervspolitik?
Nej, vi skal ikke pille én virksomhed ud og
stotte den specielt og derefter stotte alle, for
det ville jo nok blive konsekvensen. Vi skal
sorge for, at danske industrivirksomheder har
sadanne forhold, at det er lensomt at drive
dem, og sd méa de, der ikke kan klare sig i et
klima, hvor der er mulighed for lensomhed,
g& ned. Man skal ikke pille dem ud og stette
dem serligt.

Hr. Lykketoft spurgte om jeg- ville have
at man skulle opgive de diskussioner, der har
veeret om specielt at stotte landbruget. Nej,
det er et helt erhverv, der har ganske speciel-
le forhold, bl.a. som folge af, at vi er kom-
met i EF, hvor vi har faste priser og derfor
er nedt til at tage hensyn til det.

Men vi skal ikke pille f.eks. godserne ud

" og stette dem, som man andre steder, hvor
socialdemokraterne har haft stor indflydelse,
har veret inde pd. Man skal serge for, at
dansk industris virksomheder som. helhed har
gode forhold, og man skal serge for, at land-
bruget som helhed har gode forhold.

(Kort bemarkning).
Camre (S): _

Denne diskussion, som hr. Bernhard
Baunsgaard nu prever at fa til at dreje sig
om noget andet, startede med, at hr. Anders
Poulsen i debatten med mig slog fast, at der
kunne vere god grund til at behandle an-
delsselskaberne lempeligere, fordi landbruget
var betrengt, fordi landbruget var i krise, og
min argumentation imod det var, at der var
forskellige dele af det danske erhvervsliv, der
var i krise, herunder landbruget, og derfor
havde vi lavet en landbrugsstette, og der er
ogsa dele af indusfrien, der har faet stotte.
Det er en aben form, som vi stemmer om
bevidst og klart her i salen, og ikke noget, vi
skal klare ved nogle sa:rllge skatteregler, thS
gennemskuelighed er ringe.

Det var disse synspunkter fra min. 51de
som - hr.

Bernhard -Baunsgaard kritiserede. -

Det var socialdemokratisk holdning -at stre -

penge ud til hgjre og venstre og sddan noget.

Og det havde jeg faktisk slet ikke talt om.
Jeg havde talt specifikt om landbrugsstetten

.og statte til specielle dele af industrien.

- Det er en lovgivning, som er gennemfort
sammen med hr. Bernhard Baunsgaards par-
ti, og derfor undrer det mig, at hr. Bernhard

-Baunsgaard i den grad kunne undsige land-

brugsstetten. Men jeg forstdr, det slet ikke
var det, hr. Bernhard Baunsgaard-i realiteten
mente. Det kan vere, vi kan fa at vide, hvad:
hr. Bernhard Baunsgaard faktisk mente.

(Kort bemarkning).

Glistrup (FP):

~ Det radikale venstres veje er unzgtelig
uransagelige. At man af alle dagsordens-
punkter skulle bruge lige pracis B 57 om an-

_delsbeskatning til at omdanne folketingets

talerstol til en skriftestol og simpelt hen kom--

.me og erkende, at alt, hvad det radikale ven- -

stre har foretaget sig — i hvert fald s& lange
den sakaldte krise har hersket — har varet sa
skrupravende mogforkert, ja, det var ikke
det, enhver kunne have forudset, men det er
da lykkeligt. ’

Man skal jo glede sig mere over 9, der
omvender sig, end over 15, der hele tiden har
veeret retferdige, og jeg kan da si glimrende
byde hr. Bernhard Baunsgaard velkommen
til at aflese hans partifelle fru Janne Nor-
mann som vores gestetaler pd fremskridts-
partiets landsmede. Det har varet opbyggelig
tale at here hr. Bernhard Baunsgaard, og jeg
haber, at han vil gentage det pa Nyborg
Strand til oktober, nar vi skal have frem-
skridtslandsmede, for det har varet god
fremskridtstale, hr. Bernhard Baunsgaard har
fort. Tak for det!

(Kort bemarkning).

Bernhard Baunséaard (RV): ¢

Jeg far s& mange indbydelser til at tale i
forsamlinger, hvor jeg tror mine tanker har
storre mulighed. for at gere indtryk, at jeg
godt kan sige til hr. Glistrup, at han ikke
skal gore sig nogen ulejlighed med at sende
mig en indbydelse til at tale p& fremskridts-
partiets landsmede. Det har jeg ikke tid til.

Matte jeg derefter gore opmerksom pa, at
det -hele-startede med en, synes jeg, uskyldig
bemarkning om hr. Camres udtalelser. Den

gik i-al sin enkelhed ud pi, at jeg ikke il
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veere med til at pille enkeltforetagender ud
og stette dem. Og pa det grundlag skal jeg sa
beskyldes for at enske en principiel debat.
Nej, det har jeg simand ikke onsket. Jeg vil
bare gore hr. Camre opmarksom p4, at dér
kan han altsa ikke finde stette hos mig. Det
var det hele. ’

Jég ma have en vis evne til at provokere:
Men

iser socialdemokrater for ojeblikket.
det er da kun godt. Jeg forstar, at de er inde
i en renselsesproces. Som regeringsparti
stemmer man for det ene og det andet, og
som . oppositionsparti stemmer man direkte
imod det. Det sidste, man er naet til, er oven

i kebet at godkende Sovjets overgreb mod de -

polske borgere ved ikke at ville viderefore de
sanktioner, der gaelder :

Hermed sluttede fdrhandlingen. |

Afstemning

- Forslagets overgang til anden - (s1dste) be-

* handling
vedtoges uden afstemining.

Fjerde naestfofmand (Arentoft):

Jeg foreslar, at forslaget til folketingsbe-
slutning henvises til skatte- og afgiftsudval-
get. Hvis ingen gor indsigelse mod dette for-
slag, betragter jeg det som vedtdget (Op—
'hold) ‘Det er vedtaget.

Jeg skal her udsaette mcadet Det genopta-
ges i dag kI. 13.30.

Medet udsat kl. 12 16-

Maodet genoptaget kl. 13.30

~ Den naste sag pa dagsordenen var:

7) Forste behandling af Imfforslag nr. L 125:-

* Forslag til lov om ceendring af vdbenloven.

(Eksportfrihed for elektronzkmdustrten vcerfter
mfl).

Af Glistrup (FP) m.fl.

(Fremsat 4/2 83).

Lovforslaget sattes til fOrhandling.

"~ Forhandling
Jﬁstitsministeren (Ninn-Hansen):

- Fremskridtspartiets lovforslag gar ud pa at
&ndre vabenlovens § 6. § 6 i vabenloven in-
deholder et forbud imod udfersel af vében,
ammunition og andet materiel til land-, so- -
og luftkrig uden justitsministeriets tilladelse.
Denne - bestemmelse foreslar fremskridts-
partiet med sit forslag ophaevet, sadan at en-
hver form for eksport af krigsmateriel frit
kan ske til den bedstbetalende keber, uanset

om det er i overensstemmelse med dansk -

sikkerheds- og udenrigspolitik eller ej. Be-
grundelsen for forslaget er, at det vil hjaelpe_
industrien til sterre ordrer.

Jeg vil gerne henvise til de tidligere debat-
ter, vi har haft her i tinget om samme sag. Vi
havde en debat i 1978 om det samme forslag’
fra fremskrldtspartlet Dengang var ‘der et
flertal her i tinget, der afviste forslaget og var
enigt om, at nir det drejede sig om vében-

-eksport, var der andet, der talte, end mulig- -~

heden for at opna ordrer.

Jeg vil gerne tilfoje, at vabenlovens § 6,
som den har varet administreret |gennem
artier under skiftende regeringer, efter min-
mening ikke har lagt hmdrmger i vejen for
dansk industris deltagelse i vabenproduktl-
onssamarbejdet inden for NATO, hvad jeg
regner for noget szrdeles v1gt1gt Det er nem-

lig i prak51s sjeldent, at der gives afslag pa .

ansegninger o eksport til lande, der ikke
kan karakteriseres som uroomrader eller som
lande, hvortil det af generelle politiske. grun-
de findes uacceptabelt at give eksporttilladel-
se.

Jeg kan.i 0vr1gt om administrationen af C

vébenlovens § 6 oplyse, at justitsministeriet
normalt folger den praksis, at der indhentes
en udtalelse fra forsvarsministeriet, hvis der
er tvivl om, hvorvidt det pigzldende pr0~
dukt er omfattet af vébenlovens § 6, stk.
Hver: enkelt udferselsansegning forelaegges
endvidere for udenrigsministeriet, som gor
den til genstand for en konkret bedemmelse
i lyset af dansk vabeneksportpohtlk.
Hovedprincippet heri har igennem en ar-
reekke veret, at der nagtes eksporttilladelse

til lande, der er inddraget i krigeriske begi- ..
venheder eller til' omrader, ' hvor: forholderie . ™

er sa urollge eller ustabile, at de ma befrygtes -
at udvikle sig til veebnede konflikter.




