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har vi fundet naturligt, og det er simpelt hen }

alene det, der er. begrundelsen.

Nar fru Aase Olesen beder om at fa et
svar pd, hvorfor man ikke kan acceptere re-
monstration, vil jeg sige, at det har udvalget
ikke kunnet, men det betyder ikke, at vi ikke
kan diskutere det. Nér det ikke er taget med
i lovforslaget, er arsagen igen den, at kom-
munerne har fundet, at det ikke var nogen
serlig hensigtsmaessig ordning at operere

med. Det skyldtes, som jeg gav udtryk for i

mit tidligere indleeg, at vi her stdr med et
sagsomride, hvor der er vidt forskellige in-
teresser, og hvor kommunerne ganske afgjort
har nogle ganske specifikke ting at tage hen-
syn til. Det er altsd argumentet for at det
ikke er med.

Sé& sperger hr. Tinning for anden gang om,
hvorfor der er to forskellige ikrafttreedelses-
datoer. Hvis hr. Tinning laeser bemarknin-

gerne, fremgar det faktisk meget klart, at det -

er et spergsmdl om at give amtsradene til-
streekkelig tid til at udpege denne fjerde re-
presentant. Det -er dlrekte hentet fra be-
merkningerne. = -

Hvad angar sporgsmalet om’ somalforsk-

ningsinstituttet, vil jeg sige, at jeg gar ud fra,
at det udvalg, der bliver nedsat for at se pa
en lang rekke tekniske spergsmal, ogsa laser
socialforskningsinstituttets rapporter. Derfor
har de vel pa en eller anden made en indfly-
delse pa det videre udvalgsarbejde.

(Kort bemarkning).
Tinning (VS):

Jeg skal ikke forlenge debatten meget,
men blot i al stilfzerdighed give socialmini-
steren det rad altid at ga ud fra, at jeg har
lest bemaerkningerne.

Mit spergsmil gar netop pa, at dette, at
man skal give tid til at fa valgt nogle nye
personer, kan begrunde fristen 1. oktober.
Det er klart. S& vidt jeg husker, er det ogsa
det, der star.

Det, jeg spurgte om, var forskellen pa de
tre maneder. Det har jeg spurgt om to gange,
og nu sporger jeg sa for tredje gang: er det
sddan, at man forst begraenser klageadgangen
ved som hovedregel kun at have én ankein-
stans, og forst 3 maneder efter laver man den
udvidelse af personalet, man har stillet i ud-
sigt? Er det ikke sddan? Sadan laeser jeg det
i hvert fald, og nar det er sddan, hvorfor er

det sd det? Det kan jeg sd godt sperge om i

-udvalget. Det er sidan set lige meget.

‘(Kort bemarkning).
Askjzr Jorgensen (FP): :

Jeg skal blot sige tak til hr. Tinning for en
opklaring. Jeg kunne ikke forstd, hvorfor hr.
Tinning mente, der skulle vere sa lang tid
for at finde ud af, om man vil klage eller ej.
Nu forstar jeg altsd, at hr. Tinning har laest
lovforslagets bemerkninger, men det tager
altsd meget lang tid for hr. Tinning at forsta
det. Det er meget svaert for hr. Tinning at
forsta det hele, og det er naturligvis i den
situation, hvor man fér tildelt social bistand.
Det er derfor, hr. Tinning. Men det er altsd
ikke alle borgere, der skal have s lang tid til
at fa det ind, som hr. Tinning skal.-

Hermed sluttede forhandlingen.

Afstemning

Lovforslagets oVergang til anden behand-
ling :

: vedtoges uden afstemmng

Den fg. formand (Povl Brendsted):

~ Jeg foreslar, at lovforslaget henvises til
socialudvalget. Hvis ingen ger indsigelse
mod dette forslag, betragter jeg det som ved-
taget. (Ophold). Det er vedtaget.

Den néstc sag pa dagsordenen var:

6) Forste behandling af lovforslag nr. L 136:
Forslag til lov om cendring af lov om invali- -
depension m.v. og opheevelse af lov om pension
til enker m.fl. (Indf@relse af nye regler om for-
tidspension). :
(Fremsat 28/1 83).

Sammen med denne sag foretoges de un-
der punkterne 7-9 péa dagsordenen opforte
sager, nemlig: .

7) Forste behandling af lovforslag nr. L 137:
Forslag til lov om cendring af lov om folke-
pension. (Andringer som folge af nye regler
om fortidspension)..
(Fremsat 28/183.)
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8) Forste behandling af lovforslag nr. L 138:
Forslag til lov om eendring af lov om borne-

tilskud og andre familieydelser. (£ndringer

som folge af nye regler om f@rtzdspenszon)
(Fremsat 28/1 83)

9) Forste behandlmg of beslutmngsforslag nr. Bv

49
Forslag til folketmgsbeslutmng om en f@r—
tidspensionsreform.

Af Erik B. Smith (S) m.fl.
(Fremsat 28/1 83). -

Forslagene sattes til forhandling.
Forhan d lin g

Den fg. formand (Povl Brendsted):
Jeg skal gore opmarksom pa, at taletiden
~ for ordferere i forste omgang er 15 minutter.

Socialministeren (Palle Slmonsen)

Spergsmalet om @ndringer pa fortidspen-
sionsomradet er et emne, som har veret
fremme mange gange i-de senere ar. Alle er
_enige om, at der treenges til forenklmger pé
‘dette omréde, ligesom alle er enige om, at
. den laveste invalidepension skal afskaffes.
~ Den politiske 'enighed bliver imidlertid
noget mindre,n&f vi skal se pd, hvordan dis-
se tiltreengte forenklmger skal gennemffares
Folketinget har i dag sivel regeringens som
socialdemokratiets bud pa, hvordan det
fremtidige fortidspensionssystem skal se ud. .
Vedrorende - regeringens forslag henviser
jeg til min skriftlige fremsattelse. Men jeg
kan ikke lade vere med at spekulere pa, om
socialdemokratiets forslag havde varet lige
sd ambitigst, hvis socialdemokratiet fortsat
havde haft regeringsmagten. I evrigt havde
socialdemokratiet i virkeligheden god tid,
medens de havde regeringsmagten, fil at
komme med et forslag. Fertidspensionsud-
valget afleverede som bekendt sin betaenk-
ning allerede i februar 1980. Det er altsa 3 ar
. siden. Men forslaget kom altsd forst nu i,
_skal vi sige en luksusudgave. Jeg vil dog
straks fremhave, at regeringens forslag og
socialdemokratiets forslag har si mange fel-
" les treek, at det ma vaere nemt for socialde-
" mokratiet at stette regeringens udgave. Begge
forslag vil forenkle, og et nyt fertidspensi-
onssystem skal erstatte de geeldende regler

for pension til personer under 67 ar. Laveste
invalidepension, enkepension, folkepension
pé dispensation, den lavere tilgangsalder pa
62 ar for enlige kvinder og hustrutillegsord-
ningen soges afskaffet. .

Der skal ikke rores ved de geldende regler
for ret til mellemste og hejeste invalidepensi-
on, og det gelder bide betingelserne for til-
deling og sterrelse og sammensztning af
pension. Reglerne for personlige tilleg, bi-
stands- og- plejetilleeg og invaliditetsydelser

. foreslas ogsa opretholdt. Der skal skabes sik-

kerhed for, at der ikke sker forringelser for
de personer, der har faet tildelt og udbetalt
pension efter de regler, der gelder i dag.

Ser vi sd pa det, der skiller de to forslag,

konstaterer vi, at socialdemokratiet foreslar

et pensionssystem med enhedskarakter, der
omfatter aldersgruppen 18 til 66 ar uanset
ken og civilstand. Pension skal kunne tilken-
des, nér der foreligger et behov for varig for-
sorgelse. Niveauet skal ved tildeling mellem
det 18. og 60. ar vere det samme som for
mellemste invalidepension. Ved tildeling fra
det 60. ar skal niveauet vaere som for folke-
pension.

Jeg ma opfatte det som et forscag pé over-
budspolitik i sparetider at senke aldersgraen-
sen helt ned til det attende ar for pension pa
socialt kriterium.

Regeringen er gdet sd langt, som vi har

“fundet det forsvarligt for de yngre alders-

grupper. Efter regeringens forslag er der ab-

--net mulighed for en helbredsbetinget pension

for de 15-67-arige, nar erhvervsevnen er ned-
sat med mindst halvdelen.

- Jeg er ked af, at hr. Albertsen ikke er til
stede i dag. Han plejer meget flittigt at citere,
hvad jeg gennem tiderne har sagt fra folke-

‘tingets talerstol. Under behandlingen af be-

slutningsforslaget den 1. april 1982 om af-

~skaffelse af laveste invalidepension blev'der

fra socialdemokratiets side udtrykt bekym-
ring for, at dette forslags gennemforelse ville
betyde - og jeg citerer fra et indleg af hr.

- Albertsen, Folketingstidende 1981-82, 2. sam-
~ ling. sp. 4977 — »at man vil komme tll at be-

vilge midler til grupperinger i befolkningen,
hvis ekonomi ikke umiddelbart taler for det
. :

P4 socialdemokratiets forslag forstar jeg,
at nu skal mange flere have endnu mere for
meget, idet forslaget ikke alene haver pen-
sionsniveauet, si det svarer til storrelsen af
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den gzldende mellemste invalidepension,
men det foreslds ogsd, at der ikke lengere
skal tages hensyn til en eventuel mgtefelles
indtaegt.

Det skal altsd alene vaere ansggerens egen
- indtaegt, der skal legges til grund ved be-
hovsvurderingen. -

Jeg finder det ligesom fortidspensionsud-
valget stridende mod en behovsvurdering at
bortse fra den pdgeldendes samlede forser-
gelsessituation.

Det kan i ovrigt diskuteres, om det er ri-
meligt at veelge en aldersgraense pa 60 ar for
endringen i pensionssterrelsen. Jeg skal min-
de om, at den erhvervsaktive alder her i lan-
det jo fortsat gar op til det syvogtresmdsty-
vende 4r.

I bemarkningerne til forslaget understre-
ges det, som naturligt er, at alle muligheder
for revalidering skal veere udtemt, fer en
pension tilkendes. Det bliver fremhavet, -at
ingen ma tildeles pension pad grund af udvik-
lingen p& arbejdsmarkedet, og dette mener
man iser md indskarpes over for kommu-
nerne, nar det gelder personer op til 45 ar.

Jeg kunne fristes til at tage denne bemark-

ning til indtegt for, at der alligevel er en vis.

betaenkehghed hos forslagsstlllerne ved at
tildele pension til helt unge mennesker péd
grundlag af et behovskriterium.

En fortidspension pa socialt kriterium fra

55 ars alderen svarer efter regeringens opfat-
telse til, hvad det er nedvendigt og forsvar-
- ligt at gennemfere i den meget anspendte
pkonomiske situation, vi befinder os i.

Det understreges af forslagsstillerne, at
forslaget vil bétyde administrativ forenkling,
at ekspeditionstiden kortes ned, at sagsbe-
handlingen forenkles, og at de administrative
omkostninger reduceres.

Jeg tvivler egentlig p4, at det vil blive sa
nemt at administrere, som der leegges op til 1
forslaget. Alene udvidelsen af personkredsen,
der kan fa pension efter et socialt kriterium,
vil kreeve oget administration. Det bliver hel-
ler ikke nemt at undgd legeerkleringer, nar
der skal tildeles pension til de yngre alders-
grupper, hvor der i bedemmelsesgrundlaget i

vidt omfang ma mdga helbredsmassige op- -

lysninger.

Jeg vil lige med fa ord sige noget om gko-
nomien i forslaget. Beregningerne over soci-
aldemokratiets - forslag viser, at forslagets
gennemforelse anslds at ville medfere merud-

gifter det forste 4r pa ca. 565 mill. kr. Efter

fem ar vil merudgifterne vere ca. 650 mill.
kr. Det er unagtelig et betydelig hojere tal,
end der opereres med i regeringens forslag.

- 1 forbindelse med omtalen af gkonomien i -
forslaget vil jeg gerne med det samme ramme
en p&l igennem illusionen om, at bare der er
penge i den sociale pensionsfond, er alt godt. .
Jeg har bl.a. adskillige tidligere socialdemo-
kratiske ministre bag mig, nar jeg siger, at

. den omstendighed, at vi har en pensions-

fond, ikke betyder, at finansieringssporgsma-
let set ud fra et statsfinansielt og et sam-
fundsekonomisk synspunkt dermed er afkla-
ret. Realiteten er, at pengene skal skaffes her
og nu; det er det, der er den realistiske sam-
fundsekonomiske situation. ‘
Forslaget legger op til, at man i forbindel-
se med en pensionsreform tager spergsmélet
om en omlegning af fmans1ermgsreglerne
op. Det er noget, der i forvejen arbejdes
med. Der blev i 1981 afgivet en rapport om
finansiering, og resultatet-af dette udvalgsar-
bejde mad med ind i en samlet losning for

- hele det sociale omrade.

Regeringen er positiv over for en omlaeg-
ning af finansieringsreglerne. En omlaagnmg
pa pensionsomradet ma dog ses som et led i .
en samlet omlegning inden for det sociale
omrade. Som sagt arbejder regeringen med
spergsmalet, og jeg er glad for, at socialde-
mokratiet er indstillet pa endringer pd dette
omréde.

Socialdemokratiets forslag har som navnt
s4 mange lighedspunkter med regeringéns
lovforslag, at der m& veere mulighed for at
opna en bred opbakning for @ndringer pé
fortidsomradet, men det ligger klart, at vi fra
regeringens side ikke kan acceptere et forslag
med sa sterke udgiftsstigninger, som tilfel-
det er.

Erik B. Smith (S):

Fortidspensionsudvalget afgav allerede i
februar 1980 sin betenkning, og det er vel
ikke forkert at sige, at nogle af hovedkonklu-
sionerne var, ‘at fertidspensionsreglerne var
eller er uoverskuelige, og at det i ovrigt ikke
er et s& fintmasket net, at man undgir, at
nogen falder igennem. systemet; selv om det
er aldeles dbenbart, at der er behov for varlg
forsergelse.
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Betenkningen kritiserede ogsa erhvervsev-
nevurderingen, kaldte den usikker og pegede
p4, at den resterhvervsevne, som denne vur-
dering bygger-p4, er meget svar at udnytte i
praksis. Endelig konkluderede man, at det
erlig talt ikke er sd vigtigt med arsagerne
som med virkningerne af en varlg erhvervs-
- évnenedsattelse.

.Man lagde op til en tgtaj omlagning af
systemet, og det er da heller ingen hemmelig-
hed, at socialdemokratiet i regeringsposition
har veret noget lenge om at komme med et
udspil, og det skal beklages, at man ikke né-
ede det.

-Nu har regermgen fremsat sit forslag, og
jeg vil gerne sige med det samme, at der er
tale om en forenkling pd omradet. Der er i
alt fald ogsa for nogle grupper tale om en
forbedring, men -man" opretholder en er-
hvervsevnevurdering med den samme gradu-
ering, som vi kender i dag, med dens ulem-
per.

Man fastslar i evrigt- t11 vor store overra-
skelse, at udgangspunktet for fertidspension
og alderspension skal vare pid samme ni-
veau. Vi troede, at der i folketinget var-no-
genlunde enighed om, at fertidspensionisten
har et storre behov for.en noget hejere pen-

- sion end alderspensionisten. Vi undrer os lidt
over, at der ikke i hgjere grad, end tilfeldet
er, er overvejelser om revalideringsmulighe-
derne, specielt nér jeg teenker pa den sakald-
te behovsbestemte pension, som man foreslar
for aldersgruppen 55-67 &r, og hvor niveauet
er folkepensionens grundbeleb, og hvor man
gir ind i en samlet vurdering af forsergelses-
situationen for den péageldende, det vil sige,
at er der en agtefzlle, der kan forserge, mé
det blive resultatet.

Denne aldersgraense, 55-67 &r, synes vi ma

sammenholdes.med de undersogelser, der er

pa omrddet, og der forela faktisk en underse-
gelse pé et tidspunkt, hvor vi havde fuld be-
skeaeftigelse, der viste, at den gruppe, som vi
her ma forvente at specielt dette tilbud retter
sig imod, allerede i 40-50 ars alderen havde
- betydelige beskaftigelsesproblemer. Vi ved
ogsd, at ved stigende alder er der stigende
risiko for mislykket revalidering. Det er fak-
tisk heller ikke overraskende - selv om det er
" beskeemmende at erkende det — at over 50 &r
i alder gor det uhyre vanskeligt at gennemfo-
re et heldigt revalideringsforseg.

- man kan sige, -at vi giver op 4

- res eget forslag, som jeg skal

i
\

Nar jeg nevner det, er &et selvfolgelig,

‘fordi jeg mener, at hvis der overhovedet skal

vaere nogen aldersgraense, skal den ikke vere
pa 55 &r. Den er bestemt sat for hgjt. Vi sy-
nes heller ikke, at det er rimeligt, at den
gruppe, der i dag er omfattet af enkepensi-
onsreglerne, som ville vare berettiget til -en-
kepension, og som har et behov for den, vil
falde ud for sa vidt angir bade de 45-arige
med 2 bern under 18 og de 50-drige. '

Niveauet — altsd mellemste og hejeste in-.
validepension — kan vi efter sagens natur ik-
ke have nogen kritik af. Det ligger helt op ad
vores eget, men vi synes altsd erlig talt, at
folkepensionsniveauet for laveste invalide-
pension og for behovspensionen er en tand
for lavt. Nu var ministeren sa flink at citere
fra B 33’s behandling i salen.i forrige sam-
ling. Jeg skal veere lige sa flink og lade vare
med at citere, hvad det konservative folke-
partis ordferer ved- den lejlighed sagde fra
talerstolen.

Om =gtefeelleindkomsten skal smitte af*
eller ikke smitte af? Ja, vi har baseret vores
forslag pa, at det skal den ikke. Det henger
selvfolgelig sammen med de store vanskelig-
heder, der er:forbundet med, om det skal
vere, fordi man er gift eller ikke gift, altsa
med en belenning af dem, der faktisk lever
sammen uden egteskab. Problemerne med
dynelefteri, og hvad der i evrigt matte vere,

" er selvfolgelig noget, man ber kunne diskute-

re n@rmere, men udgangspu ktet for os er —

at vi satser pa
det enkelte individ og dets egén situation.

Over for regeringens lovforslag har vi vo-

flenwse til. Jeg

vil dog alligevel gore nogle bemaerkmnger

~om forslaget, fordi- det er rlgtlgt at det inde-

holder mange elementer falles \med regerin-
gens. Det er i det store hele de 'samme love,
vi tenker ophaevet. Tildelingskriteriet for sa
vidt angdr mellemste og hejeste pension er
ogsé det samme. I den forbindelse vil jeg
gerne sige, at socialdemokratiet har en inter-
esse i at bevare det. Vi ensker at bevare in-
teressen for at pédvise sammenheng mellem
arbejdsskader, nedslidning, usundt arbejds-
miljo osv. og sd konsekvensen vedrerende en
invalidepension. Det kan vi gere gennem
bevarelsen af mellemste og hejeste invalide-
pension.

~ Derudover har vi taenkt os at supplere
med et behovskriterium. Det er heller ingen
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hemmelighed, at en socialpension uden al-
_dersgraense selvfolgelig .ikke er uden beten-
keligheder. Det er i og for sig heller ikke for-

kert at sige, som ministeren siger, at jeg har -

taget det med de 45 &r som udtryk for, at
‘man har betenkeligheder ved en social pen-
sion under 45 ar. Det har vi, men vi foler os
temmelig overbeviste om, at de sociale myn-
digheder ikke er i tvivl. Det, der har varet
problemet hidtil, har vaeret, at man har haft
nogle, der helt abenbart ikke har kunnet kla-
re sig ved egen hjelp og havde behov for
forsergelse fra det offentlige, men som ikke
kunne skaffe et tilstreekkeligt leegeligt grund-
lag for det. Man har sendt dem rundt i syste-
met igen og igen for at finde en eller anden
speciallage, der ville give en erklering, som
man kunne hagte en pension op pa. Det har
kostet en masse penge. De eneste, der har
tjent pa det, er leegerne, og de stakkels men-
nesker, der har kort rundt i systemet, er ble-

vet darligere og darligere af det. Nogle har

fiet en pension, andre er endt pa varig

hjelp, men ulykkeligt har det veret under-

alle omstendigheder.

Det er denne meget lille gruppe, vi har
bekymret os om. Det er muligt, at vi kan fin-
de en losning pa det problem. Det skal jeg
ikke sige, men denne gruppe mé i alt fald
med i et fremtidigt fertidspensionssystem.

I ovrigt siger vi, at det vil veere rigtigt, at
socialforvaltningen ikke opgiver den pageal-
dende, selv.om man fér tilkendt pensionen,
-men lebende ma folge ham eller hende med
henblik pa en placering senere pd arbejds-
markedet, hvis arbejdsmarkedet méatte sendre

sig. Det er da naturligvis heller ikke uproble- -

matisk, at man har en sidan bestemmelse,
men vi ved af erfaring, at det at blive place-
ret pa arbejdsmarkedet er et spergsmal bade

om den enkelte, om arbejdsmarkedsudviklin-

gen og om de initiativer, man i evrigt métte
tage. Vi tror faktisk, at man pd denne méde
godt kan fa nogle over i en selvhjulpen situa-
tion senere.

Vi peger p4, at det vil vare rigtigt, at ar-
‘bejdsmarkedets parter far en staerkere place-

ring i pensionsnzvnet, og det hanger sam-

men med vores bekymring for socialpensio-
nens mulige overforbrug, kan man sige.. Vi
vil ikke have en situation, hvor arbejdsmar-
kedsudviklingen resulterer i, at der vil vare

flere, der flyttes over pa en.social pension. -

Det onsker vi ikke. Kommunerne skal gore

sig enhver anstrengelse for at sikre, at ingen
bliver flyttet pd pension, uden at alle revali-

-deringsmuligheder er udtemt. Det mener vi

at kommunerne ma have en ekonomisk in-
teresse i. )

Det er det, vi:skriver. Jeg er ikke sikker
p4, at det var det, jeg kunne tage ministerens
bemarkninger om finansieringsreformen til
indtaegt for. Vi mener; der ber vaere en speci-
el skonomisk interesse pd dette omrade. Det
kan formuleres i form af en stimulans til op-
sogende, forebyggende arbejde. Det kan ogsa
formuleres pa4 den made, at man siger, at det
bliver en andel af pensionen. Hvilken model
man skal velge, har vi ikke lagt os fast pa.
Vi foler os fuldkommen overbeviste om, at
det vil give en enklere sagsbehandling. Nar
der er den lange ekspeditionstid, er det for
de komplicerede sager, er det for at finde
frem til den rigtige pension for den pigezl-
dende eller for at se, om man overhovedet
kan give en pension. Her vil der vare sé lille
forskel pa en pension efter de lagelige krite-
rier og efter de sociale kriterier, at man ikke
af den grund vil sende den pagzldende fra
dén ene speciallegeundersogelse til den an-
den.

" Vi har en serlig regel om dem, der har
udfert husligt arbejde i hjemmet og er blevet
forserget og fortsat bliver forserget af en wg-
tefeelle. Dér siger vi: for denne sarlige grup-
pe vil man betragte det at udfere husligt ar-
bejde som et erhverv, og hvis ikke man kan
udfere det erhverv, vil man vare berettiget til
denne pensjon. Det er altsd ikke nok, at man
har udfert huslige funktioner og sa siger: nu
vil jeg ud pa arbejdsmarkedet, det kan jeg
desvaerre ikke komme, revalideringen er for-

gaeves, altsd ma jeg veere berettiget til pen- .

sion. Det lukker vi af for.

Ministerens oplysninger om det gkonomi-
ske vil jeg ikke sige overraskede mig. Vi har
godt vidst, at det var over det belgb, som
socialdemokratiet i regering havde sat af til
en fortidspension. Socialdemokratiet -afsatte
444 mill. kr. til formalet pr. 1. januar 1984.
Nar nu ministeren i anden sammenhang er
si glad for at fremhave, hvad man har sat af
til pensionisterne, uden at fortaelle, at det var
precis det samme belgb, som den tidligere
regering satte af til pensionisternes varme-
hjelp, kunne det méske have varet rart at fa
bekreftet heroppefra, at det belgb satte man
faktisk af til en fertidspension.
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Men vi ved godt, at dette i de forste ar
bliver for dyrt. Det er for mange penge; der
.er for mere end 444 mill. kr. i forslaget. Der-
for foreslar vi ogsd en gradvis ikrafttreeden.
Jeg tror, som ministeren ogsd var inde p4, at
der med de mange felles elementér ma vare
mulighed for, at vi kan komme i gang med

serigse forhandlinger for, hvad jeg héber, at -
fa et bredt forlig pa dette omrade. Jeg taenker}

mig med den holdning, regermgen i evrigt
har til skattelettelser, som jo skaber mere ar-
bejde, som betyder mindre dagpenge, at det
okonomiske vel ikke skulle vere si altafge-
rende for denne gruppe. Jeg garanterer for,
at de penge til denne gruppe bliver brugt til
et hojere forbrug, for deres’ forbrug er utrolig
lavt.

Jeg vil gerne slutte med at sige, at det er
mit oprigtige hdb, at vi kan n4 et bredt forlig

pd omradet. De grupper, som vi her omfatter-

i lovgivningen, er for svage til, at vi skal gore
dem til genstand:for partitaktiske spilfagteri-
er. - :

Lizzie Lichtenberg (KF):

Socialministeren bebudede i sin redegorel-
se vedrerende @ldrekommissionens rapport,
at han ville fremsatte forslag til en @ndring
af fortidspensionsomridet, Endvidere stemte
det konservative folkeparti ved behandlingen
af beslutningsforslaget B 33 den 25. maj 1982
for afskaffelsen af laveste invalidepension.

Det konservative folkeparti kan derfor .

tilslutte sig ministerens forslag til @ndringer i
~ fortidspensioneringssystemet. Vi betragter det

‘netop som den nedvendige forenkling af for-
tidspensionssystemet. Det skulle give mere

sammenha&ng og derfor veere mere overskue-

ligt for.brugerne og for dem, der rent faktisk
skal sagsbehandle. ‘ :
Ved at ophave enkepension, folkepension
for enlige kvinder i alderen. fra 62 til 67 ar,
fortidsfolkepensionsalder fra 55 til 59 &r og
endvidere den fertidige folkepension fra 60
til 67 &r og erstatte det med helbredsbetinget
fortidspension og en fortidspension pa
grundlag af sociale og helbredsmessige for:
hold tror jeg at man netop opnar det, man
vil: forenkling og mere sammenhang.
Den helbredsbetingede fortidspension skal
gl fra 15 til 67 4ar, nar erhvervsevnen er ned-
sat med halvdelen pd grund af invaliditet.
Det er en udvidelse til 67 ar. Vi kan tilslutte

0s dette, for det ma jo vare et led i sammen-
hengen i et pensmnssystem Det drejer sig
her om en varlg nedsxttelse af erhvervsev-

nen; - det vil sige, at det har noget at gore

med, at man forlader sit erhverv, at man for-

“lader arbejdsmarkedet og skal have en kom-

pensation for det.
Fortidspensionen 'pd grundlag af socialé
og helbredsmessige forhold fra alderen 55 til

- 67 &r-kan vi ogsa tilslutte os, som det er. for-
- muleret i ministerens forslag. Det er her en

behovsbestemt fortidspension, det er altsa

. forsergelsessystemet, der kommer ind i bille-

det.

Jeg vil gerne ogsa pointere her, at det.er et
sporgsmil om arbejdsmarkedet og om, at
man fratreder sit arbejde. Der har jo varet
en del tale om efterlennen i denne forbindel-
se, men efterlennen hidrerer fra aftaler mel-
lem arbejdsmarkedets parter og er derfor til-
knyttet arbestmarkedet og tllbagetraekmng
derfra. Der er. derfor mgen ~ jeg understre-
ger: ingen — @ndring i efterlonnen, ligesom .
der heller ikke er nogen @ndring i de ovrige
invalidepensionsformer, den mellemste og
den hgjeste, og vi kan tilslutte os, at man
bibeholder dem. '

Jeg vil gerne advare imod at gere pen-
sionslovgivningen til en regulator pa arbejds-
markedet. Hr. Erik B. Smith navnte, at det .
var maske ikke nok, at det gjaldt de 55-67-
drige, ogsd de 40-50-drige har problemer. Jeg

- vil mene, at deres problemer ma man tage

sig af pd en anden mide inden for det sam-
lede.sociale system. Jeg tror ikke pa, at det er
formélstjenligt, at en pensionsalder bliver sat
ned. At g& pa pension virker i sig selv inak-
tiverende. Derfor kan det virke invalideren-
de, og det tror jeg ikke er godt for os menne-
sker. Vi skal have et incitament til stadig vak
at kunne yde noget og ikke bare nyde. Der-
for er b'eslutningsforslag B 49 fra socialde-
mokratiet pA mange mdder lig det, regerin-
gen kommer med, men de alderskriterier, der
bliver nazvnt, vil jeg vere meget varsom med
at anbefale. Vi har 67 4r som officiel pen-
sionsalder — nar man vil sige det positivt:
den alder, hvor man trakker sig tllbage fra.
arbejdsmarkedet — og den ensker jeg at hol-
de fast ved. Det. gor de forskellige pensions-
organisationer ogsi. De samvirkende Invali-
depensionsorganisationer har gang pa gang
sendt os breve og anmodet om, at vi ikke .
nedsztter pensionsalderen, men maske snare-
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re giver mulighed for, \ét man kan fa en del-
pension. \

Den af socialdemokratiet foresldede be-
hovspension, som kan starte fra 60 ar pa fol-
kepensionsniveauet, kan jeg ikke anbefale,
for det er altsd en folkepension fer tiden.
Der mi veare et incitamen‘-\t til, at man kan
holde sig sd lenge pa arbejdsmarkedet som
muligt, ellers skal regeringens forslag med en
udgangsalder pa 55 til 67 efter helbredsmaes-
sige og sociale kriterier gaeld\e i denne sam-
menh&ng.

De to andre love er jo konsekvenser af
endringen. Lovforslag nr. L 137 bliver en
folkepension alene for borgere over 67 ar.
Lovforslag nr. L 138 @ndrer 10\>\ om bernetil-
skud m.v., hvor man hidtil har h.\aft et serligt
bernetilskud til modtageren af \den laveste

invalidepension. Det bliver ®ndret tjl samme -
belob som for folkepensionister, sdfremt det .

vedtages. Det giver en merudgift pd 11 mill.
kr., men ministeren har indregnet den i det
beleb pa de 184 mill. kr., vi har faet at vide
at denne her lov skulle komme til at koste
ekstra. . ‘ :
Nu plejer vi jo ikke at synes, at det er
‘godt, at der kommer merudgifter, men denne
er en merudgift, det konservative folkeparti
kan tilslutte sig. Det berarer borgere, vi er
parate.til at hjelpe, og vi hdber derfor pi, at
disse lovforslag kan fa en velvillig og hurtig
behandling. Jeg synes, den abning, jeg kunne
merke fra hr. Erik B. Smiths side ved, at
socialdemokratiet har set, at deres beslut-
" ningsforslag maske kunne opdeles i etaper,
- kunne fore til, at det lovkompleks, som mini-
steren fremlaegger, kunne vere den forste
del. Derefter kunne man jo se, om det er on-
skeligt at bruge penge til det, som er n&rme-
re beskrevet af socialdemokratiet..

Henrik Toft (V):

Oven pé alle de glade nyheder i sidste uge
ma de tre lovforslag, L 136, L 137 og L 138,
vel kunne siges at vare .denne uges glade
nyhed. Nar regeringen lagger s& mange an-
strengelser i at fi genoprettet skonomien, er
det ikke bare for at give erhvervslivet bedre
vilkar, det er det ogsd, men det er ikke
mindst af hensyn til sikkerhedsnettet under
samfundets svageste grupper.

Til denne sikring af deres ydelser herer
ogsé nogle forstaelige regler, og jeg vil gerne

rose socialministeren for, at han sa hurtigt
efter sin tiltreeden har levet op til regeringens
proklamering .om forenkling. Den sammen-
skrivning, som der sker med disse tre forslag,
drejer sig jo nemlig om enkepension, folke-
pension til -enlige kvinder mellem 62 og 67
ar, fortidig pension til personer mellem 55 og
59 og 60 til 67 samt hustrutilleg.

Samtidig med at vi behandler disse for-
slag, hdber jeg, at vi i enighed kan na frem
til en positiv afslutning pa debatten om lave-
ste invalidepension med det niveau, som her-
ved er foreslaet for modtagere af denne ydel-
se.
Selv om der altsd er meget positivt i de
forenklinger, som herved foreslas gennem-
fort, skal det selvfolgelig gennem overgangs-
reglerne sikres, at der ikke bliver uhensigts-
massigt store forskelle ved: overgangen fra -
de hidtidige love.

Med mit kendskab til spergelysten i so-
cialudvalget foler jeg.mig overbevist om, at
mulige faldgruber og skavheder nok skal
blive afdaekket under udvalgsarbejdet.

I bemerkningerne til lovforslag nr. L 136
er der gjort udmarket rede for principperne
for helbredsbetinget fortidspension. Venstre
er enig heri, og den lige adgang til pension.
for kvinder og mend kan: der selvfolgelig

‘ikke rejses nogen diskussion om. Selv om det

bemarkes, at der ikke kan gives en helt ud- |
temmende og detaljeret beskrivelse af alle
begrundelser, der skal indgd i behovsvurde-
ringen, vil det vaere nyttigt, at vi under ud-
valgsarbejdet far dette gennemdroftet.
Venstre finder, at det er i orden at anven-
de dagpengemaksimum -som udgangspunkt
for den behovsbestemte fortidspension, lige-
som jeg i evrigt kan tilslutte mig bemarknin-
gerne om fastleggelse af en hgjeste indtagts-
grense. o
Jeg er ogsd meget tilfreds med redegorel-

- sen for overgangsordningerne, for selv om

der forenkles ved denne lovgivning, vil over-
gangsfasen jo alligevel give spekulationer, og
her er det vigtigt, at der s vidt muligt tages
hejde for alle tenkelige vanskeligheder, ogsd
de administrative.

Jeg forstir godt, at det er vanskeligt at
vurdere forslagets skonomiske konsekvenser.
Det kan heller ikke vere det altafgerende.
Malet ma veare at skabe en forenklet og for-
staelig lovgivning pa fertidspensionsomradet,
en lovgivning, der er til at forstd, og som kan .
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holde en tid fremover, selv- under skiftende
okonomiske vilkar. Til dette finder venstre
. forslaget velegnet. Vi gér. posmvt ind i ud—
valgsarbejdet.

Andringerne efter lovforslag nr. L 137 er
jo udelukkende konsekvensandringer, som
ikke giver mig anledning til bemerkninger,

- og det samme er tilfeldet med lovforslag nr. -

L 138, hvor der sker en forenkling af regler-
ne for udbetaling af det serlige bernetilskud.

Sammen med regeringens forslag ligger til
behandling beslutningsforslag nr. B 49. Jeg
foretreekker at betragte dette forslag som so-
cialdemokratiets tilsagn om, at partiet gerne
vil medvirke til en @ndring af fertidspensi-
onsreglerne, sddan som ogsé socialministeren
sagde. Hvor dette forslag har sammenfald
med regeringens, kan vi selvfolgelig sagtens
finde sammen. Jeg synes for resten, der er en

hel del ting, som er sammenfaldende. Det -
geelder, at alle muligheder for revalidering

~ skal vere udtemte, det galder ensket om
forenkling, og om det s& er tidspunktet for
ikrafttreeden, s& er det sammenfaldende. For-
slagets skonomiske konsekvenser har social-
ministeren omtalt, og det samme gzlder jo

de ting, der gor forslaget s meget dyrere end .

regeringens.

Den samlede konkluswn mé derfor blive,
at venstre afviser socialdemokratiets beslut-
nmgsfors]ag

Jeg skal i ovrigt tilsige venstres medvirken

til et positivt udvalgsarbejde. .

Alice Faber (SF): .

‘Jeg skal komme med nogle kommentarer
til lovforslagene i stedet for vores ordferer,
fru Birthe Hansen, som er syg, og jeg vil ger-
ne komme med nogle generelle betragtninger
-1 forste omgang.

Vi er i SF meget glade for, at det nu ser
ud til, at socialdemokratiet og regeringsparti-
erne er ved at finde, at der nu skal geres no-
get ved laveste invalidepension. Det hilser vi
selvfelgelig med meget stor glaede fra social-
stisk folkepartis side, og vi ved ogsa, at alle
de, der har ventet og troet og habet, nu gle-
der sig meget til det, der skal ske.

Andringer pa fortidspensionsomradet har

treengt sig meget pd igennem de senere Ar.:

Bare i den korte tid, jeg har veret her, er det
sagt mange gange fra denne talerstol. Hele

det kaos, der hersker pa dette omrade, hvor

ingen kan finde ud af, hvordan de forskellige
pensioner virker, og hvilke kriterier der herer
til det ene eller andet omrade, er vi meget
glade for at der bliver gjort noget ved.

En anden ting, som jeg vil sige noget om,
er satserne. De grupper, det drejer sig om, er
udstedt af arbejdsmarkedet af forskellige
grunde. Det .er blevet svaerere at klare sig pa
arbejdsmarkdet, og de svageste bliver ud-
stedt.-Det er dem, som skal klare sig for de
satser, som vi satter for en ny fertidspensi-
on. . :

Det er vigtigt, at vi ikke far nogle satser,
som vi ikke kan veere bekendt over for de
mennesker, vi ikke har plads til pa arbejds-
markedet. Det er vigtigt, at vi fir nogle sat-
ser, som vi kan vare bekendt over for dem,
som bliver invaliderede pa grund af sygdom
eller som har medfodte handlcap

Det er ogsa vigtigt, at vi ser pa alle de
grupper, som tidligere er kommet i klemme,
det drejer sig specielt om en meget stor grup-

_pe kvinder pa grund af kvindens stilling i det

hele taget pa arbejdsmarkedet. Det er vigtigt,
at kvinderne far en selvsteendig pension i
stedet for at blive hagtet pA mandenes pen-
sioner.

Det er ogsa vigtigt, at vi far vurderet bade
de lzgelige og de sociale kriterier, fordi, som
jeg sagde for, der er alt for mange, der ikke
har kunnet opnd en pension, fordi krlterleme
har veeret for firkantede.

Vi skal ogsd have kigget nermere pa al-

- derskriterierne. Vi har ikke fra socialistisk

folkepartis side sat os .meget hardt pa, om
det skal vaere 15 eller 18 ar, der skal vaere
afgerende for, at man kan fi en pension.
Men grupperne — og det er jo specielt kvin-
derne — pa omkring 60-65 4r ma ikke blive
dérligere stillet, de skal stilles betydelig bed-
re. ' : -

De samvirkende Invalideorganisationer er
jo i betznkningen fremkommet med et for-
slag, som vistnok er fuldstendig identisk
med det, VS fremsatte her i tinget, om et er-
hvervsudygtighedsbelﬂb Jeg skal ikke legge
skJul pa, at det forslag er et idealforslag, som
vi da gerne ville veere med til at stotte, men
det er nok urealistisk, og lad det blive ved
det.

Anglende regeringens forslag er vi som °
sagt meget glade for, at der sker en’forenk-
ling, hvad der er stort behov for, og at lave-
ste invalidepension forsvinder. Nar det dre-
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jer sig om satserne, synes vi, det er meget
snevert. Det beleb, man vil give ud over
mellemste invalidepension og hgjeste invali-
depension, svarer til alderspensionens grund-
belab, hvis jeg har forstaet det rigtigt, og det
-drejer sig om 2.589 kr. Derudover skal der
vere mulighed for at f& pensionstillegget.
Det er ikke ret meget over de 1.900 kr., som
den laveste invalidepension pa nuvarende
tidspunkt er pa. Det er en meget, meget stor
gruppe, man vil give det beleb, og som de
mennesker skal leve for. Det er ikke ret me-
get over sultecirkuleret, og det skal man leve
péa hele sin livsperiode. Det er vi absolut ikke
tilhengere af, og det kan vi ikke vaere med
til.

Vi er heller ikke tilhengere af regeringens
forslag om de legelige kriterier. Vi ser meget
hellere, hvad socialdemokratiet er inde pa, at
det bliver en blanding af lagelige og sociale
kriterier, da det andet er for firkantet sat op.
Det er vigtigt, at man tager hensyn til hele
pensionistens situation bade laegeligt og soci-
alt, og der er for mange nedslidningssympto-
mer, der ikke kan komme ind under nogen
rent laegelige kriterier, hvorfor man er nedt
til at have en meget bredere behovsvurde-
ring.

Sa vil jeg ga over t11 socialdemokratiets
forslag, som vi finder langt bedre. Vi er ogsa
meget glade for, at den laveste invalidepensi-

on her er vk, og for forenklingen. Vi finder,

at kriterierne om varigt behov for forsergelse
fra det offentlige er meget mere realistiske

end regeringsforslagets. Satserne pa mellem-

. ste invalidepensions niveau er rimeligere,
men stadig vaek meget svaere at leve pa hele
livet. Vi ville meget gerne vaere med til at
satte satserne hgjere op, fordi der var mange
ting, som man kunne komme ud over, hvis
man gav hele pensionsomradet et bedre leve-
niveau. S& var man fri for, at pensionisterne
i det hele taget skulle fole sig som en gruppe,
der har svert ved at komme igennem med
. mange ting i hele samfundet. )

Men vi finder ogsa at det er vigtigt at go-
re opmarksom  pi, at der ma laves nogle

overgangsordninger for de grupper, som
kommer i klemme her og nu, indtil forslaget
bliver vedtaget.

En stor del af de kvinder, som havde lave-
ste invalidepension, og som fik suppleret op
med bistandshjelp, feler stadig vaek, at de
bliver presset til at gd p& enkepension ude i

kommunerne. Derfor er det vigtigt, at vi pre-
ver pa at fa lavet nogle overgangsordninger,
sadan at de ikke kommer i klemme.
Derudover synes jeg ogsd, det er vigtigt,
nér vi snakker fortidspension, at vi i det hele
taget far set pd pensionistegtepars skattefor-
hold. Jeg haber, at det ikke varer si lenge.
Jeg synes, det er meget beskemmende for os,
at det virker sd groft urimeligt, at skattesyste-
met pa den made gor pensionistaegtepars for-
hold sidan, at nar-de far en lille forhojelse
af pensionen, s sluger skatten nasten resten.

Askjer Jorgensen (FP):

Jeg vil begynde med at kommentere det
darligste. Det er det, der foreligger i beslut-
ningsforslaget fra socialdemokratiet. Det kan
man finde ud af hvad gir ud pa, nar man
ogsa leser bemarkningerne til forslaget, for
dér kan man citere fra den sidste spalte pa
side 3 forneden, hvor der star:

»De ekonomiske konsekvenser af beslut- .

ningsforslaget ma narmere belyses under
udvalgsarbejdet. Forslagsstillerne er indstillet
p4, at pensionsreformen ma holdes inden for
de midler, der er til radighed fra den sociale
pensionsfond, eventuelt siledes at reformen
treeder gradvis i kraft, efterhinden.som mid-
lerne frigives fra pensionsfonden.« :

Socialdemokratiet vil altsd kun give det,
som er i restrente fra den sociale -pensions-
fonds afkast. Det er alt, alt, alt for lidt, og
derfor er vi nedt til at vende tommelfingeren
nedad. -

Det viser, at socialdemokratiets forslag er
en masse flotte ord, men socialdemokratiet er
stadig vaek ikke pa plads, ndr det gelder de
svage i dette.samfund.

Det er ogsd tydeligt markeret i de sidste
dage, for nu har vi en statsminister, der tyde-
ligt siger, at vi skal have en skattelettelse,
som jo helt logisk og konsekvent vil hjelpe
de svage grupper, dem, der er pé invalide-
pension, enlige medre, unge under uddannel-
se og de folkepensionister, der tjener lidt ved
siden af. Dem -hjelper det noget at fa en
hundredkroneseddel, men hvis man har ve-
derlag som folketingsmedlem, er det klart, at

" det ikke-er ret meget. Men det kan altsa ikke

lade sig gare at forklare, at en hundredkro-
neseddel, nar det er 100 kr. pr. mand, hj=l-
per de svage grupper mest, det er klart. Men
her herer vi ganske tydeligt, at socialdemo--
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kratiet og de radikale ikke vil vare med til -

en hdndsrekning til de svage grupper i dette
samfund.

Det er ikke noget nyt for mig. Sddan har
jeg vidst det har veret i mange ar, og sddan
 kan man se det fortsetter. Det er ogsd det,
der lyser ud af socialdemokratiets mange
smukke ord, som imidlertid ingenting bety-
der, nar-det kommer til stykket. Socialdemo-
kratlet vil ikke hjaelpe de svage i dette sam-
fund.

Sa skal jeg sige tak til ministeren, fordi
der nu er fremsat nogle lovforslag til forenk-

‘ling pa omradet her, s& vi kan komme et -

stykke fremad. Jeg skal sige tak, fordi man
har ndet det, man lovede, nemlig at man ville
komme med noget, da man sagde nej til at
ville tage fat pa det med at afskaffe laveste
invalidepension.

Vi er fra fremskridtspartiets side helt enige
i, at der er behov for at kaste en del af de
eksisterende love bort og sa fa vedtaget nogle
enkelte klare, let forstaellge love, der er ret-
feerdige.

Men vi har ogsd nogle beklagelser, og de
gar p, at man ikke har turdet rore ved efter-
- lonsomrédet, for hvis man skal se pa, hvad
sociallove ‘og pensionslove ‘skal gi ud pa,
skulle de faktisk vere et sikkerhedsnet for
alle borgere. Det skulle jo vare sadan, at alle
borgere havde ens betingelser, og dér piner
det os stadig vaek, at nogle 62-arige eller 64-
arige kan eksistere pd nogle meget hoje efter:
lonsordninger, mens andre skal fungere pa
en fortidspension.

Jeg har sa et teknisk sporgsmal til ministe-
ren. Jeg har veret gennem- selve lovteksten

adskillige gange, og der stir hejt og tydeligt,

at fortidspension bestdende af grundbelgb
kan tilkendes personer, hvis erhvervsevne er
nedsat i mindre grad end angivet i stk. 2, nr.
I, men dog mindst med halvdelen. Der star
altsd, at det er fortidspensionens grundbelob,
man kan fa. Der star ingen steder i lovteks-
ten, at der kan fas nogle tilleeg, og derfor ma
jeg forstd lovforslaget siledes, at fortidspen-
sionens storrelse gzlder grundbeleb og intet
andet. Vi har endnu ikke oplevet, at det er
‘bemarkningerne, der gelder rent lovgiv-
ningsmassigt. Det er rigtigt, at i bemarknin-
gerne stdr der noget med, at der til alle tre
pensionstyper kan ydes pensionstillaeg. Jeg
. tror altsd, der er en fejl i redigeringen, eller
at der mangler noget. Det er'i hvert fald no-

get, som. jeg synes vi treenger til at fa set neje
pé& under udvalgsarbejdet

Hvis man i ovrigt skal spekulere pa, om
det er nmehgt at have sadan en fortidspensi-
onsordning, sd har vi i fremskridtspartiet den
opfattelse, at hvis vi havde fuld beskaftigelse
i samfundet, var der jo masser af muligheder

. for-borgere, der har et handicap. Derfor skal

lovgivningen vedrerende fortidspension veere
anderledes, nar vi har si alvorlig en krise i
samfundet som den, socialdemokratiet -har
skabt os, end hvis vi havde fremskridtssam-
fundet, hvor der ville vere fuld beskaeftlgelse
til alle.

Vi kan se, at man nu skal op pa at have
mistet mindst halvdelen af erhvervsevnen for
at kunne fa pension. Vi mener faktisk, at der
er s& mange ledige med fuld erhvervsevne, at
det er for stramt. Vi vil under udvalgsarbej-
det arbejde pa, at.man kan fa fortidspension,
nar en 25-30 pct. af erhvervsevnen er vak,
for hvordan skal borgere,” der har mistet

f.eks. 30 pct. af erhvervsevnen, klare sig i

keen, hvor de, der har fuld arbejdsevne, stil-
ler op og gar pa. arbejdsleshedsunderstottelse
til en 100.000 kr. eller s om 4ret.

* Se, alt det, vi diskuterer her i dag, er jo
fordelingspolitik. Hvorfor skal en havnear-

‘bejder have lov til at skabe sig, fordi han

skal nejes med en indtegt pa 130.000 kr. om
aret, nar vi samtidig har nogle politikere, der
siger, at mennesker, der mangler op til 50

pet. af erhvervsevnen, skal ligge nede pa et

niveau pa 25.000 eller 30.000 kr. om éret"
Det er ikke retferdigt.

Jeg tror ogsa, at nar man diskuterer det :
med invaliditetsbegrebet, ma man ind pa at
vurdere, om mennesker, der gar arbejdslase i
mange 4ar i trek, ikke ogsa er invalide i den
forstand, at de mangler evnen til at skaffe sig

‘et arbejde. Er det ikke et handicap?

Vedrorende 55 ars greensen ma jeg nok
sige, at den er vi-bekymret for. Vi mener fak-
tisk, den er for hej. Vi mener, at der er mas-
ser af mennesker pd 45 og 50 ar, ikke mindst
alle de selvstendige erhvervsdrivende og de-
res agtefeller, som er blevet sldet i stykker

-som folge af den krise, socialdemokratiet har

foreeret os. Der ‘er rigtig mange dér, dér ram-
mes hérdt. Er det en made at behandle sam-
fundets borgere pa, der har forsegt at vare
aktive, drive erhvervsvirksomhed, skabe var-
dier, producere noget, som kan afsattes in-
denlands eller udenlands, s& det gavner vores
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feelles skonomiske kasse? Er det en méde at
behandle disse meénnesker pa, hvis de kuld-
sejler som 45- eller 50-arige og har diskus-
prolaps, er diabetikere, eller hvad ved jeg; s&
at sige til dem, at nu kan de blive sat pa for-
tidspension, socialhjelp el.lign.? Det mener
vi ikke. Vi mener, der er et meget stort behov

for at sige, at modtagere af savel fertidspen-

sionsbelob som arbejdslashedsunderstattelse
og efterlon alle sammen er borgere, der skal
leve pa et socialt sikkerhedsnet, der skal va-
re retfeerdigt, der skal vare ens for alle bor-
gere.

Fremskridtspartiet. helmer ikke, fm‘ vi far
arbejdsleshedsunderstottelsen sat ned pé
samme belgb som fortidspensionen eller ret-
tere sagt far fortidspensionsbelgbene sat op.
Det ville nok vere rimeligt, hvis man lod de

to belegbsstorrelser mades pd midten. Fortids- -

pensionsbelobet skal langt, langt, langt heje-
re op, end det fremgar af ministerens forslag,
inden vi er tilfredse. Vi er ikke tilfredse med,

at mennesker skal nejes med et grundbelob.

eventuelt med ‘et tilleg, enten det nu bliver
25.000 eller 30.000 eller 35.000 kr. om Aaret.
Det er ikke en méde at behandle mennesker
pa, som typisk vil veere mennesker, der har
gaet ude og knoklet og gjort det grove arbej-
de her i samfundet.

Vi ser-det ogsa i relation til, hvor godt
man beskytter tjenestemand, hvor godt man
beskytter folkevalgte, hvor godt man beskyt-
ter offentligt ansatte pa alle leder og kanter.
Vi ser det ogsé i relation til, hvor heldige de
har veret, der har haft en ansattelse, hvor de
. far heje erstatninger; nar de far en eller an-
den varig arbejdsskade. ‘

Vores konklusion er, at vi er nedt til at
sige, -at socialdemokratiets holdning pad omra-
det her er meget asocial. Socialministerens
‘forslag er et skridt pa vejen, det er mere ac-
ceptabelt, men der mangler et meget stort
stykke endnu, inden man har néet, hvad der
er retfeerdigt, inden. vi kan péberibe os, at vi
har et velferdssamfund.

Yvonne Herlov Andersen (CD):

Nu kunne man jo godt fi opfattelsen af,
at meningen med de fremsatte forslag var at
lave flere pensionister, men det er det sidan
set ikke, og jeg tror ogsi, man skal tage lidt
af dramatikken af det med hensyn til reform,
for reformer har jo varet et forslidt og mis-

brugt ord. Der har meget sjeldent veeret rig-
tigt indhold i reformer, sddan som jeg opfat-
ter det, hvor man kigger pa, hvad der er be-
hov for, hvad vi kan gere ved det; og vender
bunken en gang. Det har man jo ikke rigtig
gjort. Man har ligesom lappet lidt videre pé
det, der var. Det er i 0vr|gt ogsa et forslidt
ord, undskyld.

Men med hensyn til socialdemokratiets
forslag vil jeg sige, at det er-da et rigtigt op-
positionsforslag, og det er meget forstaeligt,
men samtidig er det ogsd den ideale fordring.

. Det kan nok ikke lade sig gore, men der er

mange gode ting og mange gode tanker i det,"
men det er samtidig ogsa for dyrt.

I ovrigt synes jeg, det er en historisk dag,
hvor man nasten skulle have en flagsmykket
sal i stedet for det meget store ekko, som ly-
der, nar jeg siger noget heroppefra, for hvis
vi nu havde forestillet os, at det var et lov--
forslag om alle hunde ud af Kebenhavn, sé
havde der sikkert veret tet pakket, men det-
te drejer sig sddan set om opfyldelsen af

‘nogle lofter, som to regeringer har givet en

meget stor gruppe mennesker, og her tenker
jeg specnelt pé det, som vi alle sammen, hvad
enten vi herer til det ene eller det andet par-

har mattet boje nakken skamfuldt over,
nemlig laveste invalidepension. Det har ve-
ret noget af det mest ubehagelige for alle
partier i denne sal at vere vidne til, at man

- ikke har kunnet gere det, man har lovet, og.

jeg synes egentlig, det allerbedste ved det

hele er, at nu far vi da indfriet vores lofter

om at afskaffe den laveste invalidepension,
som har redet os alle sammen som en mare,
fordi vi har givet folk nogle lofter, som de
har troet pa, og som sa ikke blev opfyldt.
~Det, man si vil med dette, er en forenk-
ling og en afslutning af det punkt, som jeg
nevnte for, nemlig laveste invalidepension.
Lad os fa det overstaet, og lad os fa kigget
p4, hvad vi kan gere ved det. Socialdemo-
kratiets og regeringens forslag ligner i evrigt
hinanden i deres grundleeggende substans
uhyre meget, s& derfor lagde jeg ogsd merke
til — og det var med glede — at hr. Erik B.
Smith talte om et bredt: forlig. Selvfolgelig
kan det da blive det, og arsagen til, at der
maske ikke er s mange til stede ~ men det
er der i evrigt aldrig, nar vi taler om social-
politik — er maéske, at der egentlig har veret
en ret god debat ude omkring. Der har varet

_debat om dette, man har faet trukket linjerne
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-op og er nogenlunde klar over, hvad der
egentlig kan blive ud af det her gennem, som
hr. Henrik Toft sagde et grundigt udvalgsar-
be]de

Det, vi gor, er, at vi erstatter nogle pen—
sionstyper, som er opstéet ved: knopskydmng
langs ad vejen, som tmgene har @ndret sig
ude i samfundet, hvor vi har haft behov for
at indfere en fortidspension. Jeg: er glad for,
at alle pensioner, der er i orden og i kraft,
samt mellemste og hejeste invalidepension
bliver, hvor de er..Men hvorfor egentlig lade
hgjeste blive, hvor den er? Hvis man rigtig
teenker pd den store forskel, der er pa for-
tidspension og sd det, man kan fi i hejeste
invalidepension, er der et fantastisk stort
spring. Jeg har ikke noget imod hajeste inva-
lidepension, skal jeg sige med det samme,
men nir man er ndet derop, er de tilleg,

man fér, ogsd heje. Det bliver.en 7.000 kr. i -

hvert tilfelde mange gange, og det er en me-
get hgj. pension, synes jeg Jeg har veret ude
for flere, der har sagt: ja men vi kan da godt
undvaere lidt til den anden ende; sd maske
skulle man ogsd kigge lidt pa det, selv om
det ikke gavner meget. Men jeg tror, man
skal kigge pa pensionens sterrelse og den
graduering, der skal vare i den, for at veere
sikker pa at fa et rlmehg godt system. At det
sd . ikke kan deles ud pd de mange menne-

sker, er jeg klar over, men jég tror, man skal

kigge lidt. pa det.

S4 er man uenig - og det er meget forstae-

ligt, som jeg ogsd sagde for med hensyn til
Ibsen og den ideale fordring — om sterrelsen
af de beleb, der skal udbetales, og jeg ville
da ogsd .have lavet det forslag, der gik pa

mellemste invalidepension, tror jeg, hvis ikke

jeg af forsynet var blevet placeret i finansud-
valget og havde kigget lidt pa, hvordan pen-
gene egentlig har det. Det er et meget godt
dobbeltjob at vere bade i socialudvalget og i
finansudvalget, det bringer én lidt ned pa
jorden, nar man far nogle flyvske tanker om,
- hvad man godt vil gere for folk. Men der er
altsd denne store forskel fra maksimalt i ner-
heden af 2.600-2.700 kr. og s& til de 4.200
kr., som mellemste invalidepension er. Det er
en veasentlig forskel, hvis man skal leve af
~ det. Vi kan snakke. tmgene igennem og. sa
finde ud af, hvor vi havner. Jeg vil tro, at det
ikke bliver det store tal, det. bliver ikke mel-

lemste invalidepension, for det er der ikke .

okonomisk mulighed for, det siger sig selv.
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Som ogsd hr. Erik B. Smith var inde pa det,
koster socialdemokratiets forslag efter den
beregning, socialministeren har foretaget, 565
mill. kr., mens regermgens i starten koster
194 mill. kr og det er jo en vaesentllg for-
skel.

Sa, kommer denne sociale pensionsfond
igen. Det er sadan en god ting at tage frem.
Jeg blev engang belert grundigt af kommu-
nisterne om, at den sociale pensionsfond ik-
ke er sadan én, der ligger nogle penge nede i
og venter pa . at blive benyttet til samfunds-
gavnlige formal. De er der jo ikke. Det far
man altid at vide, ndr man sperger, ligegyl-
dig hvem der har varet socialminister. Man
vil altid gerne bfuge denne fond til noget, for

. det er jo reelt set pensionisternes penge, det

ved vi godt alle sammen, men de er der bare
ikke mere. De penge, som vi skal bruge til

~dette, skal vi suge op og mdpasse i den evri-

ge @_konomlske politik. Det er jo det, der er
s& trist, men selvfolgelig kunne man lave no-

-get gradvis, og det kan vi da ogsa klgge pa;

anderledes er det ikke.

Men sd kommer der en anden dlvergens
og det bliver, hvem der skal have og efter
hvilke kriterier, aldersmassigt f. eks. Der er
ogsd nogle divergenser dér. Det er specielt
det med helbredsbetingelsen, synes jeg nok,
som-er en vasentlig forskel. Jeg ville gerne
vere med til at kigge lidt pd det stramme
syn, der har veret ude omkring med hensyn
til det helbredsbetmgede fordi det lzgelige
specielt har givet nogle problemer, for selv
om legen siger, at der intet er til hinder for,
at vedkommende kan ga en tredjedel pa ar-
bejde, kan man jo ikke skaffe en tredjedel
arbejde, men samtidig skal vi ogsd tage hen-
syn til, at man ikke ma give pensioner efter
arbejdsmarkedet, sa det bliver lidt af en ba-
lancegang, 0g den tror jeg ogsa vi mé have
op at vende i udvalget. '

Med hensyn til socialdemokratiets forslag
om_tildeling er jeg nerves for — selv om man
siger alle mulighedef skal vere opbrugt - at
give en pension pa en social betingelse med
varigt behov for h_]aalp, altsa varigt behov for
underhold. Nar jeg er det, er det, fordi kom-
munerne ikke har. det serlig godt af mange
foiskellige grunde, og vi kender dem nok
ogsé selv og ma gribe i egen barm. Men de
har det ikke ‘serlig godt, og derfor vil det

'veere fristende at skubbe over pa en pension.

Det er jeg lidt nerves for, si vi ma preve at
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se, om ikke vi kan forhandle os frem til no-

get, som giver en garanti for, at noget sddant |
Noget helbredsbetinget mé der:

ikke sker.
ind, men det er klart, at det sociale aspekt
ogsd ma med.

Sé ligger der ogsd en divergens med hen-
syn til alderen 15 og 18 &r. Her kan man
godt blive lidt i tvivl, for det kom sig ‘jo
egentlig lidt af serforsorgens hjemmeboende,
der fik:invalidepension, fra de var 15 ar. Dér
havde vi i hvert fald fra starten en temmelig
stor gruppe, som man havde fokus pa. Sa er

“der nogle, der 51ger ja men man kommer ud

af skolen senere, s hvorfor skulle det vare
anderledes med den aldersklasse? Hvorfor

kan de ikke vente, til de bliver 18 ar? Det.

synes ‘jeg vi skal kigge p4, for jeg har ikke
noget imod, at man flytter den grense; i

hvert fald skal der nogle meget vagtige argu-

menter til, for jeg fastholder den pa de 15 ar.
‘Jeg har ikke rigtig faet noget i hinden nu,
som siger mig, at det skal 'veere den graense,
s4 vi kunne da tale om, hvor den skal ligge.
Men under alle omstendigheder skal de for-
®ldre have et underhold for de bern, og hvis,
som jeg sagde for, kommunerne ikke har det
s& godt, var det méske bedre, at man var helt
sikker pa, at de fik det, fremfor at -det blev
skonsmeessigt tildelt; det kunne jeg godt bli-
ve lidt nerves for. '

'S4 vil jeg gentage, at jeg synes, det lysner
meget med hensyn til de to fronter omkring
fortidspensionen i salen her, for det er givet,
at der bliver et godt resultat ud af det, og der
bliver ogsd et samarbejde. Nu skal det bare
tage sin tid. Socialministeren har jo varet sa
venlig at komme, nar vi kalder, ogsa med de
oplysmnger vi har brug for, og det gor han
nok ogsa ‘fremover.

Aase Olesen (RV):

Jeg kan berolige CDs ordferer med, at det
ikke er'os alle sammen, der har det ubehage- -

ligt, nar man taler om laveste invalidepensi-
on. Der er faktisk nogle enkelte partier her-
inde, som har vearet ordholdende i det
sporgsmal, men det kan man som bekendt
ikke bruge til ret meget politisk nu om-dage.
Men ellers vil jeg som en kommentar til
det, ministeren startede med, sige, at der var

stor enighed om malet -og en hel del uenig-

"hed om midlerne, og at man nok, nar man
har lyttet til debatten her i dag, mé konstate-
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re, at der i v1rke11gheden meget, meget langt
er enighed om de prmc1pper man skal gd
frem efter, og ogsd ret langt enighed om,

hvad vej man skal gd. Der er jo i virkelighe-
den en meget bred tilslutning til de tanker,
som er nedfzldet i fortidspensionsreformens
betenkning, og sd'kan man diskutere, hvor
langt man kan gd'ad vejen, hvor langt gko-
nomien rakker. For mig er det allervigtigste
af det, der er sagt herinde i dag, det, som
bade den konservative ordferer og ikke
mindst hr. Erik B. Smith fremhavede, at det-
te skal gennemf@res med et bredt flertal. Det .
synes jeg at ministeren skal skrive sig bag
oret. Ingen kan veere tjent med - og slet ikke
de grupper, det drejer sig om her — at fa gen-

nemfort en reform af denne rekkevidde med

nogle ganske f& medlemmers overvaegt til

- den ene eller den anden side.

Derfor kunne man passende sporge, om °

~ de partier, der skal gennemfere det, kan sa&t-

te sig hen.og forlods blive enige -om, hvor

‘mange midler de vil-anvende til dette, og sa

finde ud af, hvad der s& er den mest hen-
sigtsmassige fremgangsmdde. Det . kunne
man jo opfordre regeringen til at tage intitia-
tiv til, for ‘ellers kan det vere lidt sveert for -
os ‘andre at finde ud af, om det, man ‘skal

“sigte pa, er en rimelig ordning inden for 184

mill. kr., inden for 440 mill. kr. eller_md_en
for 685 mill kr. Det kan vere noget svert at

se, hvor man s& skal tage fat og hvordan = .

man skal laegge niveauet:

~ Jeg kunne godt tenke mig at stllle et an-
det, helt teknisk spergsmal til ministeren, for
vi er vel e‘nige om, at dette ikke skal jages
igennem i stor hast. Mén hvor god tid har vi
egentllg, hvis vi skal have dette gennemfort
pr. 1. januar 19847 Er det sa ikke ved at ha-
ste temmelig meget, hvis man skal have tin-
gene proppet i EDB-maskinerne osv.? Og .-
derfor er det jo ikke sikkert, at vi har sa for-
ferdelig meget tid til at ga og lave det store,
brede forlig, for jeg synes, at man virkelig
skal begynde med at se pd, hvad vi egentllg ,
har af midler til det her. I hvert fald vil jeg
synes, det er en noget ejendommelig form,
hvis man skal se et meget bredt flertal vedta-
ge en meget udgiftskrevende reform for der-

efter med et ganske lille flertal at skulle hen

at hente pengené hjem pa store besparelser
Derfor synes ]eg, det henger neje sammen
med, hvad regeringen i evrigt spiller ud med

- pa det sociale omrade og pa andre omréder.
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Det, der bliver hovedproblemet er -vel
sporgsméilet om, hvordan vi skal tackle on-
-sket om et socialt kriterium til en fortidspen-
- sion, og dér er det vel ikke alene. et sporgs-
mél om, hvor man skal satte aldersgrensen,
om den skal vare 55 ar eller vi skal langere
ned, om man maske overhovedet ikke skal
haye nogen aldersgrense. Det bliver ogsd et
‘sporgsmal_om at vurdere konsekvenserne af
en aldersbegraansnmg, og nir jeg snger det, er
det, fordi vii det radikale venstre i hvert fald
er. noget bekymrede over den konsekvens,
som det har faet i det socialdemokratiske
forslag, punkt 3, hvor, man vil begynde at
betragte- husarbejde som erhvervsarbejde. Jeg
~ kender udmerket ‘godt begrundelsen, og jeg
. kan godt se, at det sadan set er en konse-
kvens af det sociale kriterium, men jeg synes
nok, at hvis man forst i en lovgivning far
slaet fast, at husarbejde er erhvervsarbejde,
s& er man ude i noget, som vi ikke pa nogen
mdide kan leve med pd andre omrider, og
man kunne meget nemt risikére, at det fik
nogle afsmittende virkninger. Jeg vil i hvert
fald meget advare mod det, og-derfor vil Jeg
synes, at det maske i virkeligheden er en s
_uacceptabel konsekvens af det sociale kriteri-
um, at det meget vel kunne vare, at vi skulle

pr@ve at definere denne ret til fortidspension .

pad en anden made. Jeg forstod egentlig, at
' CDs ordferer var lidt mde pa samme tanke-
gang. . ‘

P4 den anden side har jeg ingen bekym-

ringer med hensyn til det, som er papeget
om, at der er en gruppe, man har kaldt unge
‘enker der bliver stillet rmgere ved regerin-
gens forslag. Regeringen siger selv, at der er
andre, bedre lgsninger end- at give‘dem enke-

- pension, og jeg er helt enig i den betragtning. .

Der bor ikke vere et seerligt soc1alt krlterl-
um, der hedder ung enke, det er jeg enig i, sd
. meget mere som ‘jeg tror at begrebet som
- sddant meget hurtigt vil veere passé. Kvinder-

nes tilknytning til arbejdsmarkedet er overor- |

dentlig stor, selv i den nuvaarende arbejds-
markedssituation, og vi mi vel sige, ja, det

lyder paradoksalt, at enkerne udder, men -
“altsa selve det problem, at der vil vaere unge, -

" ikke- forsorgede kvinder, er et problem, som i
den forstand i hvert fald ikke vil findes om

" nogle fa ar, sa derfor tror jeg, at det er rigtigt

- at‘lave en lesning, som sigter mod fremtiden,
hvor vi forudsatter, at bdde mand og kvin-

der har en og i denne her sammenhang lige
stor tilknytning til arbejdsmarkedet.

Der er et enkelt problem, som kun en en-
kelt ordferer har veeret inde pa, og det er
spergsmdlet om, at man.har fraveget betenk-
ningens anbefaling af aldersgreensen pa de
18 &r som nederste grense og taget 15 ar. Jeg
forstar godt, at man har onsket at bevare 15
ar, men vi vil da godt i udvalget se pa konse-

kvenserne af det. Det er ikke sikkert, at det =

kun er positivt, at man har bevaret de 15 ar.
Der kunne -godt tenkes at vare negative

konsekvenser af det.

(Kort bemarkning).
Askjer Jorgensen (FP):

Fru Aase Olesens start, hvor der blev ho-
veret over, at man i det radikale parti ikke
havde problemer med at vere ordholdende,
kan jeg godt forstd. Nar man aldrig lover
noget til de svage, er det ikke si svart at sta -
ved det, man har lovet, men jeg synes alts4,
det var en lidt utidig facon, for hvis.man
havde haft det sociale sindelag, som man

. gerne vil glve indtryk af udadtil, havde man

ligesom vi andre for leengst indset, at det er
utidigt at lade mennesker leve pa den laveste

‘mvalldepensmn sd var ‘man. giet med og

havde sagt: det skal vi altsi have noget gjort
ved. Men de radikale vil ikke med, og derfor
kan de radikale ikke tillade sig her at prale
af, ‘at de ikke har problemer med at vére
ordholdende.

“Jeg skal benytte lejllgheden til at sige til

- ministeren, at jeg er blevet gjort opmarksom

pé nr. 12, og dermed er det altsa saledes, at
der er et fortidspensionsbelgb, der i mebhk-
ket er p4 omkring 35.000 kr. om &ret, men vi
skal gentage, at .det synes vi er for lavt, bade
nér det drejer sig om reguler 1nva11depen51-
on, og nér det drejer sig om fortidspension.

(Kdrt bemaar‘kning)y

‘Aase Olesen (RV)

~ Da SFs forslag om at afskaffe laveste in-
validepension var til behandling i folketinget,
stillede det radikale venstre og socialdemo-
kratiet i fazllesskab. et @®ndringsfotslag, der .

" sagde, at vi onskede den afskaffet i forbin-

delse med en fortidspensionsreform til ikraft-
treeden 1. januar 1984, fordi det var det ene-
ste anstendige og realistiske. Det har simpelt
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hen ikke veeret fysisk muligt at fa noget an-
det igennem. Nu kan man endda vere be-
kymret for, hvorvidt man kan né at f4 noget
igennem til 1. januar 1984. Sadan er nu en-
gang vilkarene for gjeblikket i det komplice-
rede samfund, vi har, og det har vi overhove-
det ikke nogen grund til at fortryde. Jeg sy-
neés egentlig, at de, der deltog i et andet fler-

tal, var ude i ren og skeer opportunisme, det

kunne man godt have forudset. Vi forudsé
det, Det kan hr. Askjer Jorgensen i ovrigt
leese i forhandlingen om det lovforslag.

(Kort bemerkning).

Askj=r Jorgensen (FP):

Jeg har meget omhyggeligt hort efter, hvad
socialdemokratiet og de radikale har sagt om
den sag, og jeg har lest efter i folketingets
forhandlinger gentagne gange, og jeg har stu-
deret de @ndringsforslag osv., der. er stillet af
de to partier. At beslutte, at samtlige borgere,
der modtager laveste invalidepension, pr.

den efterfolgende forste i en maned far ud--

betalt, hvad der svarer til mellemste invalide-
pension, var ikke’ indviklet, det kunne man
sagtens have gjort. Nar vi i evrigt ser, hvad
man’ bevilger penge til, s& var det en svag
gestus, en billig gestus over for de svage
grupper i samfundet, som ikke har mulighed
for at rende rundt og strejke og sld erhvervs-
drivendes driftsmidler ihjel osv., hvad man
- foretager sig i havnene. Det er de mennesker,
der ikke har mulighed for at strejke, det er
deres sag, vi taler, men det onsker fru Aase
Olesen ikke.

Tinning (VS):

Hr. Askjer Jorgensen havde .i sit forste
indleg et par bemerkninger om .de socialt
darligt stillede og skattelettelser. Jeg vil fore-
sld hr. Askjer Jorgensen at lave et lille reg-
nestykke. Vi forestiller os, at vi fra person A
tager 200 kr. og giver védkommende 100 kr.
S4 lad os forestille os, at vi fra person B
tager 60 kr. og giver vedkommende 100 kr.
Jeg vil bede hr. Askjer Jorgensen overveje,
hvem der sd er skonomisk bedst stillet, alt
andet lige. Det gor ikke noget, hvis det sker,
mens jeg kommer med mit indlaeg, for erfa-
ringen har efterhdnden vist mig, at selv nér

hr. Askjer Jorgensen forseger at here efter, -

kommer der ikke noget fornuftigt ud af det.

‘ningsfulde

‘udV1klmgen pa arbejdsmarkedet

Derudover skal jeg sige, at bade det fote-
liggende lovforslag og beslutningsforslaget
desverre er en han mod pensionisterne. Be-
slutningsforslaget fra socialdemokratiet er
derudover, hvad man kunne kalde et jubel-
optimistisk hallelujaforslag. Det  er, hvad
nogle af vores forslag plejer at blive kaldt.
Det haenger sammen med, at socialdemokra-
tiet siger: vi er villige til at bruge i hvert fald
444 mill. kr. det forste ar, og samtidig vil vi
godt lave et bredt forlig. Men dér md ‘man
bestemme sig. Jeg mener, at man kan sige
meget om. den nuvarende regerings mangel
pa politisk klarhed, men pa nogle punkter er
regeringen meget politisk klar, og socialmini-
steren er det ogsd. Vi far at vide, at her kan
vi bruge s og s meget, og sd er der i gvrigt
lukket for det varme vand, og der bliver forst
abnet engang i fremtiden, méske. Hvis man
vil lave et bredt forlig med regeringen, sa er
der ikke nogen, der skal komme og fortalle
mig, si vidt jeg indtil nu har forstdet det, at
man lige pludselig far den op pa 400—500
mill. kr.

Jeg synes selvfolgelig, det er rlgtlgt at sige,
at det ville veere godt at fa de penge ud, for-
di pensionisterne ville vaere pisket til at bru-
ge. pengene til forbrug for overhovedet at
kunne leve lidt bedre. Man skulle tro, at det
faldt sammen med regeringens filosofi om, at
det’ var godt med noget forbrug, der satte
gang i beskaftigelsen og sddan noget. Nar -
man hugger pengene fra bistandsklienterne
eller skerer kontanthjelpen ned, sa sker der
preecis det samme: det er ogsd nogle folk,

- man rammer direkte pd forbruget. Det har

regerlngen jo vist for laengst Det gor man
gerne.

Derudover mener jeg, at der er:tale om
lidt for — hvad skal man kalde det? — forhab- -
lidt idealistiske bemerkninger,
nar man i soc1aldemokrat1ets beslutningsfor-
slag taler om, at der ikke er nogen, der skal -
tvinges pé social pension som konsekvens af
Det er
klart, at synspunktet er vi enige i.- Vi mener
ogsa, at det rigtigste ville vare, at der ikke
var nogen, der blev tvunget pa social pension
pa grund af udviklingen pé arbejdsmarkedet,
men vi er jo nok nedt til at se i gjnene, at
med det arbejdsmarked, vi har, og med de
arbejdsvilkar og mulighederne for at komme
i ‘arbejde osv. osv., hele den diskussion, vi
kender, er der faktlsk nogle, der vil blive
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tvunget den vej. Dér er det langtfra nok at

sige, at s& ma kommunerne folge dem neje
og forsege hele tiden at vurdere, om de kan

fa dem i arbejde,.for det er uhyggelig svert,

og det kan man nok ikke.
~ Alle disse kritiske bemarkninger om soci-
aldemokratiets beslutningsforslag  ber dog
~ ikke overskygge den kendsgerning, at det er
langt det bedste af de to forslag, vi har’ lig-
gende foran os. Det vi har fra regeringen,
kaldte hr. Henrik Toft en glad nyhed. Man
kan vel blive s& nejsom, at selv sddan noget
skulle vare en glad nyhed. Realiteten i det
er, at man siger, at det her koster 184 mill.
“kr. Man kunne sige, at nir regeringen bruger
penge pa pensionisterne, iser pa fortidspen-
sionsomrédet, sd ma det veere en' glad nyhed
for denne regering har som bekendt ikke for
~vane.at-bruge penge pa dem, der er dérhgt
stillede.

Problemet er for det forste, at de 184 mill.

kr. i det hele taget ma tages med mange for-

behold, forst og fremmest, som der gores op-

merksom ‘pa i bemarkningerne, fordi det er
meget, meget vanskeligt at se, hvor mange
- der vil fa den behovsbestemte fortidspension.
Som man ogsd kan se, skal der faktisk ikke
de store udsving til, f@r den angivne merud-

gift kan blive halveret, forsvinde, blive en

mindreudgift — hvad ved jeg? Altsa: der er
meget ‘store forbehold over for de beregmn-
ger.

" Den anden ting er, at under alle omstzen--

digheder er det sddan, at hvis man giver 184
mill. kr. alt i alt fra de offentlige kasser, sa
far man de 130 mill. kr. tilbage igen over
skatterne. Det vil sige, at det koster altsa ikke
mere end 50-60 mill. kr. Det er 1kke engang
- sikkert, at det ger det.

*  Det kan godt vare, at det koster regerin-
gen lidt penge til fertidspensionsomradet.

Det kan ogsi veare, at det ikke gor det, og’

det er vigtigt at have med. Vi ved, at nar so-
cialministeren- skal oplyse om ekonomiske

konsekvenser, sd foler ministeren sig tit hen--
vist til at komme med nogle skon, der er be-

haeftede med betydelig u‘sikkerhed. Det skulle
undre mig meget, om det ikke ‘snarere gir
den ve], at det bliver lidt billigere, end at’ det
viser sig at blive lidt dyrere.

Det, som for alvor ‘er problematisk i rege-

ringens lovforslag, er aldersgrensen for den.

. behovsbestemte fortidspension, som man har

sat til 55 ar. S vidt jeg har kunnet lase be-

merkningerne, star der, at det hanger sam- .
men med, at 'man ikke mener, at det ville

vaere rimeligt at sette greensen et andet sted.

Det er sikkert rigtigt, men det kunne vare

godt at fa at vide, om der ligger mere i det

eller det simpelt hen er okonomiske bereg-
nmger der har fert til, at man er landet pree-

cis dér.

Vi mener, som vi har fremhavet det mas-
ser af -gange; at hvis man skal derud — det
skal man — hvor man ikke tildeler pension
alene efter helbredskriterier, men i hej grad:
efter sociale kriterier;: s ber man operere
uden en aldersgrense, der ligger helt derop-
pé. Endelig kan, sidan som man ger op-
merksom péa - det, nogle af de grupper, der
hidtil -er kommet ind under enkepensionslo-
ven, i hvert fald umlddelbart blive behandlet
darligere. -

Jeg deler egentlig ikke fru Aase Olesens

_optimisme: Det kan da vare rigtigt, at det er
langt bedre at forsege at hjelpe folk ved re- -

validering eller erhvervsmassig placering og
sddan noget i stedet for at give dem pension. .
Det mener jeg faktisk. Men fru Aase Olesen

- og jeg kan vel ogsd forholdsvis hurtigt blive

enige om, at det er forbandet sveert i dag
med den beskaftigelsessituation, vi har pa.
arbejdsmarkedet — altsa ikke at gore forsoget,

‘men at gore et forseg, der forer - til et godt

resultat.

‘Konklusionen pa det bliver vel, at nu skal
vi-opleve endnu et af de her - ja, jeg ved
ikke, om det bliver det; man vil i hvert fald
forsege at lave endnu et af de her brede for-
lig. Hvis det bliver til noget, s ma man vel
forvente, at socialdemokratiet ser — hvad
hedder sddan noget? — den ‘parlamentariske
realitet i @jnene og finder ud af, at de ma
bruge lidt mindre for at fa lavet et bredt for-

-lig. Det kan da godt veere — det vil jeg ikke

afvise pd forhidnd - at man kan na frem til
noget, der er et lille skridt i den rigtige ret-
ning, for jeg mener stadig vk, at i hvert fald
socialdemokratiets beslutningsforslag og: der-
for en del af regeringens lovforslag ‘indehol-
der nogle ting, vi godt kan stette. Men jeg er
bange for, at vi nér et bredt forlig, som hver- -

“ken er det ene eller det andet. Det mé selv-
folgelig afvente udvalgsbehandlingen.

Det, vi kan konkludere umiddelbart, er, at
@ldrekommissionen desveerre ogsd pa - dette
omrade indtil videre har levet forgeves. De
siger ret-klart i seldrekommissionens betenk-
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_ning for det forste, at der er behov for at for-
hoje pensionssatserne, de kalder det et klart
og patrengende behov, og for det andet, at
gkonomien, ndr. man er pensioneret, har ret
stor betydmng for resten af livet. :
~ Hvis vi endelig skal diskutere okonomi —

" det kan der altid vare god grund til — s var
noget af det, vi kunne starte med, at flytte
blikket fra den korte til den bare lidt leengere
sigt. Jeg er ret sikker pd, at noget kraftigere
forhgjelser af pensionssatserne, end der er

lagt op til her, ville vise sig ikke at vaere den

samme merudgift, netop fordi det, i det.oje-
blik folk ogsd ekonomisk far mulighed for sé
at sige at tage ansvaret for deres eget liv og
forsege selv at tilretteleegge deres tilvarelse,
tit viser sig, at en reekke sociale problemer, vi
ellers kan'se, udebliver. Hvis man bruger
pengene pa en bedre pension, si sparer man
tit pengene pa nogle andre omrader. -

(Kort bemeerk‘-hing)
ASkjiEl‘ Jargensen (F P)

Hr. Tinning startede sit mdlaeg med at
sende en ansegning til mig, om jeg ville lare .
hr. Tinning den @dle regnekunst. Det tror

jeg ikke at jeg kan, sa jeg er nedt til at afsld
ansegningen. Hr. Tinning begyndte pa det
niveau, hvor man trekker fra og leegger sam-

men, men det problem, vi er inde pa, har .

noget at gore med procentregning, og det -er
noget mere avanceret end det niveau, hvorpé
hr. Tinning gnsker at bevaege sig.
Hr. Tinning ber ga ud og sperge de men-
- nesker, det drejer sig om, vedrerende skatte-
lettelser. Jeg kan fortelle hr. Tinning, at hvis
man er invalidepensionist eller folkepensio-
nist eller ung under uddannelse og man beta-
ler 300, 400 eller 500 kr. i skat pr. méned, s&

luner det sadan at man kan marke det, at

skatten bliver lettet med en hundredkrone-
seddel, men hvis man er folketingsmedlem
eller offentligt ansat med god lon, s& marker
man det ikke s& meget, s& luner det ikke ner
s& meget.

Hr. Tinning kunne maske tage og lese lidt
i bibelhistorien. Dér stir en sammenligning i
lignelsen om den fattige enkes skarv, hvis hr.
Tinning vil teenke det hele igennem. Dér er

det forsegt at billedgere, hvordan en enkrone

ikke altid svarer til en enkrone, men at en
skerv nogle gange kan vare meget mere end
et meget stort belgb. Det star at lese i Bibe-
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len, og den er udgivet ret mange steder og
star pa de fleste biblioteker.

Socialministeren (Palle Simonsen): -

Jeg synes, at der er grund til at starte med
at understrege, at debatten her i dag satter
punktum for et kapitel, som i hvert fald for
en rxkke af folketingets partier maske ikke
har varet det mest positive, nemlig sporgs-
mélet om afskaffelse af laveste invalidepensi-
on. Det bliver nu under alle omstaendlgheder
en realitet. ~

Jeg har oplevet debatten sddan, at der er
bred enighed om forenkling af systemet,
hvad angar fertidspension, og at uenigheden -
naturligvis  primart gér pa niveauforskelle,
hvad angir ekonomi. Det er der ikke grund
til at ga dybere ind i nu, og derfor har jeg
heller ikke si mange kommentarer til enkelt-

,dele af debatten.

* Jeg vil dog godt, for at der ikke skal vare
nogen som helst tvivl tilbage, understrege, at

“det fremtidige’ nlveau, som skal aflgse nuvee-

rende laveste  invalidepension, naturhgws
ikke blot er folkepensionens grundbelgb,

" som enkelte ordferere har varet inde pa. Det

er ogsd et sporgsmél om pens1onstllla3g, som

det fremgér af § 1, nr. 12, i lovforslaget. Jeg

synes, det skal feﬁ_]es til, som det fremgar af
nr. 13, at til en person, der modtager pension
efter § 3 og samlever med sin @gtefzlle,
uden at denne modtager pension efter denne-
lov, ydes der et @gteskabstilleeg pa 3.192 kr:
arllgt Det er altsd et belgb, der i de her
navnte tilfzlde kommer oveni — for at der

© ikke skal vere nogen mlsforstaelser med hen-

syn til,-hvad det er for et akonomlsk niveau,
vi diskuterer.

‘Der har vearet en del kommentarer til
sporgsmalet om det rimelige i aldersgreensen
pa 55 ar. Jeg skal kun hertil sige, hvad fru
Yvonne Herlpv Andersen var inde p4, at det-
te forslag jo ikke har til formal at skabe flere

_pensionister. Det har forst og fremmest til

form4l at haeve niveauet for dem; der i dag
far laveste' invalidepension, .og dernest at
forenkle reglerne for de 55-67-arige. Det er
jo faktisk de to primzare hensigter.

Vi har stadig vak et blstandslovssystem,
der. under. alle omstaendlgheder giver mulig-
hed for at hjelpe pd samme niveau som det,
regeringen legger for det, der afleser laveste

_invalidepension, og som stadig vak indehol-
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der — det mener jeg er det afgerende — mulig-

heden for gennem revalidering at give men-
nesker chancen for at vende tilbage til ar-

* bejdsmarkedet. Jeg. erkender blankt; at’ mu-

- lighederne naturligvis ikke er store i den be-

skeftigelsessituation, vi har pid nuverende

“‘tidspunkt, men at opgive det ville for mig
- under alle omstaendlgheder ikke veere accep-
tabelt.

Fru Aase Olesen stillede spargsmalet hvor
i meget tid vi egentlig har til radighed. Det er
selvfolgelig et centralt sporgsmal. Nu kan en
minister naturllgvxs aldrig nogen sinde gribe
. ind.i, hvor lang tid man skal bruge til at be-
handle forslag, men man kan da i hvert fald
appellere. Jeg vil gerne appellere om, at. man
ikke tager sig mere tid, end rlmellgt er, for
skal disse ting kere fra 1 januar 1984, og det

er naturligvis hensigten, s& er der graenser -

for; hvor meget tid der er til rédlghed Skulle

- jeg give et skud, si ville jeg sige, at et par
mdaneder kan bev1rke, at forslaget kan treede
i kraft 1. januar 1984, men der er heller ikke

~ ret meget mere at give af. Jeg mener ogsa, at
situationen omkring hovedprmcnpperne er s
afklaret, at det, det alene drejer sig om, er, at
folketmget skal tage stlllmg til, hv1lket oko-
nomisk niveau man vil’ laegge Det er vel,
_synes jeg, ogsa efter debatten i dag, det prin-
cipielt afgerende spcargsmal som stér tilbage.
Det bringer mig ind pid det andet meget
veesentlige spergsmal, fru Aase Olesen stiller,
nemlig hvad vi har af midler. Hertil m& mit

svar vare, at efter regeringens opfattelse er -

det, der ligger i lovforslaget, det maksimale

af, hvad der er til radlghed péd nuverende

tidspunkt, nar vi tager i bétragtning, at der
sker reduktioner pa en lang rekke andre om-
rader. Jeg synes, at fru Aase Olesen har me-
get ret i, at man nok kan sla ud med handen

pa et enkelt omrade, men hvis det bevirker,

at man skal stramme- yderhgere til pa en lang
reekke andre omrader; s& er der egentllg ikke
~ s& meget fornuft i det.

Jeg vil godt i den sammenhang endnu en’

gang citere hr. Albertsen fra debatten sidste
forar, hvad jeg gjorde i forbindelse med mit
svar pa socialdemokratiets forslag: at man
vil komme til at bevilge midler til grupperin-

ger i befolkningen, hvis ekonomi ikke umid-

delbart taler for det. Jeg synes nok, at vi skal
~ gore os klart, at det kan man komme til, iseer
med et endnu hegjere, niveau, f. eks. det ni-
veau, socialdemokratiet laegger op til. Derfor

-8337,

synes jeg nok, man ma sige, at uanset bred
velvilje - den tror jeg saddan set at vi alle
sammen har pd tveers af partierne — er der
greenser for, hvor hejt det belob, som skal
erstatte hgjeste invalidepension,. kan saxttes,
hvis der skal veare rimelighed i det og skyldig
hensyntagen til, hvad andre samfundsgrup-
per far. S& mit svar til fru Aase Olesen ma
klart vere, at der i regermgens lovforslag
ligger det maksimale af, hvad vi fmder der er
okonomisk mulighed for.

Som sagt: det gledelige ved debatten i dag -
synes jeg har veret, at der er bred enighed
om en lang rekke grundprincipper, og derfor
haber Jeg, at det vil lykkes at nd til bred
enighed i udvalget om @ndringer pa fortids-

‘pensionsomrédet, ogsi sidan, at de kan trae-

de.i kraft 1. januar-1984.

Erik B. Smith (S):

“Jeg vil ganske kort kommentere nogle af
de bemerkninger, der er faldet vedrerende
beslutmngsforslag nr. B 49. Jeg vil gerne

“starte med at sige tak for den stette, en rack-

ke af partierne har glvet udtryk for.

I mit indleg gjorde jeg temmelig meget ud
af, at dette omrade er meget vigtigt, og at det
er af afgerende betydning, at et bredt flertal i
folketinget slutter op omkring denne reform.
Det er jeg — jeg synes ikke urimeligt — blevet .

“ takket for af alle. Jeg vil gerne understrege,

at hvis socialministeren, det konservative fol-
keparti og andre tror, at det betyder, at soci-
aldemokratiet vil stemme for det forslag, re-
geringen har fremsat, og som koster 25 mill.

kr. om éret nogle ganske fi 4r, si tager man

fejl. Socialdemokratiets udgangspunkt er vort
eget forslag. Hvor meget vi far igennem af

" det forslag, afhaenger af den parlamentariske

styrke, det giver, og vi sxger pa forhand, at vi.
legger afgorende vaegt pa, at det bllver et
bredt flertal. Men udgangspunktet er 1kke en
reform til 25 mill. kr.

Nér socialministeren bliver ved med at

- citere hr. Albertsen, har han faktisk fristet
" mig ‘over ‘evne. Jeg vil gerne citere fra folke-

tingets forhandlinger den 25. maj 1982, sp.
om beslutningsforslaget vedrerende
invalidepension, -hvor fru Lis Mgller som

“ordferer for det konservative folkeparti i for-

bindelse med en debat, hvor man kritiserede,
at. der blev brugt 330 mill. kr. til dette, ud-
trykkeligt understregede: .



6195

15/2 83: 1. beh. af f. t. . vedr. invalidepension m.m.

6196

[Erik B. Smith]

»Jeg vil gerne forst sige til hr. Albertsen,
at vi ikke er sprunget p& nogen som helst

vogn; det forsiag kunne lige sd godt have

varet fremsat af det konservative folkeparti.«

Det var altsd i maj 1982. Lad det ligge, lad
os holde op med at sla hinanden i hovedet
med citater — det bliver det ikke mere lak-
kert af — og komme tilbage til det, der er rea-
liteterne i det. '

Vi tror ogsé selv, at vores forslag, omgéen-
de gennemfort, vil leegge beslag pad mere end
de 444 mill. kr., som socialdemokratiet i re-
gering satte af til fortidspension. Det foler vi
os bundet af, og derfor siger vi, at de penge
vil vi bruge til dette formal, og vi er indstillet
pa at sette reformen gradvis i kraft. Jeg kan
forstd pa ministeren, at man har ladet em-
bedsmandene — ikke overraskende — regne

pa vort forslag, og de er kommet til, at det er.

ca. 650 mill. kr. Det afhenger lidt af, hvilke
forudsetninger man putter ind i beregninger-
ne, og det er ganske komplicerede beregnin-
ger, det er der overhovedet ingen tvivl om.
Jeg mener, at vi ma have det belyst na@rmere
under udvalgsarbejdet, og vi er altsd indstil-
let pa at holde den ramme, som vi selv har
sat. ‘

Hr. Askjer Jﬂvrgenseh kritiserede med sin

egen indre logik et forslag, som efter social-
ministerens oplysninger kostede 650 mill. kr.,
og takkede ministeren for et andet forslag,
der kostede 25 mill. kr., og s sagde han i
ovrigt, at det var, fordi socialdemokratiet
ikke ville leve op til sine forpligtelser over
for de svageste grupper. Lad det ligge, det er
efter min opfattelse kvalificeret uforstaeligt.

Fru Yvonne. Herlov Andersen rejste et en-
kelt spergsmél, som jeg gerne vil kommente-
re. Det er -sporgsmélet om, hvorvidt hgjeste
invalidepension er for hegj. Det mener vi ikke
i socialdemokratiet. Vi mener heller ikke, at
det, nir pensionsnavnene er amtslige — de er
i virkeligheden statslige, men i amtskommu-
nal regie — og nar det er dem, der bestem-
mer, hvem der skal have pension, er muligt
for kommunerne at skubbe folk over i en
pension som den nemmeste lesning, men vi
er da indstillet pi at diskutere det grundigt
igennem.

Og s4 til allersidst: hvor megen tid har vi?
Nu kan jeg forstd, at ministeren mener, at vi
har et par maneder, og at vi skal bruge det
par maneder til at finde vores ben i. Ja men
s& ma vi jo i gang nu. Det kan vi vel ogsa

godt klare, hvis der er interesse for, at-vi gar
i gang med det, og s méa vi tage timerne om
aftenen med, sa vi finder ud af, om det er
muligt at lave et bredt forlig pa dette omra-
de. Det ber det vaere, og ligesom det for mi-
nisteren er naturligt, at han tager sit ud-
gangspunkt i sit eget forslag, mé det naturlig-
vis respekteres, at vi tager udgangspunkt i
vort eget forslag. o

Askjzr Jorgensen (FP):.

Det er billigt, hr. Erik B. Smith, at man,
nar man feler sig treengt og' lidt flov over,
hvad socialdemokratiet har prasteret pd soci-
alomradet, ligesom hanligt afviser andre ord-
forere, fordi vi feler os forpligtede til
ustandselig at gore opmarksom p4, at social-
demokratiet er asocialt. ,

'Det er da korrekt, at man kan regne ud, at
sd og sa meget koster det socialdemokratiske
forslag. Men se, det er ikke noget handgribe-
ligt, nar man samtidig leegger loft over det.
Det, vi tager udgangspunkt i, er helt konkret,
at der foreligger et lovforslag, ikke et beslut-
ningsforslag, der angiver et niveau. Ministe-
ren er jo ikke i stand til at oplyse, hvor man-
ge der fir pension i henhold til' det lovfor-
slag, der er fremsat. Det er rigtigt, at ministe-
ren har lavet nogle kalkulationer over, hvad
man tror det vil komme til at koste. Vi mé
betragte det siledes, at der er noget konkret,
noget héndgribeligt, i ministerens forslag,
men at socialdemokratiet i hvert fald har un-
derstreget i sine bemerkninger, at det endelig
ikke ma koste mere end si og sd meget, og
hvis det.skulle komme til det, s kan man
nojes med at seette det i kraft gradvis.

Jeg ved ikke, om det var en lille finte til
mig fra ministeren — det er ikke sikkert, at
det var det — det dér med at sla ud med han-
den pa et enkelt omrade. Hvis det var det,
skal jeg da gerne sige, at fremskridtspartiet er
ét hundrede procent parat til at tiltreede, at vi
omgdende fjerner al u-landsbistand og tager
de 3 mia kr. til hjelp. Vi er omgiende parate
til at nedskare arbejdsleshedsunderstottelsen
med 30 pct: Vi er omgaende parate til at tage
fra tjenestemaend. Vi er omgéiende parate til
at tage fra folketingsmedlemmernes og mini-
strenes vederlag og lenninger. Vi er omgéen-
de parate til at tage fra Det kgl. Teater og.en
lang raekke andre steder — ministeren kender

t
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kataloget. S4a jeg mener 1kke, at’ v1 har slaet
ud med hinden.
‘Jeg skal til slut sige med hensyn tll ikraft-
treeden, at der ikke . skal herske nogen tvivl
om, at fremskridtspartiet vil gere'alt, hvad vi
kan for, at vi far noget vedtaget, der er si
godt som muligt, sddan at de der er pé lave-
ste invalidepension, ikke \en gang til skal
bluffes: af folketinget. Vi vil gere alt, hvad vi
kan for, at vi far et konkreét lbvforslag, ikke
‘blot et beslutningsforslag, vedtaget i lobet af
et par maneder, hvis det er det, der skal til,
for at det kan treede i kraft senest 1. januar
1984. Men vi vil benytte de 2 maneder til at
fa niveauet, satserne,. trukket hejt op; for vi
synes, det er for lidt at byde de mennesker,
* der er de svage grupper i samfundet.

Hermed sluttede forhandlingeh.

Afstemning

Forslagenes overgang til ‘anden’ (for forsla-

get til folketingsbeslutnings vedkommende
* anden (sidste)) behandling =

vedtoges uden afstemning.

'Den fg. formand (Nergaard 'Sﬂréns‘en):‘

Jeg foreslar, at forslagéne henvises til so-
cialudvalget. Hvis 1ngen gor indsigelse mod
dette forslag, betragter jeg det som vedtaget.
(Ophold) Det er vedtaget

Meddelelser fra formanden:

Den fg. fOrmal‘ldv(Nargaard Serensen):
Der er ikke mere pa dagsordenen.

Medlem af folketinget Niels Anker Kofoed

- har meddelt mig, at han p4 grund af udsen-

delse i offentligt hverv ikke regelmeessigt. vil
kunne give mede i tinget i mindst 7 dage,
hvorfor han anmoder om orlov fra og med
den 1. marts samt om, at stedfortreederen ma
blive indkaldt.

Der er foretaget aendrlnger i f«algende ud-

-valg:.

Miljoudvalget (1 5/2 83):

Udtreder: Dohrmann (FP)
Ny stedf Tove Niemann (FP)

M arkedsudvalget (15/2 83):
Udtraeder: Bjorn Poulsen (SF)
Ny stedf.: Kirsten Fog Hjort (SF)

Folketingets naste mode aftioldes i mor- -

" gen, onsdag den 16. februar 1983, kl. 13.00.

Angiende dagsordenen skal jeg henvise til

* den i salen opslaede dagsorden.

Maegdet haevet kl. 18.55



