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Beslutningsforslag nr. B 105. Fremsat den 27. april 1983 af Birthe Hansen (SF), Margrete Auken (SF),
Marianne Bentsen-Pedersen (SF), Alice Faber (SF), Lilli Gyldenkilde (SF), Inger Harms (SF), Kirsten
Fog Hjort (SF), Ingerlise Koefoed (SF) og Ebba Strange (SF)

| Fo.l“sla‘g til folketingsbeslutning
om kommuners muii‘ghed for at erklere sig som
atomvabenfri omrader

Folketinget pélegger regeringen -at tillade henhold til § 1 og § 3, stk. 4, i lov om kom-
kommunalbestyrelser at erklere deres respek- muneplanlzgning.
tive kommuner for atomvabenfri omrader i :

Beslutningsforslag. Folketingsaret 1982-83.
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Bemazrkmnger til forslaget

Et flertal i Arhus byrad har pa sit mede den 8.
december 1982 besluttet at behandle et forslag fra
9 kvindelige medlemmer af byrddet om, »at det
kommer til at indgd i kommuneplandebatten, at
Arhus kommune fortsat skal vere atomvabenfrit

omrade. Forslaget er at henregne under § 3, stk. 4,

om, at kommuneplanen kan indeholde retningslin-
jer for andre forhold af betydning for arealanven-
delsen og bebyggelsen i kommunen.«

Lignende forslag har veret stillet i andre kom-
munalbestyrelser, hvoraf blandt andre kan navnes
kommunalbestyrelserne i Svendborg, Jagerspris,
Svinninge og Nykebing Falster kommuner.

Beslutningen i Arhus blev indanket til tilsynsra-

~det af medlemmer af Arhus byrad, som fandt, at

borgmesteren burde have afvist at optage sagen pd -
byradets dagsorden. 1 sit svar af 22. marts 1983

henviser tilsynsradet til en skrivelse fra indenrigs-
ministeriet, dateret 5. marts 1982, som omhandler
en lignende sag fra en anden kommune, nemlig
Nykebing Falster.

1 dette svar siger mdenrlgsmmlstenet blandt
andet, »at det ..... ikke-antages at vaere en kommu-
nal opgave ... at fremsaztte meningstilkendegivel-
ser eller at tage standpunkt i landspolitiske anlig-

gender «. .
Efter forslagsstillernes opfattelse er kommunal-

"'bestyrelsen efter kommuneplanlovens § 1 forpligtet

til at planlegge pad en made, der bidrager »til en
udvikling i kommunen, der er gunstig for befolk-

‘ningens trivsel.« Der er vel ingen, der kan havde,

at placering af militzere anlaeg, der kan anvendes

til atomvaben, pi nogen méade kan siges at vere

gunstig for en lokalbefolknings trivsel.
Det fremgar endvidere af »kommuneplanen §'3,
stk. 4, at »kommuneplanen kan indeholde ret-

ningslinjer for andre forhold af betydning for
. arealanvendelsen og bebyggelsen i kommunen.«

Der er siledes efter forslagsstillernes opfattelse
direkte hjemmel til for.en kommune at erklere, at

‘man inden for kommunens omrade ikke vil have.

placeret atomvaben. -

Der er ikke tale om, at kommuner ved en sadan-
tilkendegivelse tager standpunkt i et landspolitisk
anliggende, men at man udelukkende f‘orsoger at
varetage lokale interesser.

Det er der som sagt efter forslagsstlllernes me-
ning hjemme] til i kommuneplanloven, men da
indenrigsministeren er af en anden opfattelse,
fremsattes narverende beslutningsforslag, der.
palegger regeringen at anerkende denne hjemmel.



