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(Lovforslag nr. L 80. Fremsat 27/1 82.
Forste behandling 2/2 82. Betaenkmng 26/2
82).

Der var stillet 3 aendrmgsforslag i betenk-
ningen. '
Uden for betaenknmgen var der ikke stillet
aendrmgsforslag

Lovforslagets paragraffer og spergsmalet

om dets overgang til tredje behandlmg sattes

til forhandling under ét.

Ingen bad om ordet.

Afstemhing

, /Endrmgsforslag nr. 1-3, § 1, saledes aen-
dret, og §§ 2—4

vedtoges uden afstemning,.

Lovforslagets overgang til tredje behand-
ling
vedtoges uden afstemning.

Anden nzes'tfdrmand (Ebba Strange):

Jeg foreslar, at lovforslaget gar direkte til
tredje behandling uden fornyet udvalgsbe-
_- handling. Hvis ingen ger indsigelse mod det-
te forslag, betragter jeg. det som vedtaget.
(Ophold). Det er vedtaget.

Den neaste sag pa dagsordenen var:

11) Anden behandling af: -
~ Forslag til lov om indeksregulerede realkre-
ditldn.

(Lovforslag nr. L 81. Fremsat 27/1 82.
Forste behandling 2/2 82. Beteenkning 25/2
82).

Der var stillet 19 aendrmgsforslag i be-
tenkningen.

‘Uden for betaenkmngen var der ikke stlllet
aendrmgsforslag

Sammen med denhe sag foret'oges den un-
der punkt 12 pa dagsordenen. opferte sag,
nemlig:

12) Anden behandling af:

Forslag til lov om offentlig stotte til indeks-
Jfinansieret bolighyggeri og om eendring af lov
om boligbyggeri.

(Lovforslag nr. L 82. Fremsat 27/1 82
Forste behandlmg 2/2 82. Betaenkmng 25/2

- 82).

Der var stillet 16 aendrmgsforslag i be-
tenkningen.

Uden for beteenkningen var der ikke stillet
endringsforslag,.

Lovforslagenes paragraffer, endringsfor:
slagene og spergsmalet om lovforslagenes
overgang til tredje behandlmg sattes til for-
handling under ét.

Forhandltng

Kaj Poulsen (S):

Boligudvalget har haft et overordentlig
langstrakt og grundigt udvalgsarbejde anga-

. ende de lovforslag, der her er til behandling,

og jeg synes, man ma have beundring for

“boligministeriets embedsmand, nar de, i den

udstrekning udvalget har kunnet sprojte
spergsmal ud, har kunnet besvare disse
sporgsmal pracist, sagligt og s& hurtigt, som
det er foregdet, og séiledes at vi har kunnet
‘tage stilling til disse meget nyttige forslag.

Jeg synes, det er veerd at bemerke, at Ty-
pehusforeningen har haft foretrede for ud-
valget. Typehusforeningens vurdering af,
hvor meget et sddant forslag om indekslin
vil betyde for beskzftigelsen, og hvor mange
parcethuse der vil kunne bygges efter dette
forslags gennemforelse, oversteg fuldstzndig
socialdemokratiets og regeringens forventnin-
ger. Det er pd denne baggrund, man skal se
den filibustervirksomhed, som er foregéet fra
de borgerlige partiers side, af det mindretal,
der bestir af det konservative folkepartis,
venstres og det radikale venstres medlemmer
af udvalget. Til trods for den positive virk-
ning, som ‘Typehusforeningen mener — hvad
vi ikke er uenige med dem i — forslagets gen-
nemforelse vil have pa beskaftigelsen, skal vi
ikke alene opleve denne filibustervirksomhed
i udvalget, men disse partier har si sandelig
ogsa skrevet i beteenkningen, at denne filibu-
stervirksomhed skal forseges fortsat.

Det synes jeg er beklageligt pa baggrund
af den situation, vi star i bdde pa det bolig-
meassige og pd det beskeftigelsesmeassige
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omrade. Jeg finder det beklagehgt at man
fra folketingets partiers side pd den made

forseger at underlgbe et positivt og godt for- -

slag. Nar man betenker, at det er det eneste
forslag, der realistisk vil kunne sette gang i
beskzftigelsen inden for bolig- og byggewrk-

somhed, synes jeg, at den reaktion, vi her har-

set fra disse partiér, er noget af det mest fan-
tastiske, jeg har oplevet, i-den tid jeg har ve-
ret i dette hus.

Forslaget om indeksfinansiering af bohg- _

byggeri og andring af lov om boligbyggeri

kan vi ogsd tilslutte os. Med dette forslag,

som regeringen har fremsat, udvides kvoten
for det aimennyttige byggeri og for andelsbo-
liger. Det synes vi er nyttigt bade i den nu-
veerende beskaftigelsesmassige situation og i

forhold til de meget lange ventelister, der er

inden for udlejningsbyggeriet, og vi mener,
at vaegten for dette byggeri er lagt pa de rig-
tige steder. Ministerens forslag om, at der
skal afsattes en kvota til ldre og handicap-
pede medborg’ere i det almennyttige byggeri,
tror vi vil blive til gavn bade for vore @ldre
medborgere og for de evrige -beboere i det
almennyttige byggeri.

- Jeg kan pa socialdemokratiets vegne anbe-v

fale disse lovforslag, og jeg kan anbefale, at
man stemmer for de af boligministeren stille-

- de @®ndringsforslag. Vi haber at fa denne ud- .

valgsbehandling overstdet snart, siledes at. vi
hurtigst muligt kan .fa gennemfort disse ting,
og saledes at den filibustervirksomhed, vi har
vaeret udsat for, ikke skal kunne udsette lo-
vens ikrafttreeden og derved forhindre kredlt-
foreningerne i at rette reglerne til.

Agnete Laustsen (KF):' 7

Ved forstebehandlingen af lovforslag nr. L
81 udtalte CDs ordferer, hr. Stubkjaer Peder-
sen, bla. disse manende ord (Folketingsti-
. dende 1981-82, 2..samling, sp. 989):

»Hele forslaget om indeksldn, som vi ser

det, er et forslag til en serdeles usikker frem-
tid for det danske samfund, men det er mini-
steren maske ligeglad med.«

Hr. Stubkjer Pedersen cnerede derefter
boligministeren for at have udtalt til Jyl-
lands-Posten (sammesteds)

»nleg bekymrer mig ikke om, hvordan
Danmark ser ud i &r 1995 . . .«.«

Hvorefter hr. Stubkjer Pedersen fortsatte
(sammesteds)

9/3 82:.2. beh. af f. t. I. om indeksregulerede realkreditldn m. m. -

- »Jeg vil gerne have, at disse ord fra bolig-
ministeren skal std i bevidstheden. under be-
handlingen af dette lovforslag.«

- Det var altsa ordene fra den 2. februar, og
3 uger senere blev der skrevet betankning
over forslaget, denne ‘gang med et flertal be-
stdende af regeringen, somahstlsk folkepartl
og centrum-demokraterne.

Vi har haft 3 ugers arbejde med at gen-
nemga dette meget komplicerede forslag. Jeg .
indremmer, at vi har haft meget intense ud-

.valgsforhandlinger, og ogsd jeg vil i- denne

forbindelse gerne komplimentere boligmini-
steriets embedsmand for ganske klart at ha-
ve tilsidesat 11 timers reglen.

Men nér vi i dag skal andenbehandle deite
forslag, m& vi sperge, hvad det er for @n-
dringer, der er kommet ind i det, som ger, at-
et flertal nu synes at se bort fra det, man
startéde med at sige var en s@rdeles usikker .
fremtid for det danske samfund, og som ger,

-at hr. Kaj Poulsen fremheever forslaget som

en tilsyneladende redningsplanke for dansk -
byggeri og beskeaftigelse.

Ja, det er altsa for det forste forslaget om,
at landbrugets omprioritering og sarlige re-
gulering skal udgé af lovforslaget. Det 1& nee-
stén i luften fra starten, at reglerne herom
var s4 uafklarede og komplicerede, at rege-
ringen nok gerne selv ville henskyde dem til.

et andet forum. Det skal vi fra konservativ

side ikke vende os imod, men vi forudsatter
s blot, at man i dette andet forum finder:
frem til nogle losninger, someffektivt kan
forbedre grundlaget for landbrugsdrift. ‘

Det kan dog méske nok undre, at man
alligevel i dette lovforslag indferer adgang til
indekslan for landbrugets nybyggeri — det er
taget med i § 2, stk. 5 — og jeg vil sperge bo-
ligministeren, om det er dette, der skal danne
grundlag for de senere forhandlmger med
landbruget.

Dernast har man féet indfgjet en reallons-
garanti, som ogsi skal gzlde for ejerboliger,
og det er da sikkert ganske udmarket. Men
mon der overhovedet er nogen, der har over-
blik over, hvad denne garanti egeritlig inde-
bearer —~ en reallonsgaranti lyder jo sa godt?
Vi fra konservativ side har i hvert fald ikke
megen idé om, hvad denne reallonsgaranti
egentlig indeberer, og det baserer vi pa, at

_ boligministeren ‘den 23. februar, altsd 2 dage

for vi afgav betenkning, sendte brev til real-
kreditradet for at f en udtalelse dels om for-
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slagets administration og konsekvenser,‘dels
om den foresldede reallensgaranti, med den
besked, at realkreditradet skulle svare inden

dagens udgang. Det er altsa de forhold, man -
- . far at arbejde under, og sé sperger jeg: er det

et gennemarbejdet lovforslag, eller er det lov-
jask? Jeg vil kalde det det sidste, og s& ma

hr. Kaj Poulsen gerne beholde alt sit filibu- -

“steri for mig.
Realkreditradet svarede pé - det blev- det

jo faktisk ogsd nedt til — hvad en reallons- -

klausul egentlig indebar, Dét svar er optrykt
til beteenkningen og lyder
»Den foresldede reallensklausul »med en

- forskellig opskrivning af restgeld og ydelse-

indebzrer, at reallonssikringen »skubbes for-
an« debitor frem til lanets udleb. Debitors

samlede betalinger over lanets labetid bliver-

siledes ikke reallonssikret. Debitor kommer
derfor i realiteten selv til at betale reallons-

sikringen, idet den i perioder reducerede

ydelse péafores restgelden.«

Ikke desto mindre er det bl.a. denne be-
stemmelse, som nu- synes at bortvejre flertal-
lets angst for fremtiden, og s& kan man jo
selv drage sine konklusioner.

S& er der et ®ndringsforslag om, at ogsa
forsamlingshuse skal kunne mdeksﬁnansne-
res. Det blev meget fremhavet, da vi havde
forslaget til udvalgsbehandling, og det. star
ogsd omtalt i beteenkningen, og det er maske
dybest set det, som nu har.fiet dette flertal
til at finde sammen. om at anbefale forslaget.

De administrative konsekvenser af lovfor-
slaget har derimod tilsyneladende ikke gjort
storre indtryk  pa udvalgsflertallet, om end

det er noget helt centralt for en si gennem-

gribende ®ndring af vor realkredit, at sivel
kreditor som debitor er klar over vilkarene.
Folketinget  behandler for gjeblikket et

forslag om keb pa kredit, hvori der bl.a. ind-

gir krav om, at man ved keb pi afbetaling

skal have oplyst den effektive rente. Det er et -
‘krav, som regeringen ‘star fast pa- over for-

alle hdnde sméforbrugsgenstande, og det er

et forslag, som alle sagkyndige har sagt er -

ganske hablest. Men nir man bevaeger sig
ind pa realkreditmarkedet, hvor der ikke er
tale om 100 kr. eller 1.000 kr., men hvor der
er tale om geeldsforhold pid hundredtusinder
eller millioner af kroner, tager man tilsynela-
dende fra flertallets side ganske afslappet pa,
hvad renteberegningerne egentlig bor inde-
holde, og lader ogsa ganske hnt om, at real-

kreditradet til dette meget vitale sprargsmél
har udtalt: ‘

»Da der ved lan til private ejerbollger og
til det almennyttige byggeri er variabel  af-
dragsprofil, er der ingen mulighed for at be-
regne en fast lanerente og en effektiv rente
for lanet.«

Tilsvarende udtaler realkreditradet om

* kursfastsattelsen:

»En konsekvens af at tilbyde en helt.ny
laneform, hvor markedskursen ikke kendes
pa forhdnd, er bla., at institutterne ikke kan
oplyse lﬁnsagere om de forventede lanevilkar

L« :

Det er altsz’i den klarhed man inden for
realkreditten tilbyder folk.

I betenkningen er der fra flertallets side
heller ikke udtalt noget om det forhold, at et

‘forslag om @ndring af tinglysningsloven — et

helt afgerende forslag af hensyn til de efter- -
stiende panthaveres stilling — forst blev
fremsat, samme dag som betenkningen blev

. afgivet, og derfor overhiovedet ikke har vaeret

behandlet her i folketinget. Kort sagt endnu
eh ting, som betegner det fantastiske lovjask,
dette er udsat for.

M4 jeg ganske kort anbefale det endrings-

“ forslag, som vi sammen med venstre og de

radikale har stillet til lovforslag nr. L 82,
hvorved der skabes en permanent og ikke
som i forslaget en 2-arig kvota for andelsbo-
liger p4 5.000 samt en udvidelse af kvoten
for lette kollektivboliger fra 300.til 700.
Kollektivboliger — og jeg vil gerne gore

- opmearksom pi, at disse boliger intet har at
gore med hverken beskyttede boliger eller

plejehjem — har vist sig at vaere en meget ef-
terspurgt boligform for ®ldre, der pa denne
madde fir mulighed for at fraflytte lejligheder
eller huse, der er for store og uhensigtsmaes-
sige til deres behov, men som vil vare glim-.
rende egnede til f.eks. unge familier med
bern, som derved fir en boligreserve stillet
til radighed.

Jeg vil ogsa gerne henvise til det udvalgs-
materiale, som EGV:boligfonden har tilveje-
bragt, og som tydeligt viser, at kollektivboli-
ger er til rddighed for enhver pensionist uan-
set formue eller anden indtaegt, idet der ydes
udstrakt offentlig stette til disse formal.

- Lovforslaget, som det foreligger nu, skal

- trede i kraft den-1 april i ar med alle de-

uafklarede forhold, hvoraf jeg blot har nevnt

nogle her. Begrundelsen er ikke ubekendt,
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nemlig at man onsker gang i byggerlet og
det er der formentlig ikke et eneste parti her
i folketinget der kan vare uenigt i. Men tror
nogen virkelig, at der bliver sat noget som
helst byggeri i gang, fordi dette lovforslag
skal treede i kraft den 1. april og f.eks. ikke
den 1. maj eller 1. juni? Jeg tror det ikke.
Derfor har vi ensket fornyet.udvalgsbe-
handling mellem anden 'og tredje behandling.
Det har ikke noget at gere med, at vi ensker
filibustervirksomhed; det har simpelt hen at
gore med, at vi gerne vil aflevere et kvalifice-
ret stykke arbejde, et forslag, der er gennem-
teenkt, og det er dette i alle tilfaelde ikke.

Fogh Rasmussen (V):

Denne sag har jo haft et ganske selsomt
forleb igennem folketingssalen og igennem
folketingets boligudvalg. Jeg forstod pa hr.
Kaj Poulsen, at hr. Kaj Poulsen var kritisk
over for, at der i udvalget var blevet stillet s&
mange sporgsmél. Sandheden er jo i virkelig-
heden den, at der i betragtning af denne 'sags

omfang burde have varet lejlighed til at stille .
endnu flere spergsmaél til forslagene, end til-.

feeldet har varet.

Et mindretal i udvalget har altsa mattet
konstatere, at et flertal har ensket at ,afgwe
betenkning pa det tidspunkt, som man nu

" gjorde. Vi foler ikke, at denne sag pa det fo- -

religgende grundlag er tilstraekkeligt oplyst,
og det er ogsa baggrunden for, at vi har an-
modet om, at der ma blive ny udvalgsbe-
handling mellem anden og tredje behandling.

Der er her ved anden behandling stillet en -

reekke @ndringsforslag, bade til L 81 og til L
82, hovedsagelig fra ministeren.

I hovedsagen kan de @ndringsforslag, der
er stillet til lovforslaget om indeksregulerede
realkreditldn, sammenfattes i 4 hovedpunk-
ter.
For det forste foreslas der indfert en real-
lensklausul for 1an, der optages i ejerboliger.
For det andet foreslds den del -af indeksfi-
nansieringen, der vedrerer omprioritering af
landbrugsejendomme, pillet ud af forslaget.
For det tredje foreslds der adgang til at om-
prioritere visse ejendomme helt-tilbage. til 1.

oktober 1979. Endelig for det fjerde foreslas:.

det, at der bliver lejlighed til at beldne om-
bygninger af ejendomme til sociale og kultu-
relle formal med indekslan.

I det omfang et flertal beslutter sig for, at
der nu skal veere adgang til indeksbeldning

- pa disse omrader, er det maske ganske for-

nuftigt at lave disse @ndringer. Men pi den
anden side mener vi, at der er en lang rekke
betenkeligheder ved det samlede forslag,
som gor, at vores endelige stilling til disse
endringsforslag ma. vaere, at vi ikke kan

medvirke, og at vi derfor vil undlade at

stemme ved afstemningen om dem. -

I forhold til de bemerkninger, jeg gjorde
ved forstebehandlingen af disse forslag, er
vores betznkeligheder blevet yderligere for-
steerket i lobet af udvalgsbehandlingen. Man
kan selvfolgelig sige, at der her er tale om en

fuldsteendig frivillig ordning, som betyder, at

de mennesker, som vil have indeksbeldnt de-
res ejendomme, kan fa.det, og at de, som
ikke vil gé ind i et sddant arrangement, kan
lade vere.

Sa kan man sperge, om ‘et parti som ven-
stre, der kalder sig et liberalt parti, ikke net-
op skulle veere et parti, som siger: ja men vi
skal da give folk den sterst mulige frihed til
veelge, hvilken laneform de métte onske sig,
og det, vi her gor, er bare at prasentere en
ny laneform ved siden af en rakke andre,
som man kan tage eller lade vare. Det kan
selvfolgelig lyde meget rimeligt.

*Hvorfor er .vi s& alligevel imod den ord-
ning, som der her er lagt op til? Det er der
flere grunde til. For det forste ma betingelsen
for, at en sddan frivillighed er reel, vere, at
der er tale om fuldstendig frie markedsvil-
kér, at der er tale om et fuldstendig gennem-
sigtigt marked, hvor de forbrugere, der altsd
frivilligt kan veelge, om de vil have disse 1an,
kan gennemskue hvad det egentlig er, de gar
ind i.

Det opfylder dette forslag 1kke Tvertimod
vil der blive tale om szrdeles uigennemsigti-
ge -ordninger, hvor det bliver overordentlig

“vanskeligt for den' enkelte boligindehaver at
“sammenligne priser pa ejerboliger, der er fi-

nansieret med indeksldn. Man kender knap
nok de vilkdr, man gér ind i, hvis man keber
et indeksfinansieret hus; bl.a. er man ikke i
stand til-pa forhand med fuld sikkerhed at
vide noget om, hvad det egentlig er for en
renteudgift, man kommer til at sidde for i

‘lebet af den lebetid, l1anet har.

. Der vil endvidere blive problemer med

‘omsa@tningen- af indeksbelinte ejendomme;

vi vil ikke f4 nogen serlig gnidningsles om-
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setning af huse. Den reallensklausul, som. er
foreslaet, vil indebere, at der, hvis der i en
periode i laneforlobet bliver et reallonsfald,
vil -blive bunket en restgzld op til kontant
indfrielse efter 25% &r. Jeg ved godt, at der
stir i forslaget, at der til den tid nok vil blive
lavet nogle regler om, hvordan indehaveren
af huset sd kan optage nye lan til kontant
indfrielse af denne restgzld, men vi kender
altsd ikke vilkarene. Vi ved ikke, hvilken pri-
oritetsstilling sidanne 1an vil have.

Det bliver overordentlig vanskeligt for
den, der stir og skal kebe et hus, at finde ud
af, hvad han egentlig skal give for det hus.
Man skal tage hensyn til, hvilken byrde der
nu hviler pd huset, nar linene udleber efter
25% ars forleb. Hvis man f.eks., nar der er
glet 20 4r, skal kebe et hus, hvor lanet udle-
ber om 5% ar, hvordan skal man s3 egentlig
prisfastseette? Den pris, der bliver tale om,
bliver helt afhengig af, om reallonsklausulen
har veret i kraft i laneperioden, og ikke nok
med, om den har vearet i kraft, men simend
ogsd, hvorndr i perioden den har vamret. i
kraft. o o

Det bliver fuldstendig uoverskueligt, det
bliver fuldstzendig uigennemsigtigt og derfor
opfylder det ikke denne ferste betingelse for,
at det kan veare frivilligt og frit, nemlig at
markedet er gennemsigtigt; det bliver tvaert-
imod uigennemsigtigt. '

Den anden betingelse, der skal vare op-
fyldt, for at frivilligheden og det frie kan va-
re opfyldt, er jo, at man som laner frit kan
komme ud af arrangementet, hvis man matte
onske det. Men det kan man reelt ikke. Der
er i praksis ikke mulighed for at slippe ud af
sit indeksldn, nar forst man har optaget det;
* man hanger pa det til den bitre ende.

Endelig er den tredje betingelse, der skal
veere opfyldt, at der skal veere tale om et frit
marked og et fuldstendig abent kredsleb, et
abent marked, hvor disse indeksobligationer
handles. Det er straks endnu mere tvivlsomt,
" om den betingelse er opfyldt. S

" Q@konomiministeren har over for udvalget
'— og det er senere blevet optrykt i betaenk-
ningen - udtalt, at der skal etableres et sam-

arbejde mellem de store udbydere og efter- -

sporgere, siledes at uhensigtsmeessige kurs-
udsving pa indeksobligationer undgés. Det er
en af disse orakeludtalelser, som det er van-

skeligt at tolke det reelle indhold af.
187 Ft 4 g ‘

Hvor kan man finde stotte til en fortolk-
ning af, hvad det er, ckonomiministeren har
ment? Ja, man kunne f.eks. lese betank-
ningsbidraget fra socialistisk folkeparti, som
jo er et af de partier, der stotter forslaget. SF

siger i sit beteenkningsbidrag bl.a., at boligfi-

nansieringen skal fjernes fra det frie marked
pa fondsbersen, og at det, hvis reformen ikke

far den enskede virkning, udelukkende m4 . -

tilskrives udbuddet af indeksobligationer pa

_det frie marked.

Der ‘er altsd ingen som helst tvivl om, at
socialistisk folkeparti;. som udger en del af
det politiske grundlag for gennemforelsen af
dette her, onsker et lukket kredsleb, ensker,

" at dette her- ikke skal foregd pa et frit mar-

ked. Det kunne vaere en af forklaringerne pa,
at ekonomiministeren har udtalt sig, som
han gor. ) ) ‘ -
Men man kan finde en mere direkte stotte
i, hvad egkonomiministeren selv har sagt.
Som en omhyggelig og ivrig laeser af dagbla-
det Information leste jeg bl.a. den 25. febru-
ar 1982 ekonomiministerens svar pa folgende
spergsmal fra en vagen journalist: »Hvis der
nu bliver problemer med at szlge indeksobli-
gationer, vil staten sa selv traede til 2« @kono-
miministeren svarer: »Ja, si vil staten selv
kebe det fornedne antal indeksobligationer.«

~ Det er jo simpelt hen en prisvaerdigt klar ud-

talelse; den lader intet som helst tilbage at
onske i klarhed. Sa bliver. skonomiministeren
spurgt hvordan og svarer: »Det kan jeg ikke
udtale mig om; det afgerende er, at staten vil
indtreede som buffer.« Det er en kiar udtalel-
se. S ‘ . -
Der er ikke noget at sige til, at den slags
udtalelser ma give anledning til en voldsom
bekymring hos de partier, for hvem det hele
tiden har varet en afgerende forudsatning,
at der her blev tale om et fuldsteendig dbent
kredsleb og et frit marked. :

Jeg har derfor ogsd med stor interesse no-
teret, mig nogle, synes jeg, meget veloverveje-
de og kloge udtalelser fra reprasentanter for
CD, der udger den anden del af det politiske -
grundlag for gennemforelsen af dette her. Jeg
har lest, at CDs. leder, hr. Erhard Jakobsen,
den 2. marts 1982 i dagbladet Aktuelt bla.
har udtalt, at CD er imod statsfinansieret
byggeri og ensker et konkret forslag pd bor-
det med angivelse af de pracise grenser for
omfanget af et eventuelt stotteopkeb, og hvor
pengene skal komme fra. ’
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Det synes jeg ogsa er en klar og fornuftig
udtalelse, og den er blevet yderligere uddybet
af CDs ordferer i denne sag, hr. Stubkjer
Pedersen, som i dagbladet Information den
2. marts 1982 har sagt, at de statslige fonde
allerhojst ma tegne sig for 10-15 pct. af den
samlede mangde indeksobligationer, idet der
ellers i praksis er tale om et lukket marked,
der styres af staten, hvad CD ikke gir med
til. -

Det synes jeg er ganske fornuftigt, og der-
for vil jeg gerne sperge boligministeren og
okonomiministeren, om regeringen vil leegge
et forslag frem, som pracist angiver granser-
ne for omfanget af et eventuelt stotteopkeb,
og om regeringen ikke foler, at det er meget
rimeligt, som hr. Stubkjer Pedersen har ud-

talt, at der allerhejst ma blive tale om et op--

keb, der tegner sig for 10-15 pct. af den
samlede mangde indeksobligationer.

‘Jeg forventer i og for sig et klart svar pd
disse ret klare tilkendegivelser, for det mé jo
have stor interesse for folketinget og for fol-
ketingets boligudvalg at kende det. Det, man
kan frygte, er, at skonomiministerens antyd-
ninger af, at der kan blive tale om statsop-
keb, vil indebare, at forskellige statslige fon-
-de - den sociale pensionsfond og statens
bygge- og boligfond har varet nzvnt — vil
blive brugt til systematiske opkeb af indeks-
obligationer, og nar man betenker, at der i
den sociale pensionsfond stir nasten 37 mia
kr., og at der er en ganske betragtelig place-

- ringskapacitet hvert ar, kan der jo i yderste
fald blive tale om, at al finansiering af bolig-
byggeri vil overga til statsfinansiering. Der
vil vare tale om, at nar ferst karrusellen er
sat i gang, nar forst man én gang har veret
hos disse fonde for at fa dem til at opkebe
indeksobligationer, ja, s vil man komme der

igen, niar der pd ny bliver problemer med

afsetningen af disse obligationer. -

I den forbindelse er det tankeveekkende, at
der fra savel forsikringsselskaberne som pen-
sionskasserne er kommet tilkendegivelser, der
viser, at man ingen som helst sikkerhed har
for, at disse institutioner vil opkebe indeks-
obligationer i ner det omfang, som regerin-
gen forventer at indeksobligationerne skal
udbydes i. De antydninger, som gkonomimi-
nisteren er kommet med, er altsd ganske reel-
le, og de kan blive reelle lang tid for, at no-
gen maske dremmer om det. Derfor er det

helt nedvendigt, at vi far et klart svar -fra

9/3 82: 2. beh. af f. t. l. om indeksregulerede rea]kred‘itlén" m.om.

2080

regeringen pa de spergsmal, jeg her har stil-
let. - o

Det har varet sagt om denne sakaldte in-
deksreform, at den vil hjzlpe mere privat
byggeri af ejerboliger i gang, meri det bliver
der jo ikke tale om. Jeg vil da ikke afvise, at.
der kan blive tale om en igangsztning af
ejerboligbyggeri i beskedent omfang med
indeksfinansiering, men jeg tror, det vil blive
i et seerdeles beskedent omfang.

Vi har faet oplysninger i udvalget, som
klart dokumenterer, at en ejerbolig, et parcel-
hus f.eks., der er finansieret med indekslén,
vil blive vaesentlig dyrere end et parcelhus,
der er finansieret med traditionelle ldn. S&
kan man selvfelgelig sige, at den merpris er
man villig til at betale for at slippe noget
billigere i starten. Jeg tvivler nu pd, at der er
ret mange, der vil gore det efter nzrmere
overvejelse, men man risikerer altsé, at man
lokker nogle ind i disse indeksfinansierede
huse, som .darligt nok har tad til det, men
som ikke opdager det nu, fordi ydelsen er
lav. De vil imidlertid opdage det senere, men
s4 'har de ingen muligheder for at komme ud-
af disse 1&n, s er det for sent. ‘

" En anden grund til, at deite forslag ikke
vil hjelpe det private ejetboligbyggeri i gang,
er, at den samlede virkning af forslaget er, at
det . almennyttige udlejningsbyggeri bliver .
langt, langt mere konkurrencedygtigt i for-
hold til det private ejerboligbyggeri, end til-
feldet er i dag. Man vil altsa forsteerke den
vandring pa boligmarkedet, som sker i dag,
og som er et resultat af en fejlslagen @kono-
misk - politik og en fejlslagen boligpolitik.
Man vil altsé styrke det almennyttige udlej-

ningsbyggeris konkurrenceevne i forhold til

private ejerboliger. Ogsa af den grund er der
ikke tale om, at man her vil styrke ejerboli-
gens stilling pa boligmarkedet. :

Den tredje grund er, at den eneste made,

“man kan vere helt sikker pa at dette forslag

vil pavirke byggeaktiviteten pd, er, at kvoten
for almennyttigt udlejningsbyggeri bliver for-
oget med 20 pct. Det er jo en kvota, der er
lovbestemt, s& det er man helt sikker pa sker,
hvorimod de virkninger, der matte komme
for ejerboligbyggeriet, er hojst usikre.

Det er vores opfattelse, at den udvidelse af -
kvoten for  almennyttigt udlejningsbyggeri,

-der her er tale om, langt overstiger det, som
~den langsigtede efterspergsel efter almennyt-

tige udlejningslejligheder tilsiger. Det er ogsd
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arsagen til, at vi sammen med en rxkke an-
dre partier har stillet nogle andringsforslag,
som fastholder kvoten for almennyttigt udlej-
ningsbyggeri pa det nuverende niveau og til
gengeeld foreger kvoten for privat andelsbo-
ligbyggeri ‘ganske betragteligt. Det er der bo-
ligpolitisk langt' mere perspektiv. i.- Ikke
mindst synes jeg, at det burde veekke til ef-
+ tertanke hos de partier, der normalt er inter:

esserede 1, at der sker en styrkelse af den pri-

vate bolig p4 boligmarkedet. - , .
~ Endelig kan vi se af forslaget, at den udvi-

delse af kvoten for privat andelsboligbyggeri,

der er foreslaet i et af @ndringsforslagene, en -
udvidelse fra 1.000 enheder til 1.500 enheder,

ikke er permanent. Det er en midlertidig
- kvota, som kun gelder i to ar, hvorimod den
ordinzre almennyttige udlejningskvota pa de
- 12,000 gelder permanent. Der er altsi her
tale om en skavvridning som en yderligere
understregning af, at' dette forslag ikke wil
styrke- den private ejerboligs og den private
andelsboligs stilling pa boligmarkedet, tvert-
imod. - ' '

Jeg skal slutte med at sige som en samlet
konklusion af det, der her foreligger, at det,
der vil ske, er, at den almennyttige "udlej-
ningssektor -vil blive yderligere styrket i for-
hold til den private sektor pa boligmarkedet;
og-det, som i virkeligheden er-den boligpoli-
tiske tragedie, er, at man tror, at man ved
gennemforelsen af disse forslag har lost byg-
-geriets problemer. Risikoen er, at man nu
leener sig tilbage og tror, at byggeriets krise
er lest. Jeg tror, at enhver med praktisk til-
knytning til boligmarkedet vil forsta, at det
langtfra er tilfecldet. .

. Kalnzs (SF): -

" De to forslag, som vi har til behandling
her, bliver tit betegnet som en finansierings-
- reform for byggeriet. Jeg vil godt sige, at vi
. fra SFs side forventede, at der skulle veere
vaesentlig mere i en egentlig finansieringsre-
form for byggeriet end det, der er i disse to

lovforslag. Vi betragter dem kun som en del
af en egentlig finansieringsreform, idet vi-
mener, at en sddan finansieringsreform burde -
_ indeholde dels indferelse af indekslan — det .

mener vi er ngdvendigt under en eller anden

form - dels en fjernelse af boligfinansierin- -

gen fra det frie marked.
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Det er altsd kun den ferste del, vi har med
at gore her, nemlig indferelse af indekslan,

~.og det mener vi i SF er absolut nedvendigt. 1

den aktuelle situation ser.vi dét som den ene-
ste mulighed for at f4 mere gang i byggeriet,

- f& flere arbejdspladser i byggefagene -og-fa

flere boliger. Der er mangel pa boliger, og
der er mangel pd arbejdspladser inden for
byggesektoren, s vi mener absolut, at der
mad gores noget, og det ma vare i form af
indekslan.. : o

Vi mener, det er nedvendigt, at det sker
meget hurtigt, for ellers vil det produktions-
apparat, som vi har, og som i et vist omfang
ogsd er i-gang med eksport i ojeblikket, blive
adelagt. ‘

Den del, der mangler i disse to lovforslag,
er, at indeksldnene bliver finansieret pa et
lukket marked, da vi mener, det giver stor
usikkerhed, nar indeksobligationer skal szl-
ges pd det fri marked, og det er fuldstendig
rigtigt, som hr. Fogh Rasmussen sagde, at det
er vores bestemte mening, at hvis dette ikke
kommer til at fungere, siledes som det var
tenkt, skyldes det, at man absolut skal have
indeksobligationer ud pa det fri marked.

- Vi tror imidlertid, der er en rimelig god
chance for, at ordningerne kommer til at

- fungere. Vi tror, der vil vare kebere til in-
-deksobligationer i betydeligt omfang, og vi

tror ogsd, at der er folk, der vil bruge indeks-
l&n ogsa til ejerboligbyggeri.
‘Det blev nzvnt fra hr. Fogh Rasmussens -

“side, at der sikkert ikke var mange, der ville

gé i gang med at bygge ejerboliger ved hjelp
af indeksldn. Men jeg tror, situationen er
den, at mange byggefirmaer og typehusfirma-
er meget gerne vil i gang med at bygge min-
dre huse, og at der vil veere mulighed for at

seelge disse huse. Derfor tror jeg, at typehus-
firmaer vil gd i gang med at bygge med fi-
nansiering ved hjzlp af indekslan, og jeg tror
ogsd, at folk vil kebe disse indeksfinansiere-
de mindre huse. Ikke fordi det vil vere foi-
delagtigt for dem sammenlignet med normal
finansiering, hvis de:altsd havde penge nok.
Men det har de ikke. Der bliver her en mu-
lighed for at kebe en ejerbolig, nar den er
indeksfinansieret, en mulighed, som mange
mennesker ellers simpelt hen ikke har i dag.

- Vi er tilfredse med, at der er stillet nogle

‘@ndringsforslag fra boligministerens side om, -

at de dele af finansieringen, der havde med
landbruget at gore, er taget ud og bliver lgst
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for sig, og vi er ogsd tllfredse med, at der er
indfort en reallonsgaranti i ejerboliger. Vi

mener, det er vigtigt, fordi vi tror, at der vil-

veere en hel del mennesker, som er nedt til at
kebe en ejerbolig, simpelt hen fordi de ikke
kan fa en lejebolig, og derfor ma det vare i
vores interesse at sikre, at disse mennesker
kan blive siddende trygt i de boliger, som de
kaber.

Et tredje @ndringsforslag af betydnmg er

det, der gar ud pa, at man ogsd kan bruge

indekslan til finansiering af ombygninger af
og tilbygninger til ejendomme til sociale og

kulturelle formal; vi er tilfredse med, at bo- -

ligministeren har stillet * dette @ndringsfor-
slag.

Vi betragter de to lovforslag, der her er
tale om, som en helhed, og en forudsztning
for, at vi kan stemme for lovforslaget om
indferelse af indekslan, er, at vi ogsé far gen-
nemfort det andet lovforslag, nr. L 82 om
stotte til boligbyggeri.

Det er selvfolgelig forst og fremmest det
almennyttige byggeri, vi teenker pa. Vi er me-

get tilfredse med, at man satter kvoten op

fra de 10.000 boliger om Aaret til 12.000 boli-
ger om -dret. Vi ved nemlig, at der er stor
mangel pd disse almennyttige bollger

Vi er ogsa tilfredse med, at man gér i gang

med ungdomsboligbyggeri. Der har varet en

stadig stigende mangel pa boliger til unge, og
det bliver nu muligt med et byggeri pa 2.000

boliger om aret nogenlunde at bevare status.
quo. Det -er ikke sddan, at situationen for

unge, der seger boliger i de kommende ar,
bliver bedre med dette byggeri — s& skulle vi
endnu hgjere op -end til de 2.000 om &ret —
men det er et skridt pa vejen.

Det ligger ogsa i disse to lovforslag, at be- ’

gyndelseshuslejen i det almennyttlge byggeri
bliver sat ned, og det er der i allerhojeste
grad brug for. Vi mener ikke, at den nedset-
telse, der sker, er tilstreekkelig, men vi mener,
det er et trin pa vejen, og vi mi si prove at
fa forbedret bohgsikringsordningen og bolig-
ydelsesordningen og ad den vej sikre, at 0gséd
folk med lave indkomster kan bo i nyt al-
mennyttigt byggeri.

Det vil undre os meget, hvis man fra radi-
kal side ikke kan stotte disse lovforslag. Fra
radikal side har man lenge givet udtryk for,

at man ville stette en indeksfinansiering af

boligbyggeriet, men tilsyneladende er der
kommet det ind i det, at man kun kan stette

den, hvis man far nedskaret det almennyttige
byggeri og i stedet fir oget byggenet af pri-
vate andelsboliger..

Jeg synes, det er vanskeligt at forstd, at det
skulle vere en hindring for, at de radikale
kan medvirke til gennemforelse af disse to
lovforslag.-De radikale ma dog ogsd vide, at
det, at man bygger flere private andelsboliger
og faerre almennyttige boliger, gor boligsitua-
tionen for de dérllgst stillede endnu dérlige-
re, end den er i dag, og derfor kan det vare

vanskeligt at forstd, hvordan de radikale kan
bruge det som argument for ikke at stette
disse lovforslag. Jeg har indtryk. af, at det er

“det, der er situationen.

Der er et @ndringsforslag til lovforslag nr.
L‘82 om, at man skal bygge 1.500 flere priva-
te andelsboliger. Vi kan acceptere, at man
gor dette, men det er selvfolgelig vores hold-
ning, at der havde vaeret mere brug for,. at

‘man byggede 1.500 almennyttige boliger eks-

tra i stedet for; det er dem, der er mest brug
for.

Vi onsker disse lovforslag gennemfﬂrt hur-
tigt. Selv om det fra flere sider er udtalt, at
det ikke betyder s& meget, om de bliver gen-
nemfort en méaned for eller senere, mener vi,
at byggebranchen, folk i byggefagene erien
si desperat situation, at vi simpelt hen ma
gore alt for at f4 gennemfort disse to lovfor-
slag hurtlgt siledes at der kan komme gang i
byggeriet igen. Det er der i allerhmeste grad
brug for.

Thorndahl (FP):

Som vi oplyste under forstebehandlingen,
har fremskridtspartiet stedse ensket en libe-
ralisering af realkreditformidlingen, herunder
en tilvejebringelse af muligheden for at ud-
stede indeksregulerede realkreditlan. Vi vil
derfor principielt kunne stotte regeringens
forslag om indeksregulerede realkreditlan. - ,

Vi vurderer imidlertid virkningen af indfe-
relsen af indeksldn.anderledes end regerin-
gen. Vi tror ikke pé, at udstedelsen af disse
obhgatloner blive ner si ‘omfattende, som
regeringen forestiller sig. Vi bade tror og ha-
ber, at indeksobligationerne far en vesentlig
mindre udbredelse, simpelt hen fordi indeks-
lanene under de forudsetninger, der er til
stede i dag, totalt set er den dyreste finansie-
ringsform. 'Men da begyndelsesydelserne jo
er lave, indeholder indekslénene i sig selv en
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voldsom tilskyndelse for dem, der har dar-

ligst rdd, til at veelge den dyreste bollgﬁnan-

snermgsform

Fremskridtspartiet har stillet aendrmgsfor-
slag om, at indeksldnene ogsd skal omfatte
om- 0g tilbygninger; det vil veere en hensigts-
maessig og nyttig udvidelse, som vi meget
“staerkt skal anbefale folketinget at stotte.

" Vi er imidlertid noget forundrede over det
efterspil, der har veret efter udvalgsbehand-
lingen. Det har for os vaeret foruroligende, at
der i dagspressen har varet oplysninger
fremme om, at der skulle foreligge en under-

- hdndsaftale mellemsocialistisk folkeparti og
regeringen om statslige stotteopkeb af in-
deksobligationer over de statslige fonde. Vi
regner med, og vi hdber pa, at.vi under ud-
valgsbehandlingen mellem anden og tredje

~ behandling féar skaffet fuldstendig klarhed

over, om der forehgger en sédan aftale mel-
lem SF og regermgen

I ovrigt har jeg endnu ikke set det demen-
ti, som ekonomiministeren i boligudvalget

den 25. februar 1982 lovede, af et sakaldt :

konstrueret interview med ministeren i dag-
bladet Information samme dag. Jeg har imid-
lertid ikke lejlighed til at laese alle numre af
“ Information, s jeg regner med, at dementiet
har varet bragt, og at vi sd i boligudvalget

. kan fa dementiet omdelt som bilag.

Vedrerende L 82 har vi stillet.z2ndringsfor-

'slag om at udtage kvotaforhajelserne.for det

stottede byggeri, et forslag, som vil indebeere
meget betydelige besparelser; i lgbet af nogle
fa ar vil de vel blive pa nogle milliarder kro-
ner, besparelser, som -vi mener den ekonomi-
ske situation tilsiger at man ne;dvendlgws mﬁ
stotte. i

Med hensyn til de aendrmgsforslag, som

venstre, de Konservative, kristeligt folkeparti -

og de radikale — det er adbenbart det nye fir-
klgver i dansk politik — har: stillet, -skal jeg
sige, at vi vil stemme for de forslag, der sat-
~ter kvoterne for det stottede byggeri ned,
mens vi vil stemme imod de foresldede for-
hejelser af kvoterne.

Afslutningsvis vil jeg gerne fremhasve at
den politiske debat om indekslinene efter
mit sken har veret noget afsporet og vildle-
dende. Realiteten er, at indeksldnene korrige-
rer for inflationen; -de vil derfor muliggare
en finansiering af et byggeri, der helt vil sva-
re til de vilkar, der var galdende, da vi ikke
havde inflation, og betalt med helt sammen-
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lignelige reale ydelser. Nar indeksfinansie-
ring alligevel er dyrere end den finansierings-
form, vi kender i dag, er det alene pa grund
af den meget betydelige overbeskatning og
den skattelovgivning i det hele taget, vi lever
med i dag, og det er forudsatninger, som
fremskridtspartiet ikke er ansvarligt for. -

Med dette lovforslag giver vi bade langive-
re og lantagere nye valgmuligheder under
frie markedsvilkar. Har -man tillid til sine
medmennesker og deres evne til at treffe
fornuftige valg, er der ingen problemer i at
tilslutte sig lovforslaget. Vi har tillid til vore
medmennesker, og derfor siger vi ogsa ja til
at indfere indeksregulerede realkreditlan.

Stubkijeer Pedersen (CD):

Det er rigtigt, at centrum-demokraterne -
var meget kritiske over for lovforslag nr. L'
81, som det foreld under forstebehandlingen.

‘Hovedparten af vores kritik gik pa land-

brugsomradet, hvor vi i evrigt er pd linje
med det radikale venstre og de konservative.
Da regeringen sa tilbed at pille landbruget
ud af lovforslaget og yderligere tilbed en re-
allensgaranti, som vi ogsid har forlangt, har
vi ikke nogen grund til ikke at stemme for

* det, bare fordi vi var kritiske under forstebe-

handlingen. Selvfolgelig kan vi stemme for

" det, idet vi mener, der er meget positivt i det,

og .fordi man har imedekommet os pd en
rekke omrader. ‘

Vi synes ogsd, vi har haft en meget grun-
dig udvalgsbehandling. Jeg synes, det. skal
siges, ndr der er blevet talt om lovsjuskeri, at
pé det tidspunkt, da vi skrev betenkningen,
var faktisk samtlige svar pd de péd det tids-
punkt stillede sporgsmal afleveret naesten et
degn fer.

. Fru Agnete Laustsen refererede til skrivel-
sen fra Realkreditradet, og det har. hun ogsa
lov til, men hun skal ligesom tage det hele
med sa, for den sterste kreditforening i Dan-
mark har nogle ganske andre synspunkter.
Jeg citerer fra skrivelsen: -

»Kreditforeningen Danmark finder ikke,
at en raekke af de ovenfor omtalte »admlm-
strative problemer« i deres vasen er admini-
strative, og firder derfor ikke, at de ber ind-
gi i Realkred1tradets nerverende skrivelse.
Kreditforeningen -Danmark kan i . ovrigt i
flere tilfeelde ikke tilslutte sig den holdning
over for disse problemstillinger, som har fun-
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det udtryk i skrivelsen.” Det samme. galder
kommentarerne vedrerende reallansklausu-
len.«

Jeg vil ogsa godt henv1se til Information i

‘dag, som har en artikel om det samme: pro-

blem.

Fru Agnete Laustsen trox heller 1kke, der
~vil komme noget byggeri i gang pa grund af
denne indekslov. Vi har ikke. sagt noget om,
hvor meget der kommer i gang, men det helt
afgorende er i'hvert fald, at dette er et skridt
i den rigtige retning. Regeringen har selv ve-
ret fremme med, at det méaske glver 10.000
arbejdspladser. Fremskridtspartiet siger i sit
betenkningsbidrag, at det maske er 5.000
arbejdspladser. Men vi er da i hvert fald eni-
ge om, at der er arbejdspladser i dette.
~ Jeg skal ogsé lige kommentére nogle af hr
'Fogh Rasmussens bemerkninger.
~ For ‘det forste havde hr. Fogh Rasmussen
en rekke betenkeligheder, men jeg synes
faktisk, vi har gennemgaet dem alle i udval-
get, sa jeg forstar ikke, at hr. Fogh Rasmus-
sen stadig vak har disse betznkeligheder.

Hr. Fogh Rasmussen taler hele tiden om
stotteopkeb fra regeringens side, altsd over
de statslige fonde.' Vi har aldrig brugt ordet

stotteopkeb. Det, vi har sagt, og det stir vi

gerne ved, er, at staten har adskillige fonde, i
ovrigt selvstendige fonde: bygge- og bolig-
fonden, ATP-fonden m.m. Det vil simpelt
hen vare urimeligt, at vi gar ud til f.eks. pen-
.sionskasserne og siger til dem: nu ma I vise

lidt samfundssind og investere i indeksobli-
gationer, selv om det mdaske ikke lige umid- .

delbart er en god fotretning for jer, hvis sta-
ten med de store midler, som den har i fon-
dene, ikke ogsa investerer i indeksobligatio-
ner. Det skulle bare mangle.

Jeg vil godt henvise til et notat, vi har faet
fra boligministeren, og som skonomiministe-
ren har tilsluttet sig. Deri siges, at en rekke
offentlige fonde, herunder den sociale pen-
~ sionsfond og statens bygge- og boligfond, har

meget betydelige midler placeret i obligatio-
‘ner. Nu skal jeg lige i parentes indfaje, at'i
hvert fald for bygge- og boligfonden siger
vedtegterne simpelt hen, at den skal investe-
re i obligationer. Skrivelsen fortseatter:

»Boligministeren finder  det naturligt, at
disse fonde ogsa lader deres. portefoljer rum-
me indeksobligationer. Derfor vil det vere

rimeligt, at der.som led i deres investerings-’

politik indkebes indeksobligationer.

En sidan opkebspolitik ma dog ikke mod-
virke, men sgges samordnet med den af Na-
t1onalbanken fﬂrte almindelige pengepolu-
tik.« - :

CD. kan fuldstaendlg tilslutte sig-de be-
tragtninger, som her er gjort galdende af
bolig- og ekonomiministeren. ,

Hr. Fogh Rasmussen-var ogsd inde pa, at
det almennyttige byggeri nu. bliver mere kon-
kurrencedygtigt i forhold til ejerboligerne:
Jeg vil gerne sla fast, at vi har intet imod
almennyttigt byggeri, men det er da rigtigt,
nar hr. Fogh Rasmussen siger, at starthusle-
jen bliver lavere i det almennyttige byggeri, i
ovrigt ngjagtigt som den bliver det for ejer-
boligérne. Der er bareé en vaesentlig forskel,
som far mig til at sige, at det nok er det om-
vendte af det, hr. Fogh. Rasmussen sagde, der
vil ske. En af de store fordele ved det almen-

nyttige byggeri er nemlig, at vi i lebet af ‘

nogle ar ikke far den meget store ubalance
mellem nye lejligheder og lejligheder, som er.
10-15 ar gamle der vil ikke blive den meget
store forskel i huslejen, og det synes jeg er

noget virkelig positivt.:.

Hr. Fogh Rasmussen var ogsa inde pé an-
delsboligkvoten, som vi i evrigt fik sat op fra

“de 1.000 til 1.500. Vi synes; det i'sig selv var

et stort spring, der blev vedtaget i boligloven
sidste 4r, at der skulle bygges 700, og nu er. -
vi oppe pa 1.500, men hr. Fogh Rasmussen
siger, at tallet her ikke er permanent, hvori-
mod det er det for det almennyttige byggeri.
Det er jo ikke rigtigt, hr. Fogh Rasmussen,
safremt dette forslag bliver vedtaget — jeg -
teenker her pa § 1, stk. 2, som jo giver en
hjemmel for boligministeren til at yde rente-
bidrag i hvert.af finansarene 1982 og 1983 til
indtil 12.000 lejligheder i almennyttigt bygge-
ri og indtil 1.500 andelsboliger.

Denne hjemmel til at yde rentebldrag skal
sammenholdes  med forslagets § 8, hvorefter
boligbyggeriloven @ndres, siledes at der ikke
er hjemmel til at yde grundkapitaltilskud til
en arlig kvota' pa 10.000 almennyttige lejlig-
heder, men i stedet til at yde grundkapital til
12.000 lejligheder i hvert af ﬁnansérene 1982‘
0g 1983,

Vedtages disse forslag ~ og det hdber vi de
gor — vil der ikke lengere-vere nogen fast
ﬁ.rlig kvota for nogen kategori af stettebygge-
ri. I stedet kan der fastsettes kvoter pd fi-

“nanslovene for 1984 og fremefter Det synes

vi ogsd i sig selv er positivt, at vi nu ikke
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lzngere er bundet til et vist antal almennytti- .

ge lejligheder lang tid frem, men-at vi tager

op ar for ar, hvad der er behov for, 0g hvad -

der er rad til.
Jeg skal i evrigt foresla, at man stotter de
af boligministeren stillede @&ndringsforslag.

-, Drzbye (RV): :

Man kan ikke undga at blive en lille smu-
le trist til mode, ndr man skal behandle et
sporgsmal pa et omrade, som det radikale
venstre som parti har arbejdet for i en lenge-
re periode, og s& mé& konstatere, at en god
tanke er blevet darligt behandlet af en rege-
ring og tilsyneladende et flertal i folketinget.
Men det er ikke desto mindre det, der er ud-
gangspunktet for mine bemaerkmnger ved
denne anden behandling. ;

Det radikale venstre har vearet og er fort-
. sat tilhenger af en finansieringsreform med
indeksldn. Ved. ferste -behandling af lovfor-
slagene slog jeg fast, at regeringsforslagene
indeholder _en betydelig imedekommenhed
- over for de synspunkter omkring finansie-
_ ringsreformen, som-det-radikale venstre hav-

de givet udtryk for bl.a. sidste efterar, men

ogsd’ lider af udpraegede'mangler iser pa
landbrugsomradet. .
~ Jeg slog imidlertid ogsé fast at fordelm-
gen af det stottede byggeri ikke var i over-
ensstemmelse med det radikale venstres on-
~ sker; bl.a. ensker vi et storre antal private
andelsboliger,
Det afgorende problem er dog for s&. vidt

ikke udgangspunktet ved forste behandlmg,

men de @ndringer, der er sket i forslagene
fra forste behandling til anden behandling og
- den - det skal jeg senere komme tilbage til —
meget sarbare introduktion af mdekslénene,
som nu skal foretages.

. For det ferste har regeringen taget land-
brugets omprioritering ud af lovforslagene.
For dele af lovforslagene er vi enige i. Vi

synes,. at den reguleringsfond, som var-inde-

holdt i det oprindelige lovforslag, var en dar-
“lig idé. Vi synes, at de to indekser, som man
-arbejdede med péd landbrugsomradet, ikke
var tilfredsstillende beskrevet og maske heller
ikke den rigtige mdade at lese problemerne
pd. Men det afgorende er, at fordi introduk-
tionen af indeksldn pa det dbne marked er et
sarbart omride, har, man meget hardt brug
for at fd klarhed over omfanget af indeksob-

-ligationer, der vil blive udbudt. Det, regerin-

gen nu har gjort, er at pille en meget stor del
af udbuddet af indeksobligationer ud af lov-
forslaget og sige: det ma vi s behandle pa et
senere tidspunkt, men vi regner med at mar--

-kedsfere indeksobligationer til boligbyggeriet
~og til det formentlig begreensede erhvervs-.

byggeri, der vil vere tale om ifelge lovforsla-
get, i forste omgang; s& kan man forhandle
sig frem til et finansieringsomfang for land-
bruget pa et senere tidspunkt og sd introdu-
cere det bagefter

- Man kan i hvert fald ikke kalde det en
planlagt politik fra regeringens side, man
kan maske snarere kalde det en fra-handen-
til-munden-politik. Det er efter vores opfat-
telse at lebe en betydelig risiko for, at darlige-
erfaringer med ‘introduktionen af indekslin
pa det abne marked vil komme til at koste

‘muligheden for en vasentlig og nedvendig
_omprioritering i landbruget her og nu, og

den er der ellers hardt brug for.
- Den anden @ndring af mdekslovforslaget

“som er sket siden forste behandling, er indfe-

relsen af reallensgarantien. Som princip kan
vi ikke have meget imod den, men det er nok
tvivisomt, hvor stor en effekt der i det hele
taget, ligegyldigt hvilket system man vil vel- -
ge, vil veere af en reallonsgaranti. Lad nu det
ligge." Det afgerende problem i den reallens-
garanti, som er foresldet, er, at man arbejder
med forskellige indekser pd lantagerside og
pé langiverside og derved skaber en rakke

- problemer bdde péd lantagerside og pa langi-

verside for de obligationer og de lan, som er
knyttet til en reallonsgaranti.

For lantageren betyder det, at det er svert
at fa et nejagtigt overblik over, hvad kon-
tantveerdien af restgzlden er, og hvad den
effektive rente af den obhgatlonsgaeld man .

“har, i virkeligheden bliver.

For langiveren, obligationskeberen, bety-
der det, at andringer i reallensudviklingen
vil betyde usikkerhed om afkastet, om ydel-

‘sen, og dermed vil der vere en betydelig risi-

ko for, at vi far uhensigtsmessige kursud-
sving i forbmdelse med introduktionen af
mdekslénene

“-Det havde varet bidde administrativt lette-
re og markedsmassigt bedre, om man havde

‘valgt at indfere reallonsgarantien med det

samme indeks pd lantager- og langiverside,
og det var bestemt ikke uladsiggerligt at gen- :
nemfere det pa den made.
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-Det tredje' problem: er, som jeg omtalte
for, hele sarbarheden omkring introduktio-
nen. Jeg har veret inde péd to faktorer, som
er vaesentlige i vurderingen af sirbarheden:
Den ene er den uigennemskuelige reallgnsga-
ranti; som ikke kan undgi at pévirke kurser-
ne nedad for en hel del af obligationerne, og
den anden er usikkerheden om omfanget af

udbuddet af obligationer fra landbrugets om-.

prioritering. Det tredje usikkerhedsmoment
er, at de partier, som kommer-til at gennem-
fore = finansieringsreformen, er hinandens

modpoler, nér det drejer sig om at skabe den’

langsigtede forudsztning for afsatningen af

obligationerne, som ligger i gennemfarelsen '

af en skattereform.

"~ Det, der med vedtagelsen af dette lovfor-
slag ligger for, er, at CD og SF skal blive
enige om en rentebeskatningsordning omfat-
tende ogsd de skattefri institutioner. Ellers
far SF ret i, at man ender med at métte flytte
en stor del af indeksobligationsomsatningen
over i et lukket marked. CD siger altsa: obli-
-gationerne skal afsattes pd et dbent marked,
men der skal ikke gennemferes nogen rente-
skattereform. SF siger:- obligationerne skal
afsattes pa et lukket marked, i hvert fald si
lenge vi ikke har en renteskattereform.  Og
de to synspunkter har regeringen sat sig for
at forene. Det er ikke ladsiggerligt; og der-
med skaber ‘man den .tredje og maske ve-
sentligste usikkerhed om. introduktionen af
indeksobligationerne, nemlig den, at der ikke
er nogen garanti for, at vi s ogsi far den
renteskatteordning, som knytter sig si klart
til hele denne finansieringsreform.

Jeg synes ogsd, der er grund til at gore et
par bemerkninger om boligmarkedet. Med
hensyn til aktiviteten er der i hvert fald én
ting, der er givet, og det er, at udvidelsen af

kvoterne for det stottede byggeri, i hvert fald

for det almennyttige byggeri, vil give anled-
ning til en foreget aktivitet. P4 ejerboligom-
. r&det har vi hele tiden ment at der var tale
om en positiv tendens, men der spiller nu to
negative faktorer ind. For det forste er ud-
buddet af huse fra tvangsauktioner overor-
dentlig stort — i 1981 var der tale om om-

kring 8.000 forventede tvangsauktioner — og -

det er huse, der udbydes til en pris, der ligger
vaesentligt under nybygningsomkostningerne.
Nér hr. Kaj Poulsen her i dag citerer Type-
husfabrikantforeningen for at have en for-
ventning om et langt sterre nybyggeri som

folge af finansieringsreformen end den, som
selv regeringen har givet udtryk for, undtager
han en vesentlig betingelse, som tydeligt
fremgar af henvendelsen fra Typehusfabri-
kantforeningen, nemlig den, at medmindre
man far dette store udbud af huse fra tvangs-
auktioner omfattet af en omprioriteringsord-
ning, kan man ikke komme til at tage hul pa
den opsparede eftersporgsel, der ligger pa
omradet. Hr. Kaj Poulsen ryster pa hovedet,
men han kan bare leese henvendelsen fra Ty-
pehusfabrikantforeningen; deri kan han' sort
pé hvidt se, at det er det, der er foreningens
synspunkt. '

Den anden tendens, som kommer tll at
pavirke ejerboligbyggeriet negativt, er den
udformning, som redllonsgarantien har faet.
Den er jo p4d en made selvforsteerkende, idet
jo darligere reallonsudviklingen er, jo strarre
kursudsving vil man fa.

Der er altsd et par tendenser, som traekker
i modsat retning af hovedtendensen: en styr-
kelse af ejerboligbyggeriet.

Jeg tror derfor, det er meget realistisk, nar
regeringen og boligministeren i svarene til
udvalget regner med ern forholdsvis stabil
ejerboligproduktion pd 7.500 i de narmeste
ar. Jeg tror ikke p4, at vi kommer hgjere op, -
og det er maske endda tvivlsomt, om vi kom-
mer helt derop.

Hr. Kalnas siger om det radikale venstres
stillingtagen til reformen, -at vi som en betin-

‘gelse for en foregelse af det private andels-

boligbyggeri er géet ind for en nedskering af
det almennyttige boligbyggeri. Det er vi ikke.

Vi har tveertimod i 1980 stettet en foregelse

af det almennyttige byggeri fra 7.000 til
10.000, men vi stetter ikke den udvidelse pd i
realiteten 2.000, som regeringen nu lagger op
til; den ensker vi erstattet af en forpgelse af
antallet af de private andelsboliger; som jo i
alt er oppe pé 700.

"~ Vi mener, det er en langs1gtet fejl at satse
s& sterkt pad det almennyttige boligbyggeri.
Der er jo ikke tale om, at det i serlig grad er
de svage pa boligmarkedet, som skal flytte
ind i dette byggeri. Det vil vaere omkring to
tredjedele af den samlede tilgang af nye pa
boligmarkedet, som vil vare henvist til at
flytte ind i- det almennyttige byggeri, og nar
to tredjedele af boligbyggeriets samlede om-
fang er almennyttigt, er der neppe tale om,
at det er et byggeri, der i serlig grad henven- .
der sig til de svagest stillede. Der er i ovrigt
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heller ikke nogen form for indtaegtsgreenser
opad i det almennyttige byggeri, tvaertimod, i
visse kommuner er der indtzgtsgraenser den

anden vej, s& jeg mener, at argumentationen

om, at man ved at fastholde det almennyttige

byggeri pa IOmkring halvdelen af det samlede -

nybyggeri i se@rlig grad skulle genere de dar-
ligst stillede pa boligmarkedet, simpelt hen er
forkert. ‘ -

Men dertil kommer — og det kan hr. Stub-
kjeer Pedersen ikke komme uden om — at det

af hele materialet omkring lovforslaget frem-.

gdr, at regeringens opfattelse er den, at kvo-
ten ‘pd de 10.000 almennyttige boliger er en
permanent kvota, mens kvoten pa de 1.500
andelsboliger er en engangskvota. Hr. Stub-
kjer Pedersen kan f.eks. se pa udvalgsbilag
+ nr. 71 til L 81, som boligudvalget fik den 5.
marts, og hvoraf det tydeligt fremgar, at in-
. vesteringerne i andelsboliger stopper i 1984,
og. 4t man derefter kun regner med investe-
ringer i'det almennyttige boligbyggeri, i uen-
dret omfang i ovrigt. Nar hr. Stubkjer Pe-
dersen derfor argumenterer pa den made, at
det af lovforslaget fremgar, at alle kvoter
opherer med udgangen af 1983, sker det sim-
pelt hen imod bedre vidende. Det fremgér

sort pd hvidt af det pigaeldende- udvalgsbi-’

lag, at ifelge den aftale, som hr. Stubkjer
Pedersen har indgdet med regeringen, nulstil-
les andelsboligbyggeriet i 1984, mens den

almennyttige kvota pa 10.000 boliger fortsat- .

ter fremover. Det er forudsetningerne for

. den aftale, som hr. Stubkjer Pedersen har-

indgéet, og det kan han ikke komme uden
om, ‘ '

forste behandling, mener vi, at det er for lidt.
Vi mener, at i den boligsituation, vi har i je-

~ blikket, hvor hovedtrekket er, at det private

ejerboligbyggeri er faldet drastisk, var det
rigtigt og fornuftigt at satse iser pa en fore-
gelse af de private andelsboliger. Derfor har

vi sammen med andre stillet et &ndringsfor-

slag, som retter op pa fordelingen af det stot-
tede boligbyggeri, sidan at vi pa lengere sigt
kan tilstrebe en tredeling med en tredjedel
-almennyttige boliger, en tredjedel andelsboli-
ger og en tredjedel ejerboliger. Det mener vi
pa lang sigt vil vere en fornuftig fordeling,
idet vi dog selvfelgelig er klar over, at der
markedsmassigt vil komme variationer fra
det ene dr til det andet, s& lenge man arbej-
'der med et egentligt marked. - ‘

Som det vil *‘fremgﬁ af vores indlaeg ved

(Kort bemarkning).

Kaj Poulsen (S):

Jeg bemarkede ogsa det radikale venstres
positive holdning til forslaget om indekslan,
og sd kunne jeg godt tenke mig at sperge
efter det indleg, vi nu har hert, og som pa
nasten samtlige punkter har forsegt at skabe -
usikkerhed ved at tale om darlig introdukti-
on osv.: hvad var det, man var positiv over
for i det radikale venstre?

~(Kort bemearkning).
Drzbye (RV):

Hr. Kaj Poulsen forudsatter, at kritiske
bemarkninger er-det samme som’ at skabe
usikkerhed. Det 4g ma vi tage pa os. Det, der
er tale om, er, at folketinget behandler et lov-
forslag, og ved en sidan behandling er man
nedt til at redegere for sin stilling til det;
som det foreligger. Hr. Kaj Poulsen kan lase
min tale ved forste behandling. Der var en
rekke positive bemerkninger om indferelse
af indekslan til boligbyggeriet, og jeg har pa
helt konkrete punkter peget pa, hvorfor vi i
den udformning, som forslaget nu har, ikke
kan stette det.

Anne Grete Holmsgard (VS):

VS’ davaerende boligpolitiske ordferer pe:
gede under forstebehandlingen pa en raekke
problemer i de to foreliggende lovforslag.
Forst og fremmest drejede det sig om mulig-

“heden for en indeksbombe i det private ejer-

boligbyggeri. Det drejede sig ogsd om faren
for, at der ville opstd store kurstab pa in-
deksobligationer til almennyttigt byggeri, -
som kunne gore byggeriet dyrere. o
Sidan som loven ser ud nu med de zn-
dringsforslag, der er stillet, mener jeg, at der
er blevet rettet temmelig meget op pa nogle
af disse problemer. Reallonsklausulen, der er
blevet indfert for det private ejerboligbygge-
ri, mener jeg ser rimelig ud, fordi den ikke
finansieres af det offentlige, men ved, at der
bliver tale om en genfinansiering af den rest- -
geeld, der stér tilbage efter 25 ¥ 4ar. :
Det fremgér ogséd af bilagene, der er kom-
met gennem boligudvalget, at eventuelle
kurstab pd obligationerne til det almennytti- °

- ge byggeri vil blive daekket ind af staten pa

linje med rentebidraget. ‘
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Tilbage stir for os problemet om en skat»
tereform, og derfor er det vigtigt for vores
endelige stillingtagen til de to lovforslag, at

vi kan fa regeringen til at bekreefte, at indfe-

relse af indekslin til boligbyggeriet ikke

mindsker regeringens ensker om at gennem- -

fore en skattefradragsreform. Det er vel mest
rimeligt, at det er skatteministeren, der svarer
pa det, og da han ikke er til stede, vil jeg i
stedet for stille spmgsmélet skriftligt gennem
udvalget og haber sa, at vi kan fﬁ et hurtigt
svar pa det.

Sa vil jeg lige. sxge med hensyn til de zn-

dringsforslag, der er stillet, at vi vil gd imod
venstres, konservatives, kristeligt folkepartis

og de radikales forslag om -at udvide kvoten
for nybyggeri af andelsboliger. Vi mener ik-
ke, der er brug for det. Det er en ny type
ejerboliger, som vi har-vendt os imod lige fra
den dag, de blev indfert, nemligi 1980, hvor

de ogsd kom ind sammen med en forggelse -

af den almennyttige kvota. Derimod s vi
gerne, at den almennyttlge kvota
betydeligt.

(Kort bemaerkhing).
Stubkjer Pedersen (CD):

Jeg bliver nodt til at sige til hr. Drabye, at
det rent faktisk forholder sig sadan, at ndr vi
‘er ved udgangen af 1983, er der ingen kvota
for hverken det almennyttige byggeri eller
andelsboliger. Det bliver fremover vedtaget
ved finansloven, og her vil jeg godt referere

til § 8 i lovforslaget, som jo andrer bollgbyg— ‘

geriloven pa det omréde.

Arne Bjerregaard (KrF):

Kristeligt folkeparti har altid veeret positiv
over for forseg med mdeksregulerede lan til
boligbyggeri, og jeg ter da ogsa sige, at vi for
flere ar siden indgik i forhandlinger ogsa
med- den nuvarende boligminister, hvis jeg
ikke husker fejl, netop om at prevekere nog-
le indeksobligationer i byggeriet. Dengang
vandt forslaget ikke tilstrakkelig geher hver-

ken i regeringen eller i folketinget, og derfor

blev det ikke realiseret. Vi mente, det var en
rimelig made at pmvekﬂre noget pé, som er
ganske nyt, og som er vanskeligt' overskue-
ligt, bade for dem, der skal kebe obligatio-
nerne, og for dem, der skal szlge dem.

Ved sidste aftale om en finansiering af det - .
almennyttige byggerl skal jeg indremme at vi

blev oget

klart gjorde opmarksom p4, at vi ikke fortsat

_ville. medvirke til- at stette det almennyttlge‘

byggeri med den rentesxkrmgsordnmg, vi har
i dag, fordi renteniveauet er lebet fra en sé-
dan ordning, hvad ministeren og flere partier
nu ogsd har erkendt, simpelt hen fordi denne
rentestotteordning bevirker, at det offentlige
faktisk kommer til at betale det almennyttige
byggeri fuldt ud. Sa kan man lige s& godt.
betale det fuldt ud med det samme og sige:
veersgo, her star det fiks og ferdig, gratis til
indflytning for lejerne.

Indeksﬁnan51er1ngen var derfor en af dc
veje, vi mente man kunhe gi bl.a. pa dette
omrade. Vi folte ogsd, at man kunne bruge
det- pﬁ dele af det private. byggeris omréde,
og vi felte i hej grad, at man i den nuvaren-
de situation kunne bruge-det til refinansie-
ring af hejtforrentede dele af landbrugets
geld. Det var de omrader, vi onskede man
skulle tage hul pa nu med en indeksfinansie-
ring, men kun disse omrader. Ved kun at
lade indeksfinansieringen gelde for ret be-
grensede omrader i begyndelseh ville det i
hejere grad vere muligt at foretage den ned-
vendige kurspleje, saledes.at introduktions-
vanskelighederne og de lovmassige mangler,
som givet er der, og de skattemassige skev-
heder, som enhver ved er der, ikke i s& udtalt
grad skulle odelzgge fremtidsmulighederne

for en maske udmerket finansieringsmetode.

Men mens man altsd for fa &r siden-ikke
ville provekere blot for en milliard kroner af
den slags obligationer, kaster man ‘sig nu ud
pa det helt dybe vand — ganske vist med bo-

‘hgmlmstercns kendte bem&;rkmng det gér

nok, og iser med stette fra skonomiministe-
ren med udtalelsen til Information fra den
25. februar. S& kan det maske gé lidt bedre,
end bohgmlmsteren havde hébct forste om-
gang.

Vi mener f.eks. i kr1stellgt folkepartl at § 2
kun skulle have indeholdt stk. 1, 2 og 5. Hvis
man havde begrenset sig . til dem og si- en
refinansiering af landbrugets ‘gald, havde
man_ haft en mulighed for at foretage en ri-
melig kurspleje. Man havde haft mulighed
for at introducere ordningen rigtigt, si den
blev en succes, hvor den nu let bliver en fia-
sko, fordi man ikke forstod at begranse sig i
tide. Derfor ma vi selvfolgelig stemme imod
ethvert @ndringsforslag, som. udvider omré-
det for indeksfinansiering; det galder f.eks.

"aendrmgsfmslag nr. 2 og 3.
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Vi havde selvfolgelig habet — det -er klart,
ndr vi har arbejdet med .indeksfinansiering
lige fra partiets start — at vi med denne lov

bl.a. kunne have faet en rimelig finansiering -

af det almennyttige byggeri og en refinansie-

ring af landbruget. Det var det, vi forste

gang havde hdbet at vi nu kunne. Men med
. CDs unge leve, som &benbart ikke har nogen
- interesse i at lese landbrugets gaeldsproble-
mer, siden man gar med til helt at skubbe
dette. afsnit ud af forslaget i stedet for, i den
" situation, som man nu er i, at bruge socialde-
mokratiets notoriske interesse i det almennyt-
. tige byggeri som loftestang for en rlmehg

lﬂsmng af landbrugets problemer, da ma jeg

nok sige, at CD med dette skridt har edelagt
mulighederne for i den ajeblikkelige situati-
on at fa en acceptabel hasmng af landbrugets
problemer. Derfor kan.vi, som altid har en-
sket at fa lest landbrugets finansieringsprob-
lemeér, dybt beklage, at CD pa den made har
0delagt disse muhgheder for at hjelpe land-
bruget i den givne situation. .

‘Jeg er uforstdende over for, at CD nu er

s& velvillig over for dette, for fra CD blev

der ved forstebehandlingen sagt, jfr. sp. 986 i
fortrykket, 2. samling 1981-82, som man selv-
folgelig skal tage med et vist forbehold, da
der kan vere sméfejl i det:

" »Vi star her over. for et somaldemokratlsk
lovforslag, som ganske vist har varet lenge

undervejs, men det hindrer dog 1kke, at-fol-

ketinget nu far et forslag, som ingen rigtig
. hverken kender eller kan overse v1rkmngeme
af. Som jeg ser det, kan det meget nemt i

lobet af nogle ar vise sig, at hvis dette forslag -

~ bliver vedtaget i den skikkelse, hvori det lig-
ger, vil det blive en af de sterste fejltagelser,
folketinget har begaet i nyere tid.« .

84 vidt CD ved forste behandling.

- 54 snakker man om, at man har fiet @n-
dret en masse. Ja, man har vel faet reallens-
historien ind, men lad mig si citere fra 'sp,
987, hvor samme ordferer, hr Stubkjaer Pe-
dersen, sagde:

»Lykkes det at kebe en ejerbohg med in-
deksldn, kan de naste 18-20-25 ar meget
nemt vise sig at. blive serdeles farlige. Sker
der f.eks. i denne periode det mindste uheld,
f.eks. sygdom, arbejdsloshed, eller hvad der
‘nu kan ske, som betyder, at man gir ned i
indtegt, sa vil de pageldende meget ofte bli-
ve nedsaget til at forlade deres hjem.- Eller
hvad hvis en 40-50 é.rlg gar hen og keber et

hus med mdekslén" Ja, s& har han ikke no- .
gen som helst mulighed for at beholde sit
hjem, nir_han gir pé efterlen -eller gér pé

pension.«

‘Jeg mé sparge hr. Stubkjer Pedersen har
reallonsklausulen @ndret det forhold? Har
den forhindret, at man kan blive arbejdsles
eller gd ned i indtaegt? Eller har den forhin-
dret, at man bliver 40-50 &r? Det har jeg
ingen fornemmelse af at den har nogen ind-
flydelse pa.

Endelig kan jeg have Tyst til at citere slut-
mngen af hr. Stubkjer Pedersens 1ndla3g, sp
989: :

_»wHele forslaget om mdekslén, som vi ser.
det er et forslag til en seerdeles usikker frem-

‘tid for det danske samifund, men det er mini-

steren méske ligeglad med. Noget kunne tyde

_pa det.

~ Jeg vil derfor gerne citere Jyllands—Posten
igen fra den 19. januar 1982:

»Om. de langsigtede bivirkninger ved ‘in-
deksldn, som mange kritiserer dem for, siger
bohgmmlsteren

Jeg. bekymrer mig ikke om, hvordan Dan~

‘mark ser ud i ar 1995....«.

Jeg vil gerne have, at disse ord fra bolig- .
ministeren skal std i bevidstheden under be-
handlingen af dette lovforslag.«

Derfor vil jeg ogsa gerne have, at hr. Stub-
kjer Pedersens ord ved behandlingen af det-.
te lovforslag skal std i folks bevidsthed, for
der er ikke @ndret noget vaesentligt i lovfor-
slaget fra forste behandling til nu. Derfor ma
man nok sige, at hr. Stubkjer Pedersen har
gjort boligministerens ord til sine. :

Det er nok si meget sagt, at det er en mis-

. handling af det private byggeri, men i alt

fald -er -det det almennyttlge byggeri, man
onsker at tilgodese i langt hejere grad end
det private byggeri. Vi har altid ensket en

ligestilling. Vi ensker ikke at odelzgge det

almennyttxge byggeri, vi ensker at fastholde
det, men vi ensker ogsd, at der skal vere li-
gestilling mellem. det og det private byggeri.

- Vi mener stadig vaek, det er en fatal fejlta-

- gelse at fastholde en rentestotte til det almen-

nyttige byggeri. Vort mél var, er og har altid
veeret, at ndr et almennyttigt byggeri er taget
i brug, er det offentlige ude af billedet, s er
statten til det borte, og derfor ensker vi ikke,

~ at'man i 25-35 ar skal betale rentestotte til et

byggeri.- Lad os tage omkostningerne nu, el-

‘yler ogsd mé vi s=tte boligbyggeriet pa det
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niveau, vi kan klare, og sd s&tte grundkapi-
taltilskuddet op. Kun ved at s@tte grundka-

pitaltilskuddet op i stedet for at yde rentebi-

drag vil vi komme i overensstemmelse med
onsket om en rimelig udvikling. pé det al-
mennyttige byggerls omrade.

Derfor er jeg nedt til at sige, at netop for-
di vi stadig veek er positive over for indeksla-
netanken, ensker vi ikke at veere med til at
mishandle den pid den made, som man gor
her. For at fa det @ndret savel for 1981 som
for 1982 - hvis vi ellers kan fa tid til det, vi,
der er sma — onsker jeg at stille 22ndringsfor-

slag, som bevirker, at vi, som jeg har foresld-

et tidligere, haever grundkapitaltilskuddet og
fjerner dette rentebidrag, som er en byrde for
samfundet i mange, mange ar ud i fremtiden,
og som vi gerne skulle vere fri.for. Det er
den eneste méde, hvorpd vi kan fa et rimeligt
byggeri pad det almennyttige omrade uden
tllbagevendende skral og skrig.

Selvfalgehg er der mange positive ting og-
sa i boligministerens' eendringsforslag, som vi
stemmer for, og dem, vi selv har veret med-
forslagsstillere til, vil vi selvfelgelig stemme
for.

(Kort bémaerkning).

Stubkjer Pedersen (CD):

Det var jo store ord fra hr. Arne BJerre-
gaard.

Jeg - il godt starte med at det nu bhver
bebrejdet os, at vi piller landbruget ud af

denne ordning. Hr. Arne Bjerregaard vil jo.

have os til at deltage i taktiske, billige fines-
ser.gaende ud pa, at vi maske kunne presse
regeringen til en landbrugslesning. Men hvil-
ken landbrugslesning, hr. Arne Bjerregaard?
Hvad ville landbruget sige til en landbrugs-

losning mellem SF, regeringen og de-radika-
le? Nej, nu far vi en landbrugsdebat i mor-

gen, hvor vi kan tage fat pa en frisk.

S& er jeg i gvrlgt glad for, at hr. “‘Arne
Bjerregaard citerer mig korrekt, for jeg sagde
udtrykkeligt: »hvis det bliver vedtaget i den

skikkelse, hvori det foreligger.« Jeg er selv-

folgelig uenig med hr. Arne Bjerregaard i, at
det er uvasentlige @ndringer, der er kommet.
Vi mener, det er vasentligt, at landbruget er
pillet ud. Vi mener, det er vaesentligt, at vi nu
far en reallensgaranti, siledes at 'de menne-
sker, der keber en. ejerbolig, ved,:at deres

udgifter til denne ejerbolig ikke procentvis -

3000

vil blive- sterre hele vejen igennem, uanset
om deres reallon falder. For de 40-50-arige
er det selvfolgelig stadig vak. et problem,

“men man vil nok opdage, at banker og ovri-
.ge, der skal efterfinansiere, vil se pa indeks-

1an pd en lidt anden méde, end man ser pa
traditionelle realkreditldn. De vil forlange, at
der bliver mere plads. Det vil f.eks. vaere et
godt princip, at der skal vare plads til, at
f.eks. den ene i husstanden skal kunne klare
at sidde i dette hus med en arbejdslasheds-
indteegt, altsd dagpenge. - :

(Kort bemearkning).

Erhard Jakobsen (CD):

Med den forrige talers deltagelse i debat-
ten er det jo allerede tydeligt vist, at den un-
ge love udmarket kan svare for sig selv. Alli-

_ gevel synes jeg, der er grund til at fremheeve,

at det, den unge love i dag sagde, er precis,
hvad vi andre har sagt ved adskillige lejlighe-
der, sa hvis hr. Arne Bjerregaard ‘havde fuldt
med i den offentlige debat, ville han vide, at
det faktisk var CDs standpunkt til dette. Jeg
skal s ogsa lige pétale, at den unge love har
jo i hvert.fald én fordel: han er her i salen,
mens tingene debatteres, og det bevirker alt-
sd, at vi andre slipper for at here tmgene
gentaget to gange.

Hr. Arne Bjerregaard havde ikke hart

“hvad fru Agnete Laustsen sagde tidligere:

Det var precis det samme, og det er der sva-
ret pa én gang, men all rxght vi har jo god
tid herinde.

Endelig v1l'JegAs1ge, at.jeg da er lykkellg o

over, at vi ikke deltager i nogen som helst -
fiksfakserier med. hensyn . til- landbruget. De
vanskeligheder, landbruget star i, er alt for
alvorlige til, at man blander 3-4. forskellige
partitaktiske hensyn sammen og si prover at
presse hinanden og alt det dér. Jeg tror, at vi
i morgen fér fuldstendig klarhed over, hvor-
dan sagen-med landbruget skal gribes an, og
i dag far vi fuldstendig klarhed over, hvor-
dan vi griber sagen med boligbyggeriet an.
Sadan tror jeg at folketinget er bedst tjent
med at en debat og en beslutnmgsproces ﬁn-
der sted. . .

' (Kgift‘ bemerkning).

_Arne Bjeriegaard (KrF):
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Jeg er glad for at notere mig, at hr. Erhard
Jakobsen i dag som ved alle andre lejlighe-
der er i salen.

Nar hr. Erhard Jakobsen siger, at det, man
nu gar med til, er det, CD altid har stdet for,
vil jeg sige, at det er muligt, men det er ikke
i overensstemmelse med det, CDs ordferer
sagde ved forstebehandlingen; det er det, jeg
prover at fore frem. Med hensyn til at disse
endringer skulle f4 nogen som helst betyd-
ning for den, der gr ned i lon — jeg gér ikke
ud fra, at hver enkelt person skal tilgodeses
med hensyn til reallennen — hvad hjelper
det, hvis man bliver arbejdsles? Den real-
lonsklausul, man har fiet indfejet, har ingen
indflydelse, s& det, man ved -forste behand-
ling fremforte som et problem, har man ikke

- lost. Nu kommer man bare og pastir, at man
har lost dette problem, og s& regner man
med, at man far en landbrugsdebat i morgen,
og sd skal man fremfore saglige argumenter.

Jeg har efterhinden veret i dette ting i 8

ar eller lidt mere, og jeg er nedt til -at erken-- .

.de, at- saglige argumenter ikke hjalper ret
meget herinde - der er ikke andet end klem-
“mer, havde jeg neer sagt, der hjelper. Der er
ikke andre muligheder end at serge for at
veere med i den ejeblikkelige situation, hvor
tingene sker, for at f4 det frem, som man

onsker skal frem. Vi kan lige s& godt indrem- -

me straks, at saglige argumenter hjelper ikke
herinde, ‘det vil hr. Stubkjer Pedersen nok
blive klar over. Derfor var det vores forplig-
telse, vi, der onskede at gore noget for land-
bruget, netop i denne situation at serge for,
at regeringen blev-holdt til ilden og fik gjort

noget for landbruget i stedet for at skubbe

det ud. Hr. Erhard Jakobsen burde vide, at
den eneste. made;, man kan lese den slags
problemer pa ret hurtigt, er at serge for at
kade problemerne sammen.

- (Kort bemearkning).
_ Drazbye (RV):

- Jeg er ikke rigtig klar over, om denne be-
merkning er rettet til den unge love eller til
den gamle lgve, men det er for sd vidt lige
meget, for diskussionen om landbruget synes
jeg traenger til lidt opklarmg

Om lidt vedtager vi et aendrmgsforslag til
lovforslaget om indeksfinansiering, som ab-
ner mulighed for, at det almennyttige byggeri
kan omprioritere inden for en ramme, der

loseligt ansldet er af storrelsesordenen 5 mia
kr. Jeg vil godt sperge CD: hvilket ompriori-
teringsomfang har CD i sine forhandlinger
med regeringen, socialdemokratiet, sikret sig
at der er mulighed for at gennemfere for
landbruget? Det er jo ret sd afgerende for
vurderingen af en landbrugslesning, at-der
overhovedet er plads til en ‘omprioritering
for. landbruget, men jeg har ikke hert nogt
som helst om, at centrum-demokraterne i
deres forhandlinger har sikret sig, at et om-
prioriteringsomfang som det,. der .er behov
for, faktisk er muligt. :

(Kort bemaarkning).

Erhard Jakobsen (CD):

Hr. Drebye ved jo udmearket godt, at det
bedste pres, der kan legges pa regeringen, er,
at 6 partier uden om regéringspartiet gar
sammen om at legge pres pa regeringen.
Men hr. Drabye har ikke rigtig veret til at
finde i de forhandlinger, der har veret fort;
det er, ganske vist ikke med regeringen, det
kan det af gode grunde jo ikke vare.

Tredje nzstformand (Metté Madsen):

Hr. Drebye for en kort bemarkning, og
sd fortsetter vi ordfox‘erraekken.

’ (Korf bemaerkningj. Y

" Drzbye (RV): .

‘Hr. Erhard-Jakobsen er godt pa vej til at
bruge de samme penge to' gange. Jeg fik ikke
noget svar pd mit spergsmal. Hr. Erhard Ja-
kobsen stemmer om lidt for, at der skal ab-
nes omprioriteringsmulighed for det almen-
nyttige byggeri inden for noget, der loseligt
ansldet’ er af - storrelsesordenen 5 mia kr.
Hvilket omprlorxtermgsomfang har hr. Er-
hard Jakobsen sikret sig at der er muhghed

' for for landbruget?

"~ Arne Melchlor (CD):

Jeg er uenig med hr. Arne Bjerregaard i,
at saglige argumenter ikke har nogen verdi i
dette hus, men naturligvis, hvis man er sa
frelst, at man er sikker pi, at man.er den
eneste, der benytter saglige argumenter, me-
dens alle modargumenter eller andre argu-
menter -er usaglige, s& kan det selvfolgelig
godt se sddan ud for den, der kigger gennem
sddanne briller.
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Jeg vil gerne sige, at CD er meget stolt af
sine-unge lever og levinder, ogsa af ham, der
har brelt i dag, men de gamle reve i partiet
er enige i, at vi her betraeder ret vej; det skal

der ikke herske nogen som. helst tvivl om,.
selv om det fra forskellig side er forszgt at

~ sprede tvivl.
Jeg vil da gerne 51ge det sa sterkt, at det
lovforslag, vi skal vedtage ved anden og

tredje behandling i denne uge, kunne rege- -

ringen sdmand have fiet vedtaget i oktober.
Jeg erindrer en aften i statsministeriet — jeg
tror, det var den 11. november - hvor to par-
tier inklusive hr. Arne Bjerregaards segte at
presse mig og de: evrige forhandlere fra mit
parti til endehg at give efter for en. hel bun-
ke, som vi ikke ville give efter for. Derefter
tog man vort dagsordensforslag fra den aften
og fremsatte det i tinget den 12. november
uden at invitere os, som havde forfattet det,
til ‘at veere niedforslagssstillere: Det er alt i
orden. Det lovforslag, der forehgger her,
kunne man have fiet i november uden valget
— vi skal ikke fortryde det valg. Det skal for

den historiske sandheds skyld veare sagt, at
séddan er det, og derfor er der ingen aendrlng :

i CDs holdning. .

De forbehold, hr. Stubkjer Pedersen tog
ved forstebehandlingen ‘af disse lovforslag,
var helt naturlige, sdledes som forslagene sa
ud den dag. De to afgerende ting, nemlig

reallonssikringen og landbrugets fjernelse fra

forslaget, kan hr. Arne Bjerregaard ikke be-
stride er sd veaesentlige @ndringer, at de ikke
bare gor en @ndret stilling fra vores side ri-

melig, men ger, at vi klart ma erkende, at

nar de mél, vi har sat os, er opnaet, si kan vi

ikke bare flytte mélene og kreve mere og

mere ind. Den made forer vi ikke politik pa.
Der er svaret vedrerende landbrugets: situ-

ation. Jeg vil godt tilfgje den nuance i tilslut-

ning til det, hr. Erhard Jakobsen sagde, at vi
foler os overbevist om, at vi tjener landbru-

gets sag dels ved ikke at sammenknytte det, -

som det er sagt, med andre problemer,. dels
fordi det herefter ikke mere vil vere mullgt
for nogen, regeringen eller andre, at sige, at
trengte landmand kan jo bare tage indeks-
- 1an, og s& kan de i evrigt have det si godt.
Netop ved den omstendighed, at det ikke
gores muligt, tvinger vi hinanden, folketinget;
regeringen, hvem som helst, til at sige: der
foreligger ikke nogen lesning pa landbrugets

problemer, og derfor er vi nedt til at lave en
sddan lasnlng

Endelig skal jeg kommentere det mtat fru
Agnete Laustsen bragte fra realkreditridets
brev. Hr. Stubkjer Pedersen har allerede ci-

“teret Kreditforeningen Danmark, hvis forste-

direktor jo er et tidligere velanset medlem

‘bade af dette ting og af den konservative fol-

ketingsgruppe, men jeg synes, det harer med
til situationen at vide, hvad realkreditradets
formand, nemlig direktoren for Jyllands Kre-
ditforening, Bent Rasmussen, siger til Infor-
mation i dag: »Nu héaber jeg, at lovforslaget
om indeksldn bliver vedtaget i folketinget, sa
det nye ﬁnansieringstilbud kan afproves.«
Det skal dog med i belysnmgen af situatio-
nen set med realkreditridets ojne, nar man
citerer et brev fra denne institution; at det,.
realkreditradets formand her har sagt, svarer
ngje til meldinger, jeg har hert bade fra for-

sikringsselskaberne, altsd Assurander-Socie- -

tetet, fra Den Danske Bankforening og fra

~mange pengeinstitutter. Ogsd af den grund er

jeg overbevist om, at vi betreeder: ret vej.
Frisk mod Antonius, — eller Agnete!

(Kort bemarkning).
Agnete Laustsen (KF):

Man er jo ikke helt klar over, hvad slutor-
dene bliver i denne zoologlske have, hvor
tilsyneladende bade reve og lever, og jeg
ved ikke hvad optraeder. Jeg ved ikke, hvil-
ken dyrerolle jeg skal pétage mig.

Der har jo vaeret mange citater, jeg vil ik-
ke sige citatfusk, for det har der ikke vearet
tale om, alt har virkelig vaeret udtalt i aviser-
ne. Nar hr. Arne Melchior nu pludselig hiver

" denne ene ting frem, si vil jeg da gerne hive
* andre citater frem, og dér kan jeg tage fat pa

den unge love dernede, som den 2. .marts i
Borsen har sagt: »Jeg skal ikke lagge skjul
pa, at jeg foler mig fort bag lyset, nar vi har
faet stillet et pensionskasseopkeb i milliard-.
klassen i. udsigt, og hvor realiteterne méske
er 300 mill. kr.« Dertil fojer hr. Stubkjaer
Pedersen, at nu m& vi sandelig have fat pa
det politiske indhold og indeksforliget endnu
en gang, nir der skal vere fornyet udvalgs-
behandling.

Mon ikke CD skal vare tilfreds med, at
der er andre partier, der har kraevet denne
udvalgsbehandling? Det kan jo godt vere, at
den unge love i oplebet har overset visse
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ting, som han méske Kunne have fordel af at
fa bragt pa plads

‘(K’Ort bemﬂarkning)
Stubkjzer Pedersen (CD):

Det er da muligt, at jeg haf overset visse
~ ting, og det er maske en af ulemperne ved at
vaere ny herinde. Men jeg tror alligevel, at
. der er mange fordele ved at vare ny herinde.
F. eks. er man ikke hemmet af en hel masse
forestillinger om, at man skal veare saglig
© éller ikke-saglig.

Fru Agnéte Laustsen cnerede fra Brarsen
at vi skulle have fat i det politiske indhold.
.- Jeg fik fat i det politiske indhold. Jeg havde
mede med boligminister Erling Olsen, og jeg
talte med adskillige andre, som fik mig til at
forstd, at de tal, der pa det tidspunkt var
fremme, ikke var korrekte, at det grundlag,
vi havde forhandlet pa, stod ved magt, og
- ‘det mener jeg er blevet sléet fast i pressen

~ - efter den tid.

_(Kort bemerkning).

Agnete Laustsen (KF): )
" Det gleeder mig at here, at hr. Stubkjer
" Pedersen har haft en samtale med boligmini-
steren og har faet bortvejret sin tvivl. Sa vil
jeg meget gerne bedé om, at vi andre ogsd
kan fi bortvejret vores tvivl, og at hr. Stub-
kjer Pedersen fortellet os, hvor store opkeb
boligministeren stillede i udsigt.

Fogh Rasmussen V):

Hr. Stubkjaer Pedersen var uemg i den
konklusion, jeg drog, at kvoten for det al-
mennyttige nybyggerl vil vaere uendret pd de
10.000, nar vi har frem til 1985, medens kvo-
ten for andelsboligbyggeri opherer med ud-
gangen af 1984.

Hr. Drabye har pd udmerket vis svaret
hr. Stubkjer Pedersen, og derfor skal jeg ik-
ke bore yderligere i det, men kun sli fast, at
-det altsd star helt klart, at kvoten for udlej-
ningsbyggeri er permanent, mens kvoten: for
andelsboligbyggeri er midlertidig — efter de
‘oplysmnger regeringen selv har givet.

. S& vil jeg godt tage den trdd op, som net-
op blev sluppet. Jeg er egentlig skuffet over,
at hverken boligministeren eller ﬂkonomimi-
nisteren har villet svare pad de klare sporgs-

mal, jeg har stillet her i forste runde..

- @konomiministeren har sagt, at staten.vil
kobe det forngdne antal indeksobligationer,
og det rejser helt naturligt det spergsmal:.
hvad er »det fornedne antal indeksobligatio-

- ner«? Betyder det, at staten og de statslige

fonds vil ga ind og opkebe indeksobligatio-
ner uden begrensning for at opfylde den
mangel, der métte vaere i efterspergslen efter
indeksobligationer? ‘Det- sporgsmal vil jeg
gerne stille til ekonomiministeren. Betyder

- det, at staten eller statslige fonds uden be-

greensning vil g& ind og opkebe indeksobli-
gationer, sdfremt der métte blive tale om en
manglende eftersporgsel? Jeg vil gerne gere
sporgsmilet endnu mere precist ved at spor-
ge enten gkonomiministeren eller boligmini-
steren, om- man vil felge hr. Erhard Jakob-
sens forslag, som kom frem i dagbladet Ak-

-tuelt den 2. marts, om at legge et konkret

forslag pa bordet med angivelse af de preci-
se graenser for omfanget af et eventuelt stot-
teopkeb. Jeg vil gerne sperge regeringen, om

-man agter at fremkomme med et sddant for-

slag og dermed felge den opfordring, som er
kommet fra centrum-demokraterne, og i til-
slutning til det sperge, om regeringen er enig
i, at den rimelige graense for et sddant opkeb
er de 10-15 pct. af den samlede mangde in-

“deksobligationer, som hr. Stubkjer Pedersen

har ladet vide er det rimelige omfang.

Qkonomimiﬂisteren (Ivar Nargaafd): l
Jeg er langthen eénig med den socialdemo-

_ kratiske ordforer i, at de pastande og spergs-

mal, som fremkommer fra specielt venstres
‘ordforers side, men ogsé fra andre borgerlige
politikeres side, i meget vidt omfang har til
formél at forlenge debatten eller preve at
‘hindre gennemforelsen af disse forslag. Der-
for synes jeg egentlig, det er overfladigt at ga
op p4 talerstolen og svare pd spergsmal, som
jeg for lengst har besvaret i udvalget, hvor
hr. Fogh Rasmussen ogsd var til stede, og
som vi har besvaret i betenkningen.

For at der ikke skal vere nogen som helst
misforstdelse, vil jeg gerne gentage, hvad vi
har sagt i udvalget, og hvad der stir i be-
tenkningen: vi regner med, at markedskref-
terne stort set vil klare eftersporgslen, siledes

-« at der vil vaere en-stor privat efterspergsel

efter indeksobligationer i starten. Imidlertid -

“er det jo sidan, at behovet for at finansiere

med indeksobligationer for det sociale bolig-
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byggeri vil vare noget, der kommer i store

blokke, og derfor er det fornuftigt at fa til-
passet udbud og eftersporgsel over tiden, sa-
dan som jeg ogsi har gjort opmarksom pa
det i udvalget. Dér kan det vere hensigts-
massigt, som Jeg har sagt det i udvalget at
offentlige fonde i det omfang, de i ovrigt ke-
ber indeksobligationer, deltager i en sidan
tilpasning af udbud og efterspergsel over
tiden for at undgd hop op og ned i kurserne.

Men det er slet ikke sikkert, det bliver
noedvendigt — det har jeg ogsa. gjort opmaerk-
som pé& — overhovedet at bede offentlige fon-
de om at se pa tidsforlebet, for jeg tror, at
der vil veere en meget stor eftersporgsel. Det

er dog rimeligt at have det i baghanden, hvis

der skulle blive uenskede svingninger i intro-
duktionsperioden. .Jeg tror ikke, at det vil

dreje sig om storrelser, der er anderledes end -

dem, hr. Erhard Jakobsen har nzvnt, men
jeg kan ikke precis spd om, hvor stor en del
der kan blive behov for. Der kan meget vel
blive behov for ferre offentlige fondsmidler.

Drabye (RV):
Jeg skal her i anden omgang kun gore
nogle enkelte bemearkninger.
- Jeg skal lige afslutte dialogen med CD om
landbruget.
Jeg synes,
manglende svar pd mine meget konkret for-
mulerede spergsmél fremgik, at hvis landbru-

get skal have sin omprioritering gennemfert

med indekslan - det taler alt for, ikke mindst
de advarsler mod at gennemfore anden om-

prioritering, der har veret fra bl.a. National-

banken — s& er man i dag ikke pa nogen ma-
de, hverken i CD eller+i regeringen, klar
over, hvilket omprioriteringsomfang der vil
vere plads til i det indeksobligations- og in-
dekslédnesystem, man nu har introduceret.
Det synes jeg er en vigtig ting, for det bety-
der, at det er korrekt, nir vi har konstateret,
at landbruget hermed far, skal vi sige
restproblemerne p& markedet overladt.

Men det er ikke det eneste sted, hvor CD
har svigtet. Det er ogsa af debatten fremgaet,
at andelsboligerne kun er tiltenkt kvoter i
1982 og i 1983, og at de derefter er nulstillet.

Hr. Stubkjer Pedersen kan blot lese i det

bilag, jeg citerede for, hvorledes regeringen

fremskriver forventningen om 10.000 almen-

nyttige boliger, men en forventning om nul

at det meget tydeligt af de

andelsboliger. Sa i hvert fald har hr. Stub-
kjer Pedersen og CD ikke sikret sig nogen

‘som helst garanti for, at byggeri af andelsbo-

ligerne vil fortsaette ud over 1983, og dermed

- er man overladt til helt frie forhandlinger.

Det har undret mig meget, at man har dis-
kuteret ' realkreditrddets bemaerkninger om
reallonsklausulen s& meget, som man har, og
herunder peget p4, at et mindretal i realkre-
ditradet har politiseret, -tror jeg nok det er
blevet sagt" Jeg mé gd ud fra, at National-
banken i sin udtalelse om lovforslaget ogséd
har politiseret. Jeg citerer fra det brev, som
Nationalbanken har sendt til skonomimini-
steren den 25. februar 1982, hvor det hedder
pa side 1 og everst pd side 2:

»Denne form for reallensklausul indebz-
rer séledes, at den gennemsnitlige labetid og
dermed obligationsejernes udtreekningschan-
ce ikke kan forudberegnes pracist. Selv om
der foreslds en overgrense for obligationers
lobetid, ma usikkerheden om udtraeknings-
chancen alt andet lige antages at medfere en
lavere kurs for indeksobligationerne, men
storrelsen af denne virkning er vanskelig at
vurdere. «

Nationalbanken forudsiger altsa en lavere
kurs for 1ndeksob11gat10nerne Men man skri-
ver videre:

»For lantagerne bliver reglerne for opge-
relse af fradragsberettiget rente, afdrag og
restgaeld serdeles komphcerede safremt real-
lensklausulen traeder i kraft, jfr. 2ndringsfor-
slagene til § 4.« , ,

Der er samend ikke nogen grund til at
pege pd nogen uenighed i realkreditradet.
Den udformning, reallensklausulen har faet,
er og bliver admmlstratlvt vanskelig at have
med at gore, og det kan man ogsd lese i Na-
tionalbankens bemarkninger.

Boligministeren (Erling Olsen):

Kun tre faktiske oplysninger.
Det ene er om reallonsklausulen. Den er

_indrettet sadan, at kreditor under alle om-

stendigheder far sine penge sénest efter 25%
ars forleb. Debitor far sd automatisk et nyt
1an fra realkreditinstituttet. I det oprindelige
pantebrev er der indfejet nogle bestemmel-

-ser,-der gor, at efterfolgende panthavere ved

det, og derfor er der ikke noget problem her.
Det andet, jeg er blevet spurgt om, er, om
der: er en-underhandsaftale mellem regerin-
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gen og SF om statslige stlatteopkeb Der er
ingen underhdndsaftaler, der er ingen aftaler
overhovedet. Alle, der kender boligministe-
ren, vil vide, at en person, der har s ringe
muligheder for at holde pa en hemmelighed,
ikke kan leve med en underhandsaftale.

Det tredje punkt er spergsmélet om, hvor-
vidt der er en almennyttig kvota pa 10.000
efter 1984 og ingen kvota for andelsboliger-
ne. Det er rigtigt, at det fremgar af nogle bi-
lag, at man i budgetoverslag m.v. har sat tal-
let 10.000 ind, men séledes som lovforslagene
nu er udformet, er det helt klart, at vi begyn-
der pa en frisk i finansaret 1984. Da ma vi
vurdere, bade hvad der er behov for af al-

mennyttige boliger, og hvad der er behov for-

af andelsboliger. Ud fra rent boligministeriel-
le synspunkter og byggeriets planlegning
havde det varet rart, om man havde haft

nogle kvotatal, man kunne regne med, men

ud fra hensynet til den skonomiske polltlk er
det vigtigt, at man kan genvurdere situatio-
- nen, og det sker altsa for alle former for bo-
ligbyggeri. Det vil jeg gerne levere et notat
om til udvalget mellem anden og tredje be-
handling.

(Kort bemerkning).

Arne Bjerregaard (KrF):

Jeg havde ikke regnet med, at vi s tldhgt
- var ved anden omgang, si jeg skal holde mig
til de korte bemerkninger af hensyn til oko-
nomiministeren, som er bange for, at debat-
ten skal odelegge mulighederne for salg af
disse obligationer.

Det var hr. Arne Melchior, der kaldte mig

~_herop. Han vil altid si gerne pastd, at jeg’

heroppefra har provet pa at gere mig ren i

forhold til andre, fordi jeg skulle fremkomme. -

- med ene saglige argumenter. Det, jeg sagde,
var lige det modsatte: ikke at jeg ikke kom

med saglige argumenter, men at saglige argu-

menter ikke hjalp i dette ting. Det, jeg onske-
_de, var, at man i den givne situation selvfal-

gelig skulle udnytte de taktiske muligheder,

og jeg klandrer simpelt hen CD for ikke at
have udnyttet disse muligheder. Netop ved at
skubbe landbruget ud af en rimelig helhed

‘har man solgt landbruget pa dette omrade. .

Man har ikke interesseret sig for landbrugets
problemer.
Og det kan ikke hjlpe, at man regner

med, at man eventuelt ved en saglig debat i
189 Ft

morgen om landbrugets forhold far mulighed
for at lese landbrugets problemer med de
forslag, der er lagt frem. Selvfolgelig gor
man da ikke det. Det kan vi lige s godt ind-
romme, Der kan ikke fremsattes dagsordens-
forslag i morgen. Regeringen kan notere 51g,
at der er fremsat nogle forslag, men regerin-
gen har ingen klemme pé os. Jeg siger, at det
skulle man have udnyttet, det ville vi i alle
tilfelde have udnyttet. Nar man har en fugl i
handen; skal man s sandelig ikke sende den
op pé taget i troen p4, at de andre nok skal
give én en igen efterhdnden. Det gor de si
sandelig ikke. Det.ved hr. Arne Melchior
udmerket, sddan er politik ikke.

, (Kort bemarkning).
Stubkjzr Pedersen (CD):

Nu kan jeg jo ikke vide, hvad hr. Arne -

Bjerregaard ‘mente om indekslan under forste -
behandling, for hr. Arne B]erregaald var, des-
veerre ikke til stede i salen.

Det, der fir mig til at tage ordet, er, at hr.
Drabye flere gange har stillet os spergsma-
let, hvor store midler vi har sikret os at rege-
ringen har sat af til indeksldn til landbruget.
Jeg har stor forstéelse for, at hr. Drabye bru-
ger megen tid pd bolig- og specielt andelsbo-
ligspergsmal, men jeg vil alligevel foresla hr.
Drebye, at han gar til de radikales land-

‘Brugspolitiske ordferer. Dér vil han kunne fa

at vide, at centrum-demokraterne sammen
med tre andre borgerlige partier har stiliet et
forslag til losning af landbrugets problemer
og idet forslag indgar indekslan ikke.

(Kort bemaerknmg)

Fogh Rasmussen (V):

Det er til boligministeren, som siger, at der
ligger ingen aftaler om, at staten eller statsli-
ge fonds skal opkebe mdeksobhgatloner

Okonomiministeren har sagt, at staten vil
opkebe det formadne antal. Gkonomiministe-

ren har videre sagt; at der skal etableres et

samarbejde mellem de store udbydere og ef-
tersporgere, sdledes at uhensigtsmassige
kursudsving pa indeksobligationer undgas
Videre siger ekonomiministeren her i salen,
at'i det' omfang, disse institutioner opkeber -
indeksobligationer, vil det ogsi veere natur-
ligt, at de gar ind i det samarbejde. Ja vel,
men det stir altsd stadig tilbage: i hvilket
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omfang, hr. gkonomiminister? @konomimi-

nisteren siger: jeg forventer ikke, at det bli-
ver ud over det af hr. Erhard Jakobsen skit-
serede omfang, men, siger gkonomiministe-
ren videre, det er jo sveert at spd om fremti-
den. Og sa stér altsa tilbage ekonomiministe-
'rens udtalelse om, at staten vil opkebe det
fornedne antal. ‘ ' '

Jeg mener, det vil vaere pa sin plads, at
gkonomiministeren bringer den usikkerhed
ud af verden — det synes jeg egentlig han
skylder folketinget ~ ved at folge hr. Erhard
Jakobsens forslag om pa forhind at legge et
forslag frem, som pracist angiver de grenser,
inden for hvilke staten eller statslige fonds
vil opkebe indeksobligationer. Jeg vil gerne
sporge okonomiministeren, om han er ind-
stillet pa at lagge et sidant forslag frem.

Okonomiministeren (Ivar Norgaard):

~ Jeg vil gerne sperge, om venstre v111e
stemme for lovforslaget, hvis vi gik ind pa et
sadant. )

(Kort bemarkning).

Agnete Laustsen (KF): .
Jeg stillede for et wjeblik siden et sporgs-

mal til hr. Stubkjer Pedersen, men fik ikke

svar. Det var maske, fordi hr. Stubkjer Pe-
dersen ikke havde lyst til at besvare sporgs-

malet. Jeg vil derfor gerne rette det til bolig- .

ministeren: kan det bekraftes, at forsikrings-
selskaberne og . pensionskasserne vil aftage
obligationer for mellem 2 og 3 mia kr., idet
CDs tilsagn til forliget efter hr. Stubkjaer Pe-
dersens udtalelser til Borsen er givet under
denne forudsetning?

Boligministeren (Erling Olsen):

~ Der er af Pensionskassernes Administra-
tionskontors bestyrelse udsendt en presse-

meddelelse om, at PKAs direktor var blevet
fejlciteret, og at man fra pensionskasseside
stod ved, at nar indeksskibet blev sat i seen,
‘s4 ville man ogsd medvirke til, at det kunne
sejle. Dermed er der ikke sat nogen belgb pi,
- men der er givet tilsagn om hjaelp til, at det
kan sejle.

(Kort bemarkning).
Fogh Rasmussen (V):
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Qkonomiministeren besvarede ikke mit
sporgsmal, men stillede kun et modspergs-
mal. Arsagen til, at jeg rejser det her; er na-
turligvis en almindelig omsorg for, at folke-
tinget og folketingets boligudvalg har flest
mulige oplysninger at tage stilling pa grund-
lag af. Derfor m4 min konklusion af ministe-
rehs manglende svar egentlig vaere den, at
regeringen, at ministeren ikke. vil folge hr.’
Erhard Jakobsens opfordring til p& forhénd .
at angive, hvilke graenser der skal gelde for
eventuelle opkeb af indeksobligationer fra
statens og statslige fonds’ side. Det synes jeg
trods alt er tankevaakkende

Dkonomiministeren (Ivar _Nﬂrgaafd):

Vi fik altsd klart at vide, at venstre ikke
ville stemme .for, men venstre foregiver og
har hele tiden foregivet at have en eller an-

"den omsorg for dette forslag. Den har ude-

lukkende bestdet i, at man har gjort alt, hvad
man kunne i de sidste maneder for at hvirvle

“dét ene_ forvirrende spergsmaél op efter det
- andet, og det ergrer naturligvis venstre, at

det ikke lykkes dem’ at stoppe dette lovfor-
slag

(Kort bemzrkning).

Fogh Rasmussen V):

De spargsmal okonomiministeren t&nker
pa, ma vere de sporgsmal, der er afledt af
skonomiministerens forvirrende svar.

" Hermed sluttede‘forhandlingien.

Afstemning .=

Der foretoges ferst afstemning vedrorende

" forslag til lov om indeksregulerede realkre-

ditlan. (Lovforslag nr. L 81).

Endrmgsforslag nr..1 og § 1, saledes zn-
dret, '

vedtoges uden afstcmning.

Andringsforslag nr. 2 -

forkastedes, idet 13 stemte for, 93 1mod 39
stemte hverken for eller imod.

,{".ndrmgsforslag nr. 3," §A 2, saledes @endret,
@ndringsforslag nr. 4 og 5, § 3, sdledes ®n-
dret, zndringsforslag nr. 6-10, § 4, siledes
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@ndret, endringsforslag nr.
siledes @ndret,

vedtoges uden afstemning.

11-14 og § 5,

§6
forkastedes, idet 8 stemte for 93 1mod 49
stemte hverken for eller imod.

Endrmgsfoxslag nr. 15 om, at §6 udgér '
var dermed vedtaget.

§7 _ -
forkastedes uden afstemning.

Endrmgsforslag nr.16 om, at § 7 udgar
var dermed vedtaget.

forkastedes, idet 11 stemte for, 94 1mod 49
stemte hverken for eller imod.

Andringsforslag nr. 17 om, dt §8 udgér
var dermed vedtaget. '

§§ 9-13, aendrmgsforslag nr. 18 og 19 §
- 14, saledes @ndret, og § 15 ‘

vedtoges uden afstemmng
- Lovforslagets overgang til tredje behand-
ling

vedtoges uden afstemnmg

Tredje nzstformand (Mette Madsen):

Lovforslaget gar - herefter - til fornyet be-

,handhng i udvalget

Man gik dernzest til afstemnmg vedreren-
de forslag til lov om offentlig stotte til in-
deksfinansieret boligbyggeri og om @ndring
af lov om bollgbyggerl (Lovforslag nr. L 82).

Andringsforslag nr. 1

forkastedes; idet 13 stemte for 96 imod; 43
stemte hverken for eller imod. '

/Endrmgsforslag nr 5
forkastedes, idet 51 stemte for, 101 1mod

/Endrmgsforslag nr. 2 og 3
forkastedes uden afstemning..

Andringsforslag nr. 4

vedtoges med 96  stemmer mod 17 40 stemte
hverken for eller imod. -

fEndrmgsforslag nr. 6, § 1 med de foretag-
ne mndrmger og §2

vedtoges uden afstemnmg

" /Endrmgsf(_)rslag nr.«7
vedtoges uden afstemning.

. Bndringsforslag nr. 8 betra‘gted‘és som

- bortfaldet efter forkastelsen af aendrmgsfor-‘ ’

slag nr. 5.

§ 3 med den foretagne @ndring, § 4, =n-
dringsforslag nr. 9 og 10, § 5 saledes endret,
og §§ 6 og 7

" vedtoges uden afstemning.

- /Andringsforslag nr. 11 og 12
forkastedes uden afstemning.

§880g9
vedtoges uden afstemning.

Andringsforslag ‘nr. 13 og 14 betragtedes
som

forkastet efter forkastelsen af henholdsvis
@ndringsforslag nr. 1 og @®ndringsforslag nr.
5. ‘

' Andringsforslag nr. 15 og 16, § 10, saledes
endret, og § 11

vedtoges uden afstemning.

Lovforslagets overgang til tredje behand-
ling

vedtoges uden afstemning.

Tredje nzestformand (Mette Madsen):

Lovforslaget gar herefter til fornyet be-
handlmg i udvalget

Den naeste sag pa dagsordenen var:

13) Anden behandling af:

Forslag til lov om cendring af ligningsloven.
(Den skattemeessige behandling af visse tilskud



