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[Glistrup]

jo glede mig over, at hr. Ahlmann-Ohlsen
ogsa kritiserede, at 39 var for f4, for det var
jo indholdet af :hr. Ahlmann-Ohlsens indleg.
Han fik fastsldet, at dette er et darligt for-
slag, for s& mange mennesker som 39 kan
virkelig ikke fungere; hvorefter han gik over
til at sige, og s& var der mange flere, der bur-
de veere med i et sddant udvalg.

Og bevares, det kan man selvfolgelig altid
diskutere, hvor man skal drage grensen. Vi
sidder 179 herinde, og det er sikkert for man-
ge;, men et tal omkring de 40 skulle forment-
lig veere noget, der kan arbejde nogenlunde
fornuftigt.

Man ville méske tro, at det, der havde
skuffet mig mest under denne behandling,
var, at arbejdsministeren ikke sagde mere,
end han sagde. Men det var det i og for sig
ikke, det er man efterhdnden s& vant til. S&

“snart der er tale. om, at der skal vere oplys-
ning, at der skal vare fri debat, at der skal
vaere demokratiske tilstande inden for ar-
bejdsmarkedet, s& ved vi jo, at arbejdsmini-
steren med sit akademiske mindrevardskom-
pleks i forhold til fagbevagelsens folk bare
stiller sig op og siger: ein-fach-bevagelse, ein
Volk, ein Fiihrer, eller hvad det er, han plejer
at sige i sine enhedstanker, og si skal man
absolut blande sig udenom.

Nej, det, der virkelig skuffede mig i denne

debat, det var ikke arbejdsministerens kort-
fattethed, men det var den, som dette forslag
i og for sig var et frieri t1] et bejleri til, og
det var fru Lone Dybkjar, hendes kortfattet-
hed, for jeg troede faktisk, at vi med disse
tanker om at f4 lagt et sagligt grundlag for at
drive indkomstpolitik her i dette land havde
ramt meget dybt og meget centralt i det radi-
kale venstres ideologi, hvis noget sadant
overhovedet forekommer, og s& 'far vi altsa
en s& kort tale som den, fru Lone Dybkjaer
holdt. Vi m4 i sandhed: s1ge der er lang: veJ
tilbage fra de nuverende ni radikale partier i
. folketinget' til det enhedsparti, der engang
var her under ledelse af hr. Hilmar Bauns-
gaard, som jo si klart og tydeligt gjorde det

til et valgsprog: det afgerende er ikke, hvem

der stiller forslag. Det afgerende er, hvad
.forslaget gir ud pa.- Men det er altsd ikke
noget, som mere ligger i den radikale ordfo-
rers tankegang

Og s& vil jeg jo — som med si mange an-
dre fremskridtsforslag — nogenlunde givet ga
ud fra, at det, inden 1980erne er til ende, er

blevet vedtaget uanset den modtagelse det
fik her i dag.

Hermedfsluttede forhandlingen.

Afstemnmg

Lovforslagets overgang til anden ‘behand-
ling

vedtoges uden afstemmng

'Tredje nwstformand (Mette Madsen):

Jeg foreslar, at lovforslaget henvises - til
arbejdsmarkedsudvalget Hvis ingen ger ind-
sigelse mod dette forslag, betragter jeg det
som vedtaget. (Ophold). Det er vedtaget

Den neeste sag pa dagsordenen var:

6) Forste behandling af:

Forslag til lov om eendring af lov om ar-
bejdsformidling og arbejdslpshedsforsikring
m.v. (Opheevelse af 60 pct.-satsen for efterl@ns-
modtagere).

[Af Lilli Gyldenkilde (SF) m. fl.}.
- (Lovforslag nr. L 72. Fremsat 21/1 82). .

Lovforslaget sattes til forhandling.

Forhandling

Arbe]dsmlmsteren (Svend Auken):

Det foreliggende SF-forslag er en genfrem-
settelse af et tilsvarende forslag fra sidste
samling, hvor det 1m1dlert1d ikke kom til for-
ste behandling.

Som det vil veere bekendt fra bl. a. debat-
ten om regeringens forslag om endring af
arbejdsleshedsforsikringsloven og fra dags-
pressen, si overvejer regeringen og socialde-
mokratiet for gjeblikket, hvordan man kan
forbedre situationen for efterlonsmodtagere,
der is®r som-eneforsergere pa den laveste
sats kan have betydelige skonomiske proble-

mer. Jeg kan desvaerre ikke pd nuvarende .

tidspunkt oplyse, hvorledes disse overvejelser
vil ende, og hvilken lesning vi vil finde frem
til, men jeg haber, at det i lebet- af ‘meget
kort tid vil vere muligt for regeringen at
fremlegge resultatet af de overvejelser, som
er i gang mellem socialministeren og mig.
“Regeringen kan imidlertid ikke stgtte SFs
forslag uanset dets uangribelige intentioner,
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[Arbejdsministeren]

da det vil koste godt > mia kr. at gennemfo-
re og fore til yderligere bidrag fra arbejdere

og arbejdsgivere til efterlonsordningen ud

over dem, som regeringen allerede har fore-
slaet. _

Men vi er altsd positive over for at drefte
det sporgsmadl, jeg omtalte.til indlednirig.

Taangquist (S): :
Vores ordferer, fru. Jytte Andersen, kan
ikke vare til stede i salen, og jeg skal pa

hendes vegne fremsaette de’ somaldemokratl-'

ske synspunkter.

Det er rigtigt, at der er en gruppe efter-

leonsmodtagere, der, nar de nar ned p& 60
pct. satsen, kommer i klemme. Det er en

mindre gruppe, men ikke desto mindre en .

gruppe, som vi altsd ogsd er villige til at
hjelpe. Det drejer sig om de @gtepar eller de
familier, hvor der kun er et af medlemmerne,
der gir pd arbejdsmarkedet og derfor ma
leve alene af de 60 pct. af. den maksimale
dagpengesats, og det er et beleb, der er min-
dre end det, et ®gtepar kunne fa som folke-
penswnlster

Men vi ved allerede fra statsmlmsterens
abningstale, at regeringen er villig til at gé
ind pa problemet og til at lese problemet,
hvad vi ogsd har fiet tilsagn .om fra -arbejds-
ministerens side. Vi ved; at der fores for-
handlinger mellem arbejdsministeren og soci-

alministeren om lesningen af problemet, for

det er et problem, der vedrerer begge mini-
sterier. .

Ahlmann—Ohlsen'(KF)ﬁ ‘ ’

Da mit partis ordferer, fru Grethe Fenger
Moller, ikke kan vere til stede, skal jeg pa
hendes vegne udtale felgende:

Det konservative folkeparti har ikke nogetv

medansvar for hverken gennemferelsen eller
indholdet af efterlonsordningen. Vi kunne

ikke stemme for dette lovforslag, da det blev.

vedtaget..

Vi kan ikke veere enige med SF i bemerk-
ningerne om, at en af baggrundene for at
skulle gennemfore dette lovforslag er, at ef-
terlonsmodtagerne i de fleste tilfaelde traekker
sig frivilligt tilbage fra arbejdsmarkedet for
at gore plads for de unge arbejdslese. Gan-
ske vist kan vi maske frygte, at nogle af de
zldre. pa arbejdsmarkedet bliver presset ud
af dette, men pa den anden side har arbejds-
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indvendinger,
- partementet har gjort mod denne regel, og

“ministeren, hver gang vi har sléet til lyd for

dette synspunkt, fremfert, at dette ikke var
tilfeldet, og at de eldre ikke blev presset ud

af arbejdsmarkedet.

Men sd ma man ogsa sige, at nar efter-
lonsordningen nu engang er vedtaget med
det indhold, den har, sd er de mennesker, der
gar pa efterlon, bekendt med, hvordan denne
ordning er, og med, at satserne efterhanden
bliver nedtrappet Det kan nok vere rigtigt,
at der i den sidste ende kan komme nogle
problemer for folk, og jeg mener, at det, der
er behov for, ‘er et udvalg, der kan.vurdere
forholdet mellem efterlon, folkepension, for-
tidig folkepension, tjenestemandspension og
invalidepension, siledes at vi far en rimelig
mulighed for at foretage en vurdering af,
hvordan disse forskellige sociale pensioner.
og pensioner pa arbejdsmarkedet egentlig’

‘hanger sammen med hinanden. Jeg synes,
det er klart, at der ber veere et rimeligt for-. -

hold imellem de ydelser, man kan fa efter
den ene og den anden ordning. ,

Som SFs forslag er formuleret, kan vi ikke
fra det konservative folkepartis side medvir-
ke til gennemferelsen af forslaget.

Hans Jorgen Holm (V): :
Ved en tidligere lejlighed har jeg pd ven-
stres vegne tilkendegivet, at vi er villige til at
se pad opbygningen af efterlensordnmgen
med de mange trin, og konkret har jeg peget-

- pa, at de to laveste trin pd henholdsvis 80

pct. og 60 pct. af det hidtidige dagpengenive-
au afloses af en felles sats for de fremtidige
efterlensmodtagere, men inden for en u&n-
dret skonomisk ramme. '

Jeg vil ogsad pege péa, at den gaeldende re-
gel om, at efterlonsmodtagere maksimalt méa
arbejde 1 200 timer, finder venstre for stram.
Vi finder en.ramme pa f.eks. 400 timer mere
acceptabel. Men jeg er opmarksom pa de
som bl.a. administrationsde-

skal derfor foresld, at- man i stedet. for en
timeregel indsatter et kronebeleb. Jeg vil
gerne vide, om arbejdsministeren er enig i, at
vi ikke kan folge administrationsdepartemen-
tets anvisning om, at det var nemmere at af-
skaffe 200 timers reglen helt, idet forudsat-
ningen for at oppebeare efterlen er, at man
har. sin arbejdsevne; man kan ikke fuldsten-
dig forbyde folk at arbejde. -
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[Hans Jorgen Holm]

Med. disse bemaerknmger skal Jeg afvnse :

SFs forslag.

Gllstrup (FP):

Pi lordag har hr. Anker Jorgensen misre-
geret dette land i 7 ar pa stribe. Resultatet er
- en firdobling af samfundets gald til udlan-
det, en 57-dobling. af den indenlandske stats-
geld, summa summarum: % billion kr., som
skal tilbagebetales ved ekstra arbejdsindsats.
Med den politik, der er lagt an, f.eks. fra ar-
bejdsmmlsterens side, er det sz‘iledes at det
tal i hvert fald vil blive til 300 mia kr., inden
dret er gaet til ende, hvis regeringen fér lov
til at fortsatte.
Under de omstaendlgheder er der kun den

ene ting at sige, at alle i den danske befolk-

ning, der overhovedet har deres arbejdskraft
i behold, skal ud og pukle og pukle og pukle
og slide i-det med at producere alle de en-

ormt mange varer, der skal til for at tilbage-

betale den geld, som regeringen sdledes har
péfert den danske befolkmng

Derfor ma vi med sorg i hjertet erkende,
at vi ikke har rdd til nogen efterlonsordning.
Vi har selvfolgelig rad til at serge ordentligt
for dem, der er invalide, og dem, der er.ned-
slidte, hvad enten de s& har varet medlem af
en - socialdemokratisk  arbejdsleshedskasse
eller €j, men vi har ikke rad til at smide no-
gen som helst mennesker ud af arbejdsmar-
‘kedet. Det danske arbejdsmarked har brug
for yderligere en million mennesker, der skal
ind og producere varer til at serge. for. tilba-
gebetaling af al den megen geeld, der er op-
staet, og derfor ma vi bare erkende som et
resultat af, at den danske befolkning har til-
ladt denne Oluf Hunger-regering at sidde i
alle disse 7 forfeerdelige ar, at man kan sige
om forslagsstilleren, fru Lilli Gyldenkilde, at
hun har et stort hjerte, men den nationaleko-
nomiske hjerne passer altsd ikke ind-:i den
situation, som er skabt her.

Derfor er vi desverre nedt til at sige, at
det var et fejlgreb at gore efterlonsordningen
mere tillokkende, sddan at der er endnu fle-
re, der ikke kommer med i produktionen, for
det er s& nedvendigt at f alle ud pa produk-
tive arbejdspladser.

Det kan ikke lade sig gore, og derfor vil vi
stemme imod SFs forslag.

Grethe Kindberg Jorgensen (CD):

CD mener fortsat, at efterltansordnmgen er
af det gode; nok modsat hr. Glistrup. Vi har ‘
dog den opfattelse, at fjernelse af 60 pct.-sat-
sen vil vaere alt for dyr for dem, der skal be-
tale, nemlig arbejdsmarkedet. Vi tror ikke, at
lenmodtagerne er-interesserede i at betale for
denne 20 pct.s-forhejelse, der svarer til et
belab - pﬁ omkring % mia kr. CD kan derfor
ikke give noget tllsagn om at stette lovforsla-

get.

Forstod jeg arbejdsmmlsteren rigtigt, har
regeringen allerede nu - taget - stilling " til
sporgsmalet om den mindre gruppe efter-
lonsmodtagere,  nemlig” de enlige forsargere »
uden pensionsordning, som ‘er kommet i
klemme. CD vil derfor veere villig til en posi-
tiv droftelse af disse problemer i udvalget. -

. Lone Dyblqaer (RV)

Det radikale venstre kan ikke medv1rke til
forslaget, som det foreligger her. Men vi vil

.gerne sige, at vi er klar pa, at der er nogle

efterlonsmodtagere, der rammes sarlig hardt
af 60 pct.-satsen, og at man derfor mé prave
at finde en- lzsnmg for disse serligt udsatte
grupper. Men det er altsa ikke ensbetydende
med, at vi helt generelt vil fjerne 60 pct.-sat-
sen.

Hele sporgsmalet om efterlonnen og om
pensionsordningerne rejser nok ogsd spergs-
mélet om behovet for, at vi kommer til at
kigge pa fmtidspensioneringer i det hele
taget. Nu mener jeg altsa ikke, at det skal
veere en blokering for, at man gennemfﬂrer
en ‘mindre del vedrerende efterlonsordnin-
gen, men der er behov for, at vi kigger pa
alle fﬂrtldspens10ner1ngsordmng_erne under
ét. - . ’ -

Lllll Gyldenkilde (SF):

Jeg skal takke for- behandlmgen af forsla~
get, selv om jeg nok ma se i ejnene, at der
ikke var nogen tilslutning at takke for. Jeg"
skal takke ‘det radikale venstre for, at de i
hvert fald vil veere med til at se pa dette pro-
blem, uden at det behover at vere i sammen-
haeng med en meget: stor undersegelse af vo-
res sociale ‘lovgivning pad sidanne omrader.
Det synes jeg er udmarket, for jeg synes, der
er en stor forskel pa efterlgnsordningen‘og
de ovrige: pensionslove, ‘i har: Jeg kan. for-
std, at det samme vil socialdemokratiet gore,
og sd vidt jeg erindrer, sagde arbejdsministe-
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[Lilli Gyldenkilde]
ren, da vi sidst dreftede efterlen, at-det, man

overvejede, var, om der kunne blive tale om -

at lette overgangen til fortidspensionering
eller om, at man ville se p4, om man kunne
sla 80 pct.-satsen og 60 pct.-satsen sammen
til én, der hed 75 pct.-satsen. Det advarede
jeg imod, og det gor jeg stadig vak.

Selv om arbejdsministeren ikke gav udtryk

for det i dag, ved jeg jo, at det er de kriteri-

er, der ligger til grund for den undersogelse, -

man nu har sat i gang. Og jeg: vil advare,
ikke mindst pa baggrund af, at fertidspensio-
neringsloven jo er sd darlig, at man simpelt
hen ikke kan vere bekendt at byde nogen
mennesker den. Hvis man mener, at man
kan hjelpe de mennesker, der er pd 60
pct.-satsen og har det darligt, med at tilbyde
dem en fortidspensionering, s mi man tro
om igen, for det kan man ikke. Det vil de fa
mindre ud af, nar det kommer til stykket.

Jeg synes egentlig ogsé, at det er lidt be-
skemmende i en tid, hvor man taler meget
om ligestilling — jeg ma tilstd, at man taler
mere om den, end man ger noget ved den —
at fordi man opdager nogle problemer i en
lovgivning, man ikke har lavet sd god, som
man i ferste omgang regnede med, vil man
lave serregler pa efterlonsomradet for nogle
mennesker, som er i en bestemt social situati-
on. Jeg mener, at det er en darlig made at
klare tingene pd, og det vil givetvis fore til,
at man mé opbygge et nyt bureaukrati, en ny
ordning, som pensionisterne og efterlons-
modtagerne hverken kan ﬁnde hoved eller
hale i.

Det mé efterhanden vere sddan, at nér vi
taler ligestilling, s& mener vi noget med det.
Og s& ma der laves love, sa folk ved, hvad de
har at rette sig efter, og ikke skal til at un-
dersege, om der er noget med, at hvis man er
gift eller ikke er gift, at hvis man er sambo-
ende eller ikke er samboende, og hvad ved
jeg. Det vil jeg gerne bede folketingets med-
lemmer om at skrive sig bag eret. Vi kan ik-
ke lade, som om vi ikke er klar over, at der

© - foregar et llgestlllmgsarbejde i dette sam-

fund.

De konservative havde Jeg ikke nogle be-
merkninger til.
~ Jeg havde en bemaerkmng til hr. Hans Jor-
gen Holm, som siger efter at have pointeret —
det 14 i det, der blev sagt — at venstre jo var
med. til at lave efterlensordningen i sin tid,
hvilket var udmarket — SF stemte jo ogsa for
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den — at venstre ogsa er villig til at se pa
denne efterlonsordnings sidste sats, men at
fellesrammen for, hvor meget der mé bruges
til de forskellige omrader, ikke ma @ndres.
Ja men det bliver meget sveert at gore noget
positivt ved det her, hvis man ikke ma zndre
pa rammen, for det koster nogle penge, hvad
ogsa arbejdsministeren og andre har veret
inde pa. Jeg forstod pd arbejdsmmlsteren at
det kostede 500 mill. kr., hvilket jeg naturllg-
vis ikke skal sette spergsmﬁlstegn ved, men i
hvert fald vil give mig til at undersoge lidt
grundigere. Men det forekommer mig en lille
smule besynderligt, at man ikke vil vere med
til at finde disse penge. Man kan jo- gore det
pa forskellig vis.

I sidste uge var der forste behandling af
nogle forsvarsforslag herinde, som der vist-
nok var mange penge gemt i.
man for vores skyld meget vel tage fat. Det

wved vi godt at der ikke er flertal for, men det

var da et sted at pege pa: dér er penge.

Det andet er, at man kan finansiere det
ved simpelt hen at sige til arbejdsgiverne, at
de ma give dette lille beleb mere pr. ir pr.
ansat. Det er sdmend ikke sd meget, og det
vil ogsa vise sig, nr vi nu far regnet pa det i
udvalgsdrbejdet. Det er slet ikke si alvorligt,
som man gir og tror. '

CDs ordferer sagde, at der helt givet ikke
var rad, men at man i evrigt.var indstillet pé
at veere med til at se pa det. Det sidste er Jeg
glad for.

_ Der er jo rad. Vi behandlede i sidste uge

et forslag om forsvaret. Det kostede mange

penge. Dér kunne man tage nogle. Vi be-
handlede for 14 dage siden et efterlonsfor-
slag, hvor man ville tage 300 mill. kr. og stre
ud til arbejdsgiverne, efter at man har bedt
dem om at betale noget mere til efterlonsord-
ningen. S& dér var ogsd nogle muligheder.
Der er ikke tale om, at man ikke kan finde
pengene, hvis man ellers har politisk vilje til
det. Der er tale om, at man nappe har den
politiske vilje til det og det beklager jeg me-

- get.

S& holdt hr. Gllstrup en tale. Og det var,
som det -plejer at vere: det rene og skare
hykleri. Hr. Glistrup star her og riber op om,
at vi har brug for en million mere ude i pro-
duktionslivet, s& vi skal sandelig ikke have
nogle af de hardt nedslidte mennesker til at
gi pé efterlen. Hvad i alverden er det for en
metode at stille op med herinde?.

Dér kunne | -
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[Lilli Gyldenkilde]

Og udtale sig om mit hjerte vil jeg gerne
bede hr. Glistrup om at lade vare med; jeg
vil ogsd bede ham lade vaere med at udtale
sig om, hvem af os der har mest nationaleko-
nomisk forstand. :

Glistrup (FP): B _

Sa kan jeg til gengeld bede fru Lilli Gyl-
denkilde om at lade vare med at citere mig
for det stik modsatte af det, jeg sagde.

Jeg sagde, at de hardt nedslidte mennesker
skal samfundet tage sig ordentligt af, og sa
siger fru Lilli Gyldenkilde, at vi ikke vil tage
os af de hdrdt nedslidte mennesker. Det vil
vi i allerhgjeste grad i fremskridtspartiet.

Arbejdsministeren (Svend Auken):

Det, der er problemet med fru Lilli Gyl-
‘denkildes forslag, er selvfelgelig, hvad det

koster, og hvem det er, der far glade af disse.

penge. Det koster altsd ' mia kr., og man
kan ikke finansiere det belgb .med de 250
mill. kr., jeg har nazvnt i bemeerkningerne til
lovforslaget om efterlensordningsbidragsfor-
hejelsen under arbejdsleshedsforsikringslo-
ven, for det belgb var forudset som et en-
gangsbelob og altsd ikke. et belgb, der kan
dekke en varig ydelse. Fru Lilli Gyldenkilde
og jeg kan simand rigeligt fa brug for de
penge, ndr vi skal lose lere- og praktikplads-
problemet. Der er mange problemer, vi skal
lose under ét, sa vi skal nok under alle for-
hold ud og skaffe ' mia kr.

Og grunden til, at jeg ikke mener, det er
det rigtige sted — hvis vi-havde % mia kr. - at
bruge dem, er, at hvis det drejer sig' om en
enlig eller om en person, som er gift med en
,person, som er i arbejde, si er efterlonnen
selv pa sit laveste trin en meget fin ordning.
I lobet af 1982 vil efterlennen skensmeessigt
belebe sig til lige under 60.000 kr., og hvis
dette laegges oven i en anden arbejdsindtagt
osv., s& er det ikke nogen darlig ydelse.
~ Problemet opstar, hvis en hel familie skal
leve af en enkelt efterlon som eneste ind-
komst, og det er i den forbindelse, den forti-
dige folkepension med bade xgtefxlletilleg:
get og — hvad jeg tror fru Lilli Gyldenkilde
skal vere opmarksom pé — den serlige bo-
ligydelse, som galder for pensionister, kan
tage sig ud som en klar forbedring for men-
nesker i denne specielle sociale situation.
Derfor kunne man altsd overveje at sige, at
efterlonsordningen som en arbejdsmarkeds-

politisk ordning er fuldt tilfredsstillende,
men der er nogle uleste sociale problemer
for mennesker i en meget, meget speciel situ-
ation, og s& overveje, pd hvilken mide man
bedst kan hjelpe dem, navnlig nar man er i
den situation, som selv fru Lilli Gyldenkilde

- er i, at vi -har svert ved at finde 500 mill.

danske kroner

-Lilli Gyldenkllde (SF):

Jeg skal starte med at sige til hr. Ghstrup,
at jeg citerede ikke forkert. Jeg er godt klar
over, at hvad angar folkepensionister, har
fremskridtspartiet indset, at med de gamle
tanker kom de ingen vegne, s& dér har man
skiftet kurs inden for de seneste ar, det ma
jeg tilsta.

Men vi far mulighed for at fa provet hvad
hr. Glistrup egentlig mente med det, for vi -
har et forslag om et par uger, der vil afskaffe
laveste invalidepension, som heiler ikke et
menneske kan leve af. S4 ma vi se, om der er
noget som helst tilbage i den snak, hr. Gli-
strup kom frem med heroppe.

Ministeren siger, at problemet er der kun
for en speciel gruppe mennesker, og dér vil
man si lave nogle losninger, sidan at social-
lovgivningen kommer til at deekke noget me-
re af deres problem. Det er faktisk det, der

" ligger i det.

- Vi har en arbejdsmarkedslov som mange
gér rundt og forteller er noget af det bedste,
en af de f& virkelig gode reformer, folketin-
get kan rose sig af fra 1970erne; det vil hi-
storien nok skrive engang, og jeg er da enig
i, at det har det veret, selv om den ikke er
god nok. Nar man sa sort pd hvidt kan pévi-
se, at det er svaert at klare sig, nir man kom-
mer ned pa de 60 pct., s& synes jeg, det er
forkert ikke at erkende, at vi ikke har lavet
det godt nok, og ikke at sige: vi ma lave om
pd den efterlon, vi ma lave om pa 60
pct.-satsen.

For der er en enorm forskel pé situationen
for de mennesker, som gér pa efterlon, og si
de mennesker, som er blevet decideret syge —
pd arbejdsmarkedet — og derfor ma gi pa
invalidepension. Der er stor forskel. Efter- .
lonsmodtagerne ‘er som oftest mennesker,
som har slidt og slaebt igennem et langt liv,
som. aldrig har belastet de sociale systemer,
og som egentlig heller ikke ensker det. Og
det beder jeg folketinget overveje i denne’
forbindelse og lade vare med at lave nye for
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det forste bureaukratiske ordninger og for
det andet. ordninger, der far efterlensmodta-

gerne til at synes noget andet om sig selv, -

end de har gjort tidligere, nemlig at de har
gjort dette samfund en tjeneste ved at treekke
sig tilbage fra arbejdsmarkedet for. at gere
plads til de unge, som desvaarre ikke kan fa
arbejde i vores tid.

Jeg héber, at disse tanker vil indgd i detb
arbejde der bliver lavet i ojeblikket, og jeg

mener i hvert fald, at man bliver nedt tll at
se pa llgestlllmgsvmklen i det.

Glistrup (FP):

Der er masser af reelle problemer for den
danske befolkning, som det pahviler dette
folketing -at lese, og derfor er det uansten-
digt at gere som fru Lilli Gyldenkilde, nem-
lig at forurene debatten ved at dutte andre

nogle meninger pa, som de aldrig nogen sin--

de har haft. Vi ma renfeerdigt tage debatter,
hvor vi er uenige med hinanden, men vi skal

ikke skabe kunstig uenighed. Og der er ikke -

noget med, at fremskridtspartiet har skiftet
over til pludselig at fore en posmv politik for

vores invalider, for vores svage i samfundet,

for vores aldre og for folkepensionister. Det
har altid veeret grundkernen i fremskridtside-
ologien. Bud nr. 1 bag ved al fremskridtspo-
litik er, at det gir ud p4, at vi skal bruge de

offentlige midler til at hjelpe de svage her i

samfundet, de syge, de invalide, de handi-
cappede, de @ldre, og derfor er der altsa ikke
nogen som helst fornuft i at fere en debat,
hvor man simpelt hen bare dutter os andre
en mening pd, som vi aldrig nogen sinde har
haft, og sa argumenterer ud fra det. '

(Kort bemarkning).
Lilli Gyldenkilde (SF):
Jeg skal ikke forlenge debatten meget,

men jeg kan fortelle hr. Glistrup, at da jeg

kom i folketinget i 1977 i februar méaned, da

- var jeg invalidepensionist, og jeg havde.féet -

leest og paskrevet af fremskridtsfolkene i avi-
ser og i debatter, inden jeg kom herind. S&

jeg ved sandelig godt, hvilke .synspunkter .

man txdllgere har haft, og hvilke man har nu.
Hermed sluttede forhandllngen

Afstemning

Lovforslagets overgang til anden behand-«
ling o

vedtoges uden afstemmng.

Tredje nzstformand (Mette Madsen):

Jeg foreslar, at lovforslaget henvises til
arbejdsmarkedsudvalget. Hvis ingen ger ind-

sigelse mod dette forslag, betragter jeg det
som vedtaget. (Ophold). Det er vedtaget. '

Den naeste sag pa vdagsordenen var:

7) Forste behandlmg af

’ Forslag til lov om cendrmg af ligningsloven.
(Den skattemeessige behandling af visse- tilskud
til landbrug og fiskeri m. v. samt ttlskud der
ydes efter lov om egnsudvzklmg)

(Lovforslag nr. L 40. Fremsat 20/1° 82)

Lovforslaget sattes til forhandlmg

Forhandlzng

Stavad (S):

Med det foreliggende lovforslag far skatte-
yderen mulighed for at optage visse tilskud
til beskatning over en 10 ars periode. Samti-
dig samordnes skattereglerne pd det pagel--
dende omrade, og bestemmelserne samles i
ligningslovens § 27 B, og det gor. reglerne
mere overskuelige, forhabentlig ogsd mere
logiske. Det tilskud, som kommer ind under

" reglerne, fir hermed. en storre veerdi for til-

skudsmodtageren, og det er hermed en hjelp
til voreés erhvervsliv, i det foreliggende tilfeel-
de fiskeriet, som' er dem, der modtager til-
skuddet. .

I forslaget er det: anfrart at der ikke pa
lengere sigt vil vere noget naevnevardigt
provenutab, hvilket ogsd er rigtigt, hvis man

" regner belobet i lobende kroner. Imidlertid

er der tale om et likviditetsmaessigt tilskud,
men ogsd et rent faktisk tilskud, da der er
sparet renteudgifter; som si modsvares af

yderligere renteudgifter for staten.

- Da tilskuddet, som de nye regler far be-
tydning for, er bide malrettet-og har et klart
sigte, kan jeg pa socialdemokratiets vegne

‘give skatteministeren tilsagn om,.at vi posi-

tivt vil medvirke til en hurtig gennemforelse.

' Hagen Hagensen (KF):



