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[Landbrugsministeren)

- Idet jeg i ovrigt henviser til lovforslagets

- bemarkninger, skal jeg hermed tillade mig at

anbefale dette til folketmgets hurtige og vel-
v1111ge behandlmg

“Niels Anker Kofoed (V):

P4 ‘venstres, det konservative folkepartis,
- centrum-demokraternes og kristeligt - folke-
partis vegne skal jeg herved som ordferer
tillade mig at fremsette:

Forslag til lov om garanti for lin og. rente-

tilskud til skovejere i anledning af stormfaldet
i 1981.
(Lovforslag nr. L 157).
Jeg skal i gvrigt henvise til lovforslagets
tekst og de bemarkninger, der’ ledsage_r dette.

Rushﬁj (SF):

Som ordforer for forslagsstlllerne skal JegA

tillade ‘mig at fremseette:

- Forslag til folketingsbeslutning om global
rdstofskat pd den danske stats olzemdtazgter
(Beslutningsforslag nr. B. 50).

Jeg skal i evrigt henvise til beslutningsfor-

‘slagets tekst og de bemaerkmnger der ledsa-
ger dette. '

'Dyremose (KF):
Som ordferer for forslagsstillerne tillader

jeg mig herved pé det konservative folkepar-
tis og venstres vegne at fremsette:

Forslag til folketingsbeslutning om etable- ‘

" ring af en naturkatastrofefond.
(Beslutningsforslag nr. B 51).

- Jeg skal i gvrigt henvise til de bemarknin-
ger, der ledsager beslutningsforslaget.

Den ferste sag pa dagsordenen var:

1) Spargsmal om ﬁ'emme af forespargsel til fi-
nansministeren:

Foresporgsel [om det offentligéinvesteiings-
program] af Glensgdrd (FP).

(Forespargsel nr. F 11. Anmeldt 10/3 82)

Formanden

. Hvis ingen ger mds1gelse mod . fremme af
denne foresporgsel, betragter jeg tingets sam-
 tykke dertxl som givet. (Ophold) Det er gi-
vet.

16/3 82: Skriftlig fremsattelse

Den nzste sag pa dagsordenen var: '

2) Sporgsmdl om ﬁ-emrfae af foresporgsel til so-
cialministeren:

Foresporgsel [om situationen pad det sociale -
omrdde] af Askjcer Jorgensen (FP).

(Forespergsel nr. F 12. Anmeldt 10/3 82).

- Formanden:

Hvis ingen gm.in_dsigelse mod fremme af
denne foresporgsel, betragter jeg tingets sam-
tykke dertil som glvet (Ophold). Det er gi-
vet.

Den naste sag pid dagsordenen var:

3) Tredje behandling af:

Forslag til lov om cendring af lov om -ar- -
bejdsformidling og - arbejdslpshedsforsikring
m.v. (Forhgjelse af medlems- og arbejdsgiver-
bidrag).

(Lovforslag nr. L 52. Fremsat 20/1 82.
Ferste behandling 27/1 82. Betenkning 9/3
82. Anden behandling 11/3 82. Tillegsbe-

~ tenkning 12/3 82).

_ Der var ikke stillet aendrihgsforslag.

Lovforslaget sattes til forhandling.

Forhandling
Grethe Fenger Mgller (KF):

 Det . konservative folkeparti skrev i be-

tenkningen om dette lovforslag, at vi ner-
mere ville redegere for vores holdning under
tredjebehandlmgen '
-Vi har skrevet i-tillegsbetenkningen, at vi
ikke kan medvirke til gennemforelse af dette
lovforslag, og det skyldes nogle principielle
overvejelser. .
For det forste stemte det konservative fol-
keparti ikke for gennemforelsen af-efterlons-
ordningen, dengang den blev vedtaget. Vi
stillede ‘dengang en rekke endringsforslag,
som bl.a. indebar, at man skulle have adgang"
til deltidsefterlen, at det skulle vare: en frivil-

. lig ordning, og at den ‘ikke  udelukkende

skulle veere begrenset til at omfatte personer,
der var medlem af en arbejdsleshedskasse.

Vi har under behandlingen af dette lovfor--
slag gjort opmarksom pd, at vi finder det
principielt vigtigt, at man fir lavet hele
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[Grethe Fenger Maller]
strukturen i efterlensordningen om; at man

far en adgang til deltidsefterleon, séledes at
lenmodtageren har mulighed for en gradvis -

tilbagetraekning fra arbejdsmarkedet.

Vi mener ‘ikke, vi kan medvirke. til gen-
nemforelse af dette lovforslag, fordi det bare
er en videreforelse af den geldende ordning.
Det, der efter vores opfattelse er behov for,
er en total revision af efterlensordningen,
hvor man ogsa ser pd, hvilke former for soci-
ale pensionsydelser der gelder for personer i

den aldersgruppe, som i dag er omfattet af -

efterlensordningen.

Formanden:
Der er fortsat behov for mere ro i salen.

Hans Jergen Holm (V): :
Arbejdsministeren giver i tillegsbetaenk-

ningen tilsagn om at undersege omfanget af -

efterlonsmodtageres erhvervsmassige arbej-

de, og det er tilfredsstillende for venstre. Vi~

havde gerne set vores andringsforslag om et
indtaegtsbeleb til efterlonsmodtagere vedta-
get. Men nar arbejdsministeren accepterer at
undersoege forholdene, ligger der ogsa heri-en
accept af, at de pastande, som arbejdsmini-
steren fremkom med i bilag nr: 17, maske
mere var pastande, end det var argumenter
og- egentlige tekniske undersogelser af efter-
lensmodtagernes arbejdsforhold.

Jeg vil godt understrege, at for venstres
vedkommende tillegger vi det overordentlig
stor betydning, at efterlensmodtagerne far
mulighed for at udfere et arbejde. Her for-
star jeg, at vi er.- enige med ministeren. Vi
kan ikke folge administrationsdepartementet
i, at det var nemmere helt at fjerne denne
ret. : : -
Vi finder imidlertid, at det ville vere en

forenkling at g& over til et indtagtsbelob.
Ministeren siger, at det er vanskeligt at admi-
nistrere. Det forstar jeg ikke. Med den skat-
telovgivning vi har, mé det da vare nemt at
kontrollere et indtaegtsbelgb. Det ville yderli-
" gere betyde, at efterlonsmodtagerne selv kan
fi lov at bestemme det tempo, de arbejder i
Det er det, arbejdsministeren vil kalde un-
derbetaling. Hvad drejer det sig om? Mange
@ldre mennesker..i dette samfund - ogsa
langt ud over efterlonsmodtageralderen -
arbejder, nar de kan fa lov til at gere det i
deres eget tempo. Jeg tror, mange efterlons-

-administrationsdepartementet,

modtagere ‘netop  gar pa efterlon, fordi de
ikke kan holde til tempoet pd arbejdspladser-
ne. De skal have lov til ‘at arbejde i deres
eget tempo. Derfor ville det vare rimeligere .
med en indtegtsramme i stedet for et timean-
tal. Regner man med timetal, er de selvfolge-
lig nedt til at folge det tempo der er pd ar-

be]dspladsen :

Vi havde heller ikke noget 1mod at de fik
en bredere mulighed, et storre radderum, sa-
dan at de kunne fa tiden til at gi. Jeg tror
ikke, det er typisk — men det vil undersegel-
sen formentlig vise — at efterlensmodtagere
gar ind og tager almindelige, lennede job.
Specielt hvis de kan fa lov til at arbejde i
deres eget tempo, vil der veere mange forskel-
lige* sméjob, 'som ellers ikke bliver udfort,
som efterlensmodtagerne vil kunne tage sig
af.

Den parlamentariske stilling er den, at
regeringen er klart imod, at man andrer pé
timereglen. Det er vel nok bestemt af et fag- .
foreningshensyn. De mennesker; det drejer
sig om, tror jeg hellere si, at man fik et ind-

- teegtsbelob. Jeg har ogsd forstdet, at det radi-

kale venstre har en vis interesse i at kigge pé
disse regler. Vi ma s hébe, nér vi nar frem
til efteraret, at vi kan finde et flertal for en
@ndring af reglerne.

Nér arbejdsministeren siger, at der ingen
administrative besparelser er ved at gi over
til en indtegtsgranse, vil jeg gore opmaerk-
som p4, at ifelge den rapport, som vi har fra
som rigsrevi-
sorerne har givet til statsrevisorerne, er -et-
hvert bidrag til en forenkling af dagpengesy-
stemet med til at gere fejladministrationen
mindre. Jeg vil godt sperge arbejdsministe-
ren, om det er korrekt, som det har vearet
fremme i debatten, at belebet for fejludbeta-
linger ikke er pa 250 mill. kr., men, som det
blev fremfort af det radxkale medlem hr.
Bernhard Baunsgaard nok neermere ligger
omkring 1 mia kr.

Endelig skal jeg gere nogle principielle
bemarkninger om - det parlamentariske
grundlag bag efterlgnsordmngen Venstre var
med til at-gennemfore efterlonsordningen, og

. derfor er det for mig hejst besynderligt, at

ministeren kommer med et forslag til en @n-
dring, som han i forvejen har segt tilslutning
til hos SF og hos de radikale, uden at mini-
steren s& meget som har navnt det over for

. 0s. Arbejdsministeren vidste nejagtig, hvor
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[Hans Jorgen Holm]

-han havde venstre i denne sag. Jeg nzvnte
det ved forstebehandlingen af dette lovfor-
slag. Den made, ministeren har behandlet
efterlensordningen pd, mé Jeg opfatte sidan,
at socialdemokratiet og regeringen ikke eon-
“-sker venstre i det parlamentariske grundlag
for efterlensordmngen men at man i stedet
onsker, at det er SF, der er det parlamentarl-
ske grundlag,

Jeg vil godt understrege, at for mange af .

den slags lovgivninger, som det her drejer sig

om, er det veasentligt, at vi har et bredt
grundlag,: sidan at befolkningen ved, hvad

den har at rette sig efter, men nar socialde-
mokratiet ikke onsker os med i. grundlaget,
~ ma vi jo tage det til efterretning.

'Ved anden behandling var der diskussion
om et @ndringsforslag stillet af os, som hav-
de faet en forkert udformning. Eftersom vo-

res @ndringsforslag er stemt ned, vil vi ikke |

give os til at rette pi dette aendringsforslag,
men indholdet er det, der svarer til det; der
star i bemarkningerne. Det var en forkert
teknisk udformning,

Lilli Gyldenkilde (SF):
Jeg skal starte, hvor den sidste taler slap,

‘med at sige tak til ministeren, fordi han gik i
den rigtige retning med hensyn til efterlons-

forslaget. Vi har i SF stettet, at man nu far
en forhgjelse fra 60 pct.-satsen til 70 pct.-sat- .

sen. Det gor vi ved at stemme for lovforsla-
get.

"~ Vi havde gerne set, at man helt havde slet-
tet den sats og i stedet for sagt 80 pct. Det

-fandt vi rimeligst, idet det jo er en arbejds-

' markedslov, der handler om, at nogle @®ldre,

- nedslidte folk traekker sig tilbage fra arbejds-

markedet og derved giver plads til unge men- -

nesker. Det mener vi faktisk: skal honoreres
ordentligt. Vi ma se i gjnene, at det ikke lyk-
kedes, men til gengeld bliver der tale om at
forhaje satsen med 10 pct. til 70 pct..Det har
vi stettet, selv om vi selvfolgelig.ikke har ve-
ret glade for, at arbejderne selv kommer til

at betale storsteparten af det. Vi mener, den

forhejelse, der er tale om, pa 473 kr. om ma-
neden for en efterlensmodtager; rigeligt op-
. vejer 'de. 6 kr. 50 ore, kontmgentsatseme b11-
ver forhgjet med.

Socialistisk - folkepartl har i udvalget stot- -

tet, at der bliver lavet en undersogelse af om-

~ fanget af det arbejde, efterlonsmodtagerne

har ved siden af. Ordningen gar jo ud p4, at
man ma have 200 timer. Jeg synes-under alle

- omstendigheder, det er rart at f& oplyst, i

hvor stort et omfang den mulighed bliver
brugt Resultatet kan bruges ved sammenlig-
ning med nogle andre lovgivninger, hvorefter

det er muligt at have arbejde ved siden af, at

. man modtager pension. Nir jeg nevner det

her, er det, fordi jeg synes, det glemmes af de
borgerlige partier, ikke mindst af hr. Hans,
Jorgen Holm, som -taler meget om, at det
skal vare muligt at gi pd delpension. Den
mulighed er der i hvert fald inden for invali-
depensionslovgivningen, men de undersogel-
ser, der er lavet, viser, at det er i meget lille
omfang, de, der er pa invalidepension, arbej-
der ved siden af. Det er klart, at sidan ma

‘det vere netop ien arbejdslﬂshedssnuatlon

som defi, vi star i.

Jeg héber, at nér omfanget af dette er be-
lyst, vil man se, at der ikke er grundlag for at
dbne yderligere op til de 400 timer, som de
borgerllge partier. foreslar, 1 det hele taget
synes jeg nok, man ma tage en meget, meget
grundig dreftelse i dette folketing, inden man

.- &bner op for det, man kender fra Sverige,
. med delpensmner som bestemt ikke kun har
. lyse sider, men i hej grad ogsa nogle morke

sider for arbejderne. ~
Vi stotter lovforslaget, som det nu forehg-
ger, og er faktisk glade for, at vi er med.

 Mimi Stilling Jakobsen (CD):

Centrum-demokraterne kan ikke medvirke -

- til lovforslaget. Vi vil undlade at stemme, og

det er jeg egentlig ked af, for vi er jo et af de
pamer der stod bag efterlansordnmgen Det
gor-vi for si vidt ogsa stadig vaek; vi bryder
os bare ikke meget om den aandnng, ‘den har

- undergéet undervejs »
Jeg vil gerne sige til ministeren, at da vi

forhandlede disse spergsmél for snart et ars
tid siden, var _det meget vasentligt for cen-
trum-demokraterne, at- den’ kompensation
man ville give arbejdsgiverne, blev givet di-
rekte og uden nogen beregningsmetoder ba-
seret pd, hvem der nu lavede lazre- og prak-
tikpladser, eller noget andet fiksfakseri. Dén

holdning deler. ministeren altsad ikke mere.

Der er ingen tvivl om, hvad det er, ministe-
ren vil g ud og forhandle med arbejdsmar-

kedets parter om. Jeg ma sige, at dér har mi-

nisteren - altsd desvarre ikke CDs stemmer
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bag sig. Vi er stadig vek enige om, at bidra-
gene burde forhgjes, og ogsd om, at man
burde lempe statens del af udgifterne, men vi
er altsd kede af, at ministeren ikke lengere
stir ved, at den kompensation, der gives, bli-
ver givet direkte til den -arbejdsgiver, der har
indbetalt - pengene, og at kompensationen
bestar i det belgb, man har mdbetalt og ikke
noget som helst-andet. =~

P& baggrund af disse betzenkehgheder mé
vi altsd undlade at stemme.

Waldorff (VS): .
VS vil ogsé undlade at stemme vedrerende
dette lovforslag, men det er ud fra nogle no-

get anderledes begrundelser end dem vi llge,

-har hert.

Som Jeg ‘skrev i tlllaegsbetaenkmngen vil vi.

godt anerkende, at det faktisk er en reel for-

bedring, ndr -man forhegjer den laveste -sats. -

Den er ikke serlig stor, men den er der, og
hvis det var det, dette lovforslag handlede
om, ville vi stemme for det.

Nar vi ikke kan stemme for det, men ma
undlade at stemme, skyldes det for det forste,
at man har kunnet konstatere, at arbejdsgi-
verne ikke har betalt den del af efterlonsord-
ningen, som det var meningen de skulle beta-
" le. Det er den forste ting. For det andet skyl-
des vor holdning den méade, man har tenkt

sig at finansiere specielt forhgjelsen fra de 60 -
pct. til de 70 pct. pd. Det viser, at man er i

skred. vek fra, hvad der lignede et forsik-

ringssystem . efterlonsordningen. Det er sé- .
dan set en central diskussion, netop nar- vi -

diskuterer: er det.en forsikringsordning, eller
er det en social ordning?

SF har veret inde pd denne problematlk
og har ligesom forsvaret, at medlemmerne af
fagforeningerne skulle betale til denne efter-
lonsordning, for at fastsld, at det var et for-

sikringsprincip, som i bagved, og derved -

holdt den klart adskilt fra de forskellige soci-
ale ordninger. Det er jeg enig i. Det er vigtigt
at fastholde dette forsikringsprincip. Men jeg
“vil godt minde om, at her laver man en-lille
forbedring af efterlensordningen, og si siger

man: den skal alene medlemmerne  betale,-

den skal arbejdsglverne ikke betale noget af.
Efter at de i forvejen ikke har betalt deres
fulde andel, efter -at arbejdsgiverne som hel-.
hed har faet et stort belgb som kompensatlon,
~ for de storre efterlonsudgifter, efter det siger

- Waldorff. -

man: forbedringer skal udelukkende hvile pa -
medlemmerne. P4 trods af at bade SF og vi
og sandsynligvis ogsa store dele af socialde-
mokratiet netop ser behovet for efterlensord-
ningen som et udtryk for den nedslidning,
som forst og fremmest produktionens indret-
ning er skyld i!

I ‘den situation, hvor SF altsa siger: vi i vil
godt veere med til at lade medlemmerne beta-

1e for denne forhejelse for at fastsl4, at det er -

et forsikringsprincip, gir regeringen, social-
demokratiet, lige pracis -den modsatte vej og
siger: o. k., I kan godt fa forbedringer, men I -
skal selv betale dem fuldt ud.

Dette viser meget tydeligt, at det i virkelig-
heden mindre drejer sig om en principiel dis-
kussion — en social ordning eller et forsik-
ringsprincip? - end det handler om: hvem .
star steerkest, hvem har bedst mulighed for at-
velte udgifterne over pa den anden? Her
mener jeg, det er nedvendigt at fastholde fra
arbejderside, at det er arbejdsgiverne, der
skal finansiere den. Vi kan ikke acceptere, at
regeringen benytter sidanne lejligheder til at
udhule efterlonsordningen og gere den dyre-
re for medlemmerne.

Det er pa grund af den bevaegelse vaek fra
det. begriensede arbejdsgiverbidrag, der op-
rindelig 14 i ordningen, vi ikke kan stemme "
for den foreliggende forbedring, som vi ellers
synes er god nok.

(Kort bemearkning).

- Lilli Gyldenkilde (SF):

Jeg bliver desveerre nedt til at ofre et par -
ord pa-at forklare, hvordan den politiske vir-
kelighed er. Den politiske virkelighed er-den,
at hvis ikke dette var blevet en realitet, havde
man faet forhejelserne alligevel pd 12 kr. 50
ore om méneden. Man havde faet en udvi-
delse fra de 200 timer til 400 timer, og- de
millioner, som - arbejdsgiverne - skulle have.
indbetalt til denne-ordning, var automatisk -
gdet tilbage til dem. Sddan: 14 landet, inden
SF overhovedet kom i betragtning. Det er
den politiske virkelighed, at vi nu star med et
resultat, der betyder 473 kr. i forhejelse til de
darligst stillede efterlonsmodtagere. Hvis ik-
ke vi var glet ind dér, havde man faet forhe-
jelserne alligevel og- en udvidelse af timean-
tallet. ‘Det er den politiske virkelighed, hr.
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Arbejdsministeren (Svend  Auken):

Hr. Hans Jorgen Holm- fremdrog forskel-

, hgt arvegods fra den hedengangne valgkamp
i efteraret, da hr. Hans Jergen Holm spurgte

-mig, om jeg var enig i de udokumenterede
pastande, hr. Bernhard. Baunsgaard har frem-

fort vedrerende fejludbetalmger i forbindelse

med arbejdsleshedsfomkrmgen Dertil kan

jeg kun sige, at vi har aldrig faet forelagt no-

gen form for dokumentation for en pastand
om fe_pludbetahnger i milliardklassen, uanset

at-vi har bedt folk, der har fremfort s& alvor-.
om " at

:lige beskyldninger mod systemet,

fremleegge bare en antydning af omridset af

et bevis for disse pastande. Jeg er ked af at

. sige til hr. Hans Jargen Holm, at jeg altsd
ikke kan bekrzefte ham i hans frygt.

Hr. Hans Jergen Holm siger, det er for
galt, at socialdemokratiet' ikke sikrede sig
. venstres opbakning til forhgjelsen fra 60 pct.

‘til 70 pet. pa den laveste efterlonssats. Hr.
Hans Jergen Holm gor geldende, at venstre
—og det synes jeg venstre skal here ros for —
i sin tid medvirkede til, at efterlensordningen
blev gennemfort, og derfor feler et medan-
svar for ordningen. P4 den baggrund havde
man forventet, at regeringen var kommet til
venstte om dette spergsmél. Jeg vil gerne
sige til hr. Hans Jorgen Holm uden at genop-
friske nogen form for polemik, at det var jo

venstre, der i den nu meget beromte VK-plan

eller — som man maske rettere burde kalde
den — Haarder-Simonsen-planen uden at ha-

ve kontaktet regeringen, uden at have dreftet

det med socialdemokratiet, foreslog, at der
‘skulle ske forringelser for efterlensmodtager-
. ne pd 10.000 kr. om aret pa den hojeste sats,
8.000 kr. om 4ret pd den mellemste sats og
+6.000 kr. om aret pa den laveste sats. PA den
baggrund troede jeg erlig talt ikke, at hr.
Hans Jorgen Holm var serigst interesseret i

en diskussion om forbedringé'r for de efter-

lansmodtagere der befandt sig pa det laveste
niveau.
Fru Mimi Stilling Jakobsen var inde pa

sporgsmélet om kompensation til arbejdsgi- -

verne. Jeg tror, fru Mimi Stilling Jakobsen er
klar over, at jeg i betenkningen har udtalt, at
belebet vil blive. fastholdt, men vil blive for-

delt efter aftale med arbejdsmarkedets parter.
~ ‘Heri ligger der, som der ogsa 14 ved forligets

indgdelse i fordret, alene et lofte til arbejds-

markedets parter om at vaere medbestem-
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Simonsen- Haarder—planen

mende ved ‘a.lnvendelsen af belobet — noget,
som ogsd ‘Arbejdsgiverforeningen har udtrykt

‘sin anerkendelse af.

“Hr. Waldorff ‘har selvfolgelig ret i, at dette
ikke er en principiel diskussion. Dette er en
diskussion om, hvorvidt folk pa laveste efter-

“lonssats skal have en forbedring fra 60 pct.

til 70 pct. Svaret. fra venstresocialisterne er,
at méd de givne parlamentariske vilkar skal
de ikke have:.en sadan. forbedring: Det er
kun det radikale venstre, socialistisk folke-
parti og socialdemokratiet, der i den givne
parlamentariske situation gor det nedvendige

for, at der kan ske en forbedring for menne-
- sker-pa.den laveste sats.

"Det er i ovrigt ikke rigtigt, som_ hr Wal-
dorff haevdede, at arbejdsgiverne ikke betaler
% af nettomerudglfteme ved den efterlons-
ordning, der i sin tid blev gennemfort, men
det er rigtigt, nir hr. Waldorff fremhzaver, at
det er arbejdslashedskassemedlemmerne selv,
der betaler forhajelsen. fra de 60 pct. til 70
pct. Der er kun det at sige til det, at dels er

det et udtryk for solidaritet, dels er det den

eneste praktiske muhghed i det nuverende
folketing. for at komme igennem med en for-
bedrmg

Ma jeg slutte med at takke det store fler-
tal, der aktivt eller passivt sikrer, at dette lov- .
forslag kan blive vedtaget her ved tredje be-
handling.

(Kort bemaerkning)

Bernhard Baunsgaard (RV):

Jeg skal ikke her genoptage den dlsku551-
on, der har varet fort andetsteds om de fejl,

-der er sket ved udbetahngen af " arbejdsles-

hedsdagpenge, men jeg har et enkelt sporgs-
mél i denne forbindelse at stille arbejdsmini-
steren: er det muligt for arbejdsministeren
kort at sige heroppefra, hvor mange der
meldte sig ud af ordningen, da kravet om, at
de skulle tage et tilbudt job, tradte i kraft?

Hans Jorgen i—folm \%E

Jeg er da glad.for, hvis ministeren her kan
bekrafte, at der-ikke er fejludbetalinger i
milliardklassen inden for dagpengesystemet.
Det vil glade mlg, hvis det ikke er tilfzldet,
og sadan forstod jeg. mlmsterens bemarknin-
ger.

Ministeren fremdrog VK~planen — eller
'som den blev
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kaldt — og sagde, den indebar forringelser af
efterlonnen. Det er ikke tilfeeldet. Hvis mini-
steren ville leese det forslag, som venstre og
de konservative har fremsat om @ndring af
dagpengeloven, sé ville han se, at der heller
ikke her er tale om nedszttelse af dagpenge-
ne. Der er tale om nogle hojere bidrag fra
bade arbejdsgivere og arbejdstagere i ordnin-
gen. - Arbejdsministeren ved udmerket fra
forste behandling, hvor venstre var henne i
sporgsmélet om efterlonsordningen, helt noj-
agtigt. Vi var villige til at se pa en felles sats,
som ministeren selv havde talt om, en felles
sats for-at fi en forenkling af efterlonssyste-
met. Det var vi villige til inden for den sam-
me budgetramme, og det “har vi stlllet &en-
dringsforslag om.

Men hvad skete der? Pludselig kom der et
forslag fra SF, og sa fik ministeren voldsomt

travlt med at komme med et @ndringsforslag
til dette lovforslag, som ikke handlede om
regulering af efterlonsordningen. Det var det,
der skete, fordi ministeren nu lader sig styre
af SF. Der var nogen, der engang sagde, at
SF var en dikkende lammehale. Det er vist
ikke lengere tilfldet. Det er vist SF, der har
lagt bade hoved og krop til dette forslag. Vi
ma s& sporge om, hvad det er for en slags
hale, ministeren er blevet til. Det er v:st €n
eselhale.

Arbejdsministeren (Svend Auken):

Jeg skal undskylde &slerne pé hr. Hans
~ Jorgen Holms vegne og sige, at Jeg tror ikke,
_ hr. Hans Jorgen Holm har ret i sin konkrete
pastand, nemlig at det er socialistisk folke-
" parti, der har fremkaldt en @ndring i den
laveste efterlenssats. Jeg tror, det er rigtigt at
sige, at statsministeren. allerede ved regerin-
gens tiltreden gjorde opmarksom pé, at der
var et problem.

Jeg skal ogsa gere opmerksom p4, at den
socialdemokratiske ordferer, for fru Lilli

."Gyldenkilde — i gvrigt p& prisvaerdigt positiv
made — havde udtalt sig om det samme pro-

blem, ogsd havde fremdraget spergsmélet om
mennesker pa den laveste efterlonssats, og at
jeg i den debat sagde, at vi ville undersege,
hvilke muligheder der var. Er der mulighed
for at klare problemet over den sociale lov-
givning? Skal vi se pa satserne? Hvilken fi-
nansiering er mulig? Efter at vi havde gen-
nemfort alle disse overvejelser, fremkom det
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forslag, som folketinget vedtog i sidste uge
ved anden behandling.

I Haarder-Simonsen-planen — eller Simon-
sen-Haarder-planen — der blev fremlagt som
endringsforslag til finansloven i sin tid, var
der tale om, at dagpengemaksimum bade for
dagpengemodtagere og for efterlensmodtage-
re skulle begrenses til et belob svarende til
den geldende mindstelon pd arbejdsmarke-
det. Det forer for folk pa everste sats i efter-

. lonssystemet til en nedsattelse med 10.000
kr., for folk pa 80 pct. til en nedsattelse pa

8.000 kr.- og for folk pa laveste sats til en
nedszttelse pa 6.000 kr. Nu ved jeg godt, at
man er lobet fra denne plan i mellemtiden,
men det var ikke desto mindre det, man i sin
tid foreslog, og som indgik med s& stor styr-
ke i valgkampen.

Jeg vil gerne sige til hr. Bernhard Bauns-
gaard, at der er forekommet fejludbetalinger.
Det problem ved hr. Bernhard Baunsgaard at
vi er meget optaget af at lgse. Men jeg har
sagt tidligere, og jeg vil - gerne sige det ved
denne lejlighed, at de fejludbetalmgstal vi

-har set fra arbejdsdirektoratet, rigsrevisionen -

og andre, der har beskaftiget sig med det,
har ligget i 1-2 pct.-klassen.

Spﬂrgsmélet om, hvor mange der isin. t1d
sagde nej til et arbejdstilbud, enten fordi de
selv skaffede sig arbejde, eller af andre grun-
de, har ikke noget at gare med fejludbetalin-
ger af arbejdsleshedsdagpenge. Jeg kan.i ov-
rigt sige, at’ da ordningen -startede i sin. tid,
var det ca. en tredjedel; i ejeblikket er det
under en femtedel af dem, der far et arbejds-
tilbud, som finder sig arbejde eller p4 anden
made klarer sig selv uden at tage imod et
arbejdstilbud fra samfundets side. :

(Kort bemaerkning).

Lilli Gyldenkilde (SF):

-Jeg agter ikke at kaste mig ud-i et slagsmél
om, hvem der har @ren, for det er jo temme-
lig ligegyldigt. Det vigtige er, at nu er der

- altsd nogle mennesker, der far en forbedring
_pa 473 kr. om méneden. Men jeg skal da

ikke undlade for historiens skyld at gere op-
marksom pa, at vi rent faktisk-havde et for-
slag liggende oppe i udvalget,- som handlede
om efterlon, og -som handlede om at fa 60

" pct.-satsen afskaffet, da vi fik dette forslag

fra regeringen.
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(Kort bemearkning).
" Bernhard Baunsgaard (RV): o
- Jeg skal naturligvis ikke bebrejde ministe-
ren, at han ikke kan huske nogle tal udenad,
men jeg ma gentage, at vi ma have frem,
hvor mange det var, der meldte sig ud af
ordningen. Kun de mennesker, der netop
den-dag, da de far jobtilbuddet — som de ik-
ke modtager og dermed melder sig ud af

ordningen — ikke mere er til radighed for .

arbejdsmarkedet, har med rette indtil da faet

udbetalt arbejdsleshedsdagpenge. De, der for

en méned eller et halvt ar eller mere siden i

virkeligheden ikke stod til radighed for ar- -

bejdsmarkedet, har uberettiget faet udbetalt
arbejdsleshedsdagpenge. De skal ogsd med-
regnes. ) .

' (Kort bemearkning).

Hans Jorgen Holm (V): :

Ma jeg indledningsvis sige, at jeg nede ved
ordfererbordet var ude af stand til at here én
- eneste bemerkning af, hvad hr. Bernhard

Baunsgaard sagde. .

Til ministeren: venstre var villigt til at lose
det problem, der. var for dem péa den laveste
efterlenssats. Derfor 'lavede vi vores an-
dringsforslag, sd at vi leser det problem.
Men venstre finder ikke, at tiden er inde til
at lave generelle forbedringer for efterlons-
modtagerne, og det er det, der ligger i ar-
bejdsministerens forslag. Det betyder en ud-
videlse af det samlede forbrug i landet, og
det er vel ikke netop det, der er behov for i
ejeblikket. Vi var villige til at lgse problemet
for'dem pé den laveste efterlonssats, og der-
for lavede vi en fellessats og en overgangs-
ordning, s& der ikke var nogen, der blev rin-
gere stillet, men der-var en valgfrihed. Derfor
begriber jeg ikke, at ministeren -overhovedet
ikke var interesseret i at. drefte disse ting
med venstre. B

Nér ministeren fortsat siger, at der er en
nedsattelse af dagpengemaksimum.i det for-
slag, venstre og de konservative stillede, er

det og vedbliver det at vare forkert. Der var -

tale om at opdele dagpengesatsen i.to ni-
veauer: en gernerel sats, som alle fr, og hvor-
til man betaler det samme bidrag. Vi finder
det faktisk urimeligt, at der er nogle, der tje-
ner en hoj len, betaler et-lille bidrag .og far
en hej dekning, hvor andre mennesker med
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en lille lon betaler det samme bidragi som de
med den heje lon og far en lavere dakning.
Derfor ville vi indfere et system med en fzl-

les deekning for et faelles kontingent.

Hvis man' vil have en hejere deekning, ma
man betale et hojere bidrag. Jeg synes egent-
lig, det er rimeligt, at de to parter pa arbejds-
markedet selv barer en sterre del af risikoen,
hvis de forhandler lennen hajt op p4 et om-
rade. Det kan ikke vare det offentlige, der

‘skal bare en sddan risiko. v

Lone Dybkjer (RV):
Det er til hr. Hans Jorgen Holm, som jeg

-synes kommer med nogle underlige betragt-

ninger om, hvad dette lovforslag drejer sig -
om. Det drejer sig om, at man skal preve at
fa efterlonnen til netto at hvile i sig selv; det
giver nogle merudgifter for arbejdsgiverne og
nogle merudgifter for arbejdstagerne. Ar-

' ‘bejdsgivernes merudgifter giver vi dem tilba-

ge i 1982, men hvad der sker i 1983, er end-

nu ikke aftalt.

Det andet drejer sig om, at vi haver en
sats fra 60 pct. til 70 pect. ved, at samtlige
lenmodtagere giver et bidrag til dem, der har
det darligt. Der er ikke bare tale om en udvi-
delse af forbruget. Hvis man endelig vil, er
der tale om en omlegning, og s er der i av-
rigt tale om, at nogle af dem, der har meget,
stiller sig solidarisk med nogle af dem, der
har mindre. Det er det, venstre ikke har fat-
tet. . . . .

(Kort bemerkning). )
Hans Jargén Holm (V): » ‘ .

Jeg mad sige til fru Lone Dybkjer, at jeg
egentlig foler det besynderligt, at det radikale
venstre, som har onsket, at der skal laves
indkomstpolitik, finder det rigtigt, at man
forlods legger en oget byrde pa de lenmod-
tagere, der skal fores indkomstpolitik for.

Hermed slutfed-e"}forh-andlingen.
Afstemning

Lovforslaget

vedtoges med 81 stemmer mod 36; 36 stemte
hverken for eller imod. .

‘Formanden:
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_[Formanden]

Lovforslaget vil nu blive tllstlllet statsmml-
steren.

Den nezste sag pa dagsordenen var:

4) Tredje behandling af:
.Forslag til lov om cendring af lov om tilskud
til strukturforanstaltninger inden for konsumfi-

skeindustrien.
‘(Lovforslag -nr. L 7. Fremsat 13/1 82. For-

ste- behandling 21/1 82. Betenkning 25/2 82. .

Anden behandling 9/3 82).
Der var ikke stlllet.aandnngsforslag.
Lovforslaget s'attesit-il fbrhandling.
Ingen bad om ordet. )
Afstemning
Lovforslaget '

vedtoges med 135 stemmer mod 18

Formanden: . _

Lovforslaget v1l nu bhve tilstillet statsmini-
steren )

- Den naste sag pa dagsordenen var:

5) Anden behandling af:

Forslag til lov om aendring af lov om tilskud

til fiskerikonsulentvirksomhed.

(Lovforslag nr. L 99. Fremsat 1072 82..

Forste behandling 16/2 82. Betaenknmg 11/3
82).
Der var ikke stillet amdringsforslag.

Lovforslagets paragraffer og spergsmalet
om dets overgang til tredje: behandlmg sattes
til forhandling under ét. - :

Ingen bad om ordet.

Afstemning

§§10g2
vedtoges uden afstemning. ,

Lovforslagets overgang til tredje behand-
" ling

vedtoges. uden afstemnmg

"lelsen« ordene:

Formanden:

Jeg foreslar, at lovforslaget gér dlrekte til
tredje behandlmg uden - fornyet udvalgsbe-

" handling.- Hvis ingen gor’ indsigelse mod det- -

te forslag, betragter jeg det som vedtaget
(Ophold). Det er vedtaget.

Den naste sag pa dagsordenen var:

" 6) Anden behandling af:.

- Forslag til lov om endring af lov. om soczal
bistand. (AEndringer af reglerne om hjeelpefor-

.. anstaltninger uden samtykke).

. (Lovforslag nr. L 16. Fremsat 13/1. 82.
Forste behandling 19/1 82. Betenkning 11/3
82).

Der var stillet 4 aendrmgsforslag i bet:enk-
ningen.

Uden for betaanknmgen var der stillet 3
@ndringsforslag af Tinning .(VS) og Anne
Grete Holmsgard (VS) (se nedenfor). .

/‘Endringsfdrslag

Af Tmnmg (VS) og" Anne Grete Holmsgard

(VS):

Til § 127

1) I den under nr. 6 foresldede affattelse af
§ 127 indsettes i stk. 1, 2. pkt., efter »Foral-
dremyndighedens indehaver«. ordene: »og
barnet — for s& vidt dette er fyldt 10 ar —«.

2) I den under nr. 6 foreslede. affattelse af
§ 127 indsettes i stk. 1, 3. pkt., efter »Medde-
»til foraaldremyndlghedens
indehaver«.

3) I den under nr. 6 foreslaede affattelse af
§ 127 indsattes i stk. 1 som 4. pkt.: o
»Meddelelsen til barnet skal indeholde
tilbud om, at barnet har adgang til at valge
en bisidder efter eget snske, samt tilbud om
lennet bistand af serlig sagkyndig efter eget
alg «

.Béemerkninger
N ~ Tilnr 13 |
Alle de tre stillede aend,ringsforvslvag' Itag‘er

- sigtepa at styrke barnets retssikkerhed i sa-



