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Lovforslaget sattes til forhandling.'

‘Ingen bad om ordet.

Afstemning

‘Lovforslaget
vedtoges enstemmigt med 148 stemmer.

Formanden:

Lovforslaget vil nu bllve tilstillet statsmini-
steren.

Den naste sag pa dagsordenen var:

4) Tredje behandling af:

- Forslag til lov om cendring af lov om sand-
flugtens bekeempelse.

~ (Lovforslag nr. L 140. Fremsat 25/2 82.
Forste behandling 17/3 82. Bet@nkning 15/4
" 82. Anden behandling 20/4 82).

Der var ikke stiliet aendringsforslag.
: LonQ'rslaget sattes fil,forhandling.
Ingen bad om ordet.
4 fS temning
. Lovforslaget ‘ o
vedtoges enstemmigt med 151 stemmer. -

Formanden:

Lovforslaget vil nu blive tilstillet statsmini-
steren.

- Den naste sag pa dagsordenen var:

5) Tredje behandling af:

Forslag til lov om beskatning af indkomst i
Jforbindelse med kulbrmtemdvmdmg i Dan-
mark (kulbrinteskatteloven). - :

(Lovforslag nr. L 38. Fremsat 20/1 82.
Forste behandling 26/1 82. Betenkning 2/4
82. Anden behandling 20/4 82. Tillegsbe-
taenknmg 21/4 82).

Der var lkke stillet aendrmgsforslag

Lovforslaget sattes t11 forhandling.

Forhandling

Hagen Hagensen (KF):

Vi har fer givet til kende, at vi givetvis
skal have en oliebeskatning her i landet; det

- har vi sagt bade ved forste og ved anden be-

handling. Vi finder blot, at den udformning,
som den olieskattelov, vi nu har til tredje
behandling, har fiet, 1kke opfylder, hvad den
burde. Vi mener i ovrigt, at den ikke ber og
ikke kan std alene. Vi ber kende udbuds-
grundlaget for de nye koncessioner, for vi
tager endelig stilling til oliebeskatningen.

Der er ingen grund til at gere yderligere
bemarkninger herom. Vi har jo egentlig god
tid, og det synes vi, fordi vi kan se, at det
skattelovsforslag, der antagelig nu bliver lov,
ikke vil give noget i statskassen i 1982, og
derfor kunne man lige sd godt have ventet
med at lade loven traede i kraft til 1983 og
have viderebearbejdet lovforslaget i udvalget,
iseer da vi antagelig i sommerens leb far det
udbudsgrundlag, som energiministeren skal
komme med. S&dan er det ikke gdet, vi har

" ikke vundet geher for disse ting. Jeg skal

derfor blot sige, at vi af prmmpgrunde pé en
reekke omrédder ~ det drejer sig om ring-fen-
ce, det drejer sig om felt-for-felt, og det dre-
jer sig ogsd om at give loven en vis form for
tilbagevirkende kraft — ma undlade at stem-

- me. Vi mener, at det er fejl at gore sédan og

det kan vi 1kke deltage i.

Der er ogsd andre forhold. Det drejer sig
om yderllgere investeringer i eksisterende
felter eller i felter, der métte komme i drift,
det drejer sig om delmonteringsudgifter, og
det drejer sig om noget, jeg ogsi nazvnte ved
anden behandling, nemlig sokkelstatsprincip-
pet. De forhold synes vi skulle have veret
klaret af og gjort op pa en anden made, end
det er sket. Endelig er der efter vor opfattelse
i overgangsbestemmelserne tale om en for
ringe behandling af de nuvarende koncessi-
onshavere, og det ensker vi ikke at der skal
vere. .

Alle disse ting ferer, nar vi ikke har vun-
det geher for vore synspunkter, til, at vi —
om end med beklagelse, for vi havde gerne
veeret med. til at lave denne lov p4 et nyt om-
rdde og gore den s& god og sa effektiv som
muligt og ogsé tilgodese de ting, den skulle
tilgodese — ikke kan tage medansvar for at

- gennemfere loven, og vi vil derfor undlade

at stemme. Vi vil til gengeeld folge udviklin-
gen meget noje med henblik pa, om der om
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[Hagen Hagensen]

foje tid bliver grund til at tage loven op til
endring. Det tror vi der bliver. Og.s& haber
vi, at man til den tid vil kunne tilgodese en
hel del af de ting, vi her har fort frem. Jeg
kan med det samme sige, at vores stilling,
nemlig at undlade at stemme, ogsé gwlder
felgelovforslaget nr. L 132.

Ivar Hansen (V):

Jeg gjorde ret udferligt rede for vores
holdning til lovforslaget, som det foreld ved
anden behandling. Jeg skal derfor kun gore
nogle enkelte bemarkninger her ved afstem-
ningen om lovforslagets endelige vedtagelse.

Jeg sagde p& venstres vegne ved forste be-
handling, at vi ogsd enskede gennemfort en
oliebeskatning. Jeg tog dog ved forste be-
handling en .reekke reservationer af bade
praktisk og principiel karakter i forbindelse
med lovforslagets indhold. Vi mé konstatere,
- at de @ndringsforslag, vi har stillet, og de

onsker, vi har haft i forbindelse med dette

lovforslags behandling, ikke er blevet tilgo-
deset, og derfor. er vores opfattelse den, at
.lovforslaget, som det foreligger nu, pd en
rekke punkter vil have en uhensigtsmassig
virkning i forhold ti} den hensigt, der vitter-
lig var med at gennemfore en siddan beskat-

ning. Vi kan derfor ikke tage medansvar for -

lovforslaget, som det foreligger nu, og det er
begrundelsen for, at vi fra venstres side vil
undlade at stemme her ved tredje behand-
ling. - :

_ Glistrup (FP):

Dette lovforslag, hvis endellge skaebne nu
skal afgeres, indeholder i virkeligheden. to
vidt forskellige ting.

For det forste er der forholdet til den ene-
ste, som i ojeblikket er koncessionshaver,

bevillingshaver, altsd A. P. Moller, og der-
med ogsi til de andre partnere inden for

DUC. Her er situationen den, at disse skatte-
pligtige med sazrdeles god foje kan finde, at
det er en aldeles urimelig behandling, den
danske stat har udsat dem for igennem de
senere ar, i ovrigt ganske givet pa tvars af,
hvad det danske samfund, den danske sam-
fundsekonomi, ma veret interesseret i.

- Derfor havde fremskridtspartiet meget ger-
ne set, at der var kommet sarlige regler i
relation til det firma, som allerede har kon-

cession og i evrigt har haft det i ca. 20 &r.

. fremskridtspartiet,

Men enhver mulighed herfor blev drabt den
26. februar i ar, hvor folketingets formand
tog initiativet til at hindre, at folketinget
overhovedet behandlede det eneste lovfor-
slag, der kunne have fort til en rimelig los-
ning af problemerne, og hvor situationen jo .
var den . .

Formanden:

Det er hyggeligt at se medlemmerne isa-
len, men det er nedvendigt med mere ro. Der
er uro stort set over hele salen. Jeg beder om,
at de, der onsker at here taleren fra talersto-
len, far mulighed for det. . ‘

Ghstrup (FP):
. at ikke bare socialdemokratiet fulgte

‘formanden, men ogsd firkloverpartierne, og

at de dermed hindrede, at vi kunne na frem
til nogen som helst rimelig lesning pé ‘A. P.
Moller- problematlkken .

Herefter har vi ved behandlingen . af det
lovforslag, der nu skal til afstemning, mattet
koncentrere os om den sterre del,
fremtidens koncessionshavere, som jo ganske

.givet efter den udvikling, der nu har vearet,

specielt i maj maned 1981, er dem, der kom-

“mer til at tegne sig for den sterste del af den

danske undergrund, der kommer til at daekke
langt, langt de fleste af de kroner, der even-
tuelt bliver provenuet af det lovforslag, som
nu er pa vej til at blive vedtaget. Her finder
at det -er rigtigt, inden
energiministeren til efteraret gar i gang med
at forhandle koncessionsvilkar, at de pagal-
dende lysthavere, der vil ga ind i arbejdet, en
vis tid i forvejen har kunnet studere, hvad
der er det forelobige opleg til den del af
koncessionsafgiften, deres forpagtningsafgift,
som dakkes af den regel, man med et nu-
dansk ord kalder kulbrinteskatten, og som vi
nu skal stemme om. Derfor er fremskridts-
partiet i og for sig emgt i, at dette forslag ber
komme til afstemning i hvert tilfzlde inden
pinse, men nu har det altsi maget 51g sadan,
at den endelige afstemning kommer i dag. -

Vi havde gerne set, at man havde féet for-
slaget udformet pa en siddan méde - der er

~jo kun én eneste, der overhovedet teoretisk

kan blive ramt af skatten, nemlig A. P. Mal-

" ler-gruppen — at vi ikke havde haft ikrafttrae- -

den sa tidligt, som lovforslaget nu gar ud p4,
nemlig reelt den 20. januar 1982, men at det

nemlig -
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[Ghstrup]

var blevet udsat til den 1. Januar 1983. Det
spendte man’ altsd ben for under de for-
~ handlinger, udvalget har haft mellem anden
og tredje behandling, ved at man f.eks. fra
VK-partiernes side ikke ville vaere med til ‘at
se at fa en ordning, sddan at vi i hvert tilfl-
de kunne have forbedret forslaget pa det
punkt med,: hvad der nu kan opnis af an-
_ dringer, nér flertallet har stemt, som det gjor-
de, ved anden behandling. Derfor ma vi nu
gore op med os selv med forslaget uzndret,

som det blev vedtaget ved anden behandling, .

og dér er fremskridtspartiets holdning, nar
alt skal vejes op, at hensynet til de fremtidige
“koncessionshavere og et rimeligt forhold til
dem taler for, at man stemmer ja til lovfor-
slaget. Derfor- anbefaler fremskridtspartiet
tingets medlemmer her i dag, som situationen

nu via de mange krumsprmg har udviklet.

,51g, at man stemmer Ja

Emmert Andersen (CD):

Centrum-demokraterne er naturligvis enige
med regeringen i, at det danske samfund skal
have sin ‘rimelige andel af indtegterne af
kulbrinterne. Det foreliggende lovforslag,
som snart bliver vedtaget, indeholder imid-
lertid mange nye elementer, vi ikke kan ac-
‘ceptere. -

Det er bla. spergsmalet om ring-fence,

som er en nyskabelse i dansk skattelovgiv-

ning, og som regeringen ikke klart har taget
afstand fra vil kunne overfores til andre dele
‘af erhvervslivet. Ring-fence har kun betyd-
ning for den nuvarende koncessionshaver,
og man kunne have undgiet at fa det ind i
skattelovgivningen ved simpelt hen at aftale
ring-fence i kommende koncessionsaftaler. Et
andet element er felt-for-felt-beskatningen,
som vi mener vil gd meget kraftigt imod mi-
nisterens intentioner om optimal udnyttelse
af undergrunden. Forslaget om, at der ikke
mé ydes kulbrintefradrag for nyinvesteringer,

betyder ogsa, at vi ikke vil f& den optimale-

udnyttelse af den danske undergrund.
Vi mé derfor stemme imod af disse grunde
og af andre grunde, nemlig overgangsbestem-
melserne og ikrafttraedelsestidspunktet. Men

nar loven skal laves om - og det skal den,

“for ellers kommer der ikke tilstreekkelig man-
ge nye koncessionshavere — sd vil vi meget
gerne medvirke til at lave en god lov til gavn
for hele det danske samfund, siledes at vi

375 R

kan fa en optimal udnyttelse af vores under—
grund

: '(Kort bemarkning).
Glistrup (FP): ‘
Det er meget forstdeligt med de indven-
dinger, CD kommer med, men er det nu ikke

fuldstendig proportionsforvrangning? Det,
der trods alt er situationen, er: skal man

" overhovedet have den beskatning, som det er

muligt, som en del af forpagtningsafgiften, af
de eksorbitant store fortjenester ved de lu-

- krative forretninger, eller skal man ikke have

det ind som et vilkir? Det er det, der er

‘spergsmdlet i dag. De andre ting, CDs ordfo-

rer var inde pd, er smanipserier med henblik
pa, hvordan man vil udforme forslaget. Det
er jo afgjort ved anden behandling, og vi ma
bare bgje os for, hvad flertallet har bestemt.

At specielt ring-fence skulle kunne brede
sig til andre omrader, er ganske og aldeles
usandsynligt, fordi forholdene er sd vidt for-
skellige. Her er der tale om, at den danske .
stat bortforpagter noget, den danske stat ejer,
og sd opstiller man visse vilkar for, hvordan
man beregner royalties. Det er helt, helt an-
derledes pa andre omréder.

Med hensyn til felt-for-felt-beskatningen
er jeg helt enig med CD, og vi stemte ogsa
sammen vedrerende @ndringsforslagene ved
anden behandling, men det er jo sméting

'sammenllgnet med den samlede afgerelse af,

hvorvidt vi skal have en kulbrinteskat eller
¢j, om det opgeres felt for felt efter de ®n-
dringsforslag, som kom igennem pa skattemi-
nisterens foranledning ved anden behand-
ling, eller vi har denne samlede beskatning,
som fremskrldtspartlet helst ville have haft.

Ministeren for skatter og afgifter (Lykketoft):

Jeg vil gerne udtrykke min meget store
glede og tilfredshed med, at vi nu nermer os
afslutningen af behandlingen af kulbrinte-
skatteloven. Jeg tror, det vil komme til at
fremstd som en af de mere betydningsfulde
nydannelser i dansk skattelovgivning i dette
tidr, og at det, som &rene gir, provenumaes-
sigt vil blive en betragtelig indtegtskilde for
det danske samfund. Det er vel rimeligere
end s& meget andet, at netop de helt ekstra-
ordin@re gevinster, som p& grund af af os
upévirkelige forhold er opstdet ved olie- og
gasudvinding, bliver beskattet effektivt.’

b
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[Ministeren for skatter og afgifter]

Det eneste, jeg skal beklage pa dette tids-
punkt, er, at det ikke er lykkedes at skabe en
endnu bredere tilslutning gennem den meget
grundige udvalgsbehandling, hvor jo ogsa de
partier, der nu undlader at stemme, fordi de
kunne have onsket sig visse ting anderledes,
erkender, at der er tale om et overordentlig
godt gennemarbejdet lovforslag.

Jeg m3 til allersidst sige, at det, der kan

veere allermest skuffende, er maske hr. Em-

mert Andersens 2-3 smd lese postulater.
Man ma4 sige, at pastanden om, at ring-fence
skulle vaere noget, vi kunne forestille os at
anvende mere generelt i skattelovgivningen,
er grebet ud af den bla luft. Man ma4 sige, at
pastanden om, "at felt-for-felt-beskatningen
skulle fore til en ikke-optimal udnyttelse af
ressourcerne, faktisk er blevet tilbagevist gen-
nem udvalgsarbejdet. Alligevel forer hr. Em-
mert Andersen det frem her igen. Det bekla-
ger jeg. Jeg beklager, at CD i denne sag har
fundet anledning til at indtage det mest ne-
gative standpunkt. Jeg synes ikke, det er sar-
lig velbegrundet. Jeg synes faktisk slet ikke,
det er underbygget i de bemarkninger, CD
har gjort i tilleegsbeteenkningen.

Hermed sluttede forhandlingen.

Afstemning’

Lovforslaget

vedtoges med 98 stemmer mod 12; 43 stemte
hverken for eller imod.

Formanden:

Lovforslaget vil nu bllve tilstillet statsmml-
steren.

Den neste sag pa dagsordenen var:

6) Tredje behandling af:
Forslag til lov om anscettelse og. opkreevning
m.v. af skat ved kulbrinteindvinding.
(Lovforslag nr. L 132.. Fremsat 24/2 82.
Forste behandling 11/3 82. Betenkning 2/4
82. Anden behandling 20/4 82. Tillegsbe-
teenkning 21/4 82).

Der var ikke stillet &ndringsforslag.

Lovforslaget sattes til forhandling.

Ingen bad om ordet."

Afstemning’
Lovforslaget '

vedtoges med 83v'stemmer‘mod 15; 54 stemte
hverken for eller imod.

Formanden:

Lovforslaget vil nu blive tllStll]et statsmini-
steren.

" Den nzaste sag pa dagsordenen var:

7) Anden behandling af:

Forslag til lov om cendring af lov om. pen-
sion til statens og kommunernes tjenestemaend
m.v. i Gronland.

(Lovforslag nr. L 84. Fremsat 28/1 82.
Forste behandling 12/2 82. Betenkning 31/3
82).

Der var stillet 1 @ndringsforslag i betenk-
ningen. '

Uden for beteenkningen var der ikke stillet
@ndringsforslag.

' Lovforslagets paragraffer, @ndringsforsla-
get og spergsmalet om lovforslagets overgang

“ til tredje behandling sattes til forhandling

under ét.

Ingen bad om ordet

Afstemnmg

§1, aendrmgsforslaget § 2, séledes @ndret,
og§3
vedtoges uden afstemnmg

Lovforslagets overgang til tredje behand-
ling . .

vedtoges uden afstemmng

Formanden :

Jeg foreslar, at lovforslaget gar. direkte til ,
tredje behandling uden fornyet udvalgsbe-

handling. Hvis ingen gor indsigelse mod det-
te forslag, betragter: jeg det som vedtaget
(Ophold). Det er vedtaget.



