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12) Tredje behandling af:

- . - Forslag il lov om’ “e@ndring af lov om - Lon-
o modtagernes Dyrttdsfond ( Om fondsanbrln-

gelse)
(Lovforslag - ar. L 175 Fremsat 31/3 82

' Farste behandling 23/4 82. Betzenkmng 12/5 ,

82 Anden behandlmg 18/ 5 82)
Der var lkke stillet asndrmgsforslag |

] Lovforslaget sattes t11 forhanqllqg.' ! :
Ingen bad om ordet o

. , f Afstemntng ECIRPR
Lovforslaget ‘
vedtoges med 119 stemmer mod 23

Fi ormanden

Lovforslaget v1l nu bllve tllstlllet statsmlm-r
: ~22) Forste behandlmg af

steren o
v'vD'énvhaasté ‘sag pﬁ‘-dagsorgjgﬁedizar‘f';" o
1 3) Forste behandlmg af:

' »af spiritus m.m.
(Lovforslag nr. L 201 Fremsat 19/5 82)

Sammen med denne sag foretoges de un-

der punkterne. 14—32 pé dagsordenen opferte

- sager nemllg

1 4) Forste behandlmg af

Forslag ttl lov om tendrzng af lov om afngt

af ol.
(Lovforslag nr. L 202 Fremsat 19/ 5 82)

- 1 5 Farste behandlmg af:

Forslag -til lov om azndrmg af Iov om afgtftv

“af vin: og frugtvin nm.m.
(Lovforslag nt. L 203. Fremsat 19/ 5 82)
j 16) Forste behandlmg af

Forslag til lov: om tendrzng af lov om: to-
. baksafgtfter
(Lovforslag nr. L 204 Fremsat 19/5 82)

17) Fﬂrste behandlmg af:

Forslag til lov om wndﬁng df lov om afgtft_

. af chokolade- og sukkervarer m.m.
(Lovforslag nr; L 205. Fremsat 19/5 82)

1 8) Fﬂrste behandltng af EEEE
- Forslag til- lov om: aendrmg af lov om afgtft

‘ af konsum-is. -

(Lovforslag nr‘ L 206 Fremsat 19/ 5 82)

: I 9) Forste behandling. af

" Forslag til lov om. aendrtng af lov om afgtft ,
af sukker m:m.
(Lovforslag nr. L 207 Fremsat 19/ 5 82)
20) Forste behandlmg af: ' : e
Forslag til lov om endring af forskelltge

~ forbrugsafgifter. (Forhojelse af afgiften af glo-

delamper m.v. og afgift af . vzdeoband samt
visse haglpatroner my.). .
(Lovforslag nr..L 208 Fremsat 19/5 82)

21) Forste behandlmg af

Forslag til lov om cendring af lov om afgtft

2 af visse detailsalgspakninger.

(Lovforslag nr. L 209. Fremsat 19/5 82)

Forslag til-lov om aendrmg af lov om. afgtft

o af benzin. .

(Lovforslag nr. L 210. Fremsat 19/ 5 82)

" 23) Forste behandling af:
Forslag til lov om cendring af Iov om afgtﬁ"

Forslag til lov om a?ndrmg af lov om afglﬁ“

o af visse olieprodukter:

(Lovforslag nr. L 211 Fremsat 19/ 5 82)

24) Forste behandlmg af:

Forslag til lov om wndrzng af lov om. afngt “

‘ af elektricitet. -

(Lovforslag ar. L-212, Fremsat 19/5 82)

‘25 ). Farste behandlmg af

Forslag il lov om aendrmg af Iov om afngt
af gas. .
(Lovforslag nr. L 213 Fremsat 19/5 82)
26) Forste behandling af: ,

Forslag til lov.om afgift af stenkul brunkul

. og koks m.v.

(Lovforslag nr L 214 Fremsat 19/ 5 82)

\27) Farste behandlmg af

- Forslag til lov om aendrmg af lov om regl- ‘

, strermgsafgtft af motorkoretajer m.v.

(Lovforslag nr. L 215 Fremsat 19/5 82)

28) Farste behandlmg af

Forslag :til lov om wndrmg af lov om for—
brugsbegraznsende foranstaltmnger (Afgtft af’
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engangsserwce og af midler tl bekazmpelse af
plantesygdomme; ukrudt, visse skadedyr myv.). -
- (Lovforslag: nr. L 216. Fremsat 19/5 82)

- 29) Farste behamllmg af

Forslag til lov om cendring ‘af lov om. afngtvf*

_ af lystfartojsforsikringer. (Omlegning af afgif-
ten og  ophevelse af Iov om oprettelse af et
. lysg"arm]sregzster) :

(Lovforslag nr. L 217 Fremsat 19/ 5 82)

30) Forste behandlmg af

.Forslag til lov -om aandrmg af mervwrdtaf '
" giftsloven. (Afgift af turistkorsel-med bus). -
(Lovforslag nr: L 218 Fremsat 1975 82)

31) Fgrste behandlmg af

Forslag til lov om azndrtng af lov. om frem-‘

skyndet tilbagebetaling af visse afgifter.
(Lovforslag nr. L 200 Fremsat 19/ 5. 82)

' 32) Forste behandlmg af:

Forslag il lov om endring af lov om folke- .
- pension. (Forhojelse af radzghedsbel@bet var—

mehjeelp til pensioriister).

(Lovforslag nr L 219. Fremsat 19/5 82) .

Lovforslagene sattes til forhandlmg

Forhandlmg

: Formanden

. Under forhandlmgen ‘om dlsse sager vil
’ ogsa den af statsministeren den: 19. maj- 1982

- givne redegerelse kunne omtales."

-Taletiden er for ordf@rerne aftalt” til 20

omgang

Camre (S)

Dette forérs pohtlske arbejde har dre]et s1g' .
‘og drejer sig fortsat om at modvirke den in-
ternationale’ lavkonjunkturs negative virknin- -

- ger i'Danmark, fremfor alt at. modvirke ‘den

ulykkelige udvikling i beskaftigelsen, og om -
_at @ge erhvervenes produktion, Det var: med -

disse mal, den socialdemokratiske regering

- ‘blev dannet: i- december, og de forskellige
- midler til at na mélene har hele tiden vaeret
‘statens nyttlggelrelse af: den ledlge arbe]ds- )

* klart defineret i vores: handlmgsprogram

' Det er. allerede lykkedes at fa en vaesenthg :

" del -af denne politik gennemfort. Det- gelder . -
~det. .
y_.gaelder forbedrmgen af “erhvervenes 1nveste-v".vﬁf.
" ringsmuligheder ‘gennem - 1ndeksregulermg af
afskrlvnmgsgrundlaget ligesa. frernrykmng af . =
- det offenthge investeringsprogram: og vedta-- -
~gelse -af kulbrmtebeskatnmgen der brmger‘ -
~de danske ‘skatteregler- pé n1veau med dei, s
. norske og engelske. - ‘ RS
P& landbrugsomrédet er der allerede frem~ b
‘lagt og vedtaget forskellige stetteordmnger (51 R
- et samlet beleb pd ca. 700 mill. kr., :
'den negative,’ mdkomstskat alene tegner mgv‘ =
, for over 500 mill. kr. :

ﬁnans1er1ngsreformen ‘med. indekslan,:

hvoraf )

Det der saerllg er pa folketmgets dagsor-iv”

den i dag, er den razkke af afglftsforslag, som
- i-ar skal give staten mdtaegter pa ca. 1% mia~
- kr. og:i 1983 pa ca. 4 mia kr. Om disse- for- -
" slag vil min gruppefaelle hr. Bakholt om 11dt'
“ gare nogle bemaerkmnger o

~Skatteforslagene skal. mullggzre en de1v1s o

finansiering af de udgifter, der forestar i for- -

bindelse ‘med de’ beskaeftlgelses- og ‘uddan-

‘nelsesforslag, der er blevet kaldt. martspak-" o

ken, og de ordnlnger, der endnu stir tilbage *

‘at gennemfore for landbrugets produktlon 0g. e
_beskaeftigelse. = '

“Det har, varet et vaesenthgt elementvlkde-

;batten om. disse “afgiftsforslag, -om de isig o
- selv'var ledlghedsskabende Deter en ur1me-'° :
-lig diskussion, for man kan- ikke pille en en- -
" kelt del ud af en ekonomlsk politisk helhed
vurdere - dens virkninger - 1soleret -0g derpé“
_antage den eller forkaste den, valt efter om.
“man nukan 11de dens 1isolerede., v1rkn1nger

eller ‘ikke. Man kan 1kke frit sammensaette o
minutter i ferste ‘omgang og 10 minutter 1

“anden omgang. -Fot andre’ medlemmer er"
taletiden den sedvanlige, hénholdsvis 10 mi=
nutter i forste’ omgang og 6 mmutter i anden.

sin. polltlk af enkeltforslag, som: man. .godt.

kan' lide. Det -er ' helhedéns v1rkn1nger det

- gaelder, og det ville veere ur1me11gt at se bort
..fra helheden. Hvis man. gor det,er det et ud-
ftryk for en usaglig pOlltlSk vurdermg

De samlede merudglfter og. mmdre md-"f .

'taegter udgﬂr '5 ‘mia“kr.- forustaten i-ar'og 8

mia kr. 11983, og det: er altsd saledes, de fo-.

reslaede skatter i den’ anlednmg kun er ll/z_ '

m1a kr..i 4r 0g 4-mia kr. i.1983.. ;
- ‘Helheden i vores p011t1k er- at skabe be- i

‘skaeftlgelse ved. at oge.. .produktionen i den:
-private sektor, men i det omfang det pa kort
—sigt ikke er muhgt at gere det:i ‘tilstrekkeligt .
~omfang, fordi de store lande forer en lavkon-

junkturpolitik, - vil - vi-age kommunernes og;'
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kraft. Og vi vil med ‘en., kraftanstrengelse i

uddannelsessektoren oge antallet af uddan~

'nelsespladser sédan-at Vi til de 84.000 unge;

- der i-denne sommer . forlader folkeskolen, .
. kan - tilbyde .. 90. 000 uddannelsespladser 0g -
" altsd dermed tage en god del af de unge, som.
~ venter, ind i en uddannélse. Samtidig. hermed

vil der ske en’ vaesenthg forbedrmg af Statens’

‘ - Uddannelsesstotte.

‘Denne beskaeftlgelses- og uddannelsespoll~ .
- tikvil vi fortsette med gennemfﬂrelsen af en. -
ungdomsgarantl der sikrer alle unge et- job.
- eller en uddannelse ‘Hr." Nergaard Serensen
. ’,v1l senere’ fremkomme med nogle bemaerk-

mnger herom.

Vores ]obskabelsesordmng er et v1gt1gt led;(v
1 beskaftigelsespolitikken, og jeg har forstaet,
- at det radikale venstre nu mener; at ‘man- kan‘

“holde til pa en eller anden made at. begrense

- denne ordning, maske saledes at unge under-
25 ar er de eneste, der skal nyde godt af den.
‘Det finder vi er en meget darhg idé, og jeg:
“vil advare mod den slags forrlngelser af be-

. skaeftlgelsespohtlkken ’

Socialdemokratiet méner ogsé at det i

. overvejende grad gaelder om at. gare en ind-
sats. for de unge, og vi har taget. saerllg hen-
syn netop til de under 25—ange i forslaget,

men netop- hensynet til de unge gor, at man

- ikke ber. satte et skarpt skel ved .25 4r. Det'

-“forhmdrer at vi ad denne vej skaber mere - -
varige. job. Ordmngen skal :jo: 1kke ‘mindst .
‘hvor - sddanne
‘band vil- virke overordentllg snaerende Det

virke -i den " private  sektor, -

‘mé for os at se'veere muligt at’ finde en los-
ning ‘pa . dette _probler, - saledes’ at vi ikke

- “lem de over henholdsvis de under 25- -drige:

Hele den private sektors produktlon er

‘ grundlaget for velfserdssamfundet og.for den

. velstand, der stadig' gor ‘Danmark til et af
. verdens' rlgeste lande, malt i gennemsmtspro-'_-.

. :_‘duktlon pr. indbygger.

Vi onsker at udbygge produktlonen forx
“kun, gennem hajere produktlon bllver der -
“mere at fordele til hele befolknmgen Den'.

.brede vifte - af "skattemassige ,endringer, Vi
har foreslaet og delvis faet gennemfert allere-

de, er det vigtigste middel til at oge de inve- -

g steringer, som er forudsaetmngen for produk-

‘tionen, men igangsatter- og . produktudvik- -
lmgsstatten bar 0gsa navnes i denne forbm-:

,delse R RN

‘zwswapmmﬁﬁniw«gmﬂwa@mﬂmy

V1 mé gare 0s klart at dansk konkurren- ‘
ceevne. ér en forudsatning for erhvervenes

* udvikling og altsi for beskeaftigelsen. I vores
politik indgar derfor ogs.en ansvarlig ind-
komstudvikling. Vi er nu ca. % Ar fra de geol- .
~dende overenskomsters udlgb, og 1982 tegner . -

til-at fa et rohgt indkomstforleb. Det er, vores

forventning, at nye.overenskomster .i- 1983 -
" kan sluttes’ mellem arbejdsmarkedets parter
‘ud fra hensynet til beskwftlgelsessuuatlonen ,
‘og somaldemokranet vil leegge op til treparts:-

- -dreftelser mellem .arbejdsmarkedets-parter og
regeringen .som et mlddel til: at fremme s8-

danne overenskomster : -
Det er en saerskllt trussel mod dansk gko- )

'noml = og det ber vel siges, at. ordet gkono-

mi ikke betyder nogle abstrakte tal; men vel-

ferd og beskzftigelse — -og mod denne’ vel- . -
“ferd og beskaeftlgelse, at vores skattesystemf
mdebaerer aten veesentlig del. af renteind-- -

taegterne her i landet er uden for beskatmng

“Det vil i sidste ende uundgéehgt igangsette
en helt’ uacceptabel inflation. Det: er derfor «

vores anske, at der i efteraret ‘1982 besluttes

‘en beskatning af ‘de hidtil skattefri institutio-
ner begyndende med et par mllllarder kroner’
1 1983 og fra den'1. januar 1984 med en v1r-‘,‘ -
kehg renteskattereform, som gor- det mere -

tiltrekkende at- ‘spare op ‘end at stifte geeld.

Det betyder ikke, som nogle partler haev-,v ,
der, at vi vil fomnge de private pensioners

* realveerdi. Jeg synes, det er en overordentllg o

farhg argumentatlon at man przver -at ‘bruge

_diskussionen -om" denne’ skattereform til at .
“skreemme de prlvate penswmster ved at for-

taalle dem, at nu, “kommer somaldemokratlet'

. I og ‘andre partler og vil tage noget fra dem.
kommer ind i en:sidan urimelig skelnen mel-, - Disse' pensioner vil uden vores forslag blive

, ,udhulet af“inflationen,’ 0g . Vores. malsaetnmg

er. netop at sikre” pensionernes realvardi.. Jeg

_synes, man skylder 0gsa- prlvatpensmmsterne o
“at gore dem dette helt. klart

Det ‘et endelig et led i vores 0konomlske fv :

.polmk at. -begranse stigningen i de offentllge :
“udgifter, saledes at statens' underskud og-den- .
deraf. ngdvendlgg]orte 1nden1andske lantag: . .
ning gradvis kan nedbringes. Det er én ned-" -

- vendighed for ‘at ‘sikre; at den’ disponible re-
m‘allzn ikke ‘udhules af ‘de offentlige ‘renteud- :
.glfter Vi noterer derfor: med tilfredshed, at -
_regeringen’ har: besluttet at gennemf«are et‘
N ‘merudglftsloft :

Vi gar ind i dette: folketmgsars afsluttende‘

L _uger med hébet om, at denne helhedspolltlk
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med alle dens dele kan samle et flertal 1 fol-
ketinget.

Martspakken, landbrugslosmngerne, .sene--

re fulgt:-af lovgivning omkrmg jordbanken,

ungdomsgarantiordningen, skattereformen og-

indekslanereformen sammen: med ‘den: ‘kon~

kurrenceforbedrende- politik er perspektlvrlge'

og vil kunne medvirke til, at der- ‘skabes

45.000-50.000 nye job pa arsbasis, og det er.
det helt afgerende for os med den politik;

der legges frem og ogsd er lagt fre‘m“i de
foregdende uger og méneder. -~

Genném den polrtlk socialdemokratiet har ‘
~ fort med stotte fra skiftende flertal i tinget; ér -
" det lykkedes os at komme igennem den gko- .

nomiske krise med en samlet udvikling, der
er bedre end ‘i de fleste andre lande. Fra
1973 til 1981 har Danmark haft en fremgang

OECD landene i Europa under ét. -

' Der er ikke fremlagt-noget samlet alterna- ‘
tiv tildenne politik fra andre’ partier, hver- -
‘ken til hejre eller til venstre for socraldemo-'

- kratiet. Emgheden om det, Vi gor, synes pa
" mange mader i vrrkelrgheden at: vere storre
end det mdtryk man kunne fa ‘nir man' ser

pé de mere taktiske’ strlhnger som partrerne‘

har bevaget sig ind i. Det er beklagelrgt at

~ der er en rekke partier, som af rent taktiske

grunde ‘derfor gar ind og stemmer imod for-- ‘vKCamre ®):

slag, som de dybest set er emge med os i.

Det store alternativ, som blev- lagt. frem i

valgkampen, var jo nedskaermgspohtlkken

de drastiske besparelser pa de offentlrge bud- - .

getter. Jeg tror nok, man kan sige, at. valget
gav denne politik - et alvorllgt grundskud,
* men det virker aerhg talt lidt specielt, -nar
nogle af disse partier sé i dag kommer i fol-

- ketinget og vil presentere forslag, der oger,

* det offentlige udgrftsmveau -

‘Jeg vil ogsa godt sige, at.jeg synes det er
skadeligt, . hvis. SF og det radikale venstre
stiller ultlmatlve krav, der udelukker, det ene
eller det andet parti fra at g sammen med
os -om..den nodvendlge politik,
kunne finde et flertal i salen.

Vi mener, at der ber ﬁndes en mulrghed ‘

for at samarbejde om vores forslag Det er jo
ikke nogle ultimatummer, vi har stillet fra

- socialdemokratiets side, 0%21 udformningen

’af forslagene har rent faktrsk et flertal i den-
-ne sal medvirket.. '

- Danmark. udmaerker s1g i forhold tll man-

: :ge andre lande ved, at-vi.i. befolknmgen og i

folketinget “'som. oftest kan samarbe]de og

treeffe. vigtige beslutmnger pa. saglrg vis, nér .-
det virkelig geelder.. Meget er pé. spil. for

Danmarks udvikling i de narmeste.ar. Hvis
vi ikke gor vort yderste for-at treeffe de be-
slutninger, der er nedvendige, og: desvarre. -
ofte::pa kort sigt ubehagelige, vil vi pd.den -

- lange. sigt blive tvunget til at se vaesentlrgt
- mere ubehagelige. lesninger i gjnene. Jeg op-

fordrer folketinget til at vise forstielse for .

' gennemfrarelsen af vores forslag

(Kort bema:rkmng)

‘Wllhjelm (VS): -
i den samlede beskaeftlgelse og vare- og tje- .
nestebalancen ‘er forbedret meget’ veesentligt..
I samme perrode er bade beskaftigelsen og
vare- og tjenestebalancen blevet forvaerret for:

Jeg vil gerne: have uddybet et enkelt punkt

-i hr. Camres’tale. Han sagde sa vidt jeg for-
stod, at de ‘private pensronsordnmger, selv’
“om’'man ikke foretog sig noget som' helst fra
regerrngens ‘side; under alle omstaendrgheder o
~ ville blive udhulet af prrsstlgnmgerne og det

burde man fortaelle de private opsparere. Jeg

vil - gerne: sporge, hvordan det harmonerer .

ed, at Tegeringen og skatteministeren hidtil
har sagt, at de prrvate pensronsordmnger vil

fore til pensioner til:sin tid, der er:ca. 2 gan-

ge slutlonnen uden at man foretog srg noget .

(Kort bemaerkmng)

Jeg tror, enhver kan srge srg selv at det er

‘umuligt at lave en opsparing, som grver pri-.

vate pensionér pa 2% gang slutlonnen .og.det

er et regnestykke,. man kan: stllle op, ‘hvis
man. regner med en fast prlsstrgnmg pr. ar pd -
10 pet. Hvis man pumper en sddan kebekraft

ud ar efter ar, som der ikke er. produktions- -
massig dekning for, siger det sig selv; at det -

er umullgt at realisere realvaerdren af pensro- :

- nerne,” og sd vil de blive- udhulet netop af ‘
“den-inflation, der vil blive 1gangsat nar man

pumper tom kebekraft ud. Derfor skal dette ‘

jgennemfores Det er den eneste ve_] t11 at. srk- ]

‘Te pensronernes realvasrdr )
som ellers - :

(Kort bemaerkmng)

“Wilhjelm (VS):

- Man kan’i hvert fald- lkke pasta begge de-_g
le. Man kan ikke samtidig pastd, at pensio-
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nerne vil blive ca. 2 ‘gange. slutlonnen og at

pensionerne i v1rke11gheden vil b11ve udhulet'

af prisstigningerne. -

Jeg er overbevist om, at 1ngen af delene er.

_ rigtig.. Der er ingen. af- dlsse to péstande der

er rigtige. - Det har altid varet en vanvittig: -

“overdrivelse - at ‘tale om. det pensmnsforlab
" og det, hr. Camre nu henviser. til,.er en situa-

tion, 'der kun opstir, hvis renten varigt gar

hen: 0g bliver ‘mindre end inflationsraten,
hvad vi aldrng nogen- sinde har set. Jeg synes

‘derfor, man skulle erkende, at man’ forvrrav-‘v
ler problemstllmgen omkring de private pen--

sionsopsparinger, uanset om man. fremforer
hr. Lykketofts pastand, eller man som i dag
fremforer hr. Camres pastand. -

Det, man burde tage fat pi, var at fijerne -

privilegiet i de.ordninger. Det er det, VS har
foresléet Det indbringer 22 mia kr. om 4ret,

uden at man overhovedet rerer ved andet ..

end skatteprivilegiet, i stedet for det dér. nus-
seri, som man nu. kommer med, og som ram-

" mer nogle helt andre mennesker der mgen ,

pr1v1leg1er har.

(Kort bemaerknmg)
Camre (S)

Det er hr. Wllh]elm der forv1rrer begre—'
berne med det, han siger. Det, der er talt om

fra skattemmlsterens side, er . naturhgvns de
nominelle pensioner, men man ma skelne
" mellem nominelle pensioner og reelle. De 2%
gang er bare i kroner og ore, det siger ikké

_ noget om kobekraftén.. Det, der har. interesse.

~ for penswmsterne er. realvwrdlen af pensw-
nerne. N S

ABakhoh(S)

-Formélet med den buket af afglftslove,‘

som vi har til behandling nu, er jo det gan-

- ske enkle ‘at sikre, at'staten far nogle indteg:

 ter til dekning af en raekke udgifter i forbin-

* delse' med love, som folketinget. allerede har“
vedtaget, og til: dakning af udgifter il en
- reekke forslag, som er fremsat, og som forha-

benthg inden leenge bliver vedtaget. .
- Der er tale om  mange lovforslag, som

daekker et .meget stort omride, og det er et

- udtryk for, at det ikke er nogle enkelte omra-
der, der skal baere hele.byrden af den forhe-
Jelse,” der er tale ‘'om her. Ved at udstraekke
forhejelserne til et. meget bredt spektrum af

~‘varegrupper, som det .er foreslaet, bliver de

forhojelser der er tale om,: moderate og det -

synes vi i socmldemokratlet er en rlgtlg frem-' B

gangsmade. .
Ved de forh@jelser som her .er foresléet er

“der jo ikke tale om stigninger i det samlede

skattetryk men . gennemfores lovforslagene,

cvil vi genoprette det afgiftstryk, som har vae-.

ret faldende i den senere tid. Der ter altsd
ikke tale.om nogen- reel stlgmng i afglftstryk-‘_'

‘ket.

-Gar vi fofslagene 1gennem v11 vi ﬁnde

‘nogle gengangere fra sidste efterdr. Da var
der et flertal for at gennemfore disse: forslag, o

0g det var udelukkende pa grund af udskriv-

‘ning af folketmgsvalg, at vi ikke fik gennem--

fort forslagene ‘dengang. Jeg haber ogsa, at

der er flertal for at gennemfme de lovforslag,

der er tale om her.

Det er ikke forhojelsér, der kommer pé én
gang, det sker trinvis, idet’ nogle ‘treder i
kraft pr. I: juni, andre pr 1. Juh og de sidste
pr. 1. oktober.

- Til de forslag, ‘der var med i oktober er
der tilfojet nogle nye, bl.a. energlafglfter Der
er jo et dobbelt formal her, dels at sikre, at

staten far nogle indtagter; dels at- fastholde .

den energlpolltlske llnje som vi har fulgt i

‘nogle ar; ‘og som vi har haft megen succes -
- med. Det er meget. vasentligt, at der stadig

veek vil veere et ekonomisk incitament til at

foretage besparelser; og det kan vi gore ved -

at fastholde et meget.hajt prisniveau. .
- I den samlede pakke er der ogsa taget hej-

,de for" de darligst stillede pensionister' med

store braendselsudglfter idet ‘de ikke rammies

-af ekstra - udgifter i forbmdelse med dlsse
o energlafglftslove '

Der er ogsa en,megeét pr1nc1p1el nydannel-
se i nogle af forslagene. For frenitiden vil en

. lang rekke afgifter blive automatisk reguleret

i takt méd pnsudv1kllngen og det finder vi
rigtigt:. Ved at gennemfme en automatisk. re-

. gulering . opndr vi, at’ afglftstrykket fastholdes
og ikke. gradvis forrlnges Vi undgér hermed

de voldsomme stigninger, som vi har set i
perioder, og vi far en mere javn udv1k11ng
Det er ogsa vaerd at laegge ‘marke til, at den-

ne regulering ﬁnder sted i forskelllge temp1 :

det sker altsd ikke pa én gang;

Vi et sikre pa, at befolkningen har forsté-
else for, at disse forslag gennemfores, siledes
at der er dzkning for nogle af de udgifter, -

_som folketinget har vedtaget og vil vedtage i

den. kommende tid. Ingen partler hverken t11
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_ hajre ‘eller: til venstre i salen har holdt sig

tilbage, nar det drejede sig om at fremsztte

~ forslag, der kraever store udgifter, og alene af .
den grund ber de samme. partier ogsd vare
‘med til at sikre, at vi far indtzgten til. daek-g

af nogle af udgifterne.. Det drejer sig

~ bade om de love, der er gennemfort, og dem, .

© . som forhabenthg inden lznge bliver fremsat.

- Hyis vi vedtager de forslag, som vi har til -
behandling nu, og de forslag, som 1 avrlgt er .
‘ - under debatten her i ‘salen tllkendeglvet vor:

‘holdning, og vi skal'nu kun’ fastsla, at vi me-

‘get gerne vil bidrage til at hjzlpe unge til en

- uddannelse_ellertil gode fornuftige job, ek- .

- sempelvis i .form: af flere: elev- - og praktik-.

pladser.. Men vier: modstandere af at gen-

- nemfere en lang. rackke regler, som, i ‘realite- .

“ten betyder, at vesentlige funktioner flyttes )

ninga

fremsat, er der en helhed i det hele.-

Vi kan i:den’ somaldemokratlske gruppef:

.give vores tllslutmng tll de fremsatte afglfts—
: ‘lovforslag o A

" Palle Slmonsen (KF)

* Allerede under ﬁnanslovdebatten i februar E
" maned talte statsministeren om den socialde- -
mokratiske handlmgsplan som det pohtlske'
, edested I dette ojeblik mé vi nok konstate- '
“re, at tropperne, dvs. somahstlsk folkeparti.

og det radikale venstre, ikke rigtig er bragt

pa plads i dette snavre felt. Man kan til gen-

geeld sige, ‘at statsministeren. nu . klart har
~ valgt side, selv om ‘hans sdkaldte parlamenta-

riske grundlag bestér af to uforeneclige stor-
relser. Det er vel det, vi ma. konstatere pa;

nuvarende tldspunkt

Skiftende- regermger har. ofte paberabt 51g,,”
at opposmonen ‘var negativ. og sad med hen- -

- derne i skedet.- Jeg vil godt sige til statsmini-
steren, at det har i hvert fald ikke skortet. pa

de senere maneder om. dr«aftelser om-en reel

indsats over for den okonomiske: krise, Vi
befinder os i. Vi har varet villige t11 at gd ind'
i forhandlinger for at opné’ nogle konkrete
lgsninger, men statsministerens svar har hver
Statsministeren -har..doku-

gang varet nej.
‘menteret, at regeringen og soc1aldemokrat1et

i virkeligheden ikke foretager sig noget som .
helst, uden: at depageldende- ting: er: blé- .

stemplet af soc1ahstxsk folkeparti. ‘Derfor kan

statsministeren heller 1kke fortzenke-0s i,at vi
pa dette tldspunkt mé sige, at vi ikke har

~ tillid til regermgens pOlltlk og heller 1kke txl
‘dens handleform..

Bide statsmlmsteren og hr Camre her 1

-dag har gjort.meget. ud: af at fortaelle at store

dele. af den soc1aldemokratlske handlmgs-g;

‘plan allerede er géet gennem folketinget. S&

m# man nok sige, at det er en’ ngjsom. rege-,
rmg, vi har Det bliver spaendende at se,.om -

24/5,82: l.bbe'h. af f. t. 1. vedr diverse afgiftet%:m.\{.ﬂ, »
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man er llge sa l’lQ}SOm 1 de kommende dage :

“nar de forslag, der nu er tll behandlmg, skal"

gennem udvalgene .
‘Hyvis vi ser pa det der skal tll endehg be-ﬁ .

:slutnmg nu, er-der3: afgmende omrader; Der .
‘er martspakken med en serlig. indsats -over

for arbejdslesheden, der er et beskedent for-

‘seg pé at hjelpe det nedstedte landbrug, og o
..der ‘er en ny omfattende afglftsbuket ’ :

Hvad angar’ martspakken har vi tldhgere"

fra den: prlvate sektor over i:den offentllge
sektor. Vi er ogsd ‘modstandere- af, at disse.

forslag: skulle ‘ende i, at der-alene bliver tale’

om ombytning af arbejdspladser "Vi ma gen-
tage, at forudsaetmngen fot, at unge, der i -

- dag star uden job, kan fa et job, og forudszt- :
" ningen for, at de unge, som far et ‘tilbud 'om

en uddanelse, senere kan fa et job, er, at den -
private ‘sektor bliver udvidet, at -der bliver
skabt grundlag for en storre produktlon og

<. "dermed - flete arbejdspladser i“'den - private
: sektor Kunstgrebene, som JO i stor udstrek-
ning pra&ger mange af regermgens beskaeftl-w '
- gelsesforslag, leser efter vor opfattelse 1kke
, - problemerne. iz -
tilbud fra det konservative folkeparti.gennem -

Jeg vil godt 51ge tll hr Camre som vi har

~ gjort - det’ under . tldllgere debatter at det_, :
. egenthg ‘er ufatteligt, at man fra socialdemo- .-
. kratiets side kan blive ved med at tale om, at
forudsztningen- for, at vores problemer Kan -
" loses, «er en forbedrmg af den private’ sektors

vilkédr, -og ‘man’ s i realiteten- gor det stik -
modsatte gennem én raakke af de forslag, der
fremsaettes N
Ser vi pé foranstaltnlngerne omkrmg land-.
bruget -mé vi'vel konstatere i-dette ojeblik, at

vi. ikke rigtig-ved, hvor 'vi ender. Der er ikke

mdgaet noget forlig: pa. nuvaerende tldspunkt:-
mellem: regermgen og-de sakaldte stotteparti-" |

er. Det; vi har.en klar fornemmelsc af; er, at'“,{i
detre partler kan “blive enige-om ‘en- “jord-
“bank: ‘Hertil.vil Vi pr1n01p1elt ‘sige, ‘at det er

for o0s” overgangen il stadig storre statshg-
indblandingi- landbiuget, og derfor -er vi'na-

- turligvis. skarpe: modstandere af et sadant .
‘forslag Regermgen kender vore forslag, som -
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har ligget til behandlmg i. folketinget gennem"
" en lang periode, og som har to-hovedformal. -
Det ene er en geldssanering til ‘lesning af .

akutte. problemer, og det andet. ér en redukti-

~on af omkostningerne, i forste rekke gennem -
fjemelse af Jordskatter V1 mener 1kke, at de.

det ikke blot er landbruget, der har proble-
‘mer, men at det er det samlede erhvervsliv,
’rsom,har ‘behov for et skub fremad, for at
man 'kan na den 'malsaatnmg, som hr.. Camre

 som sagt s tit taler om:; at-den private sektor -

~skal have mulighed for at ekspandere. -

‘Det tredje vaesentlige omréde er afgiftsbu-
‘ketten, og det forer os nu frem til, .at skatte-
- trykket her i landet bliver foroget med 4 mia
_kr. Jeg troede faktisk, at der var ved at vere

bred enighed om; at det ikke var skattevejen,.
- der mere skulle. benyttes. Det bliver et oget

pres for ‘hver enkelt familie i dette samfund,

men det har jo. ogsd en rakke afledede nega- .

tive. v1rkn1nger
~Hr. Camre sagde, at. det var én urlmellg

: pastand at afgifter ville give storre arbejds-

loshed, men, hr. Camre, det er jo blevet pa-
vist, at hver eneste gang dette folketing har
'gennemfrart nye afglfter forte det til tab af
- arbejdspladser, og vi er: ovéerbevist om,. at

eksempelws Industrirddets ekonomer” har ret,
* nar de siger, at denne afgiftsbuket vil medf@-i

re, at der bliver 15.000-20.000 fzrre arbejds-

pladser i den prlvate sektor Og det, der sker,.

er.i hvert fald ganske klart det, som ogsd vis-
maendene er inde pd i deres seneste _rapport,
at med disse- foranstaltnmger ﬂyttes stadig

mere aktivitet fra den’ prlvate sektor til den ..
-~ offentlige ‘sektor, altsd i realiteten stik imod

de smukke malsaetmnger som selv hr Camre
, sager ‘at stille op."
Statsmlmsteren giver i sin redegerelse med

en vis' stolthed udtryk for, at mens OECD-

‘ landene under &t har haft faldende beskeafti-

.- gelse, er det under krisen - lykkedes at foroge

-antallet- af arbe]dspladser i Danmark. Ja,
~men-alene pd grund af en voldsom ekspansi-

on i den offentlige sektor, for det, som stats-

ministeren glemmer at fortelle,- er ]0, at der

siden 1979 har vearet en nedgang i arbejds:
“pladser i den private -sektor -pé-'100.000; -

‘ 100.000 faerre arbestpladser har vi i dag i

“ den prlvate sektor. Det er ]0 det bedste ud- -
tryk, vi kan fa for at regermgens polmk er
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-slaet feil: det ot det bedste udtryk for, at in-

vesteringslysten; som ogsé vismandene. for

- nylig papegede det, er.for. ringe. Det- bliver -
: ’yderlxgere stimuleret gennem de afglfter som
vregermgen nu laegger op til. .

Jeg skal ikke ga i detal}er omkrmg de en- -

" kelte afglftsforslag, men. blot" sige, at vi- v1lv-v
E lagt frem er tllstraekkehge til at ]euse landbru-
gets problemer men vi vil ogs& pépege at .

sette et meget stort spzrgsmalstegn -ved, om

‘det:provenu, som. regeringen forestiller-sig.pa

en lang reekke ‘af -disse udgiftsomrader; nu.’

~ogsa holder stik. Vi har set en svigten pa dis-.
-se omrader, ogsi gennem redegorelser. fra
’budgetdepartementet ved: forskelhge lejlighe-

der,.og vi m4 konstatere, at pa de sedvanlige

" udgiftsomrader fir- man nu efterhénden et
- sddant tryk, at det under alle omstaendlghe-
. der ma g4 sterkt ud over. forbruget, sa vi tror

ikke p4, . at regermgen far det ‘provenu. hjem

'som den forestiller sig.

Men jeg vil ogsi godt sxge som et andet :

- principielt . standpunkt omkrmg energiafgif-

terne, at vi er uemge i det energlpolltlske
sigte, som llgger i foregelsen af nogle energi-
afgifter og indferelsen af _energiafgifter. pa

““andre omréder, som ikke tldhgere har varet -
‘ramt. Vi-er enige med regeringen i, at man

ikke skal. bryde den gunstlge udvikling i
energlforbruget som vi har veeret vidne til .

gennem det sidste par ar, men’' vi mener til. '

gengaeld det er urlmellgt hvis mindre pris--

fald . p& energlomraderne skal hentes hjem S
- gennem en oget afgift.

‘En anden ‘méde, regeringen har besluttet-
sig til. at hente penge hjem p4, er ved indfe-
relse af ‘en sakaldt skattereform, Nu kan vi jo -

'se, hvordan det kommer til at g& med denne -
skatteminister; mange tidligere skatteministre -
‘har lidt nederlag, nar de reelt glk i gang med ,
‘disse problemer, og selv om vi ikke hgefrem g
"ensker det darligt for skatteministeren, ‘vil: vi' -

sige, at'vi haber heller ikke, han far held til
at gennemfere sine planer. Der kommer en:
serskilt debat her i folketinget om dette te-.
ma, og derfor vil vi nojes med- at fastsld to- -

,grundprlnmpper -omkring disse sp@rgsmﬁl .

Det ene er,*at vi ikke vil veere med til at ‘&n-
dre pa rentefradragsretten og det andet er, at

i ikke vil'medvirke. til foranstaltmnger som.*

ﬂdelaegger den. prlvate opsparmg ‘
Statsministeren siger: videre i ‘sin redegarel«v.»

se, at afgifterne og provenuet pé de. 2 mia kr:

gennem en:skattereform i. 1983 ikke indebe-

‘rer en stramnmg af finanspolitikken. Det ‘er’
.klart det er vel'i v1rkellgheden det modsatte.
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Situationen v1l vel blive den at underskuddet- '

bliver storre, hvis. disse forslag gar igennem,
end det ellers ville have veret. Vi tror ikke
pa, at statsministeren ‘i realiteten fir fuld
dzkning. Det, der. er problemet, kan man
sige, 'med - de ‘stramninger, som regeringen

- foretager, er, at de ikke bidrager til at for-

bedre situationen’ omkring - statsfinanserne,
men at de alene skal bidrage til dekning af
udgifterne med de mange forslag, som rege-
ringen kommer med, og hvoraf mange, som
jeg har nevnt, er af tvivlsom karakter.

Ser vi pa den redegerelse, som vi i dag har
faet fra budgetdepartementet, mi- vi, vanen
tro, konstatere, at underskuddet nu er vokset

med knap 4 mia kr. mere, siden vi diskutere- -
de det i februar. Finansministeren ville ikke -

here, da vi sagde til ham i februar, at sadan
ville det nok gi, og vi er desvarre — “for vi
méa jo sige desverre — af den opfattelse at

det vil komme til at ga betydehgt verre, in-

den vi er ude af dette ﬁnansﬁr

Budgetdepartementet siger i konklusionen, .

at der er to metoder til at afhjelpe dette pro-

blem, som- vi ogsa forstar-at det betragter

som forurollgende, og det er nye skatter eller
besparelser. Som jeg allerede har givet ud-
tryk for, er skattevejen i hvert fald den vej,

som man under mgen omstaendlgheder skal-

betrede. Det, der i virkeligheden var brug
for i dette samfund, hvis der var den’ skono-
miske mulighed, var en skattelettelse, som
kunne stte ny dynamik i gang, for det er jo

det, der er brug for, og ikke det modsatte,.

© som regeringen vaelger
" Der er altsd kun én vej tllbage, det er “be-

- sparelserne, og jeg synes nok, det er foruroh- o
gende, nar ‘man nu i redegerelsen kan lese,
at statens udgifter malt i faste priser stiger.

med 5 pct. fra 1981 til 1982. Regerlngen og
ikke mindst finansministeren har jo' ved
mange lejligheder givet udtryk for, at man
‘nu havde styr pa det offentliges. udgifter,
man ville fore en stram politik pa dette om-
ride, og sd ma vi alhgevel konstatere, at sta-

ten i realiteten er darllgere til det end kom-
munerne. Hvad vil regeringen egenthg gcare"‘

Det forslag, som statsministeren omtaler i sin
redegmelse om stramning i forbindelse med
nye. bevillinger, giver vel ikke meget bred i

skabet. Vi har gang pa gang i finansudvalget

set,’at man nok har kunnet fi en ny udgift

igennem ved, at man sparede pa én konto, -

24/5‘8’2’: i. beh. af f. t. L. vedr. diverseraf'giftef m.v.

mens man afholdt udgiften pd den nye, men
aret efter vendte udglften tilbage.

Derfor ma vi sige meget klart til regerm-‘,
gen, at der er behov for. at fa gennemfort

besparelser, og nar hr. Camre pastod her for

et Gjebllk siden, at besparelsesforslag led ne-
derlag i valgkampen, bliver jeg nedsaget til .

at minde hr. Camre om, hvad realiteten ved -
valget 'var. Mig bekendt: var det socialdemo-
kratiet, der tabte mandater, det var socialde-
mokratiet, -der tabte 9 mandater pa den soci-

“aldemokratiske ‘handlingsplan. Jeég gir ud =

fra, at hr. Camre ogsd kan erindre, at vi var

_nogle, der. vandt mandater, sd det er en fejl-
" agtig pastand, nar hr. Camre 51ger at bespa-

relsespolltlkken har lidt nederlag: Men' det
kan vi i evrigt dlskutere til dommedag. Det;
der star tilbage, er, at jeg har alligevel forsta-
et pd en rekke udtalelser fra hr. Camre, ogsa

's& sent som her i morgenradioavisen, at han

nok kan se, at der kan veere behov for nogle ‘
besparelser.

‘Under- ﬁnanslovdebatten gav regermgen .

tilsagn om, at man, nér finansloven var ved-
taget, gerne ville drefte disse ting i finansud-
valget. Det har jo vist sig, hvad vi ogsa for-
ventede, at det bliver der 1kke noget ud af.
Man var alllgevel ikke fra regeringens side

*villig til at’ ga ind i reelle forhandlinger, og
- derfor ma vi konstatere pa nuverende tids-

punkt, at ‘regeringen ikke har hverken evne
eller vilje til at gennemfme de besparelser

" som ‘er nedvendige, for det forste for at bi-

drage til at reducere det” underskud ‘pd sta- .
tens finanser, som jeg gar ud fra vi er. enige
om er uholdbart, for det andet for at kunne
gennemfare omkostnmgsreduktloner for det

samlede erhvervsliv, og for det tredje for at -

kunne na frem til at gennemfﬁre skattelettel-

* ser som et bidrag til at holde- indkomsterne i
" ro. Det er jo det naeste og afgerende sporgs-

mal for regeringen: hvordan vil det lykkes at

v holde indkomstudviklingen i ave?

Statsministeren har ved flere lejhgheder, .
sagt, at politikken gennem de senere &r har
forbedret konkurrenceevnen. Jeg gir ud fra,
at. regeringen ma tilslutte sig, hvad vismzn-
dene har sagt for nylig, at der er nu en foru-
roligende udvikling i gang, hvor alt peger i -
retning af, at den forbedring, der var, nu for-
svinder ud i den bla luft. S4 er det, man igen.
mé sporge: hvad vil. regermgen ‘gore over for ’
disse problemer? :
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~ Ser vi pa de forslag,, som nu ligger p& bor- .
det, og som regeringen skal sege at hive sig i
-land pa inden sommerferien, kan vi.stort set

sige, at de vil fore til et oget skattetryk, at de
‘er-utilstraekkelige, hvad angér stette til land-
brug og erhvervsliv som helhed, og at en ind-

sats over for arbejdslosheden ikke har store

-muligheder for virkelig at sld igennem, sa der
kan blive tale om' en: reduktion af arbejdslos-
hedstallet.- Det" er, hvad man stort set kan
“udlede som v1rknmger af de forslag, der fo-
. rellgger

~Alt imens vi dlskuterer dette - og det er
»maske det alvorligste af det tele — vokser
 bade underskuddet - pa statsfinanserne, som
" tidligere n@vnt, underskuddet. pi betalings-
balancen, som vi fik- meddelelse. om forleden
- dag, og ogsd arbejdslesheden. Det, man kan
sige, er, at sejrherren i det samlede spil er
den offcntllge sektor.

‘Man kan give den karakterlstlk af regerin-
gens helhedsplan, at den vel egentlig har som
det primare formaél at fore stadig flere akti-
viteter fra den private sektor over til den of-
fentlige sektor. Derfor er det-tom snak, nir
hr. Camre og.andre ved festlige lejligheder
taler om, at det-er den private sektor, vi skal
_ stotte. Det er det modsatte, regeringen gor.

. "En s&dan politik kan vi naturligvis ikke
- stotte. Det er for samfundet -ulykkeligt, at
statsministeren har knyttet sig si staerkt til
- socialistisk folkeparti, at det ikke har varet
muligt at komme ind i dreftelser-om forslag,

- som kunne rette op p& den ekonomiske situ--

ation, Vi erkender ganske klart, at der ikke
findes patentlosninger, at vi ikke fra den ene
dag til den anden kan. vende  udviklingen,
men vi ma konstatere, at forudsatningen for
blot at komme i gang er i hvert fald indgreb,
som virker. anderledes end dem, regeringen
leegger op til. Det er indgreb, som skal have,
. ikke bare i teori, men ogsd i praksis det reel-
* le formal at styrke den private produktion og
dermed beskeftigelsen.

Vi mé altsd tage til’ efterretmng, at regerin-
gen ikke vil forhandlé med andre partier om
reelle lpsninger, men s& ma vi til gengaeld
ogsa klart sige til regeringen, at sa er der.kun
‘én méde at klare dette problem pa, og det er
-at arbejde frem mo‘d en anden regering.

, (Kort bemeerkmng)
Albertsen (S)

“Jeg lyttede med megen interesse til den .

‘konservative ' ordferers understregmng af;

hvor nedvendigt det var at fremkomme med
besparelsesforslag. Det konservative folke-
parti har dels alene, dels ssmmen med andre
partier fremsat forslag, samtidig med at de-
har givet udtryk for stette til andre partiers
forslag, som, 'sa ‘vidt jeg ‘har kunnet regne,
umiddelbart medferer merudgifter pa om- .
kring 10 mia kr., og i morgen skal vi tage
stilling til yderllgere udgiftskraevende forslag '
Hvordan far hr. Palle Simonsen overensstem- -
melse mellem sin holdning, som han her har
udtrykt, og de krav, han nu stiller til regerin-

‘gen om- besparelser? Er der tale om, at man

ikke mener de forslag, man har fremsat, seri-
ost, og at man er indstillet pd at treekke dem |
tilbage? Eller er de holdninger, man har gi-
vet udtryk for ved behandlingen af de for-
skellige lovforslag, ikke seriest og -alvorligt
ment? For jeg kan ikke se logikken i og
overensstemmelsen mellem det, der. her er
sagt, og ‘de mange forslag,’ man har stillet,
medmindre der vil fremkomme en lang raek-
ke @ndringsforslag eller man har andre tan-
ker om, hvordan man skaffer deekning for de
merudgifter, man forelobig har lagt- op til fra
konservatlv side. '

(Kort bemaerkning)

Palle Simonsen (KF)

“Jeg tror, hr. Albertsen ma glve mig ret i i, at
vi tidligere har haft dreftelser af, hvilke spa-
reforslag der kunne accepteres. Det er jo.ik-
ke nok blot at fremsztte:spareforslag og sige,
at de og de skal igennem. Der er ogsd ideo-
logi i disse ting. Men hvis_hr. Albertsen slar
efter i det forslag til: udgiftsreduktioner, som
vi lagde frem i november maned, vil han deri
kunne se, at de to forslag, som vi selv har .
fremsat her i folketingssalen,  dels om an-
dring af invaliditetstilleegget, dels om hjzlpe-
midler til de handicappede, var der taget hoj-
de for i vores spareplaner s& det er ikke no-
get argument, at vi ikke kan fremszatte for-
slag, for de var allerede mdregnet i vore spa-
reforslag.

(Kort bemaarknmg)

. Albertsen (S):

- Det er korrekt nér hr. Palle Slmonsen an-
forer, at enkelte af de meget beskedne mer-
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udgifter, som jeg her har refereret tll ogsd, ..
havde man tilgodeset i sit udspil i forbindel-

se med spareplanerne som siddan: Men det- er
jo kun smapenge ‘hr. Palle Simonsen. De
belgb, som vi sammenlagt stadlg vek taler
- om, andrager mellem 7-og 8 mia kr., samti-
d1g med at man har udtrykt en positiv hold-
ning til endnu flere udgiftskreevende forslag,

senest det forslag, der kom fra krlstellgt fol-

keparti, og som ville koste 3,1 .mia. kr., som

man flot henviste til at man kunne hente i

- den sociale penswnsfond I morgen skal vi

tage stilling til et forslag om @ndring af inva-.

lidelovgivningen, og her har det konservative
folkeparti givet udtryk for, at'man gerne vil
stemme for -den merudgift pa 300 mill. kr.
_De 3 eller 5 mill. kr., som man her refererer

til at man har tilgodeset synes jeg er-en me- -

get beskeden andel af det vi overhovedet her
diskuterer.

Men nér hr. Palle Slmonsen refererer til
den. beremte — nogle vil sige berygtede —
VK-plan, der indeholdt en lang reekke bespa-

" relsesforslag, vil jeg gerne sige, at sa vidt jeg

har bemarket — og hr. Palle Simonsen og jeg -
“er ‘medlemmer af finansudvalget, og vi ved, .

at det er -her, man kan. stille aendrmgsforslag
“— forela der ingen @ndringsforslag i forbin-
delse med finanslovbehandlingen i februar
maned 1982; der er heller ikke siden stillet
@ndringsforslag til finanslovforslaget, og der
er ikke anvist andre veje til' indtzgter eller
“eventuelt besparelser, efter‘at folketinget blev
_samlet, da den nye regering blev dannet. Der

_er en alvorlig kontrast mellem det, man her
star serigst og kraver: besparelser pa de og -

de felter, uden ‘at man anviser, hvad man vil
spare.pa, og si de mange lovforslag og stotte
til andres-lovforslag, som koster. mange milli-
* arder kroner. Hvordan i alverden vil hr. Pal-
‘le- Simonsen- sd forvente, at man kan have
_ tillid til den holdning, som.det konservative
folkeparti her har glvet udtryk for, nar den i
den grad strlder mod sig selv" ,

(Kort bemaerknmg)
Palle Slmonsen (KF)

Jeg synes’ nok, at hr Albertsen blander
tingene lidt sammen. Jeg havde lidt svart
“:ved at fange bemaerkmngerne_ om udglftskrae- :
vende forslag pad 10 mia kr. i forbindelse .

med sparedlskussmnen men- det er efterhdn-

den gaet op for mlg, at det mﬁ vare de for-.
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slag, vi har fremsat til fremme af bade byer- -

“hvervenes -og' landbrugserhvervenes. vilkar,
.Det gjorde jeg meget klart rede for i mit ind-
lzg for, idet jeg sagde, at den made, som vi -
“kan lese vort ockonomiske problem pa, er ved
at ege ‘produktionen, og forudsetningen for;
-at produktionen kan eges,“er, at man stimu-

lerer- erhvervslivet, - eksempelvis - gennem er-
hvervsskattelettelser Det kan .vi vere enige -
eller uenige om, men' det eri hvert fald ﬁlo-_f'
sofien. bag forslagene. -
Saer jeg glad for, at hr. Albertsen crken- .

“der, at de to. forslag .pa det sociale omréde‘

som vi selv: har fremsat, allerede: var inde- -

holdt .i planen fra november 1981. Nar ‘hr. -

Albertsen siger, at der -ingen aandrlngsforslag‘ "
var til finansloven i 1982, er det en letkebt

form for argumentatlon Vi kom i realiteten
med et tilbud til regeringen om at gi i gang

med realistiske forhandlinger. Det var den
letteste sag i-verden.for os at fremlaegge spa-
replanén fra november 1981, som: vi havde
forelagt i finansudvalget inden valget blev

udskrevet, men vi syntes egentllg ikke, der -

var grund til.at demonstrere mere end hfajst'
nedvendigt. Vi troede faktisk, at regeringen
var til at tale med, men det var den ikke. Nu -
skal hr. Albertsen ikke komme her bagefter .
og sige, at der ingen -@ndringsforslag var. Hr.

: Albertsen - skal fa - alle de" 33ndr1ngsf0rslag,
" han overhovedet kan Qmske det skal Jeg ga-

rantere for. ,
M3 jeg: s4 til sidst sige om spargsmﬁlet ‘om

’mvalldepensmn at.det er ikke et forslag, der
_er fremsat af -det konservative folkeparti, -

men det- er rigtigt, at vi er sympatisk stemt.

over for det og mener, det er rigtigt. Jeg sy-:

nes faktisk, det var bedre, om hr. Albertsen .
og regeringen gik til det, man kalder det par- .
lamentariske grundlag, og diskuterede den
side af sagen med dem.' Et oppositionsparti.

~kan vere- frit stillet med hensyn til holdnin-

gen til forskellige forslag: Det, der er hoved- "
sp@rgsmalet er; hvordan stiller det parla-

mentariske grundlag sig? Dér synes jeg hr. -
Albertsen skulle gennemfgre en dlskussmn o

(Kort bemaerkmng)

Albertsen (S)

“Nu ved Jeg 1kke ‘om folketlnget og ar-'
bejdstiden overhovedet tillader; at man. gen- .

“nemrepeterer hele VK- planen: om, man skul- .
le betale for hosplta]sudglfter om man skulle
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indfere blbhoteksafglfter om  man skulle éta-
blere karensdage, om 'man. skulle fordyre
daginstitutionerne og en hel bunke andre
ting. Alle disse forslag, som man tidligeré har

beskaftiget sig med, men som man undlod at

stille som @ndringsforslag til . finansloven,
ville have betydet besparelser, og jeg havde i
.. og for sig regnet med - ‘med-al den respekt,
'som jeg kan mobilisere- i' mit eget sind over
for det konservatlve folkepart; — .at de ikke
.alene stod her og fortalte, at nu skulle der
spares, men at de ogsa ville fortaelle ‘hvor
der skulle spares, og at de ville komme med

forslag herom. Jeg skal’ gerne begynde:at le-

~ se-op af forslagene men jeg-tror-ikke, -for-
‘manden vil give mig mullghed herfor.- Disse
forslag koster mellem 7 og 8 mia kr. i merud-

~ gifter, og de skal’ samtidig ses i det’ lys, at

man har givet’ udtryk for sympati for' forslag,
~som betyder enorme merudgifter ud over det,
~-man selv har foreslaet, eksempelv1s forslaget
forleden fra krlstehgt folkeparti, ‘som ‘ alene
ville koste 3,1 mia ‘kr.; og-det forslag, vi'i
- morgen skal tage- stlllmg til, om andring af
laveste mvalldepensmn til mellemste invali-
- depension, er ansléet til at betyde en merud-
gift pa 300 mill. kr. Det ‘er alle disse forslag,
'man m4 se i lyset af, at man her star over for
-regeringen og kraver besparelser som man
- altsd ikke selv vil omsette i reelle forslag,
sddan at der er mulighed for . befolkningen
for at tage stlllmg til, hvad . man egentlig vil,
for det, man gor i mebllkket .er at blaese og
~ have mel i- munden som man populaert ud-
trykker det, ved at krave besparelser, ved

* ikke selv - at fremsaette forslagene ved at.

‘komme med udglftsforslag, -som betyder en-
- orme merudgifter, og som man ikke har villet
anvise nogen som helst dzekmng for.

.(KOrt bemaerkning)

Bertel Haarder (V)

Det er. betegnende for' den - usedvanlig
ubehagellge kampagne, der under valgkam-
pen blev fort mod de spareforslag, venstre- og
konservative havde fremsat, at af de eksem-

pler, som hr. Albertsen her navnte, var halv-

delen forkerte
. (Koftrbém,aerkning),' -
Palle Simonsen (KF):
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Jeg er nﬂdsaget til at sige til hr. Albertsen ‘
at han er ude i et forkert erinde, men jeg
kan gentage det, vi sagde under dbningsde-
batten; efter at vi havde faet denne nye rege-
ring, og som vi nu. diskuterer s3 - meget. Vi
sagde meget klart, at der var punkter i den
sikaldte KV-plan som .vi matte konstatere
skulle tages ud, men sparerammen pé de .14

_ mia kr. 14 stadig vek fast. Vi kunne diskutere

andre temaer, og vi har fremlagt stribevis af
forslag om, hvordan man kunne gore det. -
Som jeg lovede hr. Albertsen for, kan han
veere sikker pa, at nar vi'’kommer til behand-
lingen af ﬁnanslovforslaget for 1983, kom-
mer forslagene igen. Derfor har vi ogsd an-

vist dekningen for de ‘erhvervsstimulerende
; foranstaltmnger som ‘der ‘ogsé llgger forslag'

til her i folketmget sd debatten er ikke rime-
hg laengere at fere

. (Kort bema:rkmng).“"

Gert Petersen (SF):

Jeg er da’ egenthg meget ked af, at hr. Pal-
le Simonsen: henviser hr. A]bertsen til at dis-
kutere med det, hr. Palle Simonsen kalder
regeringens parlamentanske grundlag, nar

det drejer sig om de 280 mill. kr: til. ophavel- -

se af den laveste 1nvahdepens1on For det

ferste har socialistisk folkepam aldrig delta- -

get i den sparefilosofi, som det konservative
folkepartl 0g ogsa: socialdemokratiet fra -tid -
til anden’er s& optaget af, og det ved hr. Pal- -

“le Simonsen udmerket. For det andet har jeg

den opfattelse, at-ethvert parti herinde er an-
svarlig for det, det selv foretager sig. Derfor

hilser jeg velkommen, at det konservative

folkeparti stemmer for ophavelsen -af denne

_ mmdstesats og jeg er helt sikker pa, vil jeg

sige til regerlngen at pengene kan findes. Jeg
deltog forleden i ¢n forhandling med en mi-
nister, som pludsellg skulle finde nogle pen-

ge ekstra, ud over hvad der var tale om, for- . .

di et bestemt parti enskede det, og de penge
kunne simand godt findes. o
Jeg mener nok, at hr. Palle Simonsen' skyl-
der os en. forklarmg, for det er géet nasten
ligesom i »Skum«: jeg er blevet forvirret. P4
den ene side fremtreder det konservative
folkepam som det store nedskaringsparti og
spareparti — jeg ved, de helst vil kaldes »spa-

- reparti« — og.pa: den anden side ma jeg sige,
_ at det dog er en udmaerket beslutning, de her
har taget Haenger det sidste mon sammen o
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med, at det konservative folkeparti for @je-
blikket befinder sig. i opposition? Kan vi
vente den samme holdning hos det konserva-
tive folkeparti, hvis ‘man kommer over pa

regeringspladserne? Det vil jeg nok sette et

spmgsmalstegn ved, si lenge hr. Palle: Si-
monsen ikke vil forklare ordenthgt hvordan
tlngene haenger sammen. :

(Kort bemaerkmng).*
Albertsen S):

~Jeg skal kun sige til hr. Bertel Haarder,

som var i tvivl om, hvad der ~var sandt eller

ikke var sandt, at det jo er Vaeldlg fikst — nej,

jeg vil-ikke engang sige, det er fikst, men at
det er vaeldig let blot at sige, at det, der var

fremfort herfra, ikke var korrekt. Det havdef
vaeret nok si hensigtsmessigt, om hr. Bertel .

Haarder havde sagt, hvad der ikke var kor- kan gennemfgres, 6g pa den anden side gor

rekt. Det tror jeg nok vi har et. vist krav pa
at fa at vide.

Jeg mener ikke, at jeg refererer noget- fra
VK-planen, som ikke svarer til de reelle
kendsgernmger Jeg kan_ kun huske et enkelt
tal i s& henseende — det er klart, at vi hurtigt
kan finde nogle flere frem —~ nemlig, at VK-
planen sigtede efter, at man pa finansloven
for 1982 skulle spare-1.200 mill. kr.,.og dette
belab skulle i labet af 4 ar stige til en bespa-
relse pa 3.800 mill. kr. alene pd socialmini-
steriet. Derudover kom der en rekke andre
besparelsesforslag og nedskeringer for in-

denrigsministeriet og for andre. :ministerier,

som har med sundheden at gere, s de ting,
jeg refererer til, var korrekte. - .

Det er muligt, at hr. Bertel Haarders hu-
kommelse havde et enkelt svigt,” og jeg vil
sette pris pa, ud fra vort samarbejde i fi-
nansudvalget, at hr.. Bertel Haarder vil korri-
gere den lidt letfaerdlge pastand han frem-

kom med. Ellers vil jeg satte pris pa, at han’
. i det mindste ganske naje deﬁnerer hvad det

var, der var forkert.

Statsministeren (Anker J cirgensen)
Jeg vil gerne sige til hr. Albertsen, at jeg

ikke kan forstd, at det @rede medlem er s&
»Forste naestformand (Nmn Hansen)

forundret over alt dette her. Der er nemllg
ingen grund til at undre sig.'

rsagen er ganske enkelt den, at VK -pla-

nen ganske uanset den partipolitiske udgang

pa Valget led et smerteligt nederlag, ikke sa

meget: 1 kraft af 5001aldemokrat1ets indsats —
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ogsa den forhébenthg - men pa grund af
partler der i dag mere eller mindre placerer

"sig til hejre for midten og ellers er stottepar-

tier, ellet hvad: man vil. De edelagde enhver
chance for og enhver muhghed for et flertal
for den VK-plan; og jeg siger, det var godt,
at der i hvert fald kom det positive ud af det
valg, som. fandt sted. Men- VK- planen led ..
ogsé nederlag — det ved man jo godt -iVK-
partlerne fordi . der internt, bla. i ‘venstre,
var en voldsom kritik af; at man havde fort

sig frem med denne politik. p4 en meget bil-

lig facon, som slet ikke -stod. for en saglig’

.vurdering. Jeg kan bare referere til dybtgaen-

de skriverier, artikler i Berlmgske Tldende af
hr. Steen-Leth Jeppesen. - . .
" Det, der er det afgerende nu, er det uhyg-

: gehge i, at man pé den ene side snakker om -

at spare, men ikke kan dokumentere, at det

sig til talsmand for.—.det vil de kommende -
afstemninger vise — at: der sker en voldsom. .

“udvidelse af udgifterne i den offentlige sek-

tor, maske fordi de borgerlige partier stem-
mer sammen med partier, der star til venstre °
for 5001aldemokrat1et Nar bare man kan ge-
nere. regermgen s er. det godt mener man

(Kort bemaerkmng)

" Bertel Haarder V)

Hr. Albertsen nzvnte 5 eksempler Biblio-"
teksafgiften var forkert, den var ikke med i

_planen. Karensdagene var forkerte, de var

ikke med i planen. Det med dagmstltutloner-
ne var 50 pct. forkert, fordi vi jo samtidig
satte smébmnstllskuddene i vejret, sa det il
altsa sige, at det var halvt forkert 2% ud af
5, det er halvdelen. - '
Jeg. indremmer,’ at niveauet i hr. Albert-

‘sens beskrivelse af VK- planen = eller KV-

planen, det skal ikke komme an pa mlg,
hvad den hedder — svarer fuldstaendlg til ni-
veauet i den usaedvanllg ufine annoncekam-
pagne med 20 mill. kr. i ryggen, som statsmi-

‘nisteren forte sig frem med i valgkampen i

stedet for at taenke lidt pé landets finanser. -

. Vi ma snart teenke pa at holde op med de
korte bemerkninger, inden vi far gentaget

_ hele den forrige valgkampagne. Der er ind-
tegnet to. Hr. Arne Melchior for en kort be-

maerkmng



8077

© 2475 82: 1. beh. af f. t. 1. vedr. diverse afgifter m.v.

8078

[Forste néestforméhq] '

| (Kort bemaerkning)
Arne Melchior (CD):

o Ja, nuer det jo mere blevet en snak om.

VK-planen end om handlmgsplanen,‘som'

S-planen hed - og den skal Jeg senere kom-
.mentere.

Statsmlmsterens udtalelser giver mig an-‘

"lednmg til -at sige, at det altsd ikke kun var
VK-planen, der led nederlag i valgkampen
Der mé vistnok ‘'siges at vare nogle flere af
planerne, som bade mandatmessigt og pre-

. stigemaessigt led nederlag ved den lejlighed. -

Og med hensyn til partier. og hvor de er
placeret, skal jeg blot meddele til statsmini-

sterens orientering, at mit parti fortsat er pla-

ceret, hvor dets navn angiver det.

) :(Koth bemaerkning)‘.
Albertsen (S): '

ans hr. Bertel Haarder har ret, sa skal j jeg
-da gerne medglve, at der kan vere sket et
eller andet svigt i min hukommelse. Det, der
i s& henseende alene er tale om, mener jeg er
sporgsmalet om biblioteksafgiften, som pé et
vist tldspunkt var fremme, og det. er muhgt,
_.at den’ blev korrigeret pé et eller andet tids-
punkt.

* Huvis jeg husker ret var der pﬁ det presse—
mede, hr. Chrlstophersen holdt .umiddelbart
for valget, hvor vi blev prasenteret for VK-
planen, tale om en meget lang reekke bespa-
relsesforslag. Det skal jeg i princippet ikke
bebrejde VK at man -kom. med, for det er
- den holdning, disse partier har, og som de
udtrykte. Det, jeg bebrejder VK, og.det, der
. er det essentielle i debatten her; er, at man
forud for valget siger, at man vil gennemfore
-en lang raekke spareforslag. S4 kommer man

efter. valget med en lang rakke 'udgiftsfor-_

~slag, og oven i det fortwller man, at vi allige-
vel skal spare. Det er denne mangel pé logik
~ og mangel pa. overensstemmelse mellem,
hvad man sagde for. og efter, og hvad man
nu forseger at bilde befolknlngen ind . med
hensyn til det forkerte i regermgens udspil,
der sar tvivl om, hvorvidt det, man stér og

- forfagter, er seriost.

. Jeg gér ud fra, at det nmagtlge talmatena—

le ogsa befinder sig i de pageldende partiers
annaler, i deres kontorer. Jeg skal for mit
vedkommende gerne -bidrage -til, hvis der
~métte veere misforstielser herom, at de bliver

- fjernet. Men 'tilbage star, at man ville gen-

nemfere meget kraftige besparelser. pa social- 4
ministeriets, pd indenrigsministeriets og pé
en lang rekke andre omrader. Dét garj Jjeg ud

-fra.at man .ikke vil bestride. Derfor er det
 falsk tale, nar man- anfmer at vi nu skal spa-

re, uden at man kommer frem med disse for-
slag, hvad jeg synes ville have veret mere_
alvorligt og mere fornuftlgt

Forste nzestformand (Nlnn Hansen)

‘Ja, og vi har stadig vek ferste behandling
af forslag til lov om @ndrig af lov om afgift

_af ‘spiritus- m.v. Derfor bliver der kun givet

én. yderhgere kort bemaerknmg

(Kort bemaarknmg)

Gert Petersen (SF)

Det er blot.for at rette en ﬁbenbar mlsfor- =
staelse. Statsmlmsteren mener abenbart, at

*SF har fremsat ‘dette forslag for at genere

regeringen. SF har fremsat dette forslag for
at hjelpe invalidepensionisterne. Derfor har

_ vi fremsat det ikke alene denne gang, vi har
faktisk fremsat det 2 eller 3 gange tidligere

siden 1978. Vi.er da kun. glade for, at det
endelig samler et flertal herinde. De . andre
partiers motiver til endelig nu langt om len-
ge at stemme for vores forslag skal jeg ikke

‘udtale mlg om,

Ellemann-Jensen (V)

. Hvis nu statsmmlsteren satte sig. tll at reg- »
ne pa, hvordan en nettofremgang. pa 2 man-
dater for konservatives og venstres helheds-
plan —-lidt ulige ' fordelt. ganske- vist — kan
veere en dundrende fiasko, mens en tllbage-‘
gang.for socialdemokratiets helhedsplan, el-
ler handlmgsplan hed det vist, pd 9. manda-
ter skulle vare en eller anden formfor sejr,
og hvis hr. Albertsen samtidig satte sig til at

_ gennemlase den helhedsplan, som venstre og
konservative lagde frem, si kunne vi maske

siden tage. debatten op pa et langt mere seri-

" ost grundlag, end den er fort pa med hr. Al-

bertsens bemaarkmnger her.
-84 vil jeg i evrigt vende tllbage til det der

~jo er dagens emne, nemlig statsministerens

redegarelse forleden dag, hvor statsministe-
ren sagde her i tmget at hvis vi fastholder
helheden i regeringens forslag 'si nar vi et
skridt leengere frem. Det er. tydellgt at stats-

ministeren dér anstrengte sig for ikke at love = ..
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for meget, og det er meget tlltalende at stats- -
ministeren. anstrenger sig. for det. Men er

sandhedén ikke, at i bedste fald betyder rege-
‘ringens politik, at vi bliver stdende; hvor vi

star? Det skyldes, at der’ikke er den ne)dven-_u
- dige. sammenhaeng i regeringens pOlltlk no-:

get, der jo er ‘illustreret-af de mange afglfts-

: _forslag, der er til forste behandling her i. dag,’

og som skal veere med til at: betale den reg-
ning, der er talt si meget om. L

© Med disse afglftsforhmelser vil regeringen
" pge arbejdslesheden i _private virksomheder

ganske betydeligt. Den ledlghed vil man sa

siden hen prove at bekempe igennem . for-
skellige . kunstgreb der .overvejende indebz-

. rer sterre beskaeftlgelse i den offentlige sek- .~
“tor. Det skal sd betales med endnu hajere iy
skatter, sa vil arbejdslesheden igen “stige-i .

den private sektor, og s& korer svikmeollen.
Resultatet bliver en svakket. privat sektor og

en storre offentlig sektor, og det er ikke et -
skridt frem, det er snarere et skridt til ven-’

stre, altsa. et skndt i retning af det SF, der

siden sin valgse]r i december har kastet sin

skygge over hele regeringens Vlrksomhed for

der er:jo klare socialistiske. elementer i den;

polltlk regeringen legger frem,

Statsministeren har sogt at beskrlve det pa-

‘en anden maéde.’ Statsministeren har talt om

regeringens politik som det, han kalder me-.

 destedet for de polmske krefter fra bade
_hejre og venstre side i det polltlske billede.
~ Og statsministeren har oven i’ kebet ‘sagt; at .

socialdemokratiet har taget sddanne hensyn .-

til balancen imellem de forskellige sider her-
inde, at der ikke er noget at rette i regerin-
gens forslag. Det er en gariske overlegen ma-
de, en- mmdretalsregermg dermed behandler
“ folketinget pa,: for dér siger regermgen Jjo

‘ligeud til folketingets: partler der’ er ikke no- .

get at snakke om, det m4 blive; som socialde-
mokratiet gnsker det. Og med ‘den’ holdning

er der-ikke- noget at sige-til,. at samarbejdet -
har haft s& ringe kar, som tilfeldet. har veret, -

i folketinget siden valget i.december.
~ Statsministerens = redegerelse :if
~ dekkede 4 hovedomrader.: Der var. regerin-

- gens! beskaeftlgelsespolltlk ‘landbrugspolitik- .
ken, finansieringen. af. de -to omrader og. sé»-

. den generelle skonomiske politik.:

Beskzftigelsespolitikken drejer ‘sig jo ffarst~
og fremmest om den sakaldte- martspakke‘

som. tidligere har veret drraftet ‘her i tinget.

vJeg skal bare ganske kort s1ge at- udvalgsbe- :
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handlingen " har’ overbevist . venstre “om; at.

pakkens hovedhjmnesten den sakaldte Job-r,

skabelsesordmng, ikke vil bldrage positivt til . -
en forbedring af beskaeftlgelsessnuatlonen i
Danmark. Den vil derimod, som vi' ogsa sag- -

de under forste behandling, ferst og “frem-

“mest fore til overforsel af arbejdspladser fra
‘private virksomheder til den offentlige sek-'k o

tor.. Det ensker vi ikke at medvirke’ til. Vi
opfatter det som' en form for flytnmg af ide-

“ologiske: hegnspaele og vi ‘har ‘med tllfreds-if .
hed noteret os, at det’ radlkale venstre igen-
‘fiem’ sit- aendrmgsforslag, som vi vil stette,

s@ger ‘at begranse skadev1rknmgerne af rege-f'*‘
ringens forslag.
Statsmmlsterens udtalelser om’ landbrugets

situation var sterkt foruroligende, for de ty-

der pa en alt for afslappet holdning til dette
erhvervs. problemer. Statsministeren. gav os et -

overdrevent billede. af, ‘hvad der hidtil er -
gjort af regermgen for at lette landbrugets -
situation. Og’ specielt skyder statsministeren

meget langt over malet ved at h&vde, at pris-.

forhajelserne i’ EF ‘og devalueringen af’den - .
. grenne krone netto skulle tllf@re dansk land- .
‘brug ca. 3 mia kr. om éret Det er Vaesenthg
~“mindre belob, ‘der -er tale om, ‘nar vi tager: =

hensyn til de foragede- omkostninger. Det er -

‘maske kunen tredjedel af det belﬂb statsml-f-

msteren naevner oo :
"Men hvad har regermgen 'sd at byde pa? -

Det er 1kke meget. Det er kun udsigten‘til en

_]ordbankordmng, som man vil have vedtaget

til-efteraret, og som man siger skal give land-
bruget en lettelse- i likviditeten af st@rrelses—;,‘i
ordenen’ 1% mia kr. om dret. En ting er; at -
man i Tegeringen abenbart stadig ikkeé er klar

over, hvor store belgb der er madvendlge for_fa,]
. at* sikre produktlonen i ‘dansk landbrug 0g. .
“dermed sikre de mange arbe]dspladser i fol-
f.geerhvervene En anden og nok si- alvorhg ,

ting -er, at regeringen her klynger sig til en -

~ideologisk konstruktion, ‘som hverken ‘er. il
‘gavn- for landbruget eller for samfundet Ar-

gumentet for en Jordbank er jo, at man ikke -
vil risikere; ‘at:en ﬁnans1er1ngsreform ‘kan

- give nogle gevmster i landbruget, som land-- -
mendene si siden kan indkassere. Derfor ‘
skal man overfore sddanne eventuelle gevin-
“ster til staten, i praksis ved, at staten'gradvis -
,overtager ejendomsretten til jorden. Ja. men.. -
hvis-man alene havde til hensigt at hindre en’
_utilsigtet gevmst si kunne man da sagtens
.have fundet andre udveje ogsa inden for den'
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‘geldende skattelovglvmng Det har man 1kke3

prevet pa, og derfor er det tydeligt, at: rege-

“ ringen her er ude’i et ideologisk @rinde med
sit forslag om en jordbank, og her er det
klart igen SF, der traekker regermgen i socia- -

listisk retmng v
- Det, vi ser, er alts& et magert resultat af nu
‘over “halvandet ars forhandlinger med land-

bruget. Det er et magert resultat, regeringen -
har at fremvise, og man md- drage den kon- -

klusion, at regeringen har holdt dette -krise-
-ramte erhverv som 'gidsel i den lange tid,
hvor der er forhandlet uden resultat. Det kan
blive dyrt for det danske samfund, ikke bare
for landbruget, at regermgen pa den made
har sv1gtet

" Men nu skal der altsa skrives en regmng

. ud for martspakken og for’ landbrugspolltlk-v
ken, og den ene del af regningen ser vi i dag

i form af en rekke afgiftsforhejelser, dels

. gamle kendinge, dels nye og udspekulerede
- ting.

Regeringens forslag om at lave 1ndeksre-

gulering af en lang rekke afgifter mé vi ven-

~de os.meget skarpt imod. Det er en farlig
“inflationsmaskine, skatteministeren her pre-
ver at stable pa benene, og det er klart, hvad
han soger at opnd. Han vil sege at opna, at
han undgédr det besvaer at skulle rende til

folketmget hver gang finansministeren har -

opgivet styringen af de andre ministre og

staten derfor skal sknabe nogle flere penge

hjem.
Der er da ogsa grund til at tvivle pé om
-skatteministeren. virkelig kan fa de penge

- hjem, der bliver talt om. Det er jo tydeligt, at

“en reekke afglfter narmer sig et bristepunkt,
hvor nye afglftsstlgmnger vil fore til en si

voldsom reaktion i efterspergslen - efter de’

beskattede varer, at slutresultatet meget let

kan g4 hen og blive et tab for statskassen,

for slet ikke at tale om de problemer, som
uundgéeligt vil blive skabt for greensehande-
‘len med de forslag, der leegges frem her.

S& er der nye omrdder med. For at nazvne
,nogle eksempler: der er afgift pa videoband,
pa turistkersel, pd haglpatroner, pa ukrudts—
og rottebek@mpelsesmidler, og hvad ved jeg,
og det viser jo, hvor meget skatteministeren
efterhdnden ma legge hjernen i bled for at
udtznke nye sugerer at stikke ned i skatte-
~ borgernes lommer. De foresliede skeerpelser
- af -energiafgifterne, iser kulafgiften, rummer

- det offentliges aktiviteter.

ganske szrlige problemer, og de problemer .

vil hr. Ivar Hansen senere gere rede for.
Men si er der renteskatten, der. ifolge re--

‘geringen skal indbringe 2 mia kr. til neeste

ar. Denne smrlige beskatning af det, man
kalder skattefrie. renteindtegter, keder man

- sammen med skatteministerens redegerelse

for regeringens planer .om en skattereform,
der jo skal behandles her i tinget om et par
dage. Man vil altsé tage forskud pa denne
skattereform ved allerede fra nytar. at starte

‘beskatning af f.eks. pensionskassernes rente-

tilskrivning, og ifelge statsministeren forle-

~den dag skal dé penge bruges til at dekke en
del af statens udgifter til martspakke og

landbrugspohtlk

Se, for det forste er det jo noget underllg-
noget, at man vil gennemfore en sidan be-
skatnmg helt lesrevet fra en -skattereform,

" som vi kun endnu kender i hovedpunkter, og
som i evrigt rummer nogle meget store og

helt uafklarede praktiske problemer. Det vir-
ker ‘ikke seerlig seriost, specielt ikke da der
var tale om, ‘at man vil bruge pengene 2 gan-
ge. Co .
 For det andet er .der grund til at advare
meget imod den tanke, at en sddan renteskat :
kan anvendes til at finansiere en 'udv1delse af
Hvis regermgen
virkelig gennemferer en beskatning af pen:
sionsrénterne, si fjerner man pd den made

.nogle penge fra opsparmgen der ellers ville

veere blevet liggende i mange, mange 4r, fzr :
dé blev sluppet los til forbrug. Det vil sige, at .

- man laver et hul i den samlede opsparing, og

det hul mé jo fyldes ud pa en eller anden

,mide. Men hvordan skal det ske? Ja, det
forteller regeringen os ikke noget- om. Man

vil bare fjerne. noget opsparing og omszatte
det til offentligt forbrug uden smélig skelen
til, at man derved forvarrer balanceproble-
merne i gkonomien. ,

Det er ogsd betenkeligt at gennemfore en
serlig beskatning, som kan fjerne lysten til at

- -spare ‘op i pensionsordninger. Her rammer

man den vigtigste kilde til privat opsparing i
Danmark, ene og alene for at skaffe penge til
statskassen og helt uden at se p4, hvilken
virkning det ma have for de private pensio-
ner. Hr. Camres helt forvravlede argumenta-
tion for, som sa korrekt blev angrebet af hr.
Wilhjelm, taler jo for sig selv. Det, man er
ude ‘efter, er at hente nogle. penge hjem, uan-.
set at.man dér bryder ind i nogle mekanis-
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"mer, man ikke kan overse. Det er op mod 2
millioner menneskers opsparing til alder-

dommen, man rammer her, og man mi sper-

ge, om det er serlig klogt eller saerhg gen-
nemtankt.
Fejlen er, at regeringen med sin sterke

binding til SF helt afviser offentlige besp’arel- :

ser, og statsministeren sagde det rent ud i sin
redegorelse forleden dag: hvis der kommer
forslag til nye udglfter sd ma de dekkes af
nye mdtaegter

I dag fik vi regermgens budgetredegorelse.
Vi fik den pé et'meget sent tidspunkt, og det
er for ringe. Den budgetredegorelse har fore-
ligget trykt ude i byen siden midten af sidste
uge. Det vil sige, at der er nogle, der har haft
mulighed for at treekke den ud af forbindel-
ser rundt omkring. Andre, f.eks. de ordfere-

re, der skal diskutere her i dag, har forst fiet

den en time inden debatten. Det kan vi ikke
veere tjent med. Og vi kan specielt ikke vare
tjent med, hvis vi skulle have fort debatten
alene pa grundlag af finansministerens helt
usaglige kronik i Aktuelt i dag, hvor finans-
ministeren pa en made, som slet ikke ligner
finansministeren, giver et meget, meget skavt
" og forvreenget billede af, hvad der stir i bud-
getredegtarelsen Det, der stir i budgetredego-
relsen, er jo ikke det, finansministeren prover
at fremstille, nemlig at det hele gér fint. Nej,
det, der star, er, at regeringens udgiftspolitik
er brudt sammen. Der har veret et par ar
med en afdeempning af stigningstakten i sta-
tens udgifter, men nu er alle rammer brudt. I
ar budgetteres der med en realstigning i sta-

tens udgifter pa ikke mindre end § pct., og,

selv det tal holder nzppe. :
Statens underskud vokser.. Skennet, for
1982 er nu oppe pi over 50 mia kr., 0g vi
kommer endnu hejere op, det er der ingen
der er i tvivl om. Hidtil har vi fiet den for-
klaring af regeringen, at det er en naturllg
ting at have et underskud, s lenge vi har
krise og stor arbejdslashed og at underskud-
det vil forsvinde af sig selv, nar bare vi far
fuld beskeftigelse. Men . budgetredegorelsen
forteller os, at sddan haenger det ikke sam-
men. Selv.om vi skulle opleve en vasentlig
forbedring af beskaftigelsen, si vil der stadlg
veere store underskud, og det vil altsa sige,
med budgetredegorelsens egne ord, at der nu
er opbygget et strukturelt underskud pa de
offentlige finanser. o

I den situation kommer regeringen si med
en handfuld afgifter, og det siges flot, at bli-
ver der yderligere udgifter, na ja, sa skal der
skaffes nye mdtaegter Ja men er man slet
ikke klar over i regeringen, hvor socialdemo-
kratiet har fert os hen med de seneste &rs.
laden sta til? Vi star jo med en offentlig sek-
tor i dag, der har sa sterk en grokraft, at der

- skal gribes dybt ind i-den lovgivning, der

styrer udgifterne, hvis vi skal gere os noget’
som .helst hdb om at fa bremset skattetryk-
kets stigning og stigningen i underskuddet.
Det var her, regeringen burde satte ind i ste-
det for at bryste sig af, at man har opbygget
en stadig storre offentlig sektor igennem kri-
searene. Realiteten i pastanden om, at vi har
faet skabt flere arbejdspladser end andre in- -
dustrilande, er, at det er arbejdspladser, der
er skabt i den. offenthge sektor, samtldlg med

- at der er forsvundet arbejdspladser i den pri-

vate sektor, og det er klart, at det er noget,
der ikke kan fortsztte. .
Det triste er, at regeringens sakaldte flera-
rige okonomisk-politiske handlmgsprogram
er brudt sammen. Det er ikke lykkedes rege-
ringen at bremse de offentlige udglfter =
tvertimod. Det . er ikke lykkedes regermgen
at sikre en nedbringelse af underskuddet pé
betahngsbalancen ar for ar. Vi er derimod pa
vej ind i en situation, hvor de sidste ‘mdne-
ders udsivning af valuta fra Danmark i ner-
meste fremtid kan tvinge Nationalbanken til
en drastisk stramning af pengepolitikken. Og
det er ikke lykkedes regeringen at fastholde
den tilstrebte forbedring af konkurrenceev-.
nen. Det lykkedes en tid, ogsd pé grund af
regeringens mdsats, og det burde i virkelig- .
heden lzre regeringen, at der altsd er noget-
at hente i en generel forbedring af konkur- -
renceevnen. Det er pid den made, der skal
skaffes varige arbejdspladser, ikke ved nogle
kunstige ordninger, der undergraver den pr1-

" vate erhvervssektor i Danmark.

Regeringen legger op til-det, man kalder
en ungdomsgaranti: enhver ung skal have
tilbud om job eller uddannelse. Men hvis
prisen for en sddan garanti er, at vi overlader
ungdommen et samfund, der er bragt til den
pkonomiske fallits rand, et samfund, hvor de

“arbejdspladser, der skal sikre fremtidens vel-

stand, er blevet undergravet, et samfund med
en voksende statslig styring, et ufrit samfund
med stadig feerre valgmuligheder for den en-

kelte, s& giver jeg ikke meget for den ung-
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domsgaranu Det tror jeg heller ikke at de
. unge gor, for det bliver dem, der kommer til
at betale den virkelige regning, hvis.det- Iyk-
kes regeringen at- sllppe 1gennem med sin
polltlk . ;

Ivar Hansen (V)

~ Jeg vil gerne gore nogle bemaerkmnger om

de energlafglfter regermgen har fremsat for-
‘slag om som led i'en samlet afglftspakke

Det er jo en kendsgerning, at det i de se-

" nere 4r er lykkedes at gennemf«are ‘betydelige

besparelser i energiforbruget i det danske -

samfund. Der er virkelig blevet gjort en ind-
sats, og der er naet betydelige resultater. Det
bliver der da ogsa gjort opmerksom pé i den

energlredegzrelse der kom fra energiministe-

riet i slutnmgen af 1981. Efter de afglftsfor-
. hojelser pa energi, der nu kommer, oven i
kobet pa helt nye omrader, kunne de mange
i det danske samfund, der virkelig har gjort
"en indsats pa dette omrade. og har opniet
disse resultater, med rimelighed sperge: er
det virkelig takken for den ‘indsats, ‘der er

o gjort, at der nu bliver pélagt nye energiafgif-

ter, nye fordyrelser oven i kebet pd nye om-

rader? Selv om vi ved, at man soger at holde

erhvervslivet .fri for de nye omkostninger, s

ved vi meget vel, at de i indirekte form i me-

-oget vid udstraeknmg kommer til at omsatte
,sig i nye omkostmnger for erhvervslivet..

Det er klart, at ogsa’ energlafglfterne har et
fiskalt sigte; det er-en del af regningen, der
skal betales, det skal bringe flere penge i
_statskassen. Men vi fornemmer selvfolgelig
ogsd, at disse forslag har et energipolitisk

- sigte, set ud fra et socialdemokratisk syns- .

punkt. Nu kommer der nye afgifter pd en
rekke omrdder. Man tilsigter en afgiftsud-

jevning pé .de forskellige energipolitiske om-. .
rader. Det, man aner tydeligere og tydeligere, -

‘og som vi ogsd har gjort opmerksom pi i
- den senere tids energipolitiske debatter her i

folketmget er en egentlig prlsumformermg |

Det er vi ikke tilhengere af.
Jeg vil gerne specielt om en-forhgjelse af
benzinafgiften stille. det spergsmal: er det

virkelig det, vi netop nu har brug for? Vi -

" ved, at det stadig veek er mere end halvdelen
- af befplkningen, der har brug for bilen i den
“daglige transport, jeg tenker her forst og

fremmest pa hjem-arbejde-kersel. Er det nye -

omkostninger i sarlig grad for den del af

‘\

Abefolkningen, vivhar‘brug for netop nu? /\/i

mener; at et forslag af den karakter fir den
stik modsatte virkning af den tilsigtede.

S& er.der sporgsmalet om en forhojelse af
olieafgiften og.i den forbindelse ogsa en for-
hejelse - af elafgiften. Herom ‘kan der siges:
mange ting, men det kan jeg ikke na pa de
f4 minutter, jeg har til rddighed:. En kends-
gerning stdr i hvert fald fast, og det er, at

- -hvis man ser-de ting i sammenheng, har det

den karakter, at det forst og fremmest kom- -
mer til at ramme borgerne i den tyndt befol-
kede del af landet og i de mindre bysam-

fund. .

Jeg har- lagt masrke t11 at' en af de soc1al-
demokratlske ordferere, hr. Bakholt, sagde,

- at'man ville mede frem her i folketinget med

et forslag — det ligger jo allerede pa bordet —
om forhgjet varmehjlp til pensionister. Jeg

vil gerne gore opmearksom p4, at der er man- -

ge andre befolkningsgrupper i dette land, der

har meget lave indkomster, og som bliver

ramt af de energiafglftsforhojelser der'hgger

her. Deifor er regermgens politik — jeg bekla- -
ger at skulle sige det — pa dette felt en poli-
tik, der vender den: tunge ende nedad, eller.-
for at sige det pé en anden méde en asomal

politik. -

S& vil'man indfere en kulafglft og det er
jo noget nyt, man-gar ind i her. Jeg synes,
man kan stille det spergsmil med rette: er
det en afgift, der overhovedet kan admini-
streres? Har folketinget overhovedet tid nok
til at behandle en afgift af en sidan karak-
ter? Vi satter i venstre ogsd et meget stort
sporgsmélstegn ved, om det er riméligt at
legge en afgift pa den meget store udnyttelse

‘af spildvarmen fra vore kraftvarker, som vi

har haft sé stor sucees med i det danske sam- :
fund. :

Afslutnmgsv1s vil jeg gerne 31ge i hvert
fald i denne omgang, at ndr vi ser energiaf-
gifterne isoleret og i sammenhang med de
ovrige afgifter, sA ma vi sige, at de er et led i

-en uklog og kortsynet politik, og derfor kan.

vi ikke medvirke til at gennemfore forslag af

'den art

Gert PeferSen (SF): ’

‘Jeg ma nok sige, at jeg under de indleg,
som blev holdt af hr. Palle Simonsen og hr.
Ellemann-Jensen, nasten folte mig som Jep-

- pe i baronens seng. Jeg kneb mig i armen og
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" spurgte mig selv: er jeg vagen eller drommer

jeg? Drémmer jeg, at det socialistiske paradis
 nu er ved at blive realiseret? Er det:virkelig
sddan, at statsministeren -ikke foretager sig
noget, uden at SF, uden at jeg som formand
for SF ‘har blastemplet. det? Er vi virkelig
- derhenne? Er vi nu i hvert fald i mit para-
.+ dis? Men si vagnéde jeg op, og si opdagede
" jeg, at det bare var hr. Palle Simonsen og hr.

Ellemann-Jensen, som sagde det, og sd-er der-

jo langt mellem udsagn 08 v1rke11ghed Det
“vil fremga af det, jeg i evrigt har at sige her,
at der ikke alene er.langt mellem de udsagn,

* .vi har hert, og virkeligheden, der er ogsa et
godt stykke mellem det; jeg mener, og det,

socialdemokratiet- mener.” Statsministeren,

eller rettere sagt hr. Palle Simonsen, kan godt
befri sig for den del af deres bekymring. Der .

er ikke tale om, at det, statsministeren.foreta-
ger-sig, er noget som SF blastempler. I nogle

tilfeelde - vil- jeg 51ge at det nasten er det

" modsatte.

Vi har en rekke kolossale problemer i

§ dansk okonomi.. Arbejdslesheden er. det al-

,vorligste.‘-jDet fald i levefoden, som:i en ar-
_reekke i sidste halvdel af.1970erne ramte sto- -
re dele af befolkningen, er et andet stort pro-

blem, betallngsbalancen statsbudgettet. Fra
SFs. side vil vi slet ikke pésta, at der. findes
en mirakellgsning pa disse problemer men
der ma ikke desto mindre fores en maélbe-
* vidst krisepolitik med udgangspunkt i, at ar-

" bejdslosheden er det storste og. alvorhgste ‘

'problem og at tacklingen af de evrige pro-
blemer ma underordnes og koordineres med
kampen mod arbejdslesheden. '

Nar det er kommet sd vidt, néf krlsen er

_.sa alvorlig, s& skyldes det naturllgv1s i nogen
grad internationale kon_]unkturer men det
“skyides si sandelig ogsd den form for. krise-
politik, der er fort herhjemme i.de sidste 5-6

ar. Den tog udgangspunkt i begrebet konkur-

renceevne, som Vi ogsd har hert en del om i
dag. Selvfolgelig — det erkender SF da ogsé —

er konkurrenceevnen af betydning. Beskyttel-
sen af den ber vere én af strengene i en kri-

sepolitik; men i en lang arreckke har man
betragtet den som krisepolitikkens - eneste
streng, og det er naturllgt for en krisepolitik,
der alene baserer sig pa kapltalens betmgel-

ser. ‘Derfor fik vi indkomstpolitikken, baret

af en naiv tro pd, at bare man kunne presse

de danske lenninger ned under konkurren-
ternes, sd ville krisen blive overvundet uden
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‘hensyn . til, :
med de selv samme metoder, og.at eksporter- o
“hvervene er helt’ ude af stand til at opsuge
“den kolossale arbejdslgshed. Samme virkning
“havde. de andre patentl@smnger man fors;ag-~
te sig med. Pa 5 ar blev momsen sat i vejret

~get igen fik- et borgerligt': flertal;

T goss

at ' konkurrenterne forsogte 'sig-

fra 15 til 22 pct. Selvfcalgellg medfgrte denne
chokbehandling, at der kom formindsket ef-

tersporgsel, men 1kke bare efter de udenland-

ske varer, men sandelig ogsa efter de inden-
landske varer. S& nok blev: betalmgsbalancen

- lidt forbedret, men patienten, det vil sige be- . -

folkmngen blev ‘endnu mere. syg. Nedska-
ringerne af de offentlige budgetter fordyrel-
sen af den offentlige service, var den tredJe .

' patentmedlcm der 1f01ge opskrlften ‘skulle -

give plads til sterre private mvestermger

.men derved blev. den offentlige sektors rolle . -
som fremaddrlvende motor forringet, uden at .

de private erhvervs investeringer gik i ‘vejret..

- Hele denne, politik gennemforte socialde-
mokratiet forst sammen med venstte, konser-
vative ‘og radikale, derefter i direkte rege-
rmgssamarbe_]de ined venstre;, og §& sammen -
med det radlkale venstre, centrum-demokra- -

terne og kristeligt folkeparti. Uanset hvilke

olser der blev sat for eller bag, 's4 beholdt

‘ palsen sin smag, krlsen blev ved med at vere
“der, ja, den blev veerre. Alligevel er det den-', y

ne politik, de borgerlige partier nu, ansker
viderefort i forsterket .omfang." ‘Godt nok
horer vi dem i denne hellige stund tale kri-
tisk om ‘afgifter, men- det er faktisk de samme
partler, som var med til at sztte hejderekord

i momsforhejelse. Godt nok taler kun det -

radikale ‘venstre: for tiden hejt om indkomst-

politik, men de andre har trofast veeret med, = ..
hver gang det gjaldt. Deres vigtigste patent- -
~medicin for tiden. er dog det;: de kalder be-
 sparelser, det vil sige - nedskaermger pa - de.
-offentlige. budgetter ‘og 'det’ har vi ‘ofte- hort
* en hel del om-her i dag. Her har de for alvor -

leert af fremskridtspartiet, som jo ogsd nu er’
med i den felles front, der ébenbart skal red ‘

de Danmark.

Hvad regermgén angar, er det m1t 1ndtryk B
at diskussionerne ‘i arbejder- og fagbevagel-
sen, valgresultatet og styrkelsen af SFikke er.

géet sporlest hen over socialdemokratiet. So-
cialdemokratiet gik jo til valg pa en oppnorl- o
tering af beskaftigelsen.. Det er sket for, men -

det ‘var overraskende, " at synspunktet’ blev’
fastholdt ogsé efter valget; selv om folketin- .
“et- sddant -
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flertal “har altid tidligere vearet socialdemo-
kratiets officielle undskyldning for at glem-
- me: valglefterne. Efter min opfattelse er der
stadig mange elementer af borgerlig politik" i
regeringens tiltag, det kommer jeg tilbage til.

Men der er ogsa noget, der er nyt i forhold

-til tidligere. = - REPEEEE ,

- For det forste er der, hvis den igangveeren-
‘de operation lykkes;- formentlig sikret om-

~ kring et halvt hundrede tusinde job og ud-
dannelsespladser, endda efter at’ regeringen
-kun har siddet. et halvt ar. Det er stadig for

- .lidt, men’ det. er.dog; hvad ‘man “sagde under

valgkampen. T
Dernast har den offentlige sektor — det er
det, der generer de borgerlige partier s me-

get — atter faet en rolle som motor i ekono- ..

- mien, udtrykt i den kraftige forogelse af stot-
ten til’ boligbyggerjct, i fremrykning af of-

~ fentlige investeringer, is@r vedrerende energi-

og kollektiv trafik, og i forslaget om jobska-

belsen, som ganske naturligt ogsa. er det, der
- veekker mest forargelse pa den darlige side. .

Endelig er det nyt, at regeringen nu erken-
der, at'en indsats for beskeftigelsen i-et vist
. omfang er selvfinansierende, at det alisa ikke
" er nedvendigt med fuld dekning for udgif-

‘terne, og at en stramning af finanspolitikken
ikke er rimelig under de nuvarende omstan-
digheder. -Der skal dakkes omkostninger p4
7,8 mia kr. i 1983, men regningen er pa 5,7-6
mia kr..og selve forbrugsbelastningen p4 op
imod 4 mia kr. Derudover vil man hente 2
~mia kr. hjem ved et skansomt indgreb mod

- pensionskassernes rentefri privilegier, og det

~-€r ogsd noget nyt. - . o o
- Det er for at fastholde regeringen. pa den-

ne nyorientering, at SF i betydeligt omfang’

“har samarbejdet med ‘den om den ekonomi-
“ske politik, selv om vi langtfra er kommet sa
vidt, som vi kunne onske. Der er-stadig en
- r@kke borgerlige elementer i regeringens po-

litik, f. .eks. at troen pa indkomstpolitikkens.
velsignelser ‘lever videre. Vi herte. ogsa-stats-,
ministeren tale -om - trepartsdroftelser, og Vi
.- oplevede nogle ganske farlige devaluerings-

~manevrer tidligere pa aret. Jeg vil godt sige,
at hvis de var »lykkedes«, s& havde det veaeret
slut med ethvert samarbejde fra SFs side‘om

den - ekonomiske politik. Angrebet pa ar-
; ‘ svagt.
" 45.000~50.000 nye .arbejds- og uddannelses-

bejdslesheden - er . endnu - for

pladser er:ikke voldsomt meget mere, end

‘ “vhvadfder\sv’arer til nytilgangen til ‘arbejds-.
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".marke'deit\‘. ‘Martspakken: er praeget af tro pa

guleroden, nar det galder arbejdsgiverne,
tydeligst i forslaget om EFG-praktikpladser-
ne. Filosofien er ibenbart, at nar kapitalister- -
ne ikke selv vil betale for uddannelse af-ny
arbejdskraft, sa vil man ikke tvinge dem. til

. det, sa skal samfundet vere sa elskveerdigt at

gore det. . e PR

I det hele taget synes jeg, at eftergivenhe-
den over for de b‘o,rgerlige synspunkter, det,
vi kalder »klassesamarbejdsfilosofien,. stik-

ker -dybt. i socialdemokratiet., Det galder til-
' skudstankegangen, som endda koster- penge i’
. form af negativ indkomstskat, og indeksering

af afskrivningsreglerne til de borgerlige parti-

ers store begejstring og til gengald omkost- .-
‘ninger, som socialistisk folkeparti 54 sandelig .
ikke har bldstemplet og hverken har lod eller

del i, og det gelder den manglende lyst til at
tage kampen op mod ideerne om en sarlig

lav ungdomslen, selv om socialdemokratiet

udmerket godt selv ved, at en sddan ung-"

. domslen ikke giver flere job til de unge, men
_bare en ekstra fortjeneste til arbejdsgiverne.

Alligevel giver man efter og forer lentrykker-
cirkuleeret.ind i jobskabelsesloven. g
-Hvad martspakken angir, er den ikke SFs
opfindelse, og den er ikke blevet forudfor-
handlet med os. Vi har ikke blastemplet den,
hr. Palle Simonsen. Havde det staet til os,

ville vi have brugt de samme midler med

hvad jeg tror ville vare en storre effekt, iser
til en betydelig forogelse af de statslige -og

~ kommunale anlegsarbejder, oget stotte til *
“kommunerne gennem 50 pct. refusion for
reparations- .og erstatningsbyggeri, yderligere
‘udvidelse af de offentlige investeringer, iseer- .

- til vedvarende energi og den kollektive tra- -

fiksektor, afskaffelse af overarbejde og indfo-
relse af betalt uddannelse i arbejdstiden, en
EFG-praktikpladslov baseret p4-en kvotaord-
ning og endelig en bred ‘ivarksattelse af of-
fentlig produktion. Det ville have varet ho-

. vedpunkterne i en folkésocialistisk martspak- -

ke. v ‘ .
Ogsa -finansieringen ville have set’ noget
anderledes ud end“den, regeringen foreslar.

~ Selve ideen om’at hente 2 mia kr. fra rente- -

tilskrivningerne kan vi tilslutte os. Vi er ogsa

forholdsvis positivt indstillede til afgifter, der

skal styre og begranse ressourceforbruget,

sifremt nettoeffekten af hele operationen,
som det er tilfzeldet her; er en oget beskefti-

gelse. Men vi er noget betenkelige ved olie-
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afgiftsforhajelsen, selv om det hjelper noget, :

at de tanker om en oget varmestotte, vi forte
~ frem, er overtaget af regeringen, og at bolig-

ministeren efter vores rad vil fremsatte for-

slag, der sikrer, at private udlejningsboliger
kan blive isoleret, sdfremt lejerne onsker det. .

Meget betenkelige er vi ved nogle af de
sakaldte giftskatter, iser pa ol og tobak. Man
skal holde op med hykleriet, for vi ved jo
alle sammen, at meningen med disse afgifter

aldeles ikke er at tjene sundhedsformdl. De

skal alene skaffe penge til statskassen rent ud
sagt ved at fordyre nogle fornejelser for de
darligst stillede, mens velhaverne ikke mer-
ker fordyrelsen. Derfor foreslog vi under

droftelser med regeringen, at en del af af-

giftspakken skulle erstattes af en s®rskat pa
store indtegter for derigennem at fa en rime-
lig social byrdefordeling. En bedre byrdefor-
deling kunne ogsa sikres ved, at fedevarer

blev helt eller delvis. fritaget fra moms, mens '

andre varer blev belagt med en tilsvarende
hejere moms. Begge forslag blev afvist, offi-
cielt fordi de ikke kunne samle- flertal, sagde
man til os — med venlig hilsen til det radikale
venstre — men reelt méske, fordi ‘regeringen
ikke selv bred sig om dem. Socialdemokrati-
et foretraekker at kore videre med visse afgif-
ter, som arbejderbevagelsen rlig talt oprin-
delig og med rette var imod. Og ikke nok
med det: nu vil man oven i kebet have dem
pristalsreguleret, vel for at fa dem vak fra
folketingets indflydelse. Det er vi imod.

- Derudover er socialistisk folkeparti indstil-
let pa at udvise forhandlingsvilje ogsa vedrg-
. rende ‘de elementer, vi und'er‘a'ndre forhold
er imod. For os er den samlede effekt af hele
komplekset afgorende, og ‘det vejer tungt, at
der faktisk er tale om en prioritering af be-
skaftigelse og uddannelse baseret pa en oget

offentlig indsats og uden nogen finanspoli- -

tisk stramning. Det peger i den af SF enske-
. de retning, selv om man endnu langtfra gar

si langt, som vi tilstreber, .og selv om man
ikke under alle omstendigheder har fulgt de
. modeller, vi kunne have onsket -opstillet. Det
indgér ogsa i vores helhedsvurdering, at der
nu tegner sig visse positive perspektiver med
hensyn til en landbrugsreform og en skattere-
form, som, hvis de gennemfores, vil give den
indeksfinansieringsreform, vi har varet med

il at gennemfore, den styrke, den mangler i

dag.

Vi erkender, at vi har med et folketingr'avt[
gore, hvor borgerlige partier har flertal. /Alle-

rede af den grund kan vi selvsagt ikke fa vo- -

res ideale fordringer opfyldt. Derfor er vi

*indstillet pa at forhandle. om _finansierings-

planen med inddragelse af martspakken og

‘pa baggrund af den samlede beskeftigelses-

indsats siden valget. Det er mit hab, at resul-
tatet af disse forhandlinger bliver: positivt.
Man- m& ikke forveksle vores forhandlings-
vilje med en blanko-check. Séledes er der f.
eks. en uspecificeret .landbrugspost pa reg- .

* ningen. Vi er enige i, at der er behov for-

stotte til deén kriseramte del af landbruget,
men vi vil have indflydelse p&, hvordan det
gores, og vi vil have sikkerhed for, at stotten

_ikke kapitaliseres. Derfor er en principiel

enighed her og nu om en senere indforelse af
en lobende verdistigningsafgift en forudset-

ning for SFs medvirken. . -
Endvidere - er der lentrykkercirkularet,

som er et stykke indkomstpolitik. Der ma .
" findes veje til afvikling af ‘denne indkomst-
_politik. Hvad EFG-praktikpladserne angér,

mé det sikres, at det nedvendige antal EFG-
praktikpladser kommer til at std til radighed, .

og hvis det ikke kan lade sig gore med de

midler, der nu er foresldet, si ma der vare:
enighed om at tage andre midler i anvendel-
se. Den sociale byrdefordeling i afgiftspak--
ken ef endnu ikke tilfredsstillende. Vi mener,
at de sociale kompensationer mé forbedres.
Endelig ma-det antal _arbejdspladser, af-

giftspakken koster — og- den koster arbejds-

pladser, selv om jeg nok vil mene, .at-Indu-
strirddets vurdering er ud i.den bld luft —
erstattes af mindst lige s mange nye. I den
forbindelse er jeg glad for, at regeringen efter
vores tad har knyttet 2 beskzftigelsesfrem-:
mende forslag til pakken, nemlig om en bety- -

delig oget stotte til vedvarende : energi og

med et 30 pets tilskud. til kommunerne: til .
energibesparende foranstaltninger. Jeg tvivier

dog pa, at det er tilstreekkeligt. Det.ma vi

‘forhandle videre om. ‘ :

‘Under: alle omstendigheder vil SFs stil- -
lingtagen. afhenge af den helhed, der kom-
mer ud af de nzermeste dages arbejde. I' den
forbindelse vil jeg godt medgive, at skal der -

gennemfores noget, si mi vi — det méa SF

ogsd — tage hensyn til det beklagelige for-
hold, at der er et borgerligt flertal her i fol-
ketinget. Men nér jeg har sagt det, si vil jeg .
godt tilfoje, at det ikke betyder, at-vi ‘kan:
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stille os tilfreds med hvad som helst, med en -

hvilken' som " helst indremmelse. "Hvis det
skulle lykkes borgerlige partier at destruere
grundlzggende elementer i - det, der er posi-
tivt — jeg vil ikke skjule, at vi anser hoved-
" tanken i jobskabelseslovforslaget for at vaere
-endda serdeles positiv — s& vil vi erlig talt
rade regeringen til ikke -at tage ‘ansvar for
" resultatet. Ellers kan vi ende i den gammel-
kendte situation, at en socialdemokratisk re-
gering elskveerdigst kan f3 lov til at gennem-
fore de ‘borgerlige partiers -politik. Vi “tror,
det er en stor fejl, hvis man mener, at det er i
arbejderbevagelsens interesse. Det er ud fra
det hovedsynspunkt, SF vil lade sig lede i
den problematik, jeg her var inde pa. . ’

Vi fér at se, hvordan det gir. Socialistisk

folkepartis stilling vil som - sagt afhznge af
helheden og dens elementer, afvejet i forhold
til hinanden. - Vores malestok er vores grund- -

- leeggende forpligtelse til en forsterket indsats
mod krise og arbejdsleshed, til en reformpo-
litik til gavn for den brede befolkning. Skal
vi opna noget i den retning, si ma vi, SF,

ogsd acceptere skridt, vi ikke bryder os om.

Det er vilkdrene i et demokrati, hvor der skal
vare et flertal, for at noget kan gennemfores:
Men det herer ogsd. med til demokratiet, at

* partier og bevagelser ma satte granser for,

hvad de kan acceptere af indrommelser, og
hvor 'langt de kan gia med indremmelser.
- Netop derfor vil SFs endelige stillingtagen
afhzenge af en afvejning af, hvor meget i det
samlede kompleks der, nir det hele er far-

digt, stemt igennem, forhandlet her, peger

- fremad, hvor meget der ikke ‘gor det, en af-
vejning af forholdet mellem omkostninger og
" gevinst for lenmodtagerne. N

Glistrup (FP):

‘Danmark har for store skatter, alt, alt for.
store skatter. Reverenter talt er den vasent-
ligste enkeltirsag til, at' vi overhovedet har
arbejdsleshed, at vi overhovedet har ekono-

miske problemer her i landet, at folkgtings- ‘

. flertallene ar efter ar har vedtaget sa august-
pakker, si septemberpakker, s majpakker og
s4 andre skatteforogelsesforslag. Og sd kom-
mer her i denne skonne maj maned 1982

- Gud hjzlpe mig regeringen igen og siger: nu

skal vi have foragede skatter. Det er forst og

fremmest det, der er til forste behandling her
i-dag: ‘ SR
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Det kan kun fore til én eneste konsekvens,

~nemlig jobodeleggelse. Den store, samlede

overskrift over det, regeringen forelegger
partierne her i dette forar, er simpelt hen
»jobedelaggelsesforanstaltninger«. Bevares,
jeg bemarkede da godt, at hr. Camre navn-
te, at der i Danmark skulle vaere sket det, at
vi havde faet flere i beskzftigelse i de senere

ar, men hvad er det for en type beskeftigel- :

se, socialdemokratiet roser sig-af? Det er, at
man har puttet nogle ind i ghettoer og kuve-
ser og andre unaturlige situationer inden for
den offentlige sektor, og at man har betalt
for det ved at stjele af kommende Aars ar-

_bejdsindsats, ved at stjzle. fra ungdommen, -
" for det er reelt det, man gor ved den politik,

der fores fra regeringens side med de stadig
stigende underskud. Underskud betyder nem-

lig geldsettelse, og gmldsmttelse betyder, at

man snylter p4 fremtiden, at man forlanger,

.at af de arbejdstimer, der bliver udfert i

fremtiden, skal en meget stor del anvendes til

. tilbagebetaling af den gzld, man skaber ved
- at lave alle disse kunstige, unyttige beskefti- .

gelsesjob, som arbejdsministeren og hr. Cam-

-re roser sig af i deres sikaldte jobskabelses-

foranstaltninger. N

" Derfor er det, der hedder martspakken, i
bund og grund ungdomsfjendsk. Det er forst
og fremmest ungdommen, man pisker pa alle
leder og: kanter med denne martspakke. De,
der nu er unge, skal i déres modne ar betale,
fordi man ikke har kunnet fore en ‘ordentlig
politik fra den nuvarende regerings side. Det
er sandheden om martspakken, og derfor er
overskriften over denne " regerings politik

»jobedeleggelse«, og derfor bor denne rege-

ring ikke have lov til at forsatte.
" Statsministeren plejer at tale om de 7 mag-
re ar, og det svarer ganske neje til de 7 ar,

~der er glet fra 1975 til 1982, hvor landets.

statsminister har heddet hr. Anker Jorgensen, ,
og hvor denne regering ganske og aldeles har =
misregeret Danmark. Statsministeren tilfojer
sd i reglen: nd ja, men det kan vi ikke gore
for, det er jo ikke vores skyld her i Dan-
mark; det er den vemmelige Reagan i’ Ame-
rika og den veemmelige dame derovre i Lon-
don, som gor det sa slemt og s& stygt for os.
Hverken Ronald Reagan eller Mrs. Thatcher
har ansvaret for én eneste af den halve milli-
on danskere, der er arbejdslese eller forkert
beskeftiget i ojeblikket. Ansvaret har alene
det folketingsflertal, som statsminister Anker
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- Jorgensen har staet i spidsen for. Der er ikke -
‘nogen som helst grund til, at vi, fordi Ro-

nald Reagan og fru Thatcher har fort en for-
kert politik i relation til amerikanerne og
englenderne, slgal;havearbejds‘lﬂshed her i
Danmark. Vi kunne bare have indrettet -os
fornuftigt her i Danmark, si havde vi ogsd
under disse konjunkturer haft fuld- beskefti-

gelse, som man f.eks. har det i. Schweiz,’
Ostrig, Japan -og hvilke lande; man nu ellers’

kan nazvne, der har forstdet at fore en for-
nuftig politik. R S
. Noget af det, statsministeren ikke kan for-

sta, er, at-det er nevendigt for, at vi kan fa

_ fuld beskeftigelse og undga yderligere geld-
_ seetning her i Danmark, at vi giver vore virk--

- somheder, de, der skal producere de nyttige
varer,. ordentlige arbejdsvilkdr. ‘Det -gor vi
ikke, nir man fremturer pa den made, man
gor, senest med de lovforslag, vi-her har til

- forste behandling, ved bare at foroge og for-

oge og foroge skatterne. :

Nar statsministeren kommer- til at tale om -

konkurrenceevne, -siger - han bestandig: ja

" ‘men vi har igennem regeringens flerarige
" handlingsprogram “siden december 1979 for- .
bedret vores konkurrenceevne: sidan og s~
dan, og vi har virkelig nu en konkurrenceev-

ne, sddan at vi har balance pa vores handels-

balance,  og det er bare renterne, der giver -

underskud, osv:, -osv. Al denne.ammestue-
snak er uden enhver interesse, -s4 leenge vi

foroger geelden til udlandet ér for ar. Sa len-

ge vi ikke far tilbagebetalt pd-den geeld; man

ved en forkert -politik har .padraget -dette:

land, har vi for darlig en konkurrenceevne.

“ .. Om vi absolut set eller relativt set over.en .-

eller anden vilkarligt® valgt- periode- har for-
bedret konkurrenceevnen eller ¢j, er i og for

sig-bedovende underordnet. Det’ eneste, det.
gelder om, er, at vi skal seérge for at nedsat- -

te skatterne i dette land til et sddant niveau,
__at erhvervsvirksomhederne far en sddan kon-
kurrencestyrke over for de faktiske forhold,

som de er i omverdenen — hvor vi mé:godta-
ge,-at der er slanger i paradiserne rundt om- -

kring i -de forskellige ‘regeringskontorer i ‘de
fremmede lande — at vi kan beskaftige vor

“arbejdskraft fuldt ud, at vi kan serge-for, at -

vi ikke. far foreget gzldsetningen. Det er
det, der er mélestokken. : o

- S& lenge vi har én eneste -‘arbejdslés ud

over, dem, der nedvendigvis méi passere. fra

““den’ ene virksomheéd til denanden, har vi -

ikke den fornedne konkurrenceevne her-i -~

landet, og derfor ma vi forbedre konkurren-
ceevnen tilstraekkeligt til, at vi virkelig har.

~muligheden for at beskeftige vores .arbejds-"

kraft fuldt ud. Det krever forst og fremmest
en skattepolitisk- indsats; men den skattepoli-
tiske. indsats, nedsettelse af- skatterne, skal -

ganske klart gd hand i~hand med det.ind-

komstpolitiske; og dér kan det ikke nytte no-
get, at folk som hr. Gert Petersen og andre

ud fra noget romantik fra sidste arhundrede ~
slar sytten kors for sig hver gang der bliver
navnt ordct'»indkbmstp‘olitik«. Det har der-
for veeret det mest oplivende i debatten her i .
denne . méned i Danmark, at: det _radikale

venstre nu gar si klart ind for indkomstpoli-
tik, som-de. gor med ‘deres seneste * udspil. -
Bare. de dog ‘havde varet hjemme, da frem-

skridtspartiet tidligere. pa Aret fremsatte sit

indkomstpolitiske  forslag! Men dér. var de .
radikale pa lige fod med alle de andre bare
villige til at kule det ned, og s& fik vi altsé en -~
forsinkelse med den indkomstpolitik, vi bur-

" de have. ivarksat for lengst. Det kan ikke
" nytte noget bare at skyde problemerne med
_indkomstpolitik ud, fordi man er s sart over

- for nogle organisationer, der jo er mere-eller. ..

mindre landsskadelige. alle sammen. - Disse
organisationer, skal mantage et sddant hen-

‘syn til, at man ikke kan-lave indkomstpolitik

den. forste. maned, den anden méned, den
sjette maned, den ottende méned, men skal -
udskyde det i 10 maneder. Vi har simpelt
hen ikke rad til en sddan udskydelse, som

. man dér er inde pa, ..~ .

- Derfor ma vi totalt afvise' de skatteforho-
jelser, der nu kommer.. Nar man fra regerin- -
gens side kommer og siger: ja men der skal.

jo' betales en regning, og man mé jo serge '

for, at pengene kommer, der er ikke noget;
der er gratis, si er svaret ganske klart:- de

.offentlige myndigheder i Danmark har 11982

skatteindtegter pd 202 mia kr. efter allerede.

-vedtagne love.' Selv om man, sidan som man

burde for at fa den fornedne konkurrenceev-
ne her i dette land, nedsatte disse skatter

‘med 40 mia kr., sd har vi tilbage 162 mia kr. -

Inden:for de 162 mia kr., er der rigelig plads

_til, hvad det offentlige skal bruge for at kun-

rie klare de opgaver, det virkelig pahviler det

~offentlige” at'se. ‘at fa foretaget. Det er ikke

saledes, som statsministeren med sine restau-
rationsvaner: forseger at. gore os det klart, at
nu skal vi betale for, at man gar pé-en- eller -
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anden restauration og skal betale en regning
pé en cller anden made. Man kan serge for
den fornedne satten-tering-efter-nering i
okonomien ved at serge for, at vi far de for-
nedne besparelser:.

Men vi ma unagtelig i et hus, hvor. det
eneste, det gelder om, er at teelle til 90, sige,
at det ligger lidt hardt med disse besparelser.
Ulykkeligvis havde hr. Albertsen Tuldstendig
ret i det, han sagde om, hvordan det ligger
med offentlige besparelser her i dette hus.
Hvis vi gér tilbage til de dage, hvor den af-
gorende landsforbrydelse skete her, den 23.
og 24. februar 1982, hvor man altsd stemte
- for alle disse umadehg mange offentlige ud-
glfter der nu svier s& kraftigt til os, si var
der jo ikke 25 eres besparelsesforslag fra
hverken venstre, konservative, centrum-de-

mokraterne eller Kristeligt folkeparti. Ja, rent .

ud- sagt: i disse afggrende ojeblikke kunne
man ikke, om man sa brugte mikroskop og
lup, kende forskel pé hr. Poul Schliiter og hr.
Gert Petersen eller pa hr. Christophersen og
- fru Ebba Strange, de var fuldstendig ensar-
tede driber vand, som bare stemte for, at vi
skulle have disse meningslest heje offenthge
udgifter.

Af den betragtmng, at hr. Albertsen havde
- ret, folger jo ikke, at hans partifelle hr.
Camre ogsa har ret, nar han siger: der er jo
-ingen, der har fremlagt noget som helst sam-
let alternativ til den politik, som regeringen
“star for. Jo, der findes et samlet alternativ,

der findes en bog pa 315 sider, hvor der neje.

og przcist pd ere redegeres for, hvordan
Danmark kan reddes ud af disse problemer,
‘hvordan vi kan fa fuld beskaftigelse her i
dette land i lebet af nogle fi maneder, hvor-
dan vi kan opnd at fa de fornedne midler til
at tilbagebetale den geld, som man si an-
« svarslost har pédraget vort fadreland bade
indenlands og udenlands ved den uforsvarli-
ge politik, der er fort. Der findes et samlet
alternativ, opsummeret i 1.729 pracise for-
slag til, hvordan opgaven skal lgses.

Vi kan ganske roligt sige, at llgegyldlgt
hvilken regering der matte udga af de naeste
par ugers opger, sd vil det vare som et skib
“uden ror, hvis det ikke bliver sdledes, at det
bliver fremskridtspolitikken og fremskridts-
partiet, der far den afgrarende mdflydelse pa
den politik, der skal fores i den nye regering.
Der er ikke nogen som helst grund til at tro,
-at der mellem de syv partier, der stemte for
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finansloven, er nogen som helst, der kan kla-
re de-meget, meget vanskelige spergmal, man
er kommet ud i, uden at det bliver med frem-
skridtspartiet som rorgengere, med frem- .
skridtspartiet som dem, der kommer til at
fore det her. Man kan selvfolgelig snakke
meget om, at man gerne vil sidde pa en mi-
nistertaburet og gerne vil have ministerbil og
gerne vil have ministerpensioner, men sand-
heden er jo, at der er ikke noget som. helst .
indhold i det, der puster sig op til at skulle.
vere et alternativ til regeringen, som kan

forventes at kunne gere det et hak bedre end

det, som den socialdemokratiske regering'i
ojeblikket gor.

Vi har _]o erfaringen. Vi ved, at det er
skidt, det, vi har. Derfor kan vi hébe pé, at
fordi vi smider det vk, bliver det ikke stort
veerre, det, vi sd fir. Regeringen har med de
skatter og afgiftsforslag, som vi-her behand-
ler, vist, at den vil fremture forstokket med
at g videre ad den forkerte vej, som har fort
ud i fortabelsen, som har fort ud i de syv
magre ar, som har fort ud i, at arbejdsleshe-
den bestandig er’ blevet fordoblet. Ved at
skifte regering ud, ved at viske tavlen ren,

- ved at fjerne de ministre, der sidder i ojeblik-

ket, far vi i hvert tilfelde fjernet noget skidt.
S4 kan man jo habe p4, at det vil blive bed-
re, selv om man ma. tvivle, hvad enten man -
ser pA VKR-flertalsregeringens periode, eller
man ser pd de fjorten méneder, hvor venstre
sad med nasten alle de skonomiske ministre
og . energimiinister, osv. Da gik det jo skidt
med en‘endnu sterre fart, end det er gaet
skidt i evrigt her i landet. ’
Det er den historiske erfaring, vi har, nar ‘
vi nu her i de kommende dage forhabentlig
igen skal aflegge Hendes Majestet nogle
besog nede pd Amalienborg og skal finde
frem til, hvem der kan aflese den regering,

. der har vist sig at vare sd regeringsuegnet,

som regeringen Anker Jorgensen har varet

-det. i-perioden siden december méaned, hvor

man har veret paralyseret af én eneste ting,
nemlig frygten for-at man skulle tabe nogle

flere mandater til SF. Man har ikke kunnet
"gere noget som helst i socialdemokratiet,
uden:at man har haft disse partitaktiske .

overvejelser inde i billedet.
- Nar vi fastslar, at socialdemokratiet som.

folge deraf med forskrakkelsen fra 8. decem-

ber ‘1981 stadig er regeringsudueligt, og nar
vi stadig fastholder, at der skal telles til 90
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med alle de mange upopul®re tiltag, som

bliver nodvendige for at rydde op efter det -

" roderi, som de gamle partier jo er nogenlun-
de fzlles om at have serveret her for dette
land, ja; si er der jo ingen anden mulighed,

nar man - skal komme op over de 90, end at"

telle alle de seks partler med, som-sd ma
kunne danne en regering, og som mé kunne
danne en regering, hvor de samles pa lige

fod. Det bliver den eneste holdbare made at "
gore det pA. Man mé gore det saledes, at der

ikke er seks, der har vetoret, for sd kan vi i
hvert fald vere helt sikre pd, at sd. kommer
vi ingen vegne. Men de seks mé arbejde sam-
men, sddan at hvad deres grupper i et samlet
feellesmode kommer til, det er det, som bin-
der alle 92. Det er den eneste made, man kan
redde Danmark pa.

S4 kan man have sine partipolitiske aversi-

oner eller taktikovervejelser om, hvordan det -

vil g& pa neste valgdag, men vi mé bare fast-

sla, at som de faktiske forhold ligger, sd er’
det situationen, at kun igennem en sidan

_6-partiregering ‘med absolut flertal — hvor
partierne ikke hver for sig vil spille pd den
luksus, der ligger i at have vetoret — kan vi
klare problemerne i det folketing, som vel-
gerne sammensatte den 8. december 1981, og
som vi alle sammen kunne enske havde ve-
ret anderledes sammensat. Vi mé respektere
den made, det er blevet sammensat pa. Kun
p& den méade kan vi fa styret 1gennem pa en
ansteendlg vis.

Nar vi derimod betragter de forslag, som
vi nu skal til at bruge vore sommerkogleri-
neatter pa her i den lyseste og dejligste tid i
Danmark, hvor vi skal sidde og rode igen-
nem de tyve forslag, som vi her har til forste
behandling, s& er der meget lidt positivt ‘i
dem. Rent ud sagt: ud af de tyve forslag er
der kun de tre, som fortjener at blive vedta-
get her i dette folketing.. '

Det bedste forslag er sd ganske givet det,
der star som rosinen i pelseenden, nemlig
det, der forbedrer folkepensionisternes kar.
Det ‘er s& ganske klart noget, der er behov

for. Man ger det pa en lidt trekantet made,

men jeg vil i hvert fald sige til vor nye soci-
alminister, at han skal ikke fortsette med de
mindreverdskomplekser, som han lagde for
dagen i gar i Berlingske Tidende, og tro, at
der skam ikke er rad til at hjelpe de virkelig
svage her i samfundet. Det er det, man- forst
og fremmest skal bruge de 150-160 mia kr.,

der er til-det offentliges radighed, til. Neastef-

ter at sorge for, at sundhedssektoren er or-
dentlig, er der ikke noget bedre sted at bruge
pengene end pa folkepensionernes forhgjelse.
Der er rigelig plads inden for de 160 mia kr.,
som ‘burde vere til det offentliges radighed,
til- at serge for forhejelse af folkepensioner-
ne. : IR ,
Forslaget vedrerende bilafgifterne gir ud
pa, at indregistreringsafgiften nedszttes med
3 pct. Det er den rlgtige vej at.ga af hensyn
til at styrke livet ude i samfundet. Endelig er
der det allerforste lovforslag, nr. L 200, som
er en teknisk forbedring.

‘Men de 17 andre forslag er dérllge forslag
Det, der koster ‘flest penge, er de 627 mill.
kr., som man nu vil forheje benzinafgiften
med ‘Man skulle @rlig talt tro, at man havde
leert af, hvordan vi fik Danmark sat i sta,
dengang venstres skonomi- og skatteminister
hr. Anders Andersen pr. 1. juli 1979 fik for-
hojet benzinafgiften med de ulykkelige fol-
ger, det har faet bade for arbejdspladstrans-
port og for varetransport her i Danmark. Nu
vil regeringen yderligere forheje benzinafgif-
ten. Det er det, der stir pa ferstepladsen rent -
provenumessigt blandt de 17 forslag, som
skatteministeren er kommet til, og det er nok
Og-sé det elendigste af alle de 17 forslag, som ~
vi gar imod, men derfor er. det ikke sidan, at
de 16-andre er vaesentlig bedre.

Lad os enske alle sammen, at vi kan holde
grundlovsfcst ‘hvor vi er blevet af med denne
regermg, for det er trods alt det vasentligste
i denne situation. Si lad lampen heroppe'
lyse redt, bare vi ikke far rodt lys, nér vi skal
ud til grundlovsbehandlingen. Lad os fa re-
geringen vaek! '

Arne Melchlor (C D)

En beremt fransk :dame udtalte dlsse_
kendte, ofte citerede ord: »Efter os syndflo-
den«. Jeg har opfattet hr. Glistrups tale her,
som om han kunne have sagt og faktisk sag-
dé: uden mig ragnarok. Jeg ma indremme, at
jeg er dybt imponeret over den grad af frelst-
hed, man kan have med 16 mandater.— al
ore for ‘det tal — og efter 3 valgnederlag i

rap, at man kan stille sig herop og sige: hvis

ikke I vedtager mine 1.784'%: forslag, sd gar
Danmark til rotterne. Jeg bejer mig i stovet
for en sddan selvsikkerhed. Jeg kan 1kke bi-
drage med noget tilsvarende.
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Og sé til dagens hovedtekst. CD har ikke
noget at bidrage til dagens dramatik med.
Dramatikken .vil udspille sig i de kommende
uger i trianglen S-SF-R, og dér ligger det vel,
som det ligger. Jeg skal ikke forudSIge om

- det kommer op at sté. -

Der har veret diverse referater i offenthg-
heden om, at CD skulle have varet involve-
ret i tilsagn eller forsikringer eller lofter til
-regeringen eller til enkelte ministre. Jeg vil
gerne pd mit partis vegne erklare, at dette i
bedste fald grunder sig i. misforstielser. Der
er ingen lofter og ingen forsikringer. Der er
dérlig nok blevet bedt om nogen, og der er
slet ikke afgivet nogen. Der er derimod afgi-
vet den forsikring, at der ikke er nogle lofter
at hente hos os. Derfor er der ikke grund til
at udtrykke sig om kovendlng eller parodl
eller lignende.

. For at der nu slet ikke skal v@Ere nogen
tvivl, vil jeg gerne som mit partis ordferer
afgive en meget klar erklering i tre punkter.

Vort hovedformal i de kommende ugers
forhandlinger- og de derpa folgende afstem-
ninger — lad dem hellere komme for end se-
nere — vil veere, at landet ber have en ny og
mere moderat. regering Jeg skal senere be-
grunde, hvorfor jeg mener det.

Erkleringens anden del gar ud pa, at vi
ikke onsker lovforslaget om jobskabelse ved-

taget, da vi synes, det er en forkert lovgiv-

ning. I bedste fald forer den til jobflytning
og ikke til jobskabelse. I verste fald, som

meget let kan indtrade, forer den til korrum-..

pering af erhvervslivet og lignende uheldige
virkninger. Vi ma have lov at udtale, at nar
det nu er 1% 4ar siden, statsministeren holdt
sin- dengang meget omtalte tale om, at dag-
pengenes belgb hellere burde bruges til at
bringe konstruktivt arbejde i gang, s& er det
pd 1% ar en noget pauver udgang med dette
forslag.

Erkleringens tredje del skal vere, at hvis
jobskabelsesloven alligevel skulle komme
igennem, sa vil vi da gerne bidrage til at gore
den s lidt forkert — og dermed mener jeg s&
lidt brugbar —-som muligt. S ved alle, hvor-
dan vi vil stemme til forslag, der matte vere
fremsat eller métte blive fremsat.

Hertil er der nogen, der siger: ja men det
“er jo taktik, det er jo en taktisk afstemning,
- og det kan man virkelig ikke. Det ville veere
noget helt nyt i demokratisk politik, at man
ikke skulle have lov til at tage taktisk stilling
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og stemme taktisk. Jeg mener, det er politisk
meget relevant at benytte taktik. Det er her-
under relevant at sige, at hvis en regerings
samlede politik foles for et parti eller for et
medlem af folketinget at vere skadelig for
samfundsudviklingen, da mi man stemme
sdledes, at der muliggeres en anden politik.

Bruger statsministeren ikke taktik? Bruger
socialdemokratiet ikke taktik? Er- det en
hemmelighed for nogen iagttager inden eller
uden for dette hus, at socialdemokratiets tak-
tik, frivilligt eller nedtvungent, gar ud pa at
regere med hjelp af SFs 21 mandater, samti-
dig med at man gerne s dem vaesentligt re-
duceret ved den made, man berer sig ad pa?
Jeg siger ikke, det ikke er relevant. Det er
helt -naturligt at gere sidan, hvis man altsa
finder, at det er det, landet har brug for. Og
det er, hvad regermgen gor.

Lige s& klart siger vi: vi ensker ikke, at
der skal regeres pad SFs 21 mandater. Ikke
fordi vi har noget imod de mennesker, der
sidder pd de stole, eller som har stemt dem
herind, men fordi vi mener, det er den helt

_ forkerte retning i dansk politik. Derfor on-

sker vi ikke dette partis indflydelse, og vi
onsker ikke 1ndflydelse fra tilsvarende kreef-
ter — det vare sig i socialdemokratiet eller
uden for dette. Det er helt klart, det er ikke
skjult for nogen, og det er ikke noget -at
skamme sig over. Det er rlmehgt og det er
pligtopfyldende at agere pa den méide.

Arbejdsministeren siger, at det kan man
ikke, og sd anvender han nogle éndellge\
stokkemetoder. Hvis jeg har hert rigtigt efter
1 radioen, er det noget med, at man padrager
sig.et stort menneskeligt ansvar ved at stem-
me- imod forslaget til Jobskabelseslov f.eks.
Jeg gir med til, at man patager sig et stort
ansvar. Det gor man jo, ndr man stemmer i
vaesentlige sager. Men der ligger jo i arbejds- -
ministerens ord noget om, at s& hindrer man
altsd nogle mennesker i at komme i arbejde.
Jeg mé have lov at sige til arbejdsministeren,
at hvis man nu har den opfattelse, at der fin-
des bedre mdder at gere det pa, er der si
noget menneskeligt noget moralsk, noget
politisk forkert i, at man forseger at drive sin
politik derefter og stemme derefter?

Jeg har haft det godt med arbejdsministe-
ren i mange Ar, og jeg synes, han rager heijt
op pé mere end én made, men han rager alt-
sd endnu ikke helt op i skyerne og op til
himlen og har ikke fdet englevingerne pa,
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saledes at han kan fortxlle os andre, at hvis
vi teknisk mener, at det, man gor, er forkert
og vi sa stiller andre forslag — og dem stiller
vi dog nogle stykker af — og altsd stemmer
imod de forkerte forslag, s& er vi skyldige
rent menneskeligt over for unge eller &ldre
mennesker. Det vil vi altsa ikke here pa. Det
kan ikke nytte noget, at arbejdsministeren
bliver ved med at argumentere pi den méade.

Statsministeren sagde.i sin redegeelse for-
leden dag — og hr. Camre gentog det i dag —
at vasentlige dele af »Handlingsplanen,
som den hedder med stort »Hg, eller S-pla-
nen fra i fjor efterdr er blevet gennemfort. Jo
da. Der er bl. a. gennemfort en del af de
ting, som de partier, man var i forlig med i
fjor — kristeligt folkeparti, radikale og CD -
ogsd kunne vere med til. Det er da kiart.
Det var der flertal for pa forhind, ogsa for
valget: Nar man f. eks. henviser til, at in-
deksreglerne er blevet gennemfort, s vil jeg
gerne benytte lejligheden til pa ny at under-
strege, at den lovgwmng om indeksfinansie-
ring, som er vedtaget i folketinget i dette for-
ar, er til punkt og prikke den, som man kun-
ne have vedtaget i september—oktober i fjor ~
helt nejagtigt. S& af den grund var der i
hvert fald ikke arsag til at udskrive valg.og
forsinke altmg med si mange méaneder — el-
ler til at sige: hurra, vi fik vores handlings-
plan igennem. For det fik man ikke. Det var
ikke de tanker om 1ndeksﬁnan51ermg, der
udleste valget.

Der er en del ting i handlmgsplanen der
ikke er gennemfort.

Jobskabelsesloven er ]o ikke kommet igen-
nem endnu, og selv om hr. Camre i gir sag-
de, at den kommer ‘99 pct. igennem - hvis
~ den skrue, der skulle holde det hele fast, ikke
er med, sd hjelper det jo ikke, at 99 pct. af
- godset, af bogstaveme i ovrigt, er der, hvis
det ikke bliver i den form, som regeringen
havde ensket det.

Der er en hel-del flere. ting, som ikke er
- gennemfort endnu, men som man stadig
rumler med — jeg kan roligt ligeud sige truer
med. Der stod i den handlingsplan noget om
@D. Der var noget om skattereform og rente-
fradragsret og pensionsbeskatning. Det er

noget, som man efter valget og i hele den tid,

-regeringen har haft siden december, har truet
med. Sidst sa vi det ved misbruget af Thorkil
~ Kristensen-udvalgets betenkning. -Det drejer
- sig om en bet@nkning, om hvilken udvalgets

egne medlemmer selv siger, at den kun er et

verktej pd vejen, at der mangler masser af

beregninger, masser- af forudsatninger, som

der ikke er regnet pa, at man ikke ved, om

det hele kan henge sammen, og at det ikke

kan bruges til noget politisk. Alligevel lader

statsministeren sine velsignende haender ligge

over sin skatte- og afgiftsminister, som erkla-

rer, at pa grundlag af den betznkning — som -
endda tager afstand. fra renteskattemetoden —

skal vi have de og de nye regler pr. 1. januar

1983, altsad om et halvt &r, og de og de nye

regler pr. 1. januar 1984. Jeg vil gerne sige, at

det er hovedgrunden til, at vi overhovedet

ikke kan finde socialdemokratiet siden sidste

valg.' Nu er det sddan set nemt for os, for

socialdemokratiet har jo hellér ikke sogt os.

Der har jo ikke vearet nogen flirten eller

amoriner eller dbninger eller tilbud, og det

gor tingene si meget desto nemmere. Men:
det viser altsd ogsd, at statsministeren har

forstdet, at s& lenge han har indskibet sig i
det partnerskab og den politik, han forer i
ojeblikket, er der ikke grund til at spilde tid
med CD. Det er der heller ikke.

Vi kan ikke med disse trusler. Vi onsker
en regering — si ma den have hvad farve den’
vil — som giver befolkningen fribrev indtil 1.
januar 1985 imod alle de trusler om- foran-
dringer, det veere sig med hensyn - til pen-
sionsbeskatning, rentefradragsret, skattere-
form, @D og mange andre ting. Der er tider,
det vil jeg indremme, til at flytte hegnspzle

-og til at sejre fremad — ad helvede til, som en

afgaet. formand sagde for nylig, lidt dobbelt-
tydigt — men der er altsd ogsa tider, hvor op-
gaven gir ud pa at fastholde og forsvare de
positioner, man allerede har. Det er for bor-
gernes og erhvervslivets og samfundets skyld
nedvendigt, at der er ro — den relative ro,
som kan skabes i en i ovrigt foranderlig ver-

. den med mange ting, der kommer til os ude-

fra uden vor egen mulighed for at influere
pa dem. Da skal en regermg glve den sikker-
hed, der ligger i, at man siger: vi penser ikke
pa forandringer, som grundleggende endrer
de dlsposmoner som. I lige har truffet, eller
som Ii oaJebhkket skal beslutte jer til at trwf-
fe.

:Det er heller 1kke forbigdet os, at de ord,
som statsminister Anker Jorgensen - udtalte
Kort- efter sin oprindelige tiltreeden "i 1972

om, at han stir til venstre for. midten, efter
en rakke 4rs pause blev gentaget. efter ‘det
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valg, vi havde i december 1981. Det er selv-
folgelig statsministerens gode ret, og vi foler
altsd ogsd, at der er dakning for de ord.
Statsministeren har pd ny vendt sig — som
sagt for, jeg ved ikke, om det er frivilligt,
eller om det er nodtvungent — i den venstre, i

den socialiserende retning;, og det kan CD -
ikke andet end sege at afparere og hindre og

&ndre pa. o ,

Vor respekt for. statsministerens person er
usveekket. Vor respekt for statsministerens
vilje til og evne til at skaffe forlig: er som
tidligere meget stor. Men alting har en gran-

se. Alting. kan.som bekendt overdrives. Jeg .

siger ikke noget til — sadan vil det veere. i et
parlamentarisk system - at. tingene flyder
somme tider og flyder i nogen tid, nemlig pa
vej til nogle aftaler, til nogle lesninger, men
tingene ma ikke flyde hele tiden. Det har de
gjort nu i 9 mineder. Jeg beder medlemmer-
-ne af dette ting efterprove i deres egen hu-
kommelse, sa vil de komme til at give mig
ret i, at siden statsministeren forste gang —
det var i de forste septemberdage 1981 ved
Kvindeligt Arbejderforbunds kongres — siden

statsministeren ferste gang i denne omgang

tog ordet valgmulighed i sin mund, siden
begyndelsen af september 1981 har der ikke
veret én dag, hvor nogen i dette land kunne
skue en maned frem i tiden og sige: om en
maned fra i dag har vi den og den regering
og de og de regler. Forst var der altsa trusler-
ne om valg. S blev valget udskrevet, og der
var valgkampen..S& var der regeringsdannel-
sen. 84 var der spergsmaélet, om. finansloven

‘kunne komme i hus med SF, eller om den:
parlamentariske deekning allerede skulle ve-.

re fjernet i februar. Og nu- har vi haft marts-
pakken. Jeg tror nok, jeg mé skuffe hr. Gli-

strup med, at det sikkert bliver pa den anden-

side grundlovsdag, for der er fundet en af:
klaring. S& er .det, jeg. siger: si er det ikke

forliget vaerd - mere, s er det ikke losningen:

veaerd ‘mere, ndr deét flyder pd den made, for
hvad skal . familierne gere? Hvad 'skal er-
- hvervsvirksomhederne gore, hvad skal igang-

. s&tterne gore? Skal de kebe, skal de bygge;
+ ‘skal de spare op, skal de starte eller udvide -
deres bedrifter, nir-de ikke kender. de om- -
stendigheder, under hvilke det skal-ske? Det. -

er spergsmalet for de mennesker, som vil sta
ansvarligt for det.

Denne usikkerhed er ren. gift for den le-

dighedsbekempelse, som ~j_e_g da ikke et se-
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kund tvivler pé at regeringen onsker at med-
virke til. Vi herer. nemlig ikke til dem, der
miskender andres motiver, bare fordi andre
soger veje, som ikke er vore veje. Al respekt
for motiverne, men ni maneders uafbrudt
usikkerhed om hvem og hvordan kan ikke
give den relative stabilitet og ro og tryghed
til dispositionerne, som er afgerende nedven-
dig.

Derfor vil jeg meget steerkt opfordre stats-

‘ministeren -til ikke fortsat at skubbe proble-

met foran sig og lade 1. juni og 5. juni og
endda flere datoer ind'i juni passere, uden at
man ved hvem og hvordan. Hr. Gert Peter-
sen sagde; at det vil komme an p4 helheden.
Ja, det er da et megtig relevant synspunkt,
men nu har man alti forhandlet om den hel-
hed siden nytér, mindst. I hvert fald har man
haft tid til det, og har man ikke gjort det, s4
har man brugt tiden darligt. Det er det, det
har drejet sig om. SF har stemt for finanslo-
ven under den forudsatning, at der skulle
skabes 50.000 arbejdspladser i ar. Nu kom-
mer vi ind i juni og altsa til et tidspunkt, .
hvor béde erhvervsvirksomheder og offentlig.
administration af enhver art er lammet 6-8

‘uger frem, for der overhovedet er lagt de pla-

ner. Det er planer, som vi altsd ikke synes
om, men som de, der eventuelt vedtager dem,

~ jo synes om. Martspakken, som vistnok kom

pa. bordet den 31. marts, barer i virkelighe-
den sit navn med stor uret. Jeg vil gerne op-
fordre statsministeren til at satte et tidspunkt -
for sandhedens ojeblik — for samfundets
skyld. , B

Jeg-ma ogsd her have lov at erindre om,
hvad alle ved, at Danmark skal overtage for-
mandskabet i EF den 1. juli. Hvis den mulig-
hed -overhovedet eksisterer, at regeringen
eventuelt gir af — jeg skal ikke rabe op om

- det pd samme made, som hr. Glistrup gjorde,

men flere ministre og flere socialdemokrati-
ske folketingsmedlemmer har da flirtet med

-den mulighed - s& mener jeg, at man skylder
- bdde partnerne i EF, at man skylder Dan-
. marks anseelse, og at man skylder de menne-
'sker, der eventuelt skal tage over, at give i -

hvert fald det leengst mulige varsel. Man kan
ikke lade tingene sejle pa denne méade.

Jeg sagde i fjor efterar pa et tidspunkt, at
nu fik vi enten det valg, som statsministeren
og andre ministre dengang talte om, eller
ogsé fik vi en forpjusket statsminister. Vi fik
faktisk begge dele. Jeg tror, at vi nu i bedste
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fald stir foran at fa en forpjusket lesning pa
noget, der engang hed en helhedsplan eller
noget i den retning. Der er efterhdnden truk-
ket s mange tender ud og ®ndret s mange
setninger og principper i den, at selv i bed-
ste fald, hvis den gir igennem - alts i bed-
ste fald set fra regeringens side — vil den ve-
re forhutlet. Der er sandelig heller ikke noget
at glede sig til.

Jeg skal sige et par ord om landbruget og
kan her i og for sig sige det samme, som jeg
sagde om de ni maneders forhaling, de ni
maneders flydende situation. Med hensyn til
landbruget gelder det bare to gange ni ma-
neder. I halvandet 4r har regeringen nu for-
handlet med landbruget om en lesning, og
jeg mener, at det er synd og skam for be-
skaeftlgelsen og for eksporten, at denne los-
ning ikke er i hus for lenge siden. Man ma,
ndr man regerer, en gang imellem nojes med
-den nestbedste eller den tredjebedste losning
— det er for evrigt noget, industriministeren
har peget pa pd en markant made ved en
lejlighed — og f4 noget feerdigt. Det er ingen
beskyldning eller bebrejdelse mod regeringen
eller mod landbrugsministeren, men det er en
konstatering af, at det er noget sjuskeri at
lade den slags vasentlige afgorelser svemme
hen i manedsvis og nu altsa i arevis. Vi me-
ner — dér vil vi stotte de radikale, som siger
det samme; og venstre, som siger det samme,
men hvem siger det snart ikke — at nu mé det
altsd ikke igen blive over hesttid, for det er
blevet i orden. Det haster, ikke kun for land-
brugets skyld, men for vor alles skyld

Det sidste par minutter skal jeg bruge til
at sige noget om afgifterne. Jeg havde tenkt
mig at sige ret meget om energiafgifterne,
men da hr. Ivar Hansen herfra holdt en me-
get sterk og velargumenteret tale specielt om

energiafgifterne, skal jeg tillade mig at laene -

mig helt op ad hans udtalelser herom. Vi er
helt enige med ham og venstre i de ord, han
sagde.

Vi betragter hos CD skatter pa ukrudtsbe-
‘ ka%mpende midler. og haglpatroner og en-

gangsservice som vittigheder, som lidt pjan- -

kede og pJattede Provenuet "er darlig -nok
veerd at samle pé, og det har ikke noget med
gkonomisk. politik at .gere.
Emballageafgiften betragter vi som rent
konkurrenceforvridende. ’
»Gift«-skatterne tror vi-ikke giver noget
provenu. Jeg vil gerne have sat »gift« i -anfe-

relsestegn, for de fleste medlemmer af dette
ting betjener sig jo selv af de pageldende
gifte, sd jeg tror, vi skal vare lidt forsigtige
med dette udtryk. Men alle ved, hvad der
teenkes pa. Vi tror ikke, det giver noget pro-
venu. Vi tror, at det giver et frygteligt skub i
greensehandelen og dermed virker i hej grad
konkurrenceforvridende. '

Jeg skal da ikke undlade at kvittere for, at
bilafgifternes nedsattelse er med i- pakken.
Det er jeg tilfreds med, men jeg tillader mig
altsd som tidligere at papege, at det skylder
vi, om jeg si ma sige, ikke betaling for ved
at stemme for nogle andre afgifter, da vi fo-
ler os overbeviste om, at det provenu, disse
bilafgifter indbringer, ikke vil blive forringet.

Til slut skal jeg pege pa et teknisk pro-
blem. Hvis der overhovedet bliver flertal for
disse afgifter, hvad vi altsd ikke héber, s
skal vi her fra folketinget vere meget var-
somme med igangsattelsestidspunktet og de
frister, der gives, sa der ikke slis unedigt me-
get i stykker for de brancher, som det drejer
sig om.

Arbe]dsmlmsteren (Svend' Auken):

Jeg forstod pa hr. Arne Melchlor at han
og centrum-demokraterne var blevet misfor-
stdet, at vi havde misforstdet dem. Partiet
havde hele tiden haft den opfattelse, at de
ville stemme imod deres overbevisning. Det
beklager jeg at jeg har misforstiet. Min op-
fattelsesevne er jo ikke for god, og derfor er
det selvfolgelig for mig serlig urovaekkende,
at jeg ikke er den eneste, der har misforstaet
centrum-demokraterne. Misforstaelsen omfat-
ter- ogsad statsministeren, finansministeren,
okonomiministeren, formanden for den soci-
aldemokratiske gruppe og den socialdemo-

‘kratiske ordferer. Men det ger jo ikke mis-

forstielsen mindre. Centrum-demokraterne
vil stemme imod deres overbevisning. Jeg
forstod pa hr. Arne Melchior, at det i virke-
llgheden var en dyd, at man ville stemme
imod sin overbevisning, for kender arbejds--
ministeren ikke det gamle ord: hen51gten hel-"
liger midlet? Hensigten kan der i hvert fald -
ikke stilles spergsmalstegn ved. Den er natio-

- nal, patriotisk, nemlig. at fremkalde en rege- .

ringskrise og et regeringsskifte. Det har jeg

" noteret mig. Jeg synes, det er fair, at det er

blevet sagt. Jeg skal bestrebe mig pé at for-
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std og prove at opfatte bedre, hvad der siges
til mig i fremtiden. ; »
" Der er en ting, vi.ikke er uenige om. Det
er det spergsmal, som sagen drejer sig om,
den konkrete substans. Forslaget om at be-
greense jobskabelsesordningen til folk under
25 ar er et darligt forslag. Det vanskeliggor
den private sektors mulighed for at bruge
denne ordning. Det umuligger eller i hvert
fald vanskeliggor det for de unge at komme i

varige job. Vi vil gerne tage et serligt hensyn -

til de unge, men at satte et sddant skel tjener
ikke de unges egne interesser. Vi er enige
om, at det er en forringelse af jobskabelses-
forslaget. Jeg héber, at det fremtidige arbejde
— ogsd med centrum-demokrater — trods alt
mi fore os frem til et rimeligt resultat i dette
sporgsmal. ' . g
Jeg skal slutte med at gore bare én yderli-
gere bemarkning til hr. Arne Melchior. Hr.
Arne Melchior var forarget over, at jeg hav-
de sagt, at det na@sten var forargeligt,"at man
abenlyst sagde, at man ville stemme mod sin
overbevisning. Udgangspunktet er eksempel-
vis hr. Poul Schliiters udtalelse om, at uanset
~at det konservative folkeparti klart stettede
regeringens forslag om fremskaffelse af lere-
og praktikpladser, var man parat til at stem-
me- imod- det, hvis man kunne fremkalde re-
geringens fald, og hr. Arne Melchiors og hr.
.Erhard Jakobsens udtalelser i samme retning
vedrerende jobskabelsen. Nar jeg har tilladt
mig noget, der kan minde om forargelse i
den anledning, sa.skyldes det kun én ting.
Uanset hvor spendende hele det taktiske spil
er — ingen af os er vel novicer i dette spil —
sd har vi vel en felles forpligtelse over for de
tusindvis af unge, der i dag ikke far uddan-
nelse, der i dag ikke kan f4 en lere- og prak-
tikplads, der i dag ikke kan komme i noget,
- der minder- om ‘varige - arbejdspladser. Det
‘var kun dette hensyn, jeg midt i alle de takti-
ske overvejelser synes skulle placeres.’

(K(')_rtibemaerkning)-.'
Arne Melchior (CD):

At der er flere om misforstielsen gor den
" jo ikke veasentlig anderledes. Jeg kan ikke
godt deltage i det, man er godt pi vej. til,
nemlig at skulle referere fra meder, -der er
foregéet, for jeg ved ordret, hvad jeg.sagde
til ministeren i mandags aftes, og hvad. hr.
Erhard Jakobsen og hr. Bollmann ved sam-

me lejlighed sagde. Jeg ved det ordret. Jeg er

ikke villig til, for arbejdsministeren eventuelt
leegger videre ud med det, at give de-refera- -
ter, men hvis det onskes, s kan vi da godt
duellere pa den mdde. Det er noget helt nyt.
Jeg tror nok, vi skal holde os til, hvad vi sag-
de, da vi kom ud bagefter, og jeg har ikke
nogen erindring om, at. statsministeren eller
nogen anden minister ved den lejlighed gav
udtryk for, at CD havde givet tilsagn om no-

‘get. Det ville ogsd have vaeret forkert og ville

omgaende have kaldt pd vores protest. Ons-
dag morgen, da jeg forste gang sa disse forly-
dender i avisen, gav jeg en Ritzau-meddelelse
om, at det var totalt misforstaet. ‘Ministeren
sagde, at der er mange om misforstaelsen.
Eller méske er det en enkelt, som har fiet deé
andre til at f4 samme opfattelse. Arbejdsmi-
nisteren var jo ikke til stede ved den lejlig-
hed, og den politiske ordferer var til stede i
10 minutter af et tre kvarter langt mede, si.
kan det vare, at det er en eller to, der har
misforstdet, og sd_ har indpodet misforstiel-
sen hos sine kolleger. o
Ma jeg tage meget voldsom afstand fra, at
vi stemmer mod vor overbevisning. Det er
ikke rigtigt. Vi har samme forpligtelse som
arbejdsministeren til at serge for lerepladser,
uddannelser etc. Vi stemmer jo ogsa for ud-
dannelseslovene i martspakken. Men vi me-
ner, at jobskabelsesloven er en darlig lov, og
derfor vil vi gerne gere alt for, at den ikke
kommer igennem. Er det taktisk, er det noget
med, at hensigten helliger midlet, at man
stemmer imod sin overbevisning? Vi har ikke

- de store folelser involveret i det radikale for-

slag. Jeg kan godt komme med gode argu-
menter for det radikale forslag, og jeg kan
komme med gode argumenter, der tilsiger, at
det ikke er si godt. Der er intet om, at vi -
skal gore vold pa vor zrlighed eller vor over-
bevisning, og vi er ikke et hak mere taktiske,
end regeringen og arbejdsministeren er.

Arbejdsministeren (Svend Auken): ‘
Jeg har ikke refereret fra noget mede. Jeg
siger bare, at vi er blevet bibragt det indtryk,

og .da det nu altsa viser sig, at det er en mis-

forstaelse, s& har jeg beklaget, at der var den-

ne misforstielse. Jeg forstod pa hr. Arne

Melchior, at han ‘i hvert fald ville satte

. greensen for det taktiske spil ‘ved loven om

leere- og- praktikpladser. Men hvad har hr.
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Poul ‘Schliiter sagt om lere- og praktikplad-'

ser? Det konservative folkeparti er parat til
" et hvilket som helst skridt, der kan fere til
denne regerings fald, ogsi ved at stemme
klart mod sin egen overbevisning, hvad an-
gar fremskaffelse af lere- og praktikpladser.
Det har hr: Poul Schliiter ikke skjult for dette
ting. ‘Det har hr. Poul Schliiter sagt fra denne
talerstol. Det er den type holdninger, denne
taktisk betonede holdning, i et, tror jeg; for
mange mennesker meget alvorligt spergsmal,
jeg har beklaget. e

Niels Helveg Petersen (RV):

Jeg skal pd mit partis vegne gore nogle
generelle bemarkninger til-de fremsatte for-
slag. Siden vil hr. Bernhard Baunsgaard gere
nogle bemarkninger til de enkelte forslag.

Vi har fra radikal side sagt, siden disse
forslag blev bebudet, at vi ud fra en samlet
vurdering ikke fandt hetheden tilfredsstillen-
de, forst og fremmest fordi disse forslag ikke
indeholder noget bidrag til en forbedring af
konkurrenceevnen. Det er dels i strid med
den politik, som blev fort fra 1979 til 1981,
og som vi var med til at bare igennem -
konkurrenceevneforbedringen er. nu hastigt
pa vej til at blive spist op — dels strider, det
mod socialdemokratiets eget handlingspro-
gram, og endelig og vigtigst er det ‘i strid
med de behov, der er i den ekonomiske poli-
tik. Vi er aldeles overbevist om, at kun ved

en stadig og endda en betydelig forbedring -

af konkurrenceevnen er vi i stand til at for-
bedre beskeftigelsen og forhindre, at reallen-
nen falder. Far vi ikke en forbedring af kon-

kurrenceevnen, er der to sikre resultater: be-.

skaftigelsen viger, og reallennen falder. Det
er den situation, vi er nedt til at tage konse-

kvensen af. Det er ud fra det synspunkt, vi-.

har fundet, at regeringens udspil ikke kan

danne grundlag for en politisk-ekonomisk -

aftale. Det folger videre logisk heraf, at vi
tager stilling til regeringsforslagene fra sag til
sag. ‘ '
Der har vearet en del debat om et radikalt
endringsforslag til jobskabelseslovforslaget.
Jobskabelseslovforslaget, vil jeg erindre om,
er prasenteret af regeringen som et led i

martspakken, som et led i bekempelsen af

ungdomsledigheden. Jeg er enig med arbejds-

ministeren i hans meget steerke understreg- .

ning ‘af det ansvar, vi har for at beke&mpe
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ledigheden blandt de unge. Vi har den 6pfat—
telse, at ved at begrense jobskabelsesordnin-

"gen til de unge under 25 er mulighederne for

at bringe flere ‘unge i beskeftigelse under
denne lov sterre, og det er baggrunden for,
at vi stiller det ®ndringsforslag. :

Jeg vil gerne tage afstand fra et ord, som
flere: har anvendt i anledning af det @n-
dringsforslag, idet man har sagt, at vi derved
henviste unge til en serlig ghetto. Jeg finder
sammenligningen med -ghettoer her aldeles.
usmagelig. Endvidere forholder det sig fak-
tisk sidan, at den ghetto, vi ikke kan vare
bekendt at anbringe de unge i, det er den, de
er anbragt i i dag. Det er ledigheden. Hvis vi
ved jobskabelse kan skaffe bedre muligheder
for beskaftigelse for de unge, s er et vigtigt
mal ndet, og det er det formal, vi forfelger
med det bebudede @ndringsforslag. ,

Hr. Arne Melchior sagde, at alting flyder.
Det flyder ogsa lidt for hr. Arne Melchior.
Jeg vil gerne sige til hr. Arne Melchior, at vi
lzegger megen vaegt pd, at der gennemfores
en landbrugslesning for folketingets sommer-
ferie. Jeg vil gerne kvittere for de udtalelser,
statsministeren fremsatte forleden dag, da
han forelagde “disse forslag. Vi finder, at i

‘ordvalget heri var der en imedekommelse af

det radikale venstres synspunkter. Det er me-
get afgorende, at folketinget snart kan kom-
me i gang pa grundlag af et konkret udspil..
Det haster -faktisk, og hvis ikke folketinget
meget hurtigt kommer i gang pa grundlag af
et konkret regeringsudspil, s& bliver det van- .
skeligt- at na at gennemfore en landbrugsles-
ning for sommerferien. Det mener jeg ville’
veere uforsvarligt. .
Jeg vil gerne sige til hr. Arne Melchior i
anledning af landbrugsdiskussionen og. den
forsinkelse, der er kommet, at.jeg mener, at
hr. Arne Melchior og hans parti beerer et ve--
sentligt ansvar for det. Ved at indga en aftale
om finansieringsreformen for boligbyggeriet.
forhindrede man, at man p& samme tid kun-
ne gennemfere en losning af landbrugets og -
byggeriets problemer, og hr. Arne Melchior -
og hans parti kom derved til at bidrage til en

forsinkelse af en landbrugslesning. Det be-

klager vi. Det gjorde vi dengang, og det gor
vi stadig vek. : :

Til hr. Ellemann-Jensen vil jeg gerne sige,
at .tanken om en jordbank eller jordbanklén
er faktisk opstdet i det radikale venstre. Vi
star ved de grundprincipper, som er nedfel-
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det i tanken om en jordbank og Jordbanklén
og vil-arbejde for at fa disse tanker virkelig-
gjort. Det kan ikke ske nu: En endelig los-
ning kan forst udformes i labet af efteraret,
men vi er beredte til at arbejde for det og
finder, at der i disse tanker om jordbanken
og jordbankldn kan findes grundlaget for en
finansieringsreform, en langsigtet finansie-
ringsreform for dansk landbrug.
Der har veret talt om, at man allerede nu
- skulle foruddiskutere en skattereform ved at
begynde at arbejde med inddragelse af mid-
ler fra pensionskasser og andre skattefrie in-
- stitutioner. Jeg mener, det er en bagvendt
raekkefolge. Vi har i det radikale venstre den
opfattelse, at de sikaldt skattefrie institutio-
ner kan pélegges skattepligt, og at det er
“rigtigt at gere det i forbindelse med en sam-
let- skattereform, men det hanger sammen
med en samlet skattereform og et konkret
udspil om en samlet skattereform, og det er i
den sammenheng, det radikale venstre vil
behandle dette spergsmal. Vi regner med, at
det kan ske i efterarets lob.
~ Jeg skal il slut kun gore en bemarkning
mere. Jeg vil ‘henvise til budgetredegﬂrelsen
som vi netop har fiet i hende i dag — eller
rettere sammenfatningen, som er det eneste,
Jeg har haft mulighed for at fi lest. I sam-
menfatningen fra side 32. og fremad star der
pa tryk at lese for enhver, der vil, at der er
ingen som helt muligheder for; at vi kan lgse
_ dansk skonomis balanceproblemer, medmin-
dre vi opnar en konkurrenceevneforbedring.
De fremskrivninger; der er foretaget i bud-
getredegorelsen om vor situation ved un-
dret konkurrencestilling, viser, at opgaven i

sa fald ikke kan 'léses. Jeg noterer mig, at -

sidste setning i budgetredegorelsen er noget i
retning af, at nu er altsd 1982 desverre giet,
men i 1983 -bliver det nedvendigt med gen-
nemgribende . strukturendringer . og foran-
dringer i den samlede ekonomiske politik.
Det er, hvad vi efterlyser. Det. efterlyser -vi
allerede nu. Dette folketing kan lige. si godt

nu tage fat p& den opgave i stedet for at lade
det naeste-halve Ar -eller ,tr’ekvarpe ar passere .
og lade som om-det gir nok, bare vi foreta- -

ger de smdjusteringer, som regermgen her
har foreslaet.
Budgetredegorelsen lader mgen tvivl tilba-

ge om, at en forbedrmg af konkurrenceevnen -

er hovedspargsmélet i den gkonomiske polx-
t1k
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Bernhard Baunsgaard (RV):

Jeg skal sige lidt om den radikale stilling
til de afgifter og andre skatteforslag, der er
fremsat.

For det forste ’kan man sige om afgifterne,
at de i meget hoj grad bygger pa de forslag
til afgiftslove, der var fremme til diskussion i
november 1981, og som faldt, fordi regerin-
gen- foretrak at udskrive valg 1 stedet for at
fortseette arbejdet.

Jeg vil gerne her sige noget specielt om
giftskatterne. Jeg skal understrege, at -det for
den radikale folketingsgruppe er en absolut

god ting, at vi velger at sette afgifterne op

pa disse omrader. Der har varet talt meget
om sociale hensyn og om, at det er synd for
socialt darligt stillede, at de ikke kan fi lov
til at glede sig ved at drikke alkohol. Jeg vil
gerne gare opmarksom pd, hvad det er, der
sker, ndr man indtager alkohol. Bare alkohol
i et sddant omfang, at man kan fortsatte
med at passe sit arbejde, har en langtidsvirk-
ning. Fra 1976 har vi en videnskabelig un-
dersegelse af det offentliges omkostninger
ved alkoholmisbrug i Danmark. Dér er man
ndet til, at halvdelen af provenuet pa alko-
holafgifterne m& bruges til at reparere de
skader, alkohol fremkalder. Halvdelen af " alt,
hvad der kommer ind, skal bruges til at for-
soge. at reparere skaderne ved alkohol.

Jeg tror, at man m4 afvise det som uigen-
nemtenkt, nar det fra visse sider her i folke-
tinget siges, at det hjelper jo ikke, at vi sat-

-ter afgifterne pa spiritus. op, for s& falder for-

bruget, og s kommer der ikke den stigning i
afgifterne. Man har ikke tankt videre, for -
falder forbruget, sa vil der samtidig ske det;
at sundhedsudgifterne gir ned, og-nettovirk-
ningen af afgifterne vil stadig vere bedre, -
end den var for.

Jeg er kun tilfreds med, hvis det lykkes for

‘os at f4 gennemfert sidanne forhejelser af

afgifterne pa spiritus, at det lykkes at presse -
forbruget ned. Det vil vare til gavn for fol-
kesundheden i Danmark. -

Noget af det samme kan siges om afglfter-
ne pd tobak. Man ved jo godt, at det frem-
kalder kreeft.

Derefter vil jeg gerne sige, at vi er meget
tilfredse med, at man er niet til at finde en
formel, hvorefter vi kan fi gennemfort, at
der er overensstemmelse mellem den made,

-hvorpd den.ansvarlige minister administrerer
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sin lov pa, og den méide, der er forudsat af
folketinget. Jeg gor opmaerksom pa, at loven
om registrering af biler hidtil har varet sé-
dan, at samtlige ministre, siden vi vedtog
reglstrermgsafglften af motorkeretajer, ikke
har ensket at opfylde lovens bogstav. og énd.
Nu stryger vi det afsnit, der har varet arsa-
gen hertil, nemlig bestemmelsen om, at mini-
steren skal fritage sikkerhedsudstyr for afgift,
og gennemforer til gengeld en senkning af
den almindelige registreringsafgift. S& er vi i
hvert fald kommet dertil, at der administre-
res i overensstemmelse med lovens bogstav
og efter det onske, som folketmget har ud-
trykt.

Derefter vil jeg gerne. sige lidt om de afglf-
ter, der er foreslaet af regeringen pa energi-
omradet. Jeg vil gerne begynde med at citere
lidt fra statsministerens tale forleden dag.
Statsministeren sagde

»Et fald i energipriserne mé ikke fore til,
at den hidtidige gunstige udvikling i energi-
forbruget brydes «

S& langt er vi enige med regermgen Hvis
der er udsigt til et stort fald i energipriserne,
er vi parate til at drefte en afgift pd energi-
omradet. Men jeg ma samtidig citere, hvad
det okonomiske sekretariat skrev den 16.
maj: :
»Der er-n&ppe grund til for resten af aret
at forvente mere end de normale sesonmes-
sige udsving i de indenlandske priser pa olie-
produkter omkring et niveau, der nappe vil

afvige meget fra gennemsnittet i v1nterhalva-

ret 1981-82.«

Vores behandling af energiafgifterne vil
vere meget afhengig af denhe udvikling.
Man kan ikke fra ‘statsministerens side pé
den ene side sige, at energiafgifterne er frem-

kaldt af frygten for et prisfald, derefter kon-.

statere, at dette prisfald ikke ‘kommer, og sd
" sige, at argumentet for at mdfere dem allige-
vel star fast.

Nir jeg har sagt det, vil jeg gerne under-
strege, at. det efter radikal -opfattelse fortsat

er sidan, at vi ikke herinde kan std bag en-

rekke udgiftskreevende Jove uden samtidig at
veere. parate til at serge for, at. der i hvert

fald er et rimeligt forhold mellem de indtaeg-'

ter, vi sikrer en regering, og de udglfter vi
~pélegger den.

I forbindelse med afglftslovforslagene rej- -

ses. det evindeligt tilbagevendende spergsmal
om lystfartejsforsikringer. Der foreslds nu-en

omlegning med en relativt beskeden forhe-
jelse pa lystbadde. Vi ser meget gerne pa det.
Vi vil gore opmerksom pa, at selv efter den-
ne- forhojelse af lystbddeafgiften er der ikke
tale om en afgift, der blot kan sammenlignes
med det, der palegges en bil i registrerings-
afgift og arlig vegtafgift.

Et andet tllbagevendende spﬂrgsmal er
spergsmilet om en afgift pa turistkersel med
bus. Den er ikke helt, som den har varet for,
men den er der. Hvor godt den virker, vil vi -
gerne have lov til at kigge pd i udvalget. - ‘

Endelig er der, som' hr. Niels Helveg Pe- .
tersen var inde pa, spergsmélet om skattere-
formen. Jeg vil gerne understrege, at-vi fra
radikal side er tilhengere af en skattereform.
Jeg vil gere opmerksom pa, at vi i &r for-
mentlig kan regne med, at hele progressivite-
ten — altsa dette, at man skal betale mere af
den sidst beskattede krone end af den forst
beskattede krone, at hele det apparat der er
sati sving dér — sikrer os 9 mia kr. Det lyder
maske af meget, men s@tter man disse 9 mia
kr. i forhold til de samlede skatter og afgif-
ter, ma vi konstatere, at det drejer sig om ca. -
4 pct. I betragtning af de skadevirkninger,
som fremkaldes af det nuverende skattesy-
stem, er vi fra radikal side parate til at streek- -
ke os overordentlig langt for at finde frem til
et system, hvor den proportionale del af
skatterne streekker sig meget hejt op. Den
proportionale del er som bekendt den del,
hvor man betaler den samme procentdel af
forst og sidst beskattede krone.

Nar der bliver sagt, at man dertil gerne
skulle have en overskat, si er vi ogs interes-
serede. Kan man finde frem til et grundlag
for en overskat, sd er vi steerkt interesserede.
Vi vil gerne arbejde med pa at finde det. Der-
er- foreslaet, at den skal legges pa- arbejds-
indkomst. plus en del af formuen. Her vil: jeg:
straks advare. Hvis f. eks. en formue er-bun- -
det-i en forholdsvis ny-skov, kan det vare
bade en og to menneskealdre, for. en sidan
skov begynder at give indtegter -af betyd-
ning. Hvis man i den mellemliggende tid be--
gynder at opkrave en lobende afgift af sko-
ven — i form af indkomstskat pd en ind-

" komst; som slet ikke ér der — s&-tror jeg, man

er ude i et system der ikke kan holde. Mén -
som -sagt, vi ser gerne p4; hvordan det kan
komme til at forme. sig.

Det spergsmal;, som man fra regermgens» B

- side har rejst med hensyn til beskatning af
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hidtil skattefrie kapitalafkast, ser vi meget
gerne pa. Jeg mener, at man meget nemt kan
finde eksempler pd et sddant skattefrit kapi-
talafkast, hvor det virker ganske urimeligt, at
pengene er skattefri. Men jeg vil "advare
steerkt mod at tro, at man kan gere det pa
den bastante mide, som man fra visse sider —
det gelder ogsa fra socialdemokratisk side —
forer agitationen pi nu, nemlig at man bare
kan smakke en skat pa, en afgift pa, s er
man vel forvaret. Den holder slet ikke. Sam-
fundet vil fortsat have brug for en meget
langsigtet opsparing. Og jeg vil gere op-
merksom pd og understrege det, som ogsa er
sagt fra anden side: vi kan ikke ligestille en
skat pad pensionsopsparing med- en skat
f. eks. pd indkomst. En skat p4 pensionsop-
sparing er forst og fremmest et bogholderi-
sporgsmdl, fordi det forbrug, man beskeerer
ved ‘den, er et forbrug, der maske ferst ville
vise sig om 25-30 4r. De to former for skat
kan ikke ligestilles. Men jeg indremmer, at
bogholderimessigt tager det sig bedre ud.
Men som sagt, vi er parate til at drefte
det, og vi er parate til at streekke os langt. Vi
har fortsat den indstilling, at nar man er med
til at kreeve udgifter, s3 ma man ogsd vere
med til at ville indkomster, selv om det sidste
jo ikke er neer si populaert som det forste,
hvad der si tydeligt viser sig i venstres og
konsérvatives optreeden efter valget, hvor
man har ‘veret parat til for begge partiers
vedkommende at skeere ned pa indkomsterne
og sxtte udgifterne op — begge partier i stor-
relsesordenen mellem 7 og 8 mia kr. Det kan
vist kun- slds af kristeligt folkeparti, der er

oppe pd at ville skaere ned pa indkomsterne.

og sette udgifterne op i en starrelsesorden af
13 mia. kr.
Der var et folketingsmedlem, der lidt spe-

gende sagde, at efter det, vi havde oplevet .

“siden valget, var der vist grund til at stille et
mistillidsvotum til oppositionen. Jeg synes, at

der, selv om det formentlig ikke var si alvor- -

ligt ment, var meget. sandt i det. Sadan. som
oppositionen har optradt siden valget fortje-
ner den et mistillidsvotum. ' -

: (-Kortv bemerkning).
" Arne Melchior (CD):

Jeg ville ikke bede om ordet, for det radi-
kale ordfererskab var. tllendebragt men- jeg

har den bemaerkmng til hr. Nlels Helveg Pe-.

tersens indlag, at CD ikke mener, at vor stil-
ling. til landbruget kontra indeksfinansiering

har vearet til skade for landbruget. Det er

klart, at vor hensigt med det var og fortsat er
den modsatte. Det, vi ogsd dengang tilkende-
gav, var frygten. for, at regeringen, hvis in-
deksfinansieringen var blevet geldende ogsé
for landbrugserhvervets vedkommende, kun-
ne have henvist til denne mulighed, hvorved
indeksﬁnansiering var blevet en tvangsmas-
sig ‘ordning for et stort og vigtigt erhverv.
Vor holdning i fjor sommer og efterar — og
hele tiden, siden disse ting kom op — var
den, at ordningen skal basere sig pa fuld-
kommen frivillighed. Derfor var det bide et
logisk standpunkt at tage og et standpunkt;
som var i landbrugets interesse. Der er i
hvert fald ingen undskyldning i denne om-
stendighed for, at forhandlingerne ikke er
blevet tilendefort.

Waldorff (VS):

Den socialdemokratiske ordferer, hr.
Camre, sagde i sit indleg i dag, at det var
urimeligt at sld pa, at afgifslovforslagene,
som nu er til forste behandling, isoleret set
var arbejdsleshedsskabende, men at det, man
matte gore, var at vurdere den samlede oko-
nomiske politik og den samlede indsats imod
arbejdslesheden. Derfor vil jeg da godt bruge
5 minutter pa at diskutere, hvad det egentlig.
er for en martspakke, som regeringen nu vil
have folketinget til at finansiere med disse
afgifter.

Det er nemlig lykkedes regeringen ganske
godt at fa det til at se ud, som om det, der
skal finansieres, er en omfattende indsats
imod arbejdsltasheden Det er ikke rigtigt, og .
det-er der grund til at fa sagt. Hr. Camre ta- -
ler om, at der skal bruges 5 mia kr. i ir, men
der er ikke tale om, at det er 5 mia kr.»,"som
skal bruges til at bekempe arbejdslesheden -
med. For de penge, man taler om, er forst og

fremmest erhvervstilskud. Over halvdelen af . °

disse penge gar slet og ret til bedre afskriv-
ningsfiduser og andre former for skattelettel-
ser til erhvervslivet — ikke mindst landbruget,
som-der jo bliver talt si meget om, -Det,.der
s& ‘er tilbage til den egentlige. martspakke
nemlig-de 5 forslag og de forslag i finansud- -
valget, der retter -sig' mod arbejdslesheden,

specielt ungdomsarbejdslesheden, er under 2 »
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mia kr. Altsi ikke 5 mia kr., men under 2 her, der er i stand til at bevise, at martspak- - '
mia kr. ken giver- nye arbejdspladser i noget som

Man kunne si sige: det er da ogsd noget :

1,9 mia kr., eller hvad det nu kan snige sig
op pd. Det ville det selvfolgelig ogsd vere,
hvis der var tale om noget, som virkelig gav
nogle arbejdspladser - og nogle uddannelses-
pladser. Men nar man gir martspakken igen-
nem, viser det sig jo hurtigt, at endnu en
gang er det erhvervslivet, der scorer gevin-
sten pa de penge, som pumpes ud. Disse ar-
bejdspladser skal lokkes frem fra arbejdsgi-
verne. Vi kan tage sddan noget som l®re- og
praktikpladserne. Dem har regeringen lovet
at sikre, men de skal nu ikke sikres, sddan
som det dengang var tanken, ved pabud i
forhold til arbejdsgiverne. De skal lokkes
frem fra arbejdsgiverne ved, at man giver et
tilskud pa 30.000 kr. pr. lereplads — og si
oven i kebet et ekstra tilskud for blot at op-
retholde det eksisterende antal leere- og prak-
tikpladser pa de enkelte virksomheder.

Arbejdstilbudsloven og @ndringen af lov
ir. 488 bygger pa samme méde som med le-
re- og praktikpladserne pd arbejdsglvertll—
skud, og det eneste reelle, der sker i de to
love, er, at man forhojer det tilskud, som
man har i dag, s& man kan give op til 80.000
kr. i tilskud pr. ansat om dret, og det er ogsa
det beleb, som man bruger i jobskabelseslo-
ven.

Man mé konkludere, at det, som regerin-
gen vil have betalt med disse afgifter, er-en
indsats, som bygger meget ens1d1gt pa tilskud
til arbejdsgiverne, uden at man i forbindelse
med alle disse tilskud har nogen som helst
garanti for, at det forer til nogen vasentlig
merbeskeaftigelse. Erfarlngerne med JObtll-
skuddene er-jo netop, -at ingen. djevel er i
stand til at konstatere, om der er tale om nye

arbejdspladser, eller om der er tale om mis-.

brug. En del tyder faktisk pa, at masser af

arbejdsgivere nedlegger eksisterende arbejds- .

pladser og modtager tilskud til noget, som de
kalder nye arbejdspladser Vi har set den ud-
vikling, og vi har selv-pdvist den udvikling i
forbindelse med tilskuddene til lere- og

: praktlkpladser hvor antallet af arbejdsglvere, -

som modtog tilskud, blev fordoblet. fra 1980

til 1981, pa trods af at det samlede antal 1

re- og praktikpladser var-ca. det samme.

Vi star altsi i den situation, at mens vi

helt sikkert ved, at de afgifter, vi taler om, er

kontant arbejdsloshedsskabende, er der ingen:

helst vaesentligt omfang.

Men selvf@lgehg er der nogle ting i marts-
pakken, som vi mener gir i den rigtige ret-
ning. Det drejer sig om at udvide antallet af
de eksisterende uddannelsespladser. Det er
en nodvendig udvidelse, og den skal igennem -
ogsé gerne med vores hjzlp.

.Men nir det kommer til oprettelsen af de
egenthge arbejdspladser, er der sddan set kun
én ting, man kan habe pé i regeringens- pak-
ke, og det er jobskabelsesloven. I forslaget til
jobskabelse er der mulighed for at skabe en
offentlig produktion, som er afsetningssikret,
som opfylder nogle behov hos lenarbejderne,
og som sikrer varige arbejdspladser. Men
det, der er problemet, er, at socialdemokrati-
et ikke har varet interesseret i at fi bare -en
diskussion .om, hvordan man skaber en or-
dentlig. offentlig produktion, for det ville bl.
a. kreve, at man ikke gav arbejdsmarkeds-
nevnene en vetoret over for de enkelte job-
skabelsesprojekter, at man fjerner lentrykker-.
bekendtgorelsen, at man kategorisk afviser
det krav,.der senest er kommet fra de radika-
le om, at ogsd jobskabelsesloven skal gores
til en serforanstaltning for unge arbejdslese.

Det, der er .vigtigt at sla fast, er, at den
offentlige produktion skal skabe varige ar-
bejdspladser pa normale overenskomstmessi-
ge betingelser, og det interessante ved en sé-
dan ordentlig udformning af jobskabelsen
ville veere, at det ikke var nadvendigt at fore-
sla arbejdslgshedsskabende nye afgifter til at
finansiere .en sddan Jobskabelsesordmng, for -
den kan nemlig betale sig selv.

Der er en virkning af den samlede marts-
pakke, som ‘man altsd vil have ostil at beta--
le; som er meget vigtig og meget overset i

“den debat, der er herinde, og det er netop, at

den indeholder ting som angreb pd.de unge:
lentrykkerbekendtgorelsen, som . skal fere
videre, og mange andre foranstaltninger, som.
er med til at splitte. arbejdérklassen, som er-
med til at svekke fagbevegelsen. Det' md .
vere interessant ogsd her. f.f‘e‘ks_.' at se, hvor-

dan SF i sidste ende vil stille sig i forhold il *

de elementer i martspakken, som virker i den
retning, specielt selvfolgelig indslusningslen-

nen til de unge, lontrykkerbekendtgerelsen,

eller hvad man nu vil kalde den.

~ Wilhjelm (VS):
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Vores . holdning til selve afgiftspakken,

som er til behandling her i dag, hanger na-
turligvis noget sammen med, hvad det er,
man siger- disse ting-skal bruges til. Nu har
* -hr. Waldorff nevnt, at der er positive ting i
martspakken — og det var specielt mulighe-
den for at igangsatte offentlig produktion —
men han har ogsé navnt de begrensninger,
der var pd det omrade, og som vi ikke kan
vere tilfredse med. ,

- Dertil kommer, at de fleste forslag i marts-
pakken er af en art, som vi endda ma vende
os skarpt imod, og det er afskrivningsfiduser-
ne, det er skattelettelserne til erhvervslivet,
og det er de tilskudsordninger, som betyder,
at staten for hver arbejdsles, der kommer i
arbejde, skal betale arbejdsgiveren 70.000 kr.
~om dret, og for hver ung arbejdslos 80.000
kr,, for hver praktikplads, der oprettes skal

arbejdsgiveren have 30.000 kr. foraret, og.

det skal man ogsd, hvis man blot opretholder
eksisterende pladser. Det tilskudssystem har
vist sig i mange tilfelde i virkeligheden at
betyde fyring af ansatte p& normale vilkar.

. Nér vi skal se pd afgiftsbuketten i det lys,
er det klart, vi ikke kan vere serlig positive.
Vi finder 0gsa, det er temmelig absurd nu at
komme med regningen og krave, at nogle
partier — SF, de radikale, hvem det nu er —
skal indvillige i at betale regningen, for man
kender resultatet, for det er jo s& rigtigt, som
SF har sagt mange gange i de sidste ugers
debat i offentligheden, at man ikke har no-
gen som helst garanti for, i hvilket omfang
tilskudsordningerne vil blive brugt, og slet
ikke blive brugt til merbeskaftigelse, men
alligevel skal man altsi betale regningen pa
forhdnd uden at vide, om der egentlig er no-
get som helst at betale for.

Der kunne vere dele af denne afgiftspak-
ke, det var vard at beskaftige sig med i an-
den sammenheng. Det er ikke forbrugsafgif-
terne i almindelighed — dem har vi ingen
som helst sympati for - det er nede i sma-
tingsafdelingen. Det er, om det er rimeligt at
leegge afgift pa blyhagl, det kan der veere
miljemassigt gode grunde til — det er forskel-
lige omlegninger og maske ogsd udvidelser
-af badafgiften. Det var ogsa, hvis det havde
veret i en konstruktiv, energipolitisk sam-
menhang, som energiministeren har lagt op
til, spergsmélet om energiafgifter, men det er
ikke det, der ligger i skatteministerens lovfor-
slag nr. L 210 til L 214; dér er det trivielle
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afgiftsforhejelser, som intet har at gore med
nogen energipolitisk maélsetning, som intet
har at gere med at holde realprisudviklingen
pé linje ' med, hvad den matte blive for gas-
prisen, som. intet har at gere med, at man
bruger disse afgifter til en regulering af de
vilkarligheder, som opstar pa grund af et
svingende oliemarked. Det er trivielle afgifts-
forhejelser, og i det lys, har de ikke vores
sympati.

Det er klart, at vi vil stemme for de kom-
pensationsordninger, der maétte komme, men
vi savner stadig vek noget, man har set i
pressen regeringen skulle rumle med om me-
jeritilskuddene, idet der forelebig kun er
fremsat lovforslag nr. L 219 om kompensati-
on pd varmehjeelpen til pensionister.

Ma jeg i evrigt sige, at det er bemearkelses-
veerdigt — og det viser lidt om, hvor dygtig

‘eller hvor heldig skatteministeren er med at

fa de store bidder igennem her — at denne
afgiftsbuket, som er den sterste, folketinget

. nogen sinde har behandlet, er kommet igen-

nem en sddan forste behandling, uden at no-
gen til dette tidspunkt har nzevnt dens vidt-
reekkende konsekvenser, Det ser forholdsvis
beskedent ud, ndr man kun kigger pa afgifts-

~satserne for 1982 og endda pa helarsbasis

1983, men veasentlige dele af disse afgifter
skal jo indeksreguleres, det galder spiritus,
ol, vin og tobaksafgifterne, og det gelder
elafgiften. Det betyder, at afgiftsprovenuet
alene af disse fem forslag ikke er godt 1%
mia kr., som.tallene er regnet op i forslage-
nes bemarkninger, men at de, nar der er gaet
5 &r, er 9 mia kr. pa drsbasis. Her har vi for-
udsat — og det er dog vist forsigtigt forudsat
— en indeksregulering pd bare 10 pct. om
aret. ‘ '

Disse fem forslag vil i disse fem &r sam-
menlagt have indbragt 30 mia kr. Den in-
deksordning, man har lavet pa disse forslag,
vejer meget tungere, end det umiddelbart ser
ud til, fordi indeksering jo ikke bare gar pa
forhejelserne, men, gir pa hele det tilgrund-
liggende afgiftsniveau, som eksisterer i forve-
jen, og derfor ramler det kolossalt hurtigt
deropad.

Det er gaet forholdsvis upatalt hen, og jeg
synes det er en pointe, ndr man taler om, at
dette her skal finansiere nogle mere eller
mindre ,tvivisomme tilskudsordninger til er-
hvervslivet med beskzftigelsesetiketter pé, at
man samtidig laver en indeksering, som ikke
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ligger i disse ordninger, og som altsd betyder,
at for disse fem forslag sker mere end en
femdobling af belobet allerede i en 5 ars pe-
riode. :

Vi finder, at regeringens arbejdsleshedsbe-
keempelse i forslagene for det forste ikke er
effektiv, for det andet meget kortsigtet. Det,
der skulle satses pd, var jo arbejdspladser,
der var vedvarende. Vi finder, det er rigtigt,
som regeringen nogle gange har nzvnt i de-
batten, at man ville foretage en aktiv- udnyt-
telse af arbejdsleshedsdagpengene til opret-
telse af egentlig offentlig produktion med
blivende arbejdspladser, men det er jo ikke
rigtig det, der sker her. ‘

. For det tredje finder vi, at finansieringen
af regeringens politik gennem arbejdsles-
hedsskabende nedskaringer og afgifter og
underskuddet pa statsbudgettet er meget dér-
lige lesninger. Der var enorme erhvervstil-
skud, man kunne have finansieret fornuftig

beskaftigelsespolitik med; de erhvervstil-

skud, der i forvejen gives i storrelsesordenen
15-20 mia kr. om 4ret, er ikke spor beskefti-
gelsesskabende og er allerede under voldsom
og berettiget kritik fra fagbevagelsens side.

Hvad er det sd, vi mener man skulle gore i

stedet for? Vi mener, at man, hvis man- effek-
tivt skulle nedbringe arbejdslesheden, skal
gore det, der ogsé ligger i martspakken, nem-
lig udvide uddannelseskapaciteten og oprette
praktikpladser ikke ved gulerodsmetoden,
men ved den palagte kvotaordning for ar-
bejdsgiverne. Desuden skal der investeres i
blivende arbejdspladser, f. eks. ved at ege
investeringerne i vedvarende energi, ved at
@ge investeringerne i kraftvarmevarkerne,
ved pabud om energibesparende foranstalt-
ninger i enfamilieshuse sivel som i etageejen-
domme og andre bygninger, ved ivaerksattel-
se af trafiksanering, herunder cykelstiprojek-
terne, som ligger dede rundt omkring, ved
udbygning af den kollektive trafik, ved et
ordentligt planlagt boligbyggeri af det om-
fang, man talte om engang: de 40.000, ved
igangsattelse af en effektiv boligforbedring
og byfornyelse og ved igangs®ttelse af en
offentlig afsetningssikret produktion.

Hr. Camre sagde i sit ordfererskab for
socialdemokratiet, at der jo ikke fandtes no-
get alternativ til regeringens beskeftigelses-
politik hverken fra hejre eller fra venstre.
Det er ganske enkelt ikke rigtigt. De ting, jeg
har remset op her, var hovedelementer i den

forste og mest omfattende beskeftigelsesplan,
noget parti var fremme med, nemlig det, VS
lagde frem allerede i 1976-77. Det var.en be-
skaftigelsespolitik, som respekterede den
kendsgerning, at man ikke kan bruge mere,
end man producerer. Det var en beskaftigel-
sespolitik, som respekterer den kendsgerning,
at kapitalen ikke lader sig overtale til at ska-
be arbejdspladser, men alene lader sig moti-
vere af en tilstrekkelig fortjeneste, som re-
spekterer den kendsgerning, .at kapitalen er
uden fadreland, og at den treekker til udlan-
det, hvis den ikke far de vilkdr her i landet,
som den kreever, som respekterer den kends-
gerning, at man ikke kan hindre nedlaggelse
af arbejdspladser, hvis det betaler sig bedst,
men at man kun kan modvirke en sddan
nedleggelse, hvis man legger en afgift pa
nedlaeggelsen af arbejdspladser, som respek-
terede den kendsgerning, at krisen er interna-
tional, saledes at det, man kalder forbedret
konkurrenceevne, i bedste fald er en eksport
af arbejdslesheden til andre landes arbejder-
klasser; og det er endda kun i bedste fald,
for i .det sandsynligste fald er det blot en
gensidig konkurrence i lentryk.

Gar vi ud fra, at vi ikke kan bruge mere,
end vi producerer, og at dette med konkur-
renceevneforbedringen i virkeligheden er en

gensidig konkurrence i lentryk og overforing,

forseg pa at smere arbejdslesheden over pé
hinanden, s4 behover man -ikke at vare
handlingslammet af den grund. Der er stadig
vek muligheder for en omfordeling af den
produktion, man har. Jeg taler om en omfor-
deling savel mellem forskellige befolknings-
grupper som en @ndret fordeling af dette
forbrugs sammensatning. Der er stadig vaek
mulighed for at foroge den samlede produk-
tion ved at iverks®tte nyttige og afsatnings-
sikrede produktioner. = . g

De konsekvenser, som en saddan beskafti-
gelsesplan ville have — og her refererer jeg
ikke til vores pastande, men.til hvad de for-
skellige fagministerier bedeomte, dengang vi. .
lagde det frem i 1976-77 — var alt andet lige
sadan, at hvis vi skulle vere lidt bagkloge i
dag og sige: tenk, om vi havde gennemfort
noget i den retning i 1976-77, sé ville vi i dag
have haft en situation, hvor vi.i hele perio-
den havde haft vasentlig lavere arbejdslos-
hed, og desuden ville vores udlandsgeld ha-
ve veret en 20-30 mia kr. mindre, end den
faktisk er, og vores arlige kasseunderskud
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ville ligge 15-20 mia kr. under det niveau, det

har i dag. Det var alt ‘andet lige, og det var ..

‘ikke vores pastand, men de forskellige fagmi-
nisteriers vurdering af en sadan beskeeftigel-
sesplan efter andre kriterier. :

De er séledes ikke noget at finansiere, for
det var i og for sig gjort. Men skal vi endelig
snakke om finansiering af flere initiativer, vil
vi da ogsd gerne vare med til det. Der er
.masser af erhvervstilskud, som er ukonstruk-
tive, og som man kunne legge om til fornuf-

tige finansieringer af fornuftige initiativer.

Der er beskatning af pensionsfondene, der er
aftrapning af rentefradraget, der er beskat-

ning af private fonde, der er nationalisering

af vores undergrundsressourcer. Hvis man
ikke lzgger op med en sidan alternativ kri-
_sepolitik, er der faktisk ingen, der kan se no-
get alternativ i socialdemokratiet i forhold til

den borgerlige regering; som spoger i kulis-.

sen. .
Det, socialdemokratiet legger op til nu, er

med f& @ndringer en fortsattelse af en krise- .

politik, som har fort frem. til 300.000 arbejds-
lose, og det udger ikke noget alternativ, som
vi-ogsd har hert i.dag bade af statsministe-
ren, der sagde: vi er nok ikke si uenige med
dem dér ovre til hejre, nir det kommer til
stykket, og af de konservative, som klart har
erkendt, at de kun af taktiske grunde stem-
mer imod meget af det her, 'og at de ville
gore pracis det samme med afgifterne, med
tilskuddene til arbejdsgiverne, med oprettel-
sen af praktikpladser. gennem 30.000 kr.s til-
'skud osv., som nu ligger i martspakken og i
afgiftsbuketten. De stemmer kun imod af
taktiske grunde. ' :
Det er klart, at en sddan politik for lan-
dets storste arbejderparti ikke er egnet til at
‘lefte nogen bevegelse, ikke er egnet til at
skabe nogen entusiasme ude i den danske
arbejderbeveaegelse. Man kunne lige sa godt -
og det kan i hvert fald ikke vare mere ned-
vaerdigende for socialdemokratiet end at sid-
de for 17. gang og forhandle sig til aftalet,
der ikke holder, med centrum-demokraterne
- tage sig sammen og sige: nu ma vi. altsa
skifte spor for alvor og bruge disse andre
kriterier, jeg har skitseret her, og sa i givet
fald ga ud med det og gere det til et afstem-
ningstema i befolkningen. Det kunne skabe
noget nyt mod, det kunne skabe en vis selv-
bevidsthed ogs4 i-den socialdemokratiske del
-af arbejderbevegelsen, som i dag er fuld-

stendig modles og naturligvis ikke kan' se
noget alternativ mellem det dér og det, de
andre vil gore bagefter.

Arne Bjerregaard (KrF):

Lad mig forst sige til hr. Bernhard Bauns-
gaard, som pastar, at vi skulle have fremsat
lovforslag, der vil give et provenutab pa op
mod 13 mia kr., at dér regner hr. Bernhard
Baunsgaard nejagtigt, som skatteministeren
regner, hvilket som regel er forkert, i alt fald
pa afgiftsomradet, idet man ikke regner med
de kontraktive virkninger. Man regner sile-
des: hvis man satter afgifterne 10 pct. i vej-
ret, sd stiger provenuet med 10 pct. Det er
sjeldent eller nasten aldrig givet. Sadan har
man heller ikke regnet med de kontraktive
virkninger- af nogle af de forslag, vi har
fremsat, og derfor kommer man til tal, som
er alt for heje. At nogle af dem koster penge,
erkender vi, men jeg mener, at vi i alt fald
har lov -til at' fremsatte vores principielle
malsatninger, lige si vel som regeringen har
lov til at fremsaztte sine, som ogsd koster
penge, og som man sd seger at skaffe dak-
ning for bagefter. Den villighed har vi skam
ogsd, hvis man folger den rette kurs.

Men lad mig sige om det, regeringen nu
vil, at vi da villigt ‘skal erkende, at det, rege-
ringen har gjort, pa vesentlige omrader er
aftalt mellem de forrige forligspartier. Vi er-
kender, at regeringen har gennemfort dele af
det, vi aftalte dengang. Det gelder negativ
indkomstskat, det gaelder pristalsreguleret
afskrivningsgrundlag, det gelder forbedring
af den serlige indkomstbeskatning, og det
gelder flere andre ting. Det erkender vi at
regeringen har gjort, vel fordi regeringen
ansa det, vi aftalte dengang, for at vare for-
nuftigt. ' ‘

Men siden synes det, som om regeringen
ikke har kunnet aftale noget fornuftigt, i alt
fald er der ikke meget nyt i det, der siden er
fremkommet af det, der var aftalt dengang.

Vi er da ogsd enige i det, som ogsd var
snakken dengang, at der iser til de unge
matte skaffes enten en uddannelse eller ar-
bejde. Det er vi stadig vak enige i. Der skal
ikke vere noget, der hedder arbejdsleshed
hos de unge. Det har vi sagt vi totalt vil vare
med til at afskaffe, hvis bare man vil gore
det rigtigt og konsekvent og ikke bare pa en
usikker og famlende made. :
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Hvis man ville have fulgt vores rdd og
sagt: vi begynder langsomt med alle under
21 ar, sa er der ingen vaklen. De far enten
arbejde, som vi serger for, og kan de ikke fa
det i det private, ma vi serge for det fra det
offentliges side, eller ogsa far de en uddan-
nelse. Der er ikke noget, der hedder under-
stottelse pa det niveau. Si havde man vearet
konsekvent, og s& havde vi klart veeret med.

Vi erkender da ogsé, at dette og meget
andet, som vi har veeret med til at gennemfo-
re, og som siden er gennemfort, giver staten
et mindre provenu og giver staten egede ud-
gifter, maske nappe pa lengere sigt, og der-
for har vi hele tiden veret indstillet p& ogsé
at medvirke til at skaffe staten merindtaegter
eller ferre udgifter pd andre omrédder.” Det
har regeringen hele tiden vidst vi ville vaere
med til. : ' '

Vi har samtidig veret indstillet pa, at vi
skulle finde en endelig lesning pa landbru-

gets renteproblemer. Det arbejdede vi hardt

pa sammen med regeringen sidste 4r. Vi ar-
bejdede pa at fé en yderligere forbedring af
konkurrencevilkdrene, bade direkte og indi-
rekte, bl. a. ved en maksimering af indkomst-
udviklingen. Vi erkender, at regerigen skam
“har gjort en hel masse og meget godt, bl. a.
sammen med os i forligsperioden, og at den
ogs4 senere har vist i alt fald-tiltag til noget
positivt. Men vi mé sige, at selv om regerin-
gen ejensynlig vil noget rigtigt, mener vi, det
er for lidt, at det, der gores, er for svagt, det
virker for langsomt, og det er for usikkert. -

Det vesentlige sporgsmél er derfor ikke at
skaffe dekning for de ogede udgifter, som
man nu har pafert staten. Det vasentlige
sporgsmal er, om der er tiltro til, at regerin-
gens politik er konstruktiv i sin helhed, ikke
blot i nogle detaljer. -

Endelig ogsi, om regeringen vil erkende,
at selv om man f. eks. md hjzlpe landbruget,

kan det ikke nytte noget, at man vil edeleg--

ge muligheden for at hjelpe landbruget ved
samtidig at sige: vil I have det, s& er I nedt
{il sammen med mange andre at modtage en

veerdistigningsafgift. Selvfolgelig kan der vee-

re positive ting i en verdistigningsafgift, men

som jeg har sagt i otte &r: hvad-vil man dog .
med den, for jord og ejendomme stiger ikke

“mere end den ovrige del i samfundet over
lengere sigt, hvad skatteministeren vel egent-
lig ogsd har indremmet. Derfor siger jeg:
hvis man skal af med en verdistigningsafgift
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i de gode ar, nar det gar opad, s& skal man

vel have. et verditabstilskud, som mange an-
dre har faét nu i de sidste tre ar, ellers er der
da ikke rimelighed i foretagendet, og det har
jeg ikke fornemmet man vil. Derfor er det
ulogisk at ga ind pa dette omrdde. Vi ma
notere, at nogle henter gevinsten og andre
far tabet, men det er sjeldent staten; det de-
les imellem borgerne. -~~~ - .

Med det underskud i 1982, som vil gé op
p4 60 mia kr., synes forbedringer pa - statsfi-
nanserne med. de love, der nu er til behand-
ling, som vel beleber sig-til 2 mia kr:, som
ligegyldige pebernodder, is@r nar vi samtidig
mi tage i betragtning, at forslagene ‘muligvis
ikke indbringer dette provenu, fordi forbru-
get enten nedszttes elier overfores til mindre
afgiftsbelagte varegrupper eller overfores' til
konsum i.udlandet. Det er. beregninger, som
man nedvendigvis ma tage med, og som jeg
ogsd haber skatteministeren vil tage med i
sine beregninger. o ‘

Men vi vil da ikke afvise, som .vi aldrig
har afvist det, at selv pebernedder kan vare
nedvendige somme tider, og de er ogsé ned-
vendige i vores nuverende situation, nar de
er dele af en konstruktiv. politik. Vi ma.bare
sige, at vi fra kristeligt folkepartis side ikke
gjner denne konstruktive politik.

Derfor synes pebernedderne kun at vere
afledningsmangvrer, som skal bortlede op-
merksomheden.fra de vaesentligste ekonomi-
ske problemer i samfundet. Det kan .ogsd

. veere, det er en afprovningsmanevre, der skal
-vise de radikale og SF, hvem der fastlegger

grundtemaet. Sa kan SF og radikale fa lov til
at skabe variationer over temaet, men.temaet
bliver det samme. Hopper begge partier pa
den, vil de selvfolgelig over for vaesentlige
sporgsmal vere mere dydige i fremtiden, for-
di de kender metoden, og fordi-fortiden da
vil forfelge dem... - '

Jeg ved ikke, hvilken af disse der er rege-
ringens taktiske malsetning, men uanset hvil-
ken, er det da klogt og dygtigt gjort set ud
fra en socialdemokratisk synsvinkel, men ud
fra saglige samfundsmazssige betragtninger er
det odelzggende, fordi det nedbryder tilliden

i-erhvervskredse, og fordi det hindrer en po-
sitiv. medvirken, som vi-muligvis kunne f& fra

brede dele.af'befolkningen. . _
'Vi har al.mulig grund til at respektere.SFs
holdning. SF.har lov til at have sin holdning,

~har- lov til at k@mpe for sine ideer. Vi ma
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blot notere, at med. SF som. korrelator for
den gkonomiske politik fir.man ingen i det

o pnvate erhvervsliv til at investere pa lengere

sigt, fordi de er usikre over for morgenda-
gens lovgivning, nar SF er med ved roret.
Det kan vare ganske urimeligt over for SF,
men det e@ndrer ikke kendsgerningen. Forst

- 'om mange r, nar SF som socialdemokratiet

har bevist, at deres principper 6m samfun-
dets overtagelse. af produktionsmidlerne kun
var ord, som er behagelige i principprogram-
~ met, og som man aldrig ensker omsat i
handling, kan SF vere positiv part i en sam-
fundsekonomisk lovgivnmg Men for kan det

ikke, sd lenge vi har et prlvatkapltallstlsk

samfund og et privat erhvervsliv.
Vi méd ogs& notere, at regermgen alene har

villet forhandle med SF og radikale, ganske -
vist hver i sit rum. S lenge regeringen knyt-

ter sin skabne til SF, vil der ikke skabes no-
gen optimisme og' ekspansion i det private
erhvervsliv, simpelt hen fordi de erhvervsdri-
vende ikke ter og ikke har mod p& morgen-
dagen, fordi de md fornemme og med god
grund, at hvad man vil give i dag for at
fremme en ekspansiv udvikling i det private
erhvervsliv, det ma fra den side, som vil
overtage produktionsmidlerne, veaere en dolk
.1 @rmet, sd ter man selvfolglig ikke, og sa
holder ‘man 51g tilbage. Har man ikke tillid
til fremtiden, si stagnerer man selvfolgelig i
nutiden. Sadan er det nu engang. Man kan
sige, det er beklageligt, men det er nu engang

de politisk- psykologlske realiteter, som rege- .’

ringen ogsd mé have for gje, nar.den snakker
~ om at ville fremme ekspansmnen i det priva-
‘te erhvervsliv.
: Lad mig sige om de foreslaede afgifter, at
-vi daer posmve over for visse af disse afgif-
" ter under glvne omstendigheder. Andre af-
gifter er vi under alle omsteandigheder
imod, det gzlder specielt energiafgifterne. Vi
foler, de er asociale, de rammer de ‘svage,
mens de velbjergede familier med to gode

_ indtegter kan smyge sig delvis udenom, for--

. di-de har rad til den investering, en gennem-
fort isolering kreever. Men de aldre, iser i
landomraderne, . som hovedsagelig bor i de
gamle huse, rammes. De har nemlig ikke rad
til en gennemfort isolering, -for selv om de
kan lane til gennemforelsen af den, vil selve
rentetllskrlvnmgen med den. rente, vi har i
ojeblikket, i lobet af ganske fa ar overstige
husets verdi, og hvad sa? Vel gives der til-
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skud, men ikke i den sterrelsesorden. Hvis
man skulle give tilskud. til varmeudgiften til
dem, som ikke far isoleret, mad man sporge:

- hvad er s& i grunden filosofien med det? Sa

er det altd ikke, som det er pastéet, af energi-
politiske drsager, men kun af fiskale arsager

Familier med bern rammes jo ogsa, iser,
dem, der selv passer. deres barn. Her skal der
jo vaere lys og varme hele dagen, medens de
familier, hvor begge foreldrene arbejder og
b@rnene tager hen pa institutionerne og ny- .
der godt af det offentliges lys og varme, kan
lukke for det hele hjemme. De familier, der .
sparer det offentlige for dette, mé betale gil-
det.

Senere kan s& vores kere skattemmlster
komme med skattereformforslag, som yderli-
gere vil begunstige, si vidt jeg har forstéet

“det, dem, der har. Nér SF siger, at man skal.
have en overskat i den givne situation i ste-

det for afgifter som f.eks. pa ol, som er en

livsbetingelse. for nogle, hvem rammer man

sa? Det er de samme, fordi denne skat skulle
sikkert ligge pd dem med fra 175.000 kr. og

derover. ‘Det vil sige de familier, hvor begge

er udearbejdende, og hvor samfundet betaler

store belob. for at serge for, at de kan vare

det, kommer op pa 350.000 kr., inden de

rammes, men -dér, hvor familien kun har

200.000 kr., de rammes, fordi de sparer sam- -
fundet for vaesentllge udgifter til institutions-

pladser osv. Det kalder man socialt. Jeg kal-

der det asocialt, og jeg mener, at det er det,

som har véeret med til, nar vi vil forcere os
ud- af denne vej, at'skaffe os de ekonomiske
problemer, vi bl.a. har i ajeblikket.

Derfor méd vi nok i kristeligt folkeparti
notere os, at socialdemokratiet og SF, og vel
iseer SF, gerne giver til de rige, og jeg havde
n&r sagt til de smukke, til de velb_]aergede
med eller uden cowboyuniform. Dem giver
man gerne positiv serbehandling under dzk-

‘ke af -social -ansvarlighed. Hvorfor" Ja, det

kan man selvf@lgellg geette sig til. - ‘

Jeg lever selv pa landet, det er der j jo man-
ge andre’ der ogsd ger, og dér skal vi gjen-
synlig betale for visse herllghedsvaardler og-

s& for at arbejde. Dér lever vi langt fra de = .-
sterre byer og deres industrier, dér betaler vi - - -
til “den kollektive - trafik uden selv: at' have -

den. Jeg beundrer de mennesker, der daglig
“kerer 100.km for at komme pa arbejde, og

for dem skal det-geres endnu dyrere at kom-
me pd arbejde. Jeg forstar da godt, at disse



8131

8132

[Arne Bjerregaard]

mennesker gerne vil ind i de arbejdsleses
reekker, for nu siger de: nu er det hablest, vi
har i lengden ikke rad til at arbejde, ndr der
skal legges endnu nye afgifter pa vores mu-
ligheder for at komme pé arbejde. Nér vi har
jaget dem ud fra arbejdet, kan de fa tid til at
ga i skoven og hente brande, si kan de und-
ga de andre afgifter, som ministeren ensker
at paleggé dem. Sa far de endelig tid, som
de ikke har haft for, men ikke rad til‘at rejse
til udlandet og spare os for valuta, hvis man
skal veere sarkastisk. Leg da hellere en krone
p4 ollet, ikke at jeg har noget imod en god
ol, men dette olsvingende danske folk ville
samend have godt af det. Det rammer i
hvert fald ikke de svage, for reelt mener jeg
ikke, at det endnu er blevet en nedvendig-

hedsartikel i Danmark, selv om det for no-.

gen kan veere det.

Jeg ma da ogsé villigt erkende, at tingene -

er blevet vanskelige i dette samfund, fordi vi
socialt har forlangt s meget alle sammen.
" Jeg erkender, som jeg har sagt for, at vi nok
ikke har moral til at have denne sociale stan-
. dard, som vi har. Desvarre, for vi vil gerne

vaere med til at opretholde -den. Nar man er .

kommet hertil i samfundet, og de fleste mé
erkende det, kan det ikke veere rimeligt, at
man prover pa yderligere at presse de men-
nesker, som foler, at det er urimeligt. Det er
det, man gor bl.a. med disse afgifter, for man
rammer netop de svage, og man frier de
sterke. , : L
Lad mig si sige noget om regeringens
budgetredegorelse. Den slutter jo lakonisk
med ordene: med virkning fra 1983 vil der
vare behov for nye gennemgribende foran-
staltninger for at viderefore strukturomlzeg-
ningen af dansk ekonomi. Det er vi sameend
enige i, men si ma vi bare sperge: hvorfor sd
ikke nu? Hvorfor har regeringen ikke frem-
lagt dem nu? Det er da nu, de métte stilles
op, det var nu, de skulle analyseres, bearbej-
des osv., for at de kunne virke fra 1983. For
der star jo klart og tydeligt, at de skal virke
fra begyndelsen af 1983. Men vi .aner ikke,

hvad regeringen pétenker. Vi aner ikke,

hvad regeririgen vil medvirke til. Vi ved
overhovedet ikke, om regeringen @nsker et
konstruktivt samarbejde i folketinget, eller
~ om regeringen blot vil fortsette sit nuvaren-
de spil for at gere SF skakmat. Det er det,
man har brugt méneder til: hvorledes kan vi
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gore dem skakmat? De har simand veret
snu nok til at undgé at blive det.

P4 denne baggrund, hvor man blot spiller .
det taktiske spil og ikke reelt gir ind i les-
ning. af landets ekonomiske problemer med
et bredere flertal i dette folketing, ma vi sige,
at tingene er si uafklarede, initiativerne er sa
spredte, de er si svage og mange endda sd
asociale, at det er med megen skepsis, at vi-
fra kristeligt folkepartis side gar ind i den
sakaldte demokratiske pakkefest. ‘

Stubkjer Pedersen (CD): » A

I statsministerens redegerelse kom han
ogsd ind pa landbrugets situation. Statsmini-
steren forstar landbrugets behov for at fa den
tyngende geld aflest med rentebilligere ldn.

“Ved forstebehandlingen af forslaget til folke-

tingsbeslutning om en dynamisk: landbrugs-
politik den 10. marts 1982, altsa for nesten 3
maneder siden, sagde landbrugsministeren, at
regeringen var enig i nogle af forslagsstiller-
nes forslag, men derudover arbejdede rege-
ringen med nye forslag. Den socialdemokra-
tiske ordferer, hr. Erik Andersen, fulgte
landbrugsministeren op, og sagde bl.a. (Fol-
ketingstidénde 1981-82, 2. samling, sp. 3271):
»Vi er meget opmerksomme pd land-
brugsproduktionens og iser den animalske
produktions betydning for samfundsekono-
mien. Forst og fremmest ‘nettovalutaindtje-

‘ningen, men ogsd den beskaftigelse i foreed-

lingsindustrien, som:er direkie afhangig af
den primare animalske landbrugsprodukti-
on. - . '
Vi [socialdemokratiet] er rede til et seriost
udvalgsarbejde med henblik pa at finde frem
til fornuftige, baredygtige losninger .. .«
Centrum-demokraterne er helt enige i de
socialdemokratiske ‘betragtninger, men hvor
har ‘den positive vilje veret i arbejdet i land-

~ brugsudvalget, og hvor. er regeringens forslag

om bla. en aflastning af -den rentetyngede
gld? Det har hele tiden veret sagt, at der
var noget pi vej, men nu er klokken efter-
handen blevet fem minutter i tolv, og nu ma
regeringen nedvendigvis fremlegge de for-
slag, man har at fremlegge. Hvis blot der fra
landbrugets side skal veare lidt tiltro tilbage
til regeringen, ma vi nu her i dag fa svar pé,
hvad regeringen agter at fremlegge, og hvor-
ndr regeringen agter at fremlegge det. Agter
regeringen at fremlagge yderligere pd land-
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_brugsomradet? Det kunne den jo, f. eks fordi
det nu ogsi .er giet op for regeringen, "at
dens tanker om en jordbank forst og frem-

mest kommer de store jordbesiddere til gavn. -

Det .ville jo f.eks. veere en glimrende idé for
en stor kornproducent: at pantsatte sin' jord
til en jordbank og derefter kebe. statsobllgatl-
oner for det provenu, han far til en lav rente.
Men det er jo ikke det, regeringen vil. Det er
forst og fremmest landmend med den ani-
"malske produktion: — og de har jo ofte et lille
jordtilliggende - regerlngen har sagt at den
vil hjelpe. Det er CD enig i, og de far. 1kke
meget gavn af en Jordbank ’

. Det,. jeg beder om i dag; er at fa regerm-
gen-til at sige, hvad den vil. Vil regeringen
ikke give yderllgere pa. landbrugsomridet; sa
sig det, og sig det sa klart, at det kan forstas,
“for sa vil der sikkert vaere et flertal til anden
side i salen,. der vil komme landbruget til

hjelp. Som jeg sagde under landbrugsdebat- '

‘ten den 10. marts 1982, ser centrum-demo-
kraterne helst, at der kan findes en bred los-
ning pa landbrugets problemer, en lesning,
hvor ogsa socialdemokratiet er med, for at f&
en lesning, der kan holde i mange ar frem-
over. Méske er jeg hdt naiv, men jeg tror
- oprigtig talt stadig, at det er regeringens on-
ske at finde en fornuftig lrasmng pa landbru-
gets problemer. Men s& vis det, og lad veare
med fortsat at bruge landbruget som gldsel
- for at f4 en martspakke og andre ting igen-
nem. Gor det pé samme made som centrum-

demokraterne i sin tid. Vi brugte ikke bygge- .

industrien som gldsel for at f4 en landbrugs-

lesmng igennem, ‘en landbrugslﬁsmng, som*

CD i evrigt mener ville have veeret en darlig
~lesning, og lad vere med at tro, at ‘der kan
laves fornuftige landbrugslasnmger med fol-
kesocialisterne. SF. legger jo ikke skjul pa, at
det, de ensker, er at nationalisere landbruget.

Det er vel ikke det, socialdemokratiet onsker. ,

Jeg ved i hvert tilfelde, at store dele af soci-
aldemokratiets vwlgere ikke ensker det.

Det er utrolig vigtigt, at landbruget far en
losning pd problemerne nu, en losning, som

- der er blevet lovet landbruget i over 1% &r. -

‘Derfor, regering, ga nu i realitetsforhandlin-
ger med de partier til hajre for socialdemo-
‘kratiet, som har vist, at de er interesseret i at
finde en losning pa landbrugets problemer.
Centrum-demokraterne er nir som hélst. pa-
rat til at drefte en sidan lesning. Vi er ogsé
parat tll at dmfte hvad det kommer til at
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koste. Som jeg tidligere har sagt, er klokken
blevet 5 minutter i 12, og der skal handles
nu. Folketinget kan. simpelt hen ikke tillade
sig at tage 'pa sommerferi¢, mens tusinder- af
kriseramte landmeend fortsat gar i uvished
om deres skabne. Vi ma nu give dem klar
besked om, hvad kriterierne er for, at de kan
fa hjelp til at overleve, og ud fra dem tage
en beslutning, om de vil eller ikke vil overle-
ve. ; e :

: (Kbrt bemzerkning). -
Arne Bjerregaard (KrF):
‘Nu er hr. Stubkjer Pedersen netop kom-

‘met i den situation, som jeg sagde han ville

komme i for to méaneder siden, da hr. Stub-

‘kjer Pedersen mente, at man kunne pille

landbruget ud af ﬁnanswrmgen p4. boligom-
radet. Havde man. ikke pillet det ud dengang,
men sagt: I far ikke en krone pa disse omra-
der, ferend vi har landbrugets problemer .
lost, havde vi ikke haft den situation, at

klokken nu er 5 minutter i 12 p& landbrugs-

omradet, som hr. Stubkjer Pedersen siger.
Hr. Stubkjer Pedersen har selv veaeret med til
at edelegge mulighederne for, at vi fik en
konstruktxv landbrugsleﬁsmng :

(Kort bemaerkn,mg). L

* Gert Petersen (SF):

~ Jeg herte til min overraskelse, at SF ikke
legger skjul pa, at det vil nationalisere land-
bruget. Jeg er dog formand for partiet, og
hidtil ‘har man skjult det for mlg Vores land-
brugsprogram ‘er et program for samfunds—
overtagelse af jorden og si i evrigt et system -
af familiebrug, kooperativt brug som andels- '
brug, som man nu kan finde frem til det, og
statsforpagtning, som man har i Holland. Vi

-skal ikke ostpd for at finde et system med . -

statsforpagtnmg, man kan bare tage til Hol-
land, men vi har ikke noget med, at landbru-
get som sddant. skal natlonallseres Det star
der,ikke en s&thing om i vores program.

Landbrugsministeren (Bjorn W'esth):
Der er flere, der har varet inde pa land-.

“brugets forhold og spurgt om, hvad regerm-

gen vil gore. Jeg vil sige, at regeringen jo
allerede har gjort en lang rekke ting, bl.a.
udmentet den aftale, vi traf ' med landbruget i »
december 1980, hvilket har betydet en rente-
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nedsattelse for landbruget pa. 1 mia kr. Der-
udover har regeringen gennemfort en betyde-
lig lovgivning i denne samling: negativ ind-
komstskat, moderniseringslov, afskrivnings-
regler og andet kunne navnes.. Vi har endvi-
dere nu et forslag til geeldssaneringslov til
behandling i landbrugsudvalget, og vi har
givet tilsagn om, at vi vil arbejde for en lang-
sigtet finansieringsreform. Samtidig har vi i
EF gcnnemf@rt nogle prisforhojelser, der vel
er de storste, vi-nogen sinde har set, og som
med de beregningsmetoder, vi seedvanligvis
bruger og som landbruget ogsa sadvanligvis
indtil i ar har brugt, vil give landbruget ca. 3
mia kr. i merindteegt i forhold til den, der er
i ojeblikket, og som vil blive optjent i lobet

af det kommende ar. Der er altsd sket en

lang rekke ting for-at forbedre forholdene
for landbruget, og vi arbejder stadig vek vi-
‘dere med jordbank, indekslén til landbruget
som en del af en langsigtet finansieringsre-
form, og vi er indstillet pd at gennemfere
lovgivningen om det i neaste samling.

Der er blevet sagt fra flere sider, at rege-
ringen nu ma swtte beleb pa og sige, hvor
‘meget der skal bruges. Jeg vil gerne sige, det

er rigtigt, at der er blevet fremlagt et beslut- -

ningsforslag fra det, man kalder firkleverpar-
tierne, til en dynamisk landbrugspolitik, men
endnu er der overhovedet ikke fra venstre
eller de konservative eller andre partier sat
belgb pa noget som helst. Der er ikke kon-
kretiseret noget i denne legsning. Landbruget
har ikke faet nogen retningslinjer i- beslut-
ningsforslaget fra de fire partier at rette sig

" efter. Hvad har venstre tenkt sig at bruge? .-

Jeg kan forstd, at det er milliarder af kroner.
Ma vi ikke godt fa det at vide? Hvad har de
konservative givet tilsagn om at der matte
bruges pa dette? Vi har endnu ikke hert no-
gét som helst om det., De eneste, der har fo-
retaget sig noget konkret er regeringen. Og
si er man kommet med et enkelt endrings-
forslag til- en lille “udvidelse af geeldssane-
ringsloven. Vi vil sémand godt drefte, om
man kan udvide gaeldssanermgsloven pa en
hensigtsmeassig made.

(Kort bemaerkning).

Stubkjer Pedersen (CD)
Jeg takker landbrugsministeren, ford1 vi
~ nu fik et svar.. Nu ved danske landmeand, at
der ikke kommer yderligere udspil fra rege-

ringen p4 denne side af sommerferien. Det er -
dog en besked. Det haber jeg ogsé at de radi-
kale har bidt marke i, for s kan det vare, vi
kan komme videre i landbrugsudvalget pa
onsdag.

.EF- pnsforhmelserne udger 3 mia kr siger
landbrugsmlmsteren men Jlandbrugets orga-
nisationer siger 1 mia. kr. Man kunne stille
ministeren det spergsmal: hvad agter. mini-
steren at gere for, at de danske svinepriser
komimer op pi den basispris, som-er blevet
besluttet? Det er jo.en kendsgerning, hvis vi
ser. tilbage pa de sidste 3, 4, 5 ar bortset fra
en enkelt gang, at priserne konstant har lig-
get veasentligt under basisprisen. Kunne vi
bare fa ‘svinepriserne op pd basisprisen, s&
ville ‘svineproducenterne i stor udstrakning
bidrage til en lﬂsnmg af landbrugets proble-
mer.

Jeg undskylder naturhgws over for -hr.
Gert Petersen, at jeg sagde, at SF ville socia-
lisere landbruget. Det er ukorrekt. SF vil ba-,
re have en samfundsovertagelse af landbru-
get. :

Landbrugsministeren (Bjorn Westh): ‘
‘Som jeg sagde for, vil regeringen gerne
drofte " forbedrede tiltag- med hensyn’ til
geeldssanering ogsd-i denne samling og ogsa
andre tiltag, hvis de i ovrigt kan passes ind i
en rimelig helhed, Vi vil ogsé gerne konmime
med nogle ‘tanker om, hvordan vi kunne fo-
restille os det lidt mere lang51gtet og s gen-

nemfore det til efteraret.

Med hensyn til det konkrete spm‘gsmél om
basisprisen pa svineked skal Jeg gore ‘op-
maerksom p4, at i det prisforlig, vi har indga-
et, er der afgivet en erklering fra EF-Kom-
missionen om, at den skal tilstrebe, at mar-
kedet giver basisprisen, og at markedet:i ov-
rigt gav basisprisen, indtil vi kom i den me-

‘get uheldige situation, at vi fik mund- og

klovsyge her i landet At det mldlertldlgt har -

‘nedsat noteringen, beklager jeg meget men

det er altsd ikke regerlngens skyld, at det
skete. Det var en ulykkelig heendelse med

" mund- og klovsygen I ovrigt er noteringen -

lige sat op, og jeg tror pa, at vi kan fd den
op pa et normalt leje igen, bl.a. pa baggrund
af den erklaermg, Kommissionen har afgivet.

(Kort bemacrkm_ng).
Arne Melchior (CD):



8137

" 24/5 82: 1. beh. af f t.-1: vedr. diverse afgifter m.v.

8138

- [Ame Melchlor]

~ Medens landbrugsmlmsteren er i ilden, vil
jeg gerne benytte lejligheden til at gratulere
ham til den holdning, han har indtaget over
- for mund- og klovsygen. Han har' varet
rank, mandig og modig over for mange hen-
'Vendelser og - lokketoner fra forskelhg side.
" Jeg synes, han har gjort landbruget -0g sam-

fundet en fin: tjeneste ved sin optreden, og'.
jeg gratulerer bade ham og landbruget til, at

det altsd gik, som det g;k og-ikke, som det

mdske kunne vare get. Tillykke til os.alle:

-sammen med det, 1kke mmdst tll landbrugs—
ministeren!

Jeg er ikke bare si fhnk at mge sédan nog-
le-ting, jeg vil ogsd gerne sporge; om land-

brugsministeren. kunne oplyse os om, hvor-

vidt denne forhejelse af landbrugets 1ndtasg-
-ter, som nu er - blevet resultatet af EF-for-

handlmgerne er andet end en prlstalsregule- g

ring for landbruget. Er det ikke sidan, at det
er nedvendigt med disse justeringer, for at
landbruget bare skal folge med? Man kan da
- ikke sige, at landbrugets totale situation er
blevet forbedret i og med, at dette er blevet
~udlest. Man kan sige, at hvis det ikke’ var

sket, sd var det gdet endnu meget varre. Er _
" det ikke rigtigt fortolket af mig, at uden den- -

nie prisforhojelse og. denne mermdtzegt for

landbruget ville landbruget vere i en endnu

- meget mere udpraeget -urimelig situation i
_relation til andre selvstwndlg_e erhverv og t11
lonmodtagere her i landet" '

'(Kort bemaerknmg)

‘Ellemann-J ensen (V):.

- Nu' siger landbrugsmmlsteren at devalue- -

ringen af den gronne krone og prisforhand-
lingernes resultat efter de sadvanlige bereg-
ningsmader ‘vil give. landbruget en merind-

tegt pa 3 -mia kr. Det, statsministeren sagde i

onsdags, var, at landbruget netto ville i en
,merlndt]emng, og jeg vil sperge landbrugsmi-
nisteren, om han virkelig: vil pasti, at man
kan tale om en nettomermdtjenmg til dansk
landbrug pad 3 mia kr., for s& felger vi 1kke
nogen sedvanlig beregmngsmetode

(Kort bemerkning).
Grove (KF):

Vi har gang pd gang: sagt tll landbrugsml-

nisteren, at ‘vi- skulle have. en ‘noget mere
langSIgtet landbrugspohtxk frem. -Det er ]0

lkke noget nyt Dct er jo ikke Iaenge siden, at -

vi havde en. landbrugsdlskussmn i folketmgs—
salen, hvor vi kunne henvise til, hvad vi har
sagt for ar tilbage.- ‘

Nu roser ministeren sig af,. at han har‘
gjort dit og han har gjort dat, men presset af
os hver eneste gang Vi presser endnu en
gang og beder om at fi noget langsigtet
frem. Det hjelper jo.ikke at komme med en
jordbank, .det ved ministeren. Det kan vere

‘en ideologisk ting at komme med, men-det er

jo ikke det, der hjelper landbruget det er
ikke -det, der giver tiltro ude i landbruget. -
Det kan ogsa vare meget sveart for os at sat-

te priser pd vores beslutningsforslag. Sa len-
ge landbrugsmmlsteren sidder, ved vi jo, at ‘
det gr galt maned for maned, at vi skal for-

hgje belebene méned for maned. Ministeren
kan ga af, sa skal vi snart satte. tal: pé vores

Vforslag, s&'skal de blive fremlagt her i folke-

tingssalen, og sd bliver der noget at tage stil-
ling til.

. Landbrugsministeren (Bjern Westh):

"Dette. var- vel det mest tydellge udsagn, -

‘landbruget kunne fa om, at man i hvert fald
-ikke kan fa noget. at vide af venstre og de

konservative. om, hvor mange penge de er

~ parate til at yde til landbruget. Ja, man kan
. méske fa det at vide, hvis utoplen om en

borgerllg regering -skulle g& i.opfyldelse. S&

"kan jeg huske, at vi for ikke s& lang tid siden’

kunne lese i dagbladet Politiken, at forman-

den for. den konservative- folketmgsgruppe, o

sagde, at der her i landet i hvert fald ikke

“skulle gives flere: erhvervsskattelettelser: Hvis

der skulle dannes en ny regering, er det vel
ikke det helt store, man kan forvente til den ‘
tid. Det korte af det lange er: der er ingen
fra venstres og konservativ side, .der vil s®tte
belab pé hvad der skal bruges til landbruget.
Man- siger, at man skal forheje det fra ma-
ned til maned. Mit indtryk er nu .alisd, at
priserne. forbedrer landbrugets situation sa-

dan, at den ikke bliver. forringet fra maned

til maned, men i ejeblikket bliver forbedret.
Prisforliget betyder ‘4,2 -mia- kr. plus den -

- grenne krone:i bruttofaktorindkomstforbed-

rmg Derfra skal trekkes de- ogede: ‘omkost-
ninger, landbruget far pa: grund af prisforli-

_ get, bl.a. fordi kornet stiger, og der skal treck-

kes andre omkostninger fra pa grund af pris-

forliget. Tllbage bliver der til landbruget til
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aflenning af egen arbejdskraft, til'éﬂﬂnning .

‘af fremmed arbejdskraft og til afskrivninger
ca. 3 mia kr.,.og si har man féet dekning for
den inflation, der har veret. Det.nye i land-
brugets beregningsmetode er, at det siger, at

det skal have dzkket inflationen 1 ar bagud

gennem prisforliget og dakket inflationen 1
ar frem samtidig med de priser, der er vedta-
get nu. Derfor nar det til et andet beleb end
det, vi sedvanligvis regner os frem til. Men
der er altsd en. bruttofaktorindkomstforbed-
ring pa 4,2 mia kr. og en forbedring til aflen-
ning af de ting, jeg har navnt, pa ca..3 mia
-S4 vil jeg da gerne takke hr.-Arne Melchi-
or for -blomsterne vedrerende mund- og
klovsygen. Jeg. leste i avisen, at man har
vedtaget at sende mig en buket, men da der
si kom nye tilfzlde, sendte man den ikke.
Jeg havde faktisk haft mere brug for:den,
fordi der kom et nyt tilfelde. ;

(Kort bémaerkning).

Niels Anker Kofoed (V):
Tal er jo til for at bruges, men skal vi tale

om de samme ting, skal vi ogsa g ud fra de
samme ting. Nir nu landbrugsministeren si-

ger — hvad der er rigtigt — at bruttofaktoren
forbedres med godt 4 mia kr., og at der, nir
vi treekker forskellige ting fra, bliver netto
omkring 3 mia kr. tilbage, kan det jo ogsa
veere rigtigt, men det mest rigtige er at sige,
at de prisstigninger, man fér i EF, er til deek-
ning af omkostninger, der er indtradt. Det vil
sige, at-de omkostningsstigninger, vi har haft,
er sadanne, at der netto hejst kan blive om-
kring 1 mia kr. tilbage. Der er den fejl i
landbrugsministerens beregninger, at der ikke
“regnes med bade egenkapital og arbejdskraft.
Egenkapitalen skal ogsd have sin aflenning.
Man kan ga positivt ud fra de tal, som man

vil have, men det, der bliver slutresultatet, er, -

at nettofaktoren i forhold til 1978, som var et
relativt godt 4r, stiger med 1 mia kr., efter at
arbejdskraften - og kapitalen har faet. deres
aflonning. -~ = -~ : :

Man skal lzegge marke til, hvor stigningen
er indtradt. Stigningen pa lenindtegt uden
for landbruget har veret 1,5 mia kr. Dette
méa da for landbrugsministeren indicere, at
landbrugserhvervet ; som- siddant. stadig ‘veek
ikke kan bzre sig, for landbrugsindtegten
skal ogsa bruges til at deekke de huller, der

‘har veeret-i 1979, 1980 og 1981. Hvis man

ikke far‘dakket dem, er der ingen mulighed

" for at forrente de investeringer, der er foreta-

get.: : . .

Nar nu landbrugsministeren sporger om,
hvad vi har stillet forslag om, kan jeg svare,
at man i vores beslutningsforslag ganske en-
kelt kan se, hvad der skal til. Vi har afrundet

_det, fordi der er forskellige- mader, man kan

lave det pa. Men det, man ved, ‘er, at land-
brugserhvervet ikke kan .betale en geld med
en rentebelastning pa omkring 8 mia kr. Hvis
landbrugsministeren tager udgangspunkt i
jordbrugsekonomisk: - instituts beregninger,
kan erhvervet ikke tage mere end 5 mia kr. i
rentebelastning. Det er det, det er folketin- -
gets opgave at lose, og folketingets opgave er
ikke blot en kortsigtet losning, men-det er
ogsd en langsigtet losning, og vi har ikke
hert noget til dem endnu. « ’

. »(Koft béniae_r‘kni»ng)...
Stubkjer Pedersen (CD): ,
Jeg bebrejder. ikke landbrugsministeren.

‘hans indsats i EF-sammenhang, - tvertimod,
_ jeg synes, han har gjort det dygtigt dernede. .

Men det @ndrer ikke den kendsgerning, at
sidste gang vi fik forhejet basisprisen i EF,
kom der en tilsvarende hensigtserklering fra
Radet, men det er faktisk kun i oktober 1981,
at referenceprisen har ligget over basisprisen.
Allerede i december 1981 gér referenceprisen

-under basisprisen og- har ligget der siden.

Siden januar 1978 har’ den konstant ligget
under basisprisen, . hvis vi ser bort fra okto-
ber maned 1981. Spergsmalet er s, hvad vi
kKan gore for at fi referenceprisen op pa basi-
sprisen, fordi det virkelig ville lette situatio:
nen for mange svineproducenter. Med hen-
syn til blomsterne tror jeg, vi skal overveje
pa vores gruppemede igen, om ikke det var
en god ide. ' ' E

Landbrugsministeyljéh’ (Bjéjrn Westh):'
- - Det, hr. Niels Anker Kofoed sagde, er net-
op den made, vi plejer at beregne det pa,

“idet vi siger, at de omkostninger, der er ind-

tradt, skal vi tage hensyn til. Det, landbruget

"gor i den gjeblikkelige situation, er, at det

medtager bade de omkostninger, som er ind-

‘tradt, og demi, som.vil indtreede i det kom-

mende ar. Det reducerer mit tal pa 3. mia kr.
til 1 mia kr., si jeg kan fuldt ud tilslutte mig
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den maide, hr. Niels Anker Kofoed udtrykte
- 5ig pé

Hr! Niels Anker Kofoed svarede ikke pa,
hvilket belob man vil bruge fra venstres og
konservativ side pa landbruget. Hr. Niels
Anker Kofoed sagde noget om, at der var
nogle runde formuleringer, og det ter nok
siges, for der star ikke noget som helst kon-
kret i det.

Til hr. Stubkjaar Pedersen vil jeg gerne si-
- ge, at referencepnsen har varet over basis-
prisen i en langere periode. Men i ovrigt er
det tilfredsstillende for os, hvis vi har en
pris, der ligger omkring 95 pct. og opefter,
og sé tror jeg ikke, man nogen sinde vil hare
nogen bebrejdelser fra landbrugets side. Det
" er en pris omkring de 100 pct., vi tilstreber.
Det er ikke helt afgerende, om de sidste par
procent er med, bare vi er deroppeomkring. I
ojeblikket ligger vi nede pa omkrmg 80, og
det er det, der er problemet

Ministeren for skatter og afgifter (Lykketoft):

Jeg skal gere nogle bemarkninger til den

forholdsvis mindre del af debatten, der har
drejet sig om de afgiftsforslag, der er til de-
. bat, og enkelte andre skattepohtlske omra-
der. .

Milliardsygen har JO haarget folketmget i
lang tid. Derfor kan man jo undre sig over,
at det skal vare nedvendigt med en meget
storpolitisk debat over noget si banalt som
at justere afgifterne med 4 mia kr. Der er
heller ingen tvivl i mit sind om, at bortset fra
de anarkistiske krefter i fremskndtspartlet er
der ikke nogen kommende regering, der ville
beklage, hvis den nuvarende skulle fa held
til at gennemfare disse afgiftsjusteringer, for
ellers er det jo en opgave, som med stor sik-
kerhed, ansigt til ansigt med en kritisk oppo-
stition, skal leses af en kommende regering
om ganske kort tid. Derfor tror jeg, det ville
lenne sig, hvis man lod vare med, hver | gang
der er tale om afgiftsjusteringer, at skrue sig
op til den store debat om, at nu er fedrelan-
det ved at falde fra hinanden.

Hvad er det, det drejer sig om? Det drejer
sig om, at skatters og afgifters tryk malt i
andel af bruttonationalproduktet 1..1980 .var
45,5 pct.,-i 1981 faldt det til 45 pct.,.i 1982

falder det antagelig yderligere til 44,5 pct., og
hvis vi gennemferer det, regeringen her har
lagt op til, sleeber vi os i 1983 igen op pa 45

pct. Det er det, disse dramatiske afgiftsjuste-
ringer drejer sig om. Det drejer sig ogsd om,
at privatforbruget i Danmark vil vare stigen-

~ de fra 1981 til 1982 og fra 1982 til 1983, uan-

set at disse afgiftsjusteringer gennemfﬂres og

~ derfor er de et bidrag til langsomt og i over-

ensstemmelse med regeringens handlmgspro-
gram at dreje. ressourceanvendelsen i Dan-

- mark, sidan at den vakst, der bliver tale om,

kan anvendes til at styrke investeringerne og

forbedre vores fremtidige produktionsgrund-

lag og-ikke give plads for en privatforbrugs-
udvikling, som der ikke er basis for, hvis an-

- dre problemer skal leses. Der er altsi ikke

tale om at nedsette det private forbrug, men
at begrense det, si stigningen ikke bliver
serlig stor, men absolut set vil der blive for-
brugt mere i hver eneste dansk familie i 1983
i forhold til 1982, selv om dette gennemfores.
Og den fyringsolie, som eksempelvis har ve-
ret et stort problem for mange ordferere, skal
if_ﬂlge forslaget forhgjes i kraft af afgifsjuste-
ring med 122 kr. pr. ton; det svarer til halv-
delen af det prlsfald der er indtradt i begyn-

‘delsen af maj maned.

Sadan kunne man ga det efter punkt for
punkt for punkt og sige: hvad er det, det
handler om? Det skal jeg spare forsamlingen
for at gere pa alle punkterne, men de afgif-
ter, vi foresldr justeret, er jo belobsmassigt

‘overvejende pa varer, hvis priser ellers ville

stige. mindre end den almindelige prisudvik-
ling, og derfor er der ikke noget serligt be- -
leeg for pastande om, at forbruget af netop
disse varer — det veare sig giftskatterne eller
energiprodukterne — skulle @ndre sig- vold-
somt dramatisk, fordi vi gennemforer afgifts-
forhajelserne. De vil virke som en opbrems-
ning i stigningen i det private forbrug gene-
relt, men de vil ikke — netop fordi sammen-
hengen er sidan her — ramme specielle pro-
dukter meget hardt.

Det antal minutter, man skal arbejde for
at kabe en ol, for at kebe en flaske brende-
vin, for at kebe ‘en pakke cigaretter, for at
kebe en liter benzm for at kebe en ton olie,
vil ikke vere storre i 1983, end det var i
1981.

- Man har ]0 kort droftet indekseringen, og
dér har det undret mig denne gang, som det
gjorde i november maned 1981, at tanken om
den automatiske indeksering af giftskatterne
vaekker modvilje eller modstand pa den ven-
stre flgj, at partier, som er tilhengere af en
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stor offentlig sektor, ensker, at det skal vere ;

et serskilt politisk problem, der skal give

anledning til en storpolitisk debat hvert halve
eller hvert hele ar, at sikre, at skatters og af- .

gifters tryk ikke automatisk falder. Det un-

drer mig, at det skal veere et politisk problem

i forhold til den venstre floj i folketinget. Jeg
ser vel,
gradvis afvikling af den offentlige” sektor,

kan have en sddan indvending mod indekse-

ringen af nogle punktafgifter, men jeg forstar
erlig talt ikke de ideologiske betaankelxghe-
der pé den_venstre flaj. :

‘Man kan jo anskue disse ting pd sd mange

méader. Man kunne f. eks. -gore opmerksom

pa, at det er et stort problem, hvis man skal
bruge det regnestykke, som “hr.. Wilhjelm
brugte heroppe, at-disse afgifter om nogle ar
vil glve en hel del milliarder mere, -end de
gor i dag, hvis vi indferer mdeksermg, men
momsen vil sandelig give 5 mia kr. mere nee-
ste ar, selv om vi ikke foretager os noget som
helst, indkomstskatten 10 mia kr. mere, osv.
osv., og hvis ikke vi serger for, at ogsa de 20
mia kr.,
justeres, bliver justeret le;bende, skal man
altsd ud hvert a4r og hente 2 mia kr. for at
opretholde et uendret skattetryk. Derfor er
sammenhaengen eksempelvis ogsd den, at
havde vi — hvad der var en masse grunde til
at lade vere med — i 1981 besluttet at afskaf-
fe alle punktafgifter og forheje momsprocen-
ten svarende til det provenu, der ellers. gik
tabt, havde vi ikke haft neédig at diskutere 4
mia kr. i afglftSJustermger nu, for sa havde vi
- automatisk haft dem i 1983. Jeg vil dérfor
. maske iser appellere til den- venstre floj' i
folketinget om, at den leerer sig at tenke pa
det danske samfund som et samfund, der

beklageligvis skal leve med en vis inflation,

og hvor det ikke bor veere et serlig stort po-

litisk problem at vedligeholde de offentllge

indtegter. ,

Specielt om energlafglfterne er der jo ble-
vet gjort nogle bemerkninger, ikke alene fra
radikal side, men ogs& fra andre partiers si-
de, om, at man i hvert fald er bet@nkelig
ved, om energipriserne nu ogsi er faldet sa
meget, at det ud fra den diskussion, der var
for nogle dage siden her i folketinget, ville
vere rimeligt at lave afgiftsjusteringer dér, og
da er svaret efter min opfattelse, at i kroner
og ore koster energiprodukterne i ojeblikket

mindre, end de gjorde for nogle uger eller

. 24/582:1. beh. af f. t. 1. vedr. diverse afgiftér m.v.

at- partier, hvis mals®tning- er en -

der er punktafgifter, og som ikke

maneder siden, og i reale storrelser er.der.i
hvert fald ubetinget og ud fra enhver betragt-
ning tale ‘om et fald i energipriserne, sidan
at de samme betragtninger, som gelder om

-muligheden for at justere giftskatterne, med

henvisning til, at de ellers ville vere faldende
i tyngde, ogsa geelder for energlprodukternes
vedkommende. -

S4 siger man: ja men vi ved jo ikke, hvor,
stabilt det med energlprlseme er, og det er
sandt nok,. det ved vi ikke; vi er kommet ud
for nogle store omveltninger i tidens leb.
Svaret er bare, at det bliver vi ikke klogere

" pd om. to- maneder, om fire maneder, om

seks maneder. Usikkerheden om. fremtiden
pa netop det omrade vil veere til stede hele

tiden, s& hvis man mener, at selve princippet - .

om at fastholde -en realpris pa energiproduk-
terne — bade for at forbedre pé statsfinanser-
ne, hvad der ér et ®delt motiv, og ogsa for at
holde gang i de energibesparende foranstalt-
ninger — er rigtigt, sd er tidspunktet ogsa in-
de til at treeffe konkrete beslutninger om- det -

‘nu. Man kan jo revidere dem senere i opad-’

eller ‘nedadgéende retning; det bliver man
nok under alle omstendigheder nedt til, for-
di ingen kan' se mange méneder frem pa det-
te omrade, men det kan ikke vare et argu-
ment. for at -afstd fra pohtlske beslutmnger
overhovedet.

‘M4 jeg s& navne et par andre sager af - -
“skattepolitisk natur,

der har veret berort.
Renteskatten og de skattefri institutioner og
opsparingsordninger far vi antagelig en stor-
re diskussion om pa onsdag pa grundlag af .
redeggrelsen Jeg'v1l bare i denne‘forbindelse
erklere mig enig med dem, der siger, at det
sporgsmal skal lases i sammenhang med en
skattereform pa hele indkomstbeskatningens
omréde, og ‘at'det, vi vedtager, uanset at der
kan vare nogle forskudte ikrafttraedelses-
tldspunkter for forskellige dele af det, skal
veere en helhed, der reformerer vores .ind-
komstskattesystem i den retning, Thorkil Kri-
stensen- udvalget har’ anbefalet os at tage fat
pa det i : '

Jeg er ogsé enig i, at det kan tage sig ud -
hvis man far et par milliarder kroner i be-
skatning af disse formuer, der er af sterrel-
sesordenen 250 mia kr. — som om det i forste-
omgang maske i hgjere grad er en bogholde-, -
rimaessig forbedring pa statsfinanserne end
en, egentllg ﬁnanspolltlsk stramning. Men det
reducerer jo nogle i forvejen urealistiske krav
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pé fremtiden, og det vil — hvad der er v1gt1gt ‘
— gore det lettere for os at fastholde intentio- -

nerne i de finansieringsreformer, vi har gen-
nemfort for byggeriet, og som vi skal gen-
nemfore for landbruget. Det er en side af

sagen, som er nok sa vigtig som det absolutte

belob, det kan indbringe i det ene eller det
andet ar.

- Jeg skal endelig i anledning af den diskus-
sion, der i starten af debatten var mellem hr.
Camre og hr. Wilhjelm om disse pensions-
deekningsspergsmal og opbygningen af nogle
urealistiske krav p4 fremtiden i private pensi-
ons- og forsikringsordninger osv., kun sige,
at ethvert barn kan jo: regne ud med en reg-
nestok, at pensionsd@kninger p4 en, to, tre
gange slutlennen kommer nok ikke til eksi-
stens; det kan samfundsekonomien nok ikke
bare. Men man kan sige, at hvis udviklingen
fortsatte — og det er jo det, alle disse regne-
stykker er gdet ud p4 — med en realrente pa

- en halv snes procent, en inflation pa 10 pct.
og en rente pd 20 pct. i lengere perioder,
ville det fore til nationalekonomisk og forde-
lingspolitisk ~ fuldstzendig uacceptable og
uholdbare resultater. Det eneste, folketinget
skal tage stilling til, er, om man skal lade det
oplese sig i en. i evrigt dybt samfundsskadé-
lig, accelererende inflation  hen mod Artu-
_sindskiftet eller man skal tage konkret poli-
tisk stilling til det nu gennem fornuftige skat-
tepolitiske beslutninger og p4 den made styre
udviklingen i en sddan retning, at de menne-

sker, der har en privat pensions- og forsik--

ringsordning, vel sikres en dzkning med en
positiv realforrentning — det har de da et ri-
meligt krav: p4 — men hvor der er en sam-
menh@ng mellem, hvad samfundets produk-
tion kan bezre, og de krav, de har mulighed
for at f4-indfriet, p4 det fremtidige produkti-
onsresultat.. Det er det, denne .diskussion
handler om, men det tror jeg vi far megen
tid til at gd med pa onsdag, derfor skal jeg
ikke g4 mere ind pa det. Jeg synes blot, det
er vigtigt lige at sld de hovedting fast. '
S& har der af hr. Arne Bjerregaard vearet
nevnt et enkelt stikord i diskussionen, som
jeg ogsa skal kommentere, og det er stikordet
veerdistigningsafgift. Det kan- jo godt virke
som et lidt markeligt tidspunkt i Danmarks-
historien at drefte en vaerdlstlgmngsafglft pa,
efter at vi helt useedvanligt i 2-3 &r har haft
en udvikling med faldende -ejendomspriser.
Det kan godt virke, som om hastvaerket med

at fa lavet en sidan ikke burde vere over-
veeldende stort, iszer hvis man som jeg fore-
stiller sig et system, hvor det forst er, nar pri-
sen pa fast ejendom stiger ud over den al-
mindelige inflation, at der skal ske en loben-
de afgiftsberegning. Jeg tror alligevel, at tids-
punktet, maske netop af den grund, er det
rette til at legge nogle principper fast og s

~hdbe pa, at det bliver en afgift, der aldrig

indbringer én eneste krone til statskassen, for
formélet med den er jo, at den skal dempe
en ejendomsprisudvikling pa en 'samfunds-
skonomisk fornuf'ug madde, sd vi ikke igen

far det monster, vi havde i 1960erne og i be-

gyndelsen af 1970erne, at fast ejendom til
skade for de nye generationer, der skulle ‘eta-

- blere sig som erhvervsdrivende eller boligse-

gende, steg hurtigere end den almindelige
inflation.

Finansministeren (Heinesen):

Jeg vil i denne debat alene beskeftige mig
med de kommentarer, der er fremsat til den
udsendte budgetredegorelse og til oversigten
over statsfinanserne for 1982,

Hr. Palle Simonsen. beskaftigede sig med
vaeksten i statens underskud. Jeg synes, at
der for det forste kan vare grund til at un- .
derstrege, at der ikke er nogen afgerende
@ndringer i drifts-, anlegs- og udlansunder-
skuddet i forhold til det pa finansloven bud-
getterede underskud. Der er god overens-
stemmelse ‘mellem ﬁnanslovunderskuddet og
sd det sken, der her fremlaegges, men der er
en stigning i drifts-, anleegs- og udlansunder-
skuddet pa grund af de politiske beslutninger
vedrorende indtegter og udgifter, som er en

~konsekvens af regeringens handlingsprogram,

for s& vidt angdr bade det, der er gennem-
fort, og det, som er til behandling i folketin-
get. Det er den altovervejende &rsag til stig-
ningen i drifts-, anlegs- og udlansunderskud-
det, og det er jo politiske beslutninger, der er
truffet. efter finanslovens vedtagelse; derfor
er der ikke noget meerkeligt i, at man ikke
har kunnet tage hejde for det.

. Men underskuddet - stiger som folge af
handlingsprogrammet, og det viser, at det
ikke er gratis at gennemfere en ekstraordi- -
ner indsats imod arbejdslosheden og i sarlig

- grad imod ungdomsarbejdslesheden; det har
vi heller aldrig pastaet at det var.
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Det andet spergsmal som hr. Palle Slmon- By

sen beskzftigede sig med, drejede sig. om
veeksten i statens udgifter, og her tror jeg, at
det er vigtigt at sla fast, at den reelle vakst
fra 1981 til 1982 pa alt det, som vi kan kalde
de traditionelle serviceomrader, har holdt sig
pa ca. 2 pct., endda i underkanten af 2 pct.,
mens de udgifter, der drejer sig om struktur-
forbedringer, altsd de foranstaltninger, der
vil forbedre grundlaget for udviklingen - i
dansk ekonomi i de kommende Aar,
f.eks. energibesparende foranstaltninger, in-
vesteringer i energiforsyning, teknologisk
service, erhvervsfremmeforanstaltninger, er-
hvervstilskud osv., stiger- med 12 pct. De
strukturforbedrende udgifter stiger. med 6
gange si meget som udgiftsstigningen pa de
almindelige serviceomrader.

Jeg vil gerne sige, at denne forskel - og
jeg understreger denne forskel — er i ngje
overensstemmelse med regeringens tostrenge-
de udgiftspolitik gdende ud p4, at man skal
holde igen pa de almindelige udgiftsomrader
for at fa de flest mulige midler tilovers til
det, der kan fremme grundlaget for den oko-

nomiske udvikling. Derfor vil jeg ogsa sige,"

at man ber ikke beklage sd meget, at udgif-
terne til strukturforbedringer er steget steerkt,
for det er som sagt udgifter, der forbedrer
grundlaget for dansk ekonomi, og det ger
ikke noget, at disse forbedringer fremskyn-
des, sadan som det f.eks. er sket med frem-
rykningen af gavnlige offentlige investe-
ringer. Men regeringen er enig i, at niveauet
for de samlede stigninger er for hejt, og at
“det er nedvendigt at begrense stigningen i
de offentlige udgifter i de kommende &r; det
er ogsi baggrunden for regeringens beslut-
_ ning om at indfere et ioft over merudgifterne
i resten af 1982 og i 1983.

Spec1elt med hensyn til kommunerne. sy-
nes jeg, der kan veere grund til at gere ud-
trykkeligt opmarksom pd, at statens henstil-
ling til kommunerne om ‘den reelle vakst i
de rammebelagte udgifter gik ud pa en vakst
pd 2 pct. fra 1980 til 1981, og de forelabige
regnskabstal fra kommunerne tyder pd, at
veeksten i kommunerne ikke bliver 2 pct.,
men Y pct. fra 1980 til 1981. Det synes jeg er
et bemarkelsesverdigt resultat af kommuner-
nes anstrengelser og de bidrag, som staten
ogsa har ydet i den forbindelse.

Endelig synes Jeg ogsd, der kan veare
grund til at hefte sig ved den fortsatte af-

som

dempning af personaleforbruget i den of-

‘fentlige sektor fra en vakst pa ca. 5 pet. i

1981 til en vaekst pa omkrlng 3 pct. i 1982..

Den ‘tredje ting, jeg skal beskaftige mig
med af dem, hr. Palle Simonsen rejste, var en
pastand om, at regeringen ikke som lovet
ville -drefte udglftspolltlkken med finansud-
valget, og her kan jeg troste hr. Palle ‘Simon--
sen ved at sige, at det er fuldstendig urigtigt;
det har hele tiden varet forudsat, at dreftel-
serne skulle finde sted pé. grundlag af bud-
getredegmelsen Det har jeg foreslaet finans-
udvalget, og jeg har forstdet, at finansudval-
get var fornejet med det. Budgetredegarelsen
er jo forst omdelt i dag, og samtidig med at
finansudvalget har modtaget den, har jeg.
sagt, at jeg-selvfolgelig er rede til fortsat at
drefte udgiftspolitikken med finansudvalget.

En del af de bemerkninger,. jeg her har
gjort til hr. Palle Simonsen, omfatter ogsé
nogle af de spergsmal, som hr. Ellemann-
Jensen har rejst, men jeg vil gerne derudover
gore nogle bemarkninger i anledning af hr.
Ellemann-Jensens synspunkter.

Hr. Ellemann-Jensen startede med at kriti-
sere, at budgetredegorelsen forst er kommet i
dag, og dertil vil jeg gerne sige, at det hele .
tiden har veret meddelt, at budgetredegorel-
sen ville komme inden udgangen af maj; det
tidspunkt har veret fastlagt, lenge inden
denne debat var berammet, og derfor mener
jeg, at kritikken er helt uberettiget.

1 ovrigt forekom det mig, at hr.. Elle-
mann-Jensen udtalte sig, som om budgetre-
degorelsens eneste tenkelige funktion var at
danne .underlag for hr. Ellemann-Jensens
polemiske bemaerkmnger under denne debat,
og dertil ma jeg sige, at heldigvis tjener bud-
getredegorelsen et vasentlig fomuftlgere og
bredere formal, bla. dreftelser i finansudval-
get. . .
Sa angreb hr. Ellemann Jensen min kronlk
i Aktuelt i dag. Hr. Ellemann-Jensen konkre-
tiserede ikke sin kritik, og-derfor skal jeg
indskrenke mig til at sige, at hr. Ellemann-
Jensen n@ppe vil kunne finde faktiske oplys-
mnger i kronikken, som han ikke kan genfin-
de i budgetredegorelsens centrale kapitel om
samfundsekonomien. Men jeg forstar godt,
at hr. Ellemann-Jensen er irriteret over at
skulle lzse, at regeringens wkonomiske poli-
tik har virket, at-vi-har faet en vasentlig for-
bedring pa vare- og tjenestebalancen og en

kraftig forbedring af vores konkurrenceevne,
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at vi har vundet markedsandele at vi har
veeret bedre til at spare pi energien end de
fleste osv. Og budgetredegorelsen dokumen-
terer, at den eneste vej ud af problemerne er
at fortseette regeringens konkurrenceevnefor-
bedrende politik, sidan som den har varet
fort i"de seneste par ar. Det irriterer altsa hr.
Ellemann-Jensen, men det bliver det ikke
mindre rigtigt af. At der s ogsd stir si me-
get mere pa budgetredegerelsens 263 sider,
end der:-kan rummes inden for rammerne af
en kronik, siger sig selv.

Hr. -Ellemann-Jensen trak i si henseende
¢t sporgsmal frem, nemlig at vi har oparbej-
det et strukturelt underskud altsa at vi vil
have et underskud, ogsa nér beskeftigelsessi-
tuationen er forbedret afgorende. Ogsa denne
vurdering i budgetredegorelsen tror jeg er

© - rigtig, og derfor er det nedvendigt at genop-

tage en udvikling med en afdempet, falden-
de vakst i statens udgifter, hvis man skal
_undgd en stigning i skattetrykket; det er jo
som sagt baggrunden for regeringens beslut--
ning om et merudgiftsloft, hvilket medferer
en afdempet udgiftsveekst i de kommende
ar, hvad der ogsé er redegjort for i budgetre-
degarelsen
Ogsd hr. Arne BJerregaard beskaeftlgede
sig med budgetredegerelsen og citerede dens
afslutning om, at nye foranstaltninger ' til
fortsettelse af strukturomlegningen med
virkning fra 1983 ville veere nedvendige. Og
sd siger hr. Arne Bjerregaard: men hvorfor
“ikke nu? Jeg ma sige, at det er et spergmal,
_ som jeg har en smule sveert ved at forst,
fordi der skal sandelig efter regeringens me:
ning ogsa ske noget her og nu. Der ligger jo
-mange forslag til en strukturomlaegning pa
folketingets bord til beslutmng her og nu, og
andre er gennemfort i de seneste mander. Jeg
behover bare at nevne sidanne ting som en
‘udbygning af erhvervsuddannelserne, frem-

skaffelse af lere- og praktikpladser, negativ

indkomstskat for landbruget, lempelse af ka-
pitalvindingsskatten, geldssaneringen, mo-
derniseringslovens forbedering, energibespa-
rende foranstaltninger; finansieringsreform,

forbedrede afskrlvmngsregler og betydelige

1nvester1nger i olie- og naturgasforsyning.
Det er alt sammen noget, der vedrerer en
strukturomlaegning af dansk ekonomi, og der

er altsd rigeligt at tage fat pa her og nu af
forslag til strukturomlagning. Lad os nu lige

farst fa vedtaget disse forslag, som jo vedre-
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rer bade 1982 og 1983, sa skal vi nok. vende
tilbage i naste. samling med forslag, der

-yderligere kan forbedre det fremtidige grund-
‘lag for dansk: akonoml

“(Kort bemaerkmng). )

Glistrup (FP)

. I dag er det precis tre méneder siden
Danmarkshlstorlens mest forferdelige stats-
underskud blev vedtaget af firkleverpartier-
ne, SF, socialdemokratiet og de radikale, og -
sd far vi altsd fejret denne tre maneders dag

- med, at der.nu kommer et nyt sken over,

hvordan det gir med dette skraekkellg store
underskud. Det er giet pracis p4 samme mai-
de som altid i mands minde, nemlig at det er
blevet endnu storre. Jeg kan da godt forsta,
at-man med sd mange tal kan komme til at
ramme lidt forkert til den ene- eller .anden
side, men det er konstant saledes, at under-
skuddet bliver storre og storre, hver gang vi
far et overslag over, hvordan det si er giet.

- Det er faktisk for darligt, at finansministeren

pd den made ikke kan ramme rigtigere, end

~ han gor. Men med den sorteste af alle former

for sort -humor 51ger sa finansministeren her
fra denne talerstol ja men det, der er sket, er
kun- en folge af socialdemokratiets politik,
det er den eneste grund til, at det har afve-
get. Ja, det er virkelig rigtigt, for det tal, der
er steget mest grusomt, er nemlig antallet af
arbejdslose og dermed arbejdslﬁshedsunder-
stottelsen. Den blev anslaet til ‘19,8 mia kr.
for tre maneder siden, og nu anslas den til
21,5 mia kr., altsd en stigning pd 9 pct. pa
arbejdsleshedsunderstettelsen, fordi. vi .har
faet flere arbejdslese, end man kunne regne
med, og det er en folge af socialdemokratiets
politik. Og.i virkcligheden er tallene endnu
verre, for i de tal her er jo indregnet efter-
lennen og efterlennen har stort set vist sig at
holde. Det, der ligger pé den rene og skere
arbejdsleshedsforpgelse i forhold til, hvad
man skennede for tre maneder siden, og som
er en folge af socialdemokratiets politk, er 12
pet. mere pd tre maneder. Det er for darligt.

“(Kort bemearkning).
Ellemann-Jensen (V):

Finansministeren har da ret i, at det lenge
har varet kendt, at budgetredegorelsen skulle -
komme i dag, men det er jo ikke s& forfarde-
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lig lenge siden, debatten her i dag er blevet
tidssat, og derfor havde det da nok veret
rimeligt at fremskynde om ikke andet s ud-
leveringen af budgetredegarelsen til ordferer-
ne, sddan at vi havde haft et bedre grundlag.
Som det er fremgdet af min anvendelse.af
budgetredegorelsen, har jeg i hvert fald kun-
net skaffe mig den for adskillige dage siden,

men- det har andre ordferere maske ikke-

kunnet, og det er ikke rimeligt, ‘at- der har

kunnet eksistere eksemplarer af budgetrede-

gorelsen ude i byen s at s1ge saddan at nogle
har kunnet skaffe sig den.

" Jeg mener ikke, det er rimeligt af ministe-

ren at pastd, at jeg har villet bruge budgetre-
degorelsen som grundlag for polemiske be- .
merkninger. Den, der har polemiseret ved

hjelp af budgetredegorelsen, er finansmini-
steren. Det har han gjort i sin kronik i Aktu-
- elt i dag. Finansministeren har ret i, at de
bemarkninger, der stir deri, kan man alle

sammen genfinde i budgetredegerelsen, men"

det er en sare selektiv udvelgelse, ministeren
har foretaget, og jeg vil patage mig til hver
en tid ved at veere lige sd selektiv og pille
ting ud, der alle sammen stir i redegerelsen,
at give et helt andet billdede af-den ekoro-

miske situation end det meget forskennede -
billede, finansministeren forseger at fremstil- .

le. Det er ikke serlig seriost, og det er ikke

serlig rimeligt, hv1s man vil fremme en god,

debat.

Jeg er kun enig med ﬁnansmmlsteren i

det, der er hans konklusion, nemlig at det
kun er en konkurrenceevneforbedrende poli-
tik, der virker, men si. ber finansministeren

ogsd — ogsd nar han skriver kronikker i Ak-

tuelt — prove at gore opmaerksom pa, hvad
en sidan politik kreever, i stedet for at stikke
befolkningen — i dette tilfelde Aktuelts la-
serkreds — sd meget blar i ejnene, at de tror,

der rent faktisk er foretaget de ubehagehge_ :

* ting, som er madvendlge

Finansministeren (Heinesen):

Vedrerende hr: Glistrups . oplysning om
stigningen i arbejdsleshedspengene skal jeg
for det forste gore opmarksom pd, at i for-
bindelse med forhgjelsen af medlemdsbidra-
get til arbejdsloshedsforsikringen er der ved-
taget @ndrede regler for- arbejdsleshedskas-
sernes 1ndbetalmg af medlemsbidrag til sta-
ten, og det giver en forogelse bade péd ind-

24/5 82: 1. beh. af .t 1 vedr. diverse afgifter mv.

-ret.

taegt531den og pa. udglft551den med 1Y% mia-
kr. - ~ :
Derudover v11 jeg gerne sige til hr Gh-
strup, at de @ndrede skon, der foreligger nu,
bortset fra de politiske -beslutninger, der._ er
truffet - efter finanslovforslagets udarbejdelse
og finanslovens vedtagelse er en afvigelse pa -
udgiftssiden pa 0,5 mia kr. i forhold . til et .
budget pa:171,6 mia kr. Jeg synes, det er
fuldstendig urimeligt at ville:gore noget stort

- nummer ud af det-og: 51ge, at det er en dérlig
budgettering. Det er i virkeligheden en- for-

billedlig god budgettering: fra budgetdeparte-

. mentets side. ¢

Sa er jeg helt emg med hr. Ellemann-Jen-
sen i hans vurdering. af, at han sagtens ville
kunne fa et andet billede frem af den gkono-

‘miske situation -end: det. saglige, der erbe-

skrevet i budgetredegorelsen; det dokumente-
rede hr. Ellemann- Jensen allerede isit farste

: 1ndla3g

(Kort bemaerknmg)

~Ellemann-Jensen (V):

- Det var ikke det, Jeg sagde hr. finansmini-

" ster. Jeg sagde at jeg ville vere i stand til

ved hjzlp af budgetredegorelsen, hvis jeg
brugte den lige s& usagligt og selektivt, som
ministerén har brugt den, at fremstille et bil-
lede, der var stik modsat’ det, ministeren: gl-}
ver i Aktuelt. .

* For ovrigt ma jeg 51ge -at havde vi haft en
finansminister.i dag, der hed Svend. Jakob-
sen, sa tror jeg ikke, han havde fundet sig i
en reel vakst i de _offentlige udgifter pé 5
pet. Det er trist, at det er eksploderet igen,

efter at der er blevet skiftet finansminister.
- Efter at den finansmlmster, der advarede os

mod afgrundens rand, er vendt tilbage til
m‘mlst:eyrlct er statens udgifter igen eksplode-

Statsminisferén (Ankef Jorgensen):
Jeg skal preve med nogle spredte bemark-

ninger at kommentere i hvert fald en- hel del
af det, der er sagt i dag i denne snart 5 timer

lange debat. -

" Forst vil jeg endnu en gang, som det ogsé
er gjort af andre ministre,. understrege — og
det er ikke mindst til hr. Palle Simonsen — at
det er ikke rimeligt at sige, at det,som rege-

-ringen har lagt frem af forslag, et kunstgreb
_over for den akonomlske politik. Det, der er
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tale om, er, som det er sagt nogle gange, en
betydelig indsats over for landbruget. Det,
der er.tale om, er-en betydelig forbedring af

~ konkurrencesituationen for dansk -erhverys-
-liv. Det er, at der génnem finansloven er sket :

lettelser og forbedringer med det formal at
~ gavne erhvevslivet; som givetvis, som vi-alle
sammen kan-se det, har store problemer,
men sd er det ikke rimeligt at kalde. det

kunstgreb. At regeringen derudover finder, at’

der er behov for sterke statslige og kommu-

nale initiativer til udbygning af hele uddan-

nelsesomridet, er da vist heller ikke noget,
‘man kan kalde kunstgreb. Tilbage bliver der-
for kun ting som f. eks. jobskabelsen, som
- man kan péstd er et kunstgreb, men som re-
elt i det samlede billede er et supplement i
_ - en situation, hvor der desvaerre ikke er andre
. og geniale lgsninger, der kan reducere ar-
bejdslesheden. .

 Hr. Ellemann-Jensen sagde, at der i denh

socialdemokratiske politik var stzrke sociali-
stiske elementer. Jeg vil gerne til det sige, at
jeg ville sdmend ikke. have noget imod, hvis
der var det, jeg ville maske endda vere til-
heenger af det, alt efter hvilken karakter disse
socialistiske elementer matte have; men jeg
vil tillade mig at veere en lille smule beske-
den og sige, at det er nu meget begranset,
hvad man med rimelighed kan sige: der er af
socialistiske elementer i regeringens hand-
lingsprogram og i det, som er gennemfort,
-~ eller det, der er fremlagt her i folketinget. Jeg
‘ved naturligvis ikke, om hr. Ellemann-Jensen

mener, at gget statstotte til landbruget er so-

cialisme. Hvis det er sddan. noget, hr. Elle-
mann-Jensen tenker pa; har han selvfolgelig

ret, men jeg gér ud fra, at det ikke er det,

han mener, og si méi vi have. en forklaring
- pa, hvad det er, hr. Ellemann-Jensen mener.

. S& var det maske jordbanken, hr. Elle-

mann-Jensen tenkte pd er noget socialistisk
" noget, der er praget af socialistisk folkeparti.

‘Den er jo tydelig nok, ikke hr. Ellemann-

Jensen? Og s& ved hr. Ellemann-Jensen jo
ganske udmerket, han ved det helt ind i ryg-
marven, -hvor denne tanke om:en jordbank
egentlig kommer fra. Vi ved jo godt, at der-i
visse dele af landbruget er forstielse og sym-
pati for denne tanke, og vi ved ogsd, hvem

* der har veret inde pa den tanke. Vi ved og--

sd, at det radikale venstre er det parti, der

“méske sterkest har varet fortaler for jord-

"  bankideen, men alligevel siger hr. Ellemann-
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; Jensen mod bedre vidende, at der er tale om

noget socialistisk, som er inspireret af sociali-
stisk folkeparti. Jeg kan sige, at vi synes; det
er en udmerket tanke, som vi mener bor rea-
liseres, fordi der er fornuft i den ganske en-
kelt, og s& ma hr. Ellemann-Jensen selvfolge-
lig kere land og rige rundt og give indtryk

af, at det-er noget fzlt socialistisk noget, som -

socialdemokratiet ensker at gennemfore. Det -
er en fornuftig og rigtig foranstaltning i den
konkrete situation. : ‘ ‘ :
. .54 er der ogsd den pastand, som bade hr.
Ellemann-Jensen og andre har veret inde pé,
at der ikke har varet forhandlet i 9 maneder
— og der var vist endda en af de @rede talere,

~ der sagde 2 gange 9 maneder — nar det gel-

der landbruget. Bare stilstand, ingenting ske-
te. I dramatiske og oratoriske indleg — ikke
sandt, hr. Arne Melchior — har man fortalt, -
hvordan det ligger. Der sker ingenting, og s&
har landbrugsministeren punkt for punkt sta-
et her og dokumenteret, at det er usandhed.

. Ogsa det ved naturligvis oppositionen, bl. a.

fordi den. ved, at regeringen, ' efterhanden
som der er fundet losninger pa nogle af de
enkelte problemer; har lagt forslagene herned
i folketinget, og s er der endda medlemmer,
der har rejst sig, for at man kunne fi det
nedvendige flertal til at gennemfore de pa-
geldende ting. : Lo
Tank f.-eks. pad den virkelig betydningsful-

- de nydannelse; der hedder den negative ind-

komstskat. Det er ikke smipenge, der er tale
om her, det er en sag, som vi bestemt ma

_sige er af stor betydning, som landbruget

leegger enorm veegt pa, og som bestemt har
faet almindelig tilslutning bade i landbruget
og ogsa her i salen.

+'S& var der hr. Gert Petersen. Jeg kan da
godt forstd, at hr. Gert Petersen foler sig som
Jeppe i baronens seng, men nar hr. Gert Pe-
tesen siger, at regeringen og socialdemokrati-
et ikke har varet upavirket af socialistisk

folkepartis styrke efter valget den 8. decem-

ber, vil jeg sige, at det, der har gjort mest
indtryk pa os - og det er i og for sig noget

positivt, hr. Gert Petersen — er den klare er-

klering om, at man vil stette socialdemokra-
tiet i gennemforelsen af socialdemokratiets
handlingsprogram.  Hvis vi. skal aflevere en

-tak noget sted, siger vi tak for den stotte.. Det

er ogsd rent faktisk punkt for punkt det, vi
har lagt frem i folketinget, og indtil nu har vi
faet tilslutning til en stor del af det; jeg gar
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- ogsa ud fra, at inden folketingét holder som-

merferie, er resten af dette handlingspro-
gram, i hvert fald den del af det, vi har lovet

skulle vaere feerdig inden sommerferien, gen-. -

nemfeort, og det er s gennemfort med i no-
‘gen grad skiftende flertal, det gelder bolig-
politikken, men ellers er det. med stotte fra
- de radikale og/eller socialistisk folkeparti.
Der er imidlertid nogle bemarkninger fra
hr. Gert Petersen, som er rent polemiske og
selvfolgelig bare afleveret, fordi sddan noget
skal afleveres ved en sddan lejlighed. Der er
_denne bemerkning: regeringens lofter ikke
bare for valget, men ogsd efter valget har
regeringen virkelig spillet op til at ville hol-
de. Dermed er det jo tydeligt sagt, at det er

man ikke vant til. Jeg garanterer for, hr. Gert-

Petersen, at ndr naste valgsituation opstar,

vil hr. Gert Petersen vere i en situation, hvor-

alt det, han har foreslaet forud for sidste
valg, slet ikke er gennemfort og ikke tilner-

melsesvis er gennemfort, sédan som SF vil -

det. Er det sa ogsa udtryk for, at socialistisk

folkeparti ikke holder sine valglofter? Nej,-

det er den situation, som socialdemokratiet
altid har veeret i, at-der ogsa i denne sal var
andre end socialister, andre end socialdemo-
krater; der var -ogsi nogle venstrefolk og
nogle konservative — somme tider har jeg
syntes, der var for mange af dem — og der er
ogsa centrum-demokrater, kristeligt folkepar-
ti og et fremskridtparti. Det er jo den simple
forklaring, hr. Gert Petersen, og det er. lidt
urimeligt, vil jeg sige venligt til min ven - jo,
jeg har flere venner i denne sal — at polemi-
sere pA den made og sege at give et falsk
indtryk af, hvad der er den faktiske situation.

Hr. Gert Petersen talte ogsd om klassesam-
arbejdsfilosofien, og selv om jeg egentlig fo-
ler, at hele den filosofi er det ikke tid til at
gore alt for meget ud af i en diskussion her,
er det alligevel interessant, at det er siddan
noget, hr. Gert Petersen skal have fort frem
ved en lejlighed som denne. Hr. Gert Peter-
sen skal jo have dekket sig ind i forhold til
venstresocialisterne, og derfor skal der ende-
lig legges afstand til hele tanken om klasse-
samarbejde. Jeg vil sige til hr. Gert Petersen
og socialister ude pa den flej: hvad pokker
har I egentlig ellers troet man skal gore, hvis

ikke der i et rimeligt omfang er behov og.

nedvendighed for, at der ogsa finder et;, som
man kalder. det, klassesamarbejde sted? Vi
vedstar altsd dette. Det er ogsd en form for

klassesamarbejde, nar vi gér ind i en positiv
landbrugspolitik, og:det er ogsd en form for
klassesamarbejde, nar vi gar ind for at stette
dele af erhvervslivet pa den ene eller den

~anden made. Det er i-det hele taget urimelig
og verdensfjern teori at snakke om, at der -

ikke i et eller andet omfang — jeg siger ud-
trykkeligt i et eller andet omfang — er behov
for, at man kan reekke hand over afstand og -
interessemodsatninger, for gor man ikke det,

‘er det helt sikkert, at sd er der ingenting, der

kan fungere i et samfund af den type, vi har

her i Danmark.:Det er jo da det grundlag, vi

arbejder pa, hr. Gert Petersen, og det meéner
jeg at man md acceptere.

~ Jeg vil godt sige, at ogsd jernbaronerne i
jernindustrien kan det somme tider vere ri-

meligt at gi ind i et fornuftigt samarbejde

med, og nar man her snakker om indkomst-

politik som noget ganske forferdeligt, er jeg.
meget sikker pa, at selv i det mest:socialisti-

ske samfund vil det vare nedvendigt at se

p4, hvordan man pa en fornuftig made kan

styre indkomstudviklingen. Den er en del af

den samlede okonomiske politik, den er.en

del af det samfund, vi lever i, og hvis SF vil

veere med i det.fremtidige samarbejde, er.det

verdensfjernt, hvis de placerer sig for. ensi-

digt imod enhver form for indkomstpolitik;
det vil ikke. heller SF i det lange lob. kunne
holde til. Enten er man forstiende over for
denne tankegang i den form, som det nu er
muligt at f4 den igennem, og som ogsé giver
social balance, eller ogsd nar socialistisk fol-
keparti ikke ud over den indflydelse og den
storrelse, som det har i dag. o

Jeg vil eksempelvis ogsd sige, at den sim-

" ple ting ‘at lave en overenskomst pd arbejds-

markedet med. eller uden maglingsforslag er
ogsa klassesamarbejde. Skulle vi ogsd opgive
det? Er det meningen, at vi skal have et sam-

fund, hvor vi ligger i konstant voldsom kon-

frontation med hinanden, og hvor man bru-

ger-al tid til larmende opger og ikke far lavet

konkrete og- positive fremskridt? Det .mener

jeg naturligvis ikke er holdbart, og. det mener

jeg ogsd at socialistisk folkeparti ma gere sig

klart: sa ma de tage ‘de vanskeligheder, de

har med venstresocialisterne pa dette omra-

de. - .. L

Sa sagde: hr.. Gert Petersen ogsd, at man

selvfolgelig ikke ville stille sig tilfreds med

ethvert tilbud. Nej, det har jeg forstaelse for,
og vi er'ogsd af den opfattelse, at nar sociali-
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stisk folkeparti og de radikale pa lidt forskel-

lige vilkér, indremmet, har givet udtryk for,
at denne regering burde dannes, er det ogsa

klart, at vi skal lytte til, hvad der kommer af
synspunkter. Her er vi rimeligt samarbejds-

-villige, men ogsd her ma SF og de radikale
begge gore sig klart, at det jo ikke kan nytte
noget, at de hiver hver sin vej. Jeg skal ikke
snakke om jakken i dag, men det kan ikke
nytte noget, at de hiver hver sin vej, for sa
gér enhver bestrabelse for konkret og reali-
stisk politik i retning af det, som socialdemo-

kratiet ferst og fremmest vil, bestemt i styk-

ker, og det haber jeg ikke at man vil medvir-
ke til. I '
Jeg er meget uenig i denne lidt foragtelige
tone, der kommer: ind i diskussionen, nar
socialistisk folkeparti giver udtryk for, at so-
cialdemokratiet forer borgerlig politik. Soci-

aldemokratiet  forer den politik, som med.

udgangspunkt i socialdemokratiets ideer og
tanker og interesser og programmer kan gen-
nemfores i det folketing,.der til alle tider har
haft et borgerligt flertal. Det, der har veret
vores styrke, hr. Gert Petersen, til trods for
det borgerlige flertal, ikke bare i dag, men
ogsd langt tilbage, har vearet, at der har varet
ét stort socialdemokratisk parti. Vi har. ikke
haft det, der méaske nu.er pa vej i arbejderbe-
vaegelsen, og som er en fare, nemlig en op-
splitning politisk af det, vi med ét ord kalder
arbejderbeveagelsen. S& lenge denne opsplit-
ning bare var i form af relativt sma partier,
der konkurrerede med hinanden ude pa ven-
streflejen, var det ikke si farligt, men det
. kan godt blive en fare, hvis ikke man forstar
realiteterne i dette; si er der en fare for, at
de borgerlige partiers dilemma — lad mig tale

dbent om' det, medens nasten alle 179 med-'

lemmer er til stede — bliver overfort til den
venstre side af salen; og det er en udvikling,

som jeg meget vil anbefale at man ikke kom-.

mer ud i. o o
Nar jeg nu har takket sddan lidt behersket
socialistisk folkeparti for stotten, vil jeg sige:
'T er lige sa kloge som menneskeér i sociali-
stisk folkeparti, I ved godt, at T har en tak-
tisk fordel af at stotte socialdemokratiet, I
ved godt, at denne regering ikke bor veltes, i
hvert fald ber I ikke bidrage til det. I ved
godt, at det giver jer en chance for bade at
kunne fremstd som dem, der stotter socialde-
mokratiet, og sé hele tiden at kunne forteelle
befolkningen, at I bare vil noget, der er end-

8158
nu bedre, meget bedre, mere socialt og mere
socialistisk, uanset ‘at kendsgerningen er, at
hvis noget skal geres, skal vi have mindst et
tredje parti, som ikke er socialistisk, med.

Det, jeg siger nu, er sagt til socialistisk
folkeparti, men det er faktisk ogs4 sagt ud ad

_ vinduet, for at man i arbejderbevagelsen .

fuldt ud kan forstd det. Det er simpelt hen
en kamp pd liv og ded om en afgerende en-
hed i arbejderbevegelsen, ellers far vi over-
fort de problemer, som de borgerlige har, til
os, Det ma ikke ske.

Til hr. Glistrup skal jeg ikke sige meget
andet end dette, at hr. Glistrup er jo et men-
neske, og fremskridtspartiet er et .parti, som
har buldret los siden 1973. Det, der efter mit
indtryk er det typiske i dag, er, at frem-
skridtspartiet og hr. Glistrup buldrer vold-
somt, men det-bliver mere og mere hult, der
er efterhidnden ikke nogen slagkraft i det.
Det er, som om- et oppositionsparti af den art
ferst har en periode, hvor der er gennem-

. slagskraft i alle disse, hvad skal vi sige, fra-

ser, som man kerer frem med, men nar der
er.get 3, 5,7 ar, virker det ikke pa befolk-
ningen mere. Det er den situation, der bare
betyder, at der spildes for megen tid i det
parlamentariske system. Nu kunne jeg mest
beklage det pd de borgerlige partiers vegne,
men det er det, der sker, et spild af tid, hvor
der buldres som tomme tonder, men hvor
der ikke arbejdes pd nogen made konkret, og
efterhanden taber befolkningen interessen for
det. Det fremtreeder sterkere i en del af. be-

folkningens opfattelse af tingene et stykke

tid. Det kan ogsd vere, at f. eks. socialdemo-
kratiet bliver opfattet lidt mere blegt, men vi

-er der vedholdende. Jeg tror, at det gaelder
for fremskridtspartiet, at dette parti er inde i

en udvikling, der klart viser tilbage og vaek
fra indflydelsen i dansk politik. :

Jeg mi alligevel sige, at der var en enkelt
betragtning i hr. Glistrups synspunkter, som
kunne give anledning til en positiv bemzrk-
ning fra min side. )I?,_ct er méske overrasken-
de, men ret skal nu vare ret, der var et guld-
korn. o :

Hr. Glistrup sagde: de, der nu puster sig
op til at vaere alternativ til regeringen og so-
cialdemokratiet, er ikke et hak bevendt. Det
var et nogenlunde rigtigt citat af hr. Glistrup.
Jeg-tror, man ma sige; at det er i hvert fald
en god méade at sige det pa; det er ikke helt
den maéde, jeg ville sige det pa, men det er
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nok rigtigt, at der ikke er noget konkret poli- -

tisk-okonomisk alternativ til de ting, som

regeringen og socialdemokratiet har lagt.

frem. Vi ved godt, at det, vi har lagt frem,
ikke loser alverdens problemer, men man
skal altid vurdere tingene i forhold til den
situation, man star i, og ogsd i forhold til
den verden, man lever i, og det tror jeg ogsd
at befolkningen, nar alt kommer til alt, ud-
mearket forstar. ' ’ v

Sa var der hr. Arne Melchior. Det var
handlingsprogrammet,- som .vi &benbart bare
.ville gennemfore i socialdemokratiet, og man
kunne ikke finde socialdemokratiet noget
sted. Hertil ma jeg sige, at det er vel rigtigt,
nar hr. Arne Melchior siger, at vi ikke lige-
frem har flirtet hverken med centrum-demo-
kraterne. eller med andre borgerlige partier,
men baggrunden er jo ogsd, at'de borgerlige
partier har mobiliseret med det formél at
skabe et alternativ. Det er ikke os, der har

opfundet begrebet firklover, men det-er klart, -
at det er meget svert at flirte med jer, hvis vi

nu havde lyst til det, nir I pa den made luk-
ker jer inde og siger: vi vil faktisk ikke 'sd
meget forhandle med jer, som vi vil vere
alternativ til jer. Det er i hvert fald baggrun-
den for det. ‘ .
Selvfolgeiig har hr. Arne Melchior ret i, at

der stiger-ikke — hvad var det, der blev sagt —

amoriner op af det samarbejde; der eventuelt
kunne vare mellem jer og os. Jeg ved ikke,
hvor mange amoriner der stiger op fra firkle-
verpartierne. Det kunne vare interessant at

here, hvor lyrisk og hvor smukt-det samar- -

bejde er, iser hvis det virkelig skal vare et
alternativ. o ‘

Hr. Arne Melchior sagde ogsa, at venstres,

og konservatives plan led nederlag ved val-
get, men det gjorde socialdemokratiets hand-
lingsplan ogsa. Hvis jeg nu giver en lille ind-
rommelse, ma det nok vere for det forste tak
til centrum-demokraterne, fordi det var dem,

der afgorende var arsag til, at VK-planen

ikke kunne realiseres. Det -er jo sagen. Det

var i hvert fald en vaegtig arsag: Det synes:

jeg CD skal have tak for. S& er der hand-
lingsprogrammet. Ja men .der er jo alligevel

‘det, at selv om socialdemokratiet gik tilbage "

- og det ma jeg beklage at vi gjorde — er der
alligevel skabt en regering,:som indtil nu —

de naste dage viser, hvad resultatet vil. blive.

— er kommet og kan komme igennem med
det handlingsprogram, som vi har lagt frem,

og 'sa har det altsd i den’ forstand ikke lidt
nederlag. o oo
Der er ét parti, hvis plan ikke har lidt ne-
derlag, og det er centrum-demokraternes, for
de har ingen. Centrum-demokraterne gor det
til en dyd ingen politik og ingen plan at ha-
ve. Det kan da godt vere; at vi andre er lidt
for ivrige med planer,.men det er, fordi vi s&

gerne vil gere noget positivt. Men at det nu

ligefrem  skal veere en dyd ingen planer og
ingen programmer at have, forstdr jeg ikke,
og sd vinder man oven i kebet stemmer pa
det; jeg siger, at det er ‘sereme. godt gjort,
men det har bare ikke noget med ‘handling
og egentlig politik at gore. o

Hr. Niels Helveg Petersen kom med nogle
bemarkninger om lovforslaget om jobskabel-
sen og de radikales tanker om at” komme
med et @ndringsforslag. Jeg vil sige, at det.er
lidt for tidligt at tage stilling hertil. Vi kender
ikke det @ndringsforslag endnu. Meget afgo-
rende er netop forslagets karakter.: Det er
socialdemokratiets . opfattelse, at man ikke -

-m& komme med endringsforslag, der ode-

legger ideen og tanken i forslaget om job-
skabelse; gor man det, kan vi ikke bere det.
Men jeg vil da ikke afvise, hvis det er fornuf-
tige tanker, der feres frem, at der kan findes
en losning pa dette problem. Jeg siger bare,
at det er meget afgarende, at man ikke satter
en vandtzt skodde ned. gennem - jobskabel-
sesordningen, hvorefter den udelukkende og

‘aldeles er forbeholdt de unge under 25 &r.

Gor man det, gor man det hele mere besver-
ligt. Kan man finde en anden og en bedre og .
mere smidig og positiv made, for det er ogsé
positivt, det, regeringen har lagt frem? Vi har
jo hele tiden sagt om jobskabelsen, at ideen
var selvfolgelig ogsd, at de unge via den

‘skulle sazttes i arbejde, det er klart, og det er
- vi da med pa; det er jo derfor, vi har foresla-
‘et, at unge under 25 ar skal have et storre

lontilskud end dem, der er over 25 &r. Ten-
densen er altsd rigtig nok. Men det med .
skodderne advarer jeg imod, og det héber jeg
ikke man vil kreve. Som tingene blev frem-
lagt her, var der ikke i denne omgang grund-
lag for mig til at tage voldsom afstand fra
det,'som hr. Niels Helveg Petersen sagde. -

Jeg vil-ogsa kvittere for de bemerkninger,
hr. Niels: Helveg Petersen gjorde om land-
brugsforhandlingerne. Her er der en afstand,
og m4 jeg nojes med at sige, at den afstand
ved jeg ikke om vi kan finde en lesning pa,
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men ogsd her beder jeg om, at det radikale
venstre t@&nker i.okonomiske baner, ogsa
med hensyn til, hvordan man finder dak-
ning. Det er da i hvert fald en side af dette
problem, som man skal tage hensyn til, og
her er jeg glad for hr. Bernhard Baunsgaards
bemearkninger om, at det radikale venstre er
og plejer at veaere et parti, der er villigt til at
medvirke til, at det, man ger, ogsd i et eller
andet rimeligt omfang selvfolgelig skal beta-
les.

Jeg er ogsd meget glad for de bemzrknin-
ger, der er faldet bade fra hr. Niels Helveg
Petersen og fra hr. Bernhard Baunsgaard om
renteskat og dette, at man skal kunne finde
en lesning pa dette problem til efteraret.

M4 jeg sa slutte af med at sige, at det er
socialdemokratiets og regeringens opfattelse,
at de mdl, vi satte os, da vi dannede regering
efter valget den 8. december 1981, faktisk er
ndet pd en lang, lang reekke omrader, og der
er ogsa et perspektiv for den nermeste frem-
tid. Hvis det lykkes os at komme igennem
med de dele af handlingsprogrammet, som vi
har sagt vi vil have igennem, er der ogsi et
opleeg til en mere omfattende ungdomsgaran-
ti, som der skal arbejdes med til efteraret.
Der er ogsd muligheder for at fa en egentlig
skattereform; den skal der ogsi begyndes et
arbejde med i efteraret i den nye folketings-
samling, og her er perspektivet, at en meget
omfattende  skattereform kan se dagens lys
fra 1. januar 1984.

Der er flere andre ting, der er perspektiv i,
til trods for alle de vanskeligheder, vi star i,
og sd kan den tid, som mange synes er for
hédbles — og jeg indremmer, at der er masser
af problemer i tiden — vare mere, skal vi sige
idérig og mere reformvenlig, hvis vi far mu-
ligheder for at arbejde videre med tingene.

Formanden:

Jeg skal her afbryde forhandlingen og ud-
sette medet. Det genoptages i dag k1. 19.00.

Madet udsat kl. 17.58.

 Modet genoptaget kl. 19.00.
Forhandlingen genoptoges.

Formanden:
Vi var néet til anden runde.
511 Ft

Camre (S):

Her i anden runde vil jeg gore nogle be-
merkninger dels til hr. Palle Simonsen, dels
til ‘hr. Ellemann-Jensen, som begge to — med
lidt forskelligt ordvalg — var inde pa, at det
var sterkt utilstrekkelige landbrugslesninger,
regeringen sigtede imod.

Det far mig til at sperge — jeg haber, at
det trods alt i denne runde er muligt at kom-
me frem til et lidt mere koncist svar fra ven-
stre og de konservative —: hvad anser hr. Pal-
le Simonsen og hvad anser hr. Ellemann-Jen-
sen for at vare tilstrekkelige landbrugsles-
ninger? Lad os fa nogle tal fra de to partier.
Lad os here, hvor hejt vi skal op. Lad os
here, om der er enighed. Jeg synes, det vil
veere vasentligt, at vi dog far det ud af dis-
kussionen om, skal vi kalde det uenigheden,
sddan som vi forelpbig har faet det fremstil-
let, mellem de borgerlige partier og os om
landbrugslesningerne.

Hr. Palle Simonsen var inde pa, at nar
skattetrykket oges med 4 mia kr., si betyder
det tab af arbejdspladser, og det er et bevis
pa en forkert politik, sagde hr. Palle Simon-
sen. Jeg synes, jeg er nedt til at gentage det,
jeg sagde i mit forste indlaeg, nemlig at det er
urimeligt alene ud fra en enkelt del af forsla-
get at sege at bedemme virkningerne af en
helhed. Jeg tror, at hverken hr. Palle Simon-
sen eller andre i denne sal vil benagte, at der
i den samlede politik, som regeringen laegger
frem i handlingsprogrammet, er en ekspansiv
virkning og skabelsen af flere arbejdspladser.
S& kan det ikke veere rigtigt, at man, ja, jeg
vil nesten sige synger med pa den sang, vi
har hert fra det yderste venstre, om, at en-
hver form for afgifter er tab af arbejdsplad-
ser. Det ma veare nettoeffekten af den eko-
nomiske politik, vi sei pa.

Hr. Gert Petersen var inde pa forskellige
bemarkninger, som statsministeren allerede
har kommenteret. Hr. Gert Petersen sagde
bla., at krisen blev verre trods den politik,
der var fert. Jeg tror ikke, det kan vare helt
dekkende for, hvad hr. Gert Petersen mener,
og det er faktisk ikke dakkende, hvis vi tager
bade de tal, som er indeholdt i budgetrede-
gorelsen, og de tal, vi i avrigt kender for den
okonomiske udvikling siden 1973. Der ville.
have veret flere ledige uden denne politik.
Der ville have varet sterre underskud pa
betalingsbalancen uden den politik, socialde-
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mokratiet, stottet af et skiftende flertal, har
veeret i-stand til at fore igennem. Det er ikke
rimeligt at sige: ja men se, hvad vi sagde for
et ar siden, og se, hvad der er sket siden!
Det, man hele tiden ma holde det op imod,
er; hvad der ville vere sket uden denne poli-
tik. Man m4a ikke glemme det stadig sterre
tryk fra omgivelserne, fra den internationale
nedgang, vi har skullet slas imod.

Sa sagde hr. Gert Petersen, at SFs vurde-
ring af, hvor dette her nu kommer til at en-
de, vil afhenge af helheden, og hr. Gert Pe-
tersen sagde: partier og bevaegelser mé satte
grenser. Jeg vil gerne sige til hr. Gert Peter-
sen, at det er socialdémokratiet fuldstendig
enigt i; der er ogsd for os granser. Det er
givet, at vi ligesom SF méi bedomme helhe-
den, helheden i martspakken, i finansierings-
ordninger, i landbrugslesninger osv. Vi er
nedt til at bedemme helheden og vurdere,
om det, der kommer ud af det, er godt nok
til, at vi kan betragte vores helhedsplan som
opfyldt. =

Jeg vil ogsd gere nogle bemarkninger til
hr. Arne Melchior. Hr. Arne Melchior var i
sine bemarkninger inde p4, at CD ensker en
regering, som giver befolkningen, jeg tror, hr.
Arne Melchior sagde »fribrev« mod alle de
trusler, som @D, renteskat og pensionsskat
indeberer. Ja, det forstar jeg er CDs politik,
men vi kan ikke, om jeg s& ma4 sige, tage for

~gode varer, at det giver befolkningen fribrev.
Det er nogle klasseinteresser, hvor vi nok
mener, at en stor del, flertallet af befolknin-
gen, har de modsatte interesser. Hvad er
@D? Ja, det er afbalanceringen af en politik,
der sigter mod at dempe indkomststignin-
gen. Hvad er renteskatten? Ja, det er veernet
imod en rentebetinget inflation. Og det sam-
me gzlder den sdkaldte pensionsbeskatning,
som jo altsé i realiteten er den samme sag.

Hr. Arne Melchior sagde: tingene har va-
ret flydende i 9 mdneder, ingen kan skue en
méaned frem, ingen har sikkerhed for nogen-
ting. Derefter synes jeg nok at hr. Arne Mel-
chior leverede et meget fint eksempel pa,
hvad det er, der skaber den usikkerhed. Jeg
kunne godt tenke mig at sperge hr. Arne
Melchior — som vist ikke er‘til stede i salen i
ojeblikket —: hvad er det for et andet flertal,
hr. Arne Melchior vil tilbyde det danske
folk? Hvad .er det for et flertal, som kan ska-
be storre ro og sikkerhed om den fremtidige
udvikling? Er det firkloverpartierne med

stotte forventelig — gir jeg ud fra — fra hr.
Glistrup og maske fra det radikale venstre?
Jeg tror ikke, det er det radikale venstres kop
te. Det kunne vere interessant at f4 hr. Arne
Melchiors vurdering af, hvilken ro og sikker-’
hed det vil give .en méaned frem i tiden. eller
mere. ‘
Hr. Niels Helveg Petersen var inde pé, at
konkurrenceevneforbedring er en forudsat-
ning for beskaftigelsesfremgang og for opret-
holdelsen af reallennen. Det er synspunkter,
som vi deler. Men nar hr. Niels Helveg Pe-
tersen sa siger, at man ber tage fat nu, sa vil
jeg minde hr. Niels Helveg Petersen om, at vi
er midt i en overenskomstperiode. Og jeg
sperger mig selv, og jeg sperger hr. Niels
Helveg Petersen: med hvem er det, det radi-
kale venstre ville gribe ind i en overenskomst

‘nu? Jeg har noteret, at der ogsd i de store

borgerlige partier er modvilje mod en sadan
politik, og det ville dog undre mig sterkt,
om de borgerlige partier, hvis de var i rege-
ring, skulle &ndre holdning og begynde- at g
imod synspunkter, som eksempelvis Arbejds-
giverforeningen har haft, nemlig at folketin-
get ber holde sig fra at gribe ind i overens-
komster. Jeg tror, at det ville bringe kaos og
uro pa arbejdsmarkedet og altsd have den
stik modsatte virkning af den, hr. Niels Hel-
veg Petersen og vi er enige om er den gunsti-
ge. :
Hr. Niels Helveg Petersen sagde om de
specielle problemer, det radikale venstre fin-
der i jobskabelsesordningen, at man -ensker
sterre mulighed for at bringe unge i arbejde
ved at begreense jobskabelsen til dem under
25 ar. Jeg vil godt minde om, at uanset de
kvaliteter, der ligger hos mennesker under 25
ar, sa ville det veere vaesentligt for en rimelig
og fornuftig funktion pa de arbejdspladser,
hvor unge mennesker under en jobskabel-
sesordning skal i gang, at der ogsd findes
mennesker med arbejdserfaring, mennesker
over de 25 ar. Det kan ikke veare rigtigt at
forestille sig arbejdspladser skabt under den-
ne ordning, som udelukker de over 25-rige.
Jeg haber virkelig, at det radikale venstre vil
tage sine holdninger til dette sporgsmal op til
revurdering.

Hr. Waldorff var ogsa inde pa nogle be-
tragtninger. Jeg skal ikke gore mange be-
merkninger til det, kun sige til hr. Waldorff
og for sa vidt ogsa til hr. Wilhjelm, som talte
om en alternativ krisepol‘itik, at jeg har sveert
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ved at se, hvad det er for et flertal, VS Ser
for denne mulighed. Hvis hr. Wilhjelm havde

ret, sd ville velgerne jo nok have stemt an--

derledes,

end de gjorde den 8. december
1981. :

_Palle Simonsen (KF):

Hr. Camres sporgsmal for et ojeblik siden
om, hvilke forslag vi egentlig havde til los-
ning af landbrugets problemer, er jo ret sa
enkelt at besvare. Jeg kan kun henvise til, at
der her i folketingssalen ligger et forslag,
som er fremsat af det konservative folkeparti,
venstre, CD og kristeligt folkeparti. Det er
det klare udspil, sa der ber ikke vaere megen
tvivl om den sag.

Jeg har lidt svaert ved at se, at pastanden
om, at afgifter medforer tab af arbejdsplad-
ser, skulle vare et sarligt venstreflgjsstand-
punkt, som hr. Camre sogte at give det ind-
tryk af. Selv hr. Gert Petersen indremmede,
at det maske kun var et beskedent antal, det
drejede sig om. Han mente altsa ikke, at der
var de store problemer i det her. Det, der
star tilbage, er, at alle de svar, der er givet
om disse sporgsmil gennem de senere Aar,
klart har dokumenteret, at der er tale om tab
af arbejdspladser i et eller andet sterre om-
fang. Det, som maske gor det serlig staerkt i
denne situation, er, at regeringen med en po-
litik, som i ferste reekke har til formal at ska-
be flere arbejdspladser, samtidig gennemfeo-
rer nogle afgifter, som medferer ferre ar-
bejdspladser. Det er der jo ikke meget sam-
menh@ng i. Man kunne godt fra regeringens
side have fundet andre metoder til at finan-
siere disse omrader. Jeg har ikke forstiet det
sddan, at det forst og fremmest drejer sig om
at gennemfore forbrugsbegransende foran-
staltninger. Jeg har forstdet det sidan, at det,
det drejer sig om, er, at finansministeren skal
sege at fi en vis balance i regnskabet, si det
bliver status quo i forhold til situationen for.
Denne balance kunne finansministeren have
fiet p4d en anden made. Han kunne bla. ha-
ve fdet den ved at gennemfore besparelser pa
forskellige omrader. Og dermed bevager jeg
mig over til nogle af de svar, finansministe-
ren gav mig.

Finansministeren forsvarede realvacksten
pé de 5 pct. i statens udgifter med, at- detjo
ikke var s merkeligt, for der bliver gennem-
fort nogle s@rlige foranstaltninger pa beskeef-

tigelsesomradet. Lag vel merke til, sagde
finansministeren, at nar det drejer sig om de
almindelige statslige serviceomrader, si er
udgiftsstigningen i reale priser kun pa 1 pct.
Ja men finansministeren kunne jo have gen-
nemfert nogle beskaringer. Jeg har egentlig
forstéet det sadan tidligere, nar regeringen
har talt om, at de offentlige udgifter ikke
matte ekspandere, at si lagde man megen
vaegt pa, at hvis der var tale om udgiftsstig-
ninger pd ét omrdde, s& matte man soge at
finde besparelser pa et andet. Det er egentlig
det, regeringen forlader i den argumentation,
finansministeren presenterede os for i for-
bindelse med en realstigning pa 5 pct. .

Finansministeren siger videre, at uanset
hvordan, si er han enig i, at underskuddet
pé statsfinanserne er for stort. Ja men det er
vel egentlig den bedste dokumentation for, at
det var nedvendigt at prove at skaffe dak-
ning pa en anden made end gennem afgifter-
ne. :

Finansministeren forsvarede ogsd persona-
leudviklingen i den offentlige sektor som hel-
hed og sagde, at der dog er tale om en for-
bedring, for nu er der kun tale om 3 pct.s
forogelse, hvad angdr personale. Nir man
fojer til, som der star i budgetredegarelsen,
at disse godt og vel 3 pct. svarer til 20.000
personer, sd vil vi i hvert fald gerne under-
strege, at det mener vi stadig vaek er for me-
get. Nu vel, det er méske en lidt mindre stig-
ning end dret for, det siger budgetredegorel-
sen, men det er stadig veek 20.000 menne-
sker. Det er under alle omstendigheder for
meget, for vi kan ikke lose dette samfunds
beskaftigelsesproblemer — det var det, jeg
sogte at give udtryk for i mit forste indleg —
ved at. ansaztte stadig flere mennesker i den
offentlige sektor, som jo under alle omsten-
digheder vil pétvinge os et skattetryk i de
kommende ar, som gor det endnu sverere at
fa den dynamik i samfundet, som er nedven-
dig. ,

Ma jeg sige til finansministeren om bespa-
relsesdroftelser i finansudvalget, at vi faktisk
ikke har megen tro p4, at en dreftelse i fi-
nansudvalget om budgetoverslagstallene skul-
le give ret mange muligheder for realistiske
resultater, Da vi havde finanslovdebatten i
februar, gjorde vi gzldende, at den eneste
mdde, man kunne nd nogle reelle beslutnin-
ger pd dette omrade pé, var, at en lille kreds
af mennesker - vi foreslog 1 for hvert af de
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partier, der var indstillet pa besparelser —
satte sig sammen. 17 mennesker i folketingets
finansudvalg, uanset hvor godt finansudval-
get matte veere, nar aldrig resultater pd dette
omrade. Det kan vi lige s& godt sige meget
klart til finansministeren. Det er helt andre
former for intense forhandlinger, der skal til,
for at vi kan na nogle nye sparetal.

Nu er det her jo hverken en abningsdebat
eller en afslutningsdebat, det er en alminde-
lig forstebehandling af en rakke lovforslag,
hvor vi vender tilbage til debatten i lobet af
de kommende uger. Men det var egentlig lidt
beskeemmende at here i statsministerens svar,
at det, der ligesom optog statsministeren
mest, var spergsmélet om arbejderbeveegel-
sens enhed, som statsministeren si malende
udtrykte det. Det kunne man maske forstd at
socialdemokratiets formand talte meget ud
fra. Men jeg synes nok, det var veasentligt,
hvis statsministeren lagde mere vaegt pd en
losning af dette samfunds problemer fremfor
at legge veegt pd de problemer, der maétte
opstd i arbejderbeveegelsen. Det drejer sig
om at lese problemerne for dette samfund
som helhed. og for alle borgere i dette sam-
fund. Jeg synes nok, at statsministeren pa
mange mader kom til at afslere sig mere som
partipolitiker end som landets statsminister i
disse bemerkninger.

Statsministeren er fodt optimist, og det er
jo en god egenskab at have her i verden.
Statsministeren siger, at mange mél allerede
er ndet, og at der i de forslag, der nu ligger
til behandling, er store perspektiver. Ja, det
er sveert for os andre at fa gje pad dem, det
mé jeg sige ganske klart. Det er sveert at fa
oje pa, at det giver andre resultater end et
pget skattetryk, egede statslige udgifter og
dermed et storre underskud pa statens fi-
nanser, og at det kun vil bidrage til en beske-
den forbedring af beskeaftigelsen, mdiske i
storst udstreekning til en omfordeling af ar-
bejde. Hvor ligger egentlig de epokegorende
muligheder i de forslag, der er lagt frem her?
Det er meget sveert for os at se.

Men nu vel, nu skal alle disse forslag jo til
en grundig udvalgsbehandling, og det, der
bliver det store problem for statsministeren,
er selvfolgelig, hvordan han far sikret sig et
parlamentarisk grundlag. Som statsministe-
ren har lagt. det op i dag og ved tidligere lej-
ligheder, er det klart, at han har indsnavret
sig meget steerkt i sin sogen efter det parla-

mentariske grundlag, s en debat om det vil .
jeg foretrzkke at vende tilbage til, nir den
politiske situation for statsministeren i lidt .
hejere grad er afklaret. :

Ellemann-Jensen (V):

Hr. Camre ville s& gerne have et tal for at

fa at vide, hvad der er nedvendigt for land-
bruget, og hvad det er, vi vil. Hr. Camre ved
jo udmerket, at sd enkelt kan man ikke stille
den situation op, at det bare dréjer sig om et
tal. Regeringen kender vores forslag p4 om-
radet, regeringen kender vores holdninger til,
hvad det er nedvendigt at skabe af ind-
komstmuligheder for landbruget. Ingen kan
veere i tvivl om det. Dér, hvor vi savner op-
lysninger om, hvad man vil, og hvad man
tror er nedvendigt, er fortsat fra regeringen.
" Statsministeren efterlyste en forklaring pa,
hvad det er for sterke socialistiske elementer,
jeg ser i regeringens politik. Jeg skal da nav-
ne et par af dem, som jeg finder igjnefalden-
de.

Jeg mener, at forslaget om jobskabelse er
et udtryk for klare socialistiske ensker om at
flytte arbejdspladser fra den private sektor
over i den offentlige sektor. Det bliver felgen
af det, og det .er for mig et udtryk for, at
man onsker at socialisere dele af dansk er-
hvervsliv.

De energiafgifter, der er lagt frem, er ogsd
udtryk for, at man pé energipolitikkens om-
rade onsker at forfolge socialistiske mal, sa-
dan som hr. Ivar Hansen gjorde rede for det
for.

Regeringens forslag om en jordbank op-
fatter vi ogsd som et ganske klart forslag i
socialistisk retning, uanset at der er ikke-so-
cialistiske partier, der ogsd har naret det for-
slag ved deres barm. Forslaget er jo i ganske
glimrende overensstemmelse med, hvad der
star i socialdemokratiets principprogram,
nemlig:

»Jorden overtages gradvis af samfundet
gennem inddragelse af veardistigninger og
opkeb.«

Altsd jordbanken er ogsd et udtryk for
socialistiske elementer i regeringens politik.
Nir statsministeren henviser til, at der jo er
kredse i landbruget, der har udtalt sig posi-
tivt om det, sa vil jeg sige, at der vel ikke er
noget at sige til, at man i landbruget nogle
steder kan have folt at have varet gidsel sd
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lznge, at man er blevet grebet af en vis des-
. perat trang til dog at forsege at komme i
snak med regeringen pa et eller andet omra-
de. Men jeg er sikker p4, at statsministeren,
der har s& meget respekt for, hvad kompeten-
te organer siger, er udmerket klar over, at
‘dansk landbrug har afvist regeringens forslag
om en jordbank.

Endelig er den automatiske oppumpning
af den offentlige sektor, som ligger i regerin-
gens politik ogsa udtryk for socialistiske on-
sker. Her var skatteministeren forbleffende
dbenhjertig, da han fer i sin appel til venstre-
flajen herinde, som han sagde, talte for den
automatiske maskine, han ville indfere til at
sorge for — og nu citerer jeg efter hukommel-
sen, hvad skatteministeren sagde — hvis der
kommer si mange indtagter ud, at folk kan
s@tte det private forbrug i vejret, at fi ind-
draget de penge, sa det i stedet for kan blive
den offentlige sektor, der vokser. Det er jo
det, der ligger i indekseringen af afgifterne,
og det er ogsd udtryk for en klar socialistisk
streeben.

I sit indlaeg kom statsministeren vel nok til
at skubbe til stort set alle partier her i salen,
og det var vel det almindelige indtryk, at

statsministeren nok skubbede alle fra sig.
" Statsministeren naede slet ikke i sit underhol-
dende causeri over, hvad der var sket i da-
gens lob, at drage. nogen endelige politiske
konklusmner Det kunne jo veere fristende at
forsoge at gore lidt i den retning pa statsmi-
nisterens vegne, for si ville statsministeren
vere nodt til efter debatten, som den har
formet sig i dag, at gere sig klart, at regerin-
gens forslag til jobskabelse ikke kan komme
igennem i den meget omfattende og starkt
socialistiske retning, regeringen har lagt op
til. Regeringen kan hGJSt gore sig hab om at
fa en begrenset del igennem. Og nir det dre-
jer sig om afgifterne, s& ma det ogsa sta klart
for statsministeren, at regeringen ikke kan
komme igennem med sine lesrevne forslag
om en renteafgift, der skal vere med til at
finansiere offentlige udgifter. Det ma ogsa
std klart for regeringen, at der mildt sagt er
tvivl om regeringens muligheder for at kom-
me igennem med de forskellige energlafglf-
ter.

Det mé ogsd vaere tvivlsomt, hvorvidt man
kan komme igennem med den indeksering af
afgifterne, som skatteministeren appellerer si
steerkt til venstreflojen om at deltage i. Dér

var det jo tydeligt, at der var ingen klar mel-
ding fra f. eks. SF, og det er da meget forsts-
eligt, for i SF er man udmarket klar over, at
hvis man virkelig laver den indeksering af
afgifterne, sa vil der ske det hvert halve &r
mange ar frem i tiden, at ndr der bliver lagt
noget pa bajeren, s& vil der dukke artikler og
hyldesttaler op rundt omkring, hvor man si-
ger tak til SF, fordi SF har serget for, at den
lille automatiske maskine legger lidt pa ba-'
jerne hvert halve ar. S& jeg kan godt forsta,
at SF ikke var klar pa det punkt.

I det hele taget var det interessant at here,
hvad statsministerens erklerede ven, hr. Gert
Petersen, havde at tale om i dag. Det at ople-
ve hr. Gert Petersen her pa talerstolen var
som at se et uddrag fra »Annie Get Your
Gun, hvor der bliver sunget: »Alt, hvad du
ger, det kan jeg gore bedre.« Det var jo det,
hr. Gert Petersen sagde. SF kan hele tiden
overbyde socialdemokratiet. SF kan hele ti-
den vare mere socialdemokratisk end social-
demokratiet. Dermed fjerner man sig mere
og mere fra den konkurrenceforbedrende
politik, som vi jo har hert en rakke ministre
pé rad trede frem og bekende, at den ensker
de virkelig at gennemfore af et godt og rligt
hjerte. Og jeg tror ogsi p4, at finansministe-
ren virkelig ensker det, Men nar SF hele ti-
den skal overga socialdemokratiet, hele tiden
skal veere mere socialdemokratisk end social-
demokratiet, s4 undergraves jo mulighederne
for at fere den konkurrenceforbedrende poli-
tik, ndr regeringen samtidig binder sig selv
og sin skabne til SF.

Konklusionen ma derfor vere, at regerin-
gen vil komme stadig leengere vek fra sine
egne erklerede mal, si lenge regeringen har
bundet sig til spillet med SF. Og da man er
politisk bundet til at fortsatte det spil, sa kan
regeringen ganske enkelt ikke regere. Det ma
vaere den nerliggende konklusion at drage,
og vi vil vente spendt pd i den kommende
tid, hvilke felger statsministeren vil drage af
en sddan konklusion.

Gert Petersen (SF):

Jeg vil forst sige til skatteminister Lykke-
toft, at svaret pd, hvorfor jeg synes, at indek-
sering er en dirlig idé, selv om jeg er tilhan-
ger af en sterk offentlig sektor — det er jeg —
er, at det er mig ikke ligegyldigt, hvordan
denne offentlige sektor bliver finansieret.
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Der er et spergsmél om den sociale byrdefor-

deling i forbindelse med finansiering af den
offentlige sektor. Det er en af grundene til, at
jeg legger megen vagt pa den skattereform,
som forhabentlig vil. kunne gengive ind-
komstskatten ogsd den funktion at vere et
instrument i den eokonomiske politik. Vi har
igennem flere ar vaeret i den situation, at vi
darligt har kunnet bruge indkomstskatten i
den gkonomiske politik, fordi den er blevet
sa darlig, at den i virkeligheden er det mod-
satte af progressiv, og vi har altsd ikke kun-
net basere en rimelig social byrdefordeling
pa indkomstskatten. Arsagen til min mod-
stand mod indeksering er altsd, at man der-
ved fastlaser en situation i forbindelse med
finansiering, som det er meget svaert at ®n-
dre, selv om det af fordelingspolitiske &rsa-
ger kunne vere rimeligt og nedvendigt.

Sa vil jeg i ovrigt sige statsministeren tak
for den store opmerksomhed, han ofrede
socialistisk folkeparti. Jeg mener virkelig og-
s4, vi fortjener det, men alligevel skal jeg da
sige tak. Jeg vil godt svare pd nogle af de
bemarkninger, statsministeren kom med. Jeg
bliver nedt til forst at korrigere en lille ting.

Statsministeren sagde, at det, der havde
gjort mest indtryk pa ham, var, at SF havde
givet tilsagn om at stette socialdemokratiets
handlingsprogram. Det, vi har givet tilsagn
om - det har jeg vist ogsd tidligere maéttet
forteelle statsministeren — er at stotte beskef-
tigelses- og uddannelsesinitiativerne i det so-
cialdemokratiske handlingsprogram. Det har
vi vitterligt- ogsa gjort, og vi er ogsd villige
til, hvis vi kan blive enige om, hvordan det
skal gores, at dekke de omkostninger, der

" opstar i den forbindelse, det er da klart. Néar

vi har sagt, at vi vil stette disse initiativer i
det’ socialdemokratiske handlingsprogram,
selv om vi ikke syntes, de var vidtrakkende
nok, sa er det udtryk for:vores folelse af for-
pligtelse over for den brede befolkning, over
for arbejderklassen, at vi i hvert fald skal se
at komme si langt, som der her var lagt op
til, i stedet for at tingende skal blive stiende,
som de stod, eller blive igen som i de perio-
der, da socialdemokratiet havde dannet rege-
ring sammen med venstre og arbejdede sam-
men med en razkke af partierne til hejre i
salen.

Jeg ma sige; at jeg er meget glad for at
konstatere, at jeg er enig med statsministeren
pa et bestemt punkt umiddelbart, og det er,
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nar statsministeren siger, at selv i det mest
socialistiske samfund ma man ogsd give sig

“af med at styre indkomstudviklingen. Det er

jeg ganske enig med statsministeren i, lige sd
vel som jeg var enig med statsministeren —
undskyld, det var maske hr. Anker Jorgensen
— da han for en halv snes ar siden sagde, at i
et kapitalistisk samfund ber arbejderbeveegel-
sen ikke give sig af med indkomstpolitik, for
det bliver kun til den rene lonpolitik. Det
var, da den nuvzrende statsminister var for-
mand for SiD. Og jeg er enig med statsmini-
steren/forbundsformanden i begge udtalelser.

Statsministeren var lidt stedt over, at vi
havde antydet, at socialdemokratiet ikke al-
tid levede op til sine lofter. Ja men det hen-
ger netop sammen med, at vi synes, at social-
demokratiet alt for ofte har givet efter for et
borgerligt pres og har accepteret borgerlig
politik, ogsd hvor socialdemokratiet havde en
bedre politik og ville have staet sig bedre ved
at holde fast ved den politik og legge den ud
til befolkningen. Det har veret baggrunden
for en raekke af de forlig, som gennem en
arrekke er blevet indgaet.

Netop derfor var vi tilfredse, da statsmini-
steren, da denne regering blev dannet, udtal-
te: nu prover vi, o.k., det er vanskeligt, sddan
som folketinget er sammensat — og det er jeg
hundrede procent enig i. Men sé sagde stats-
ministeren videre: men det afgerende for os
er, at vi i-det mindste kan fa gennemfort det
socialdemokratiske  handlingsprogram, f&
igangsat den beskeftigelse, de uddannelses-
initiativer, der ligger deri. Hvis vi ikke kan
det, s& vil vi heller ikke tage det videre an-
svar. Det synes jeg var en klog udtalelse, og
det var for mig et dementi af den politik,
man havde fort i en rekke forudgiende Ar,
hvor man kom i den situation, at man ikke
kunne komme igennem med sin politik og s&
havde ladet sig patvinge en helt, helt anden
politik. Det var det, jeg talte om, dette, at
man lader sig patvinge en helt anden politik
og ligesom administrerer de andres politik;
det var det, jeg vendte mig imod.

Jeg var som sagt tilfreds med den udtalel-
se, der kom for et halvt ars tid siden, og som
jeg lige har citeret, og som jeg héber at rege-
ringen vil leve op til i den nuvarende situati-
on, og som jeg hdber at partierne i s fald
ogsé gor sig klart at regeringen vil leve op til.
Jeg kan ikke garantere for, at regeringen vil
leve op til det, jeg har ikke hert statsministe-
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ren sige noget om det. Jeg tror f. eks. — jeg er
enig i, at der skal mindst ét borgerligt parti
med; det er ikke bare statsministeren, der
sagde det, det sagde jeg ogsa selv flere 'gange
- at forudstningen for at fi mindst ét bor-
gerligt parti med er, at det pageldende parti
ved, hvad det drejer sig om, at det ellers kan
risikere at blive den ene sejle for en koaliti-
on, der raekker fra det radikale venstre til en
anden sgjle, som hedder fremskridtspartiet.
Jeg tror, at statsministeren ville kunne ove
nogen indflydelse, hvis han-gor klart, at der
er granser for, hvad socialdemokratiet vil
lade sig presse til af de borgerlige partier.
Der er, det sagde jeg; for SFs vedkommen-
de graenser for, hvad vi vil lade os presse til.
Det har vi gjort klart i forbindelse med dis-
kussionen om jobskabelsesloven. Jeg mener —

men det er naturllgv1s regeringens egen afgg-'

relse — at regeringen ogsa burde gore klart i
overensstemmelse med den udtalelse, hvor-
med denne regerings liv blev startet, at der er
tilsvarende granser for denne regering.

' Det forer mig frem til de mere teoretiske
betragtninger, statsministeren kom med. Jeg
synes, det er ganske spazndende, at vi har
fdet en teoretisk diskussion her om klasse-
samarbejde, og hvad ved jeg. Nu herer jeg,
" at man ogsd fra-anden side ligefrem begyn-
der at lese op af det socialdemokratiske
principprogram, si vi kommer op pa et ma-

ske lidt fjernt, det ved Jeg ikke, men i hvert -

fald et hejt plan. Nar jeg bruger udtrykket,
s er det da ikke, fordi jeg mener, at vi skal
fore krig med hinanden, det er ikke, fordi jeg
er modstander af et samarbejde med-.det ra-
dikale venstre i en razkke tilflde og ogsa

med andre partier her i salen. SF er med i et

skolelovsforlig med partiet venstre. Vi har
sammen med socialdemokratiet lavet indeks-
regulering og udvidet den sociale boligkvota
sammen med centrum-demokraterne. Det
skal ikke forstds sddan, men det skal -altsa
netop forstds p4 den made, at det er, ligesom
om man i en &rreekke har gjort dette samar-
bejde med en filosofi og med synspunkter,
som er fremmede for arbejderbevagelsen, til
det bzrende i det politiske arbejde. Det er
det, jeg vender mig imod.

Jeg mener, at f. eks. det lovforslag, der er
kommet om EFG-praktikpladserne, barer
preg af denne tankegang — desverre. — hvil-
ket ikke gor det umuligt for os, hvis det alli-
gevel trods alt i en sterre helhed er et frem-

skridt i forhold til den hidtidige situation, at
stotte det. Hvis vi sammenligner med - den
redegerelse, arbejdsministeren kom med i
februar méaned i ar pé regeringens vegne, vil
vi konstatere, at det var en redegerelse, som
var udtryk for et standpunkt, som virkelig,
synes jeg, matte veere arbejderbeveagelsens;
det kunne SF og socialdemokratiet veere
fuldt ud enige om. Og s& kommer man ikke
desto mindre nogle méaneder senere med et
lovforslag, som bygger p4 den samme gamle -
tilskudsfilosofi og habet om, at hvis man hol-

.der en gulerod op for arbejdsgiverne, sa bi-

der de pa den. S4 er vi i og for sig tilbage i
den gamle situation, at man er tilbgjelig til
forst og fremmest at ville bygge pa et sadant
samarbejde mellem klasserne i stedet for at
forsta, at der ogs4 er nogle modsatninger, og
at det er nedvendigt at fastholde en principi-
el politik, tage et principielt udgangspunkt.

Til sidst vil jeg sige ~ nar nu statsministe-
ren talte ud ad vinduet - at jeg er overbevist
om, at samarbejde i arbejderbevaegelsen,
handlingens enhed i arbejderbevagelsen, er
en nedvendighed for at komme frem, men
jeg tror, at de tider er forbi endeligt og fun-
damentalt, hvor socialdemokratiet si at sige
har et monopol pa arbejderbevegelsen. Jeg
synes egentlig mest, at man fra socialdemo-
kratisk side ber vere tilfreds med, at man
ved siden af sig har faet et ganske stort parti
— som jeg tror bliver sterre — som er indstillet
pa at samarbejde i stedet for bare at ligge og
slds med socialdemokratiet, men naturligvis
samarbejde om en politik, der bygger, pﬁ ar-
bejderbevagelsens og solidaritetens princip-
per. Det er ikke den politik, man gar ind for
til hejre her i salen, og derfor er SF naturlig-
vis en hindring for et sddant bredt samarbej-
de med hejre her i salen.

Glistrup (FP): ' .
Skatteministeren s& si ked ud af det, da
han gjorde regnmgen op for de knap halvan-
det ar, hvor det blev forundt ham at vare
minister. Han talte om, at man skal helt ned
i decimalerne for at finde frem til, at skatte-
trykket overhovedet er blevet foreget i den
tid, og det var ganske tydeligt, at det trykke-
de ham nok si meget. Lad mig bringe ham et
trastens budskab. Det er i og for sig ikke s
meget det aktuelle skattetryk, som er blevet
foroget igennem de halvandet ar, men der er



8175

24/5 82: 1. beh. af f. t. I. vedr. diverse afgifter m.v.

8176

[Glistrup]

jo i den samme periode blevet udstedt stats-
obligationer for 60-70 mia kr. Det at udstede
statsobligationer er reelt ogsd at udvide skat-
tetrykket, nemlig: fremtidens skattetryk, som
man simpelt hen tegner et abonnement pa,
nar man udsteder statsobligationer, s& med
skatteministerens skattetryksonsker er det
samend ikke si galt, hvad han har gjort i
disse knap halvandet ér.

Dermed er vi kommet frem til, at ndr man
- gskal besvare det spergsmdl, statsministeren
stillede, nemlig hvor meget der i grunden er
af socialistiske elementer i den politik, der
her fores, er det ikke s& meget skattetrykket,
man skal interessere sig for, s& er det det of-
fentlige udgiftstryk, man skal interessere sig
for. Dér ma vi jo fastsld, at det igennem de
sidste par artier er lykkedes ganske godt at f&
- de socialistiske elementer til at nyde fremme
— forstiet pad den made, at en stadig sterre
del af det, der produceres for her i landet,
skal g4 igennem de offentlige kasser i stedet
for direkte at blive anvendt af dem, som har
erhvervet midlerne.

Gar vi tilbage til den nuverende periodes
begyndelse for godt 20 &r siden, i 1959, var
tallene nogenlunde sddan, at hver gang der
blev produceret for en krone her i landet,
kunne den, der producerede for det, bruge
de 71 ere, og de 29 ore gik ind over de of-
fentlige kasser. Disse 29 ore er pd denne for-
holdsvis korte tid blevet mere end fordoblet.
Nu er det offentlige udgiftstryk s& hejt, at
det er 62 pct., som gér igennem de offentlige
kasser. Det, der er basis for alle ulykkerne
her i landet: arbejdsleshed, geld, underskud,
ungdomsbesettelser osv. osv., er, at man har
" ladet s enormt meget ga ind over de offent-
lige kasser, og derved har man undermineret
det ‘enkelte menneske, edelagt menneskene i
sa hej grad, som tilfeldet er.

Hvis vi bare tager den periode, hvor det er
blevet statsministeren beskaret at vere stats-
minister i langt den sterste del, er det séle-
des, at man takket vere denne udvikling af
den offentlige sektor, denne socialisering, har
faet tidoblet arbejdslosheden, man har faet
firdoblet landets udlandsgzld, man har faet
tyvedoblet den indenlandske statsgeld, man
har faet fordoblet renten. Det er resultaterne
af statsministerens tid som leder af dette
land. Det er disse 4 tal, der ganske klart si-
ger, at det har varet en tilbageskridtsrege-
ring, statsministeren har staet i spidsen for i

de 10 ar, han har regeret. S& kan han nok si
mange gange tale om konkrete og positive, ja

»fremskridt« .sagde han endda og tog blasfe-
misk det ord i sin mund, men det er tilbage-
skridt . og tilbageskridt, statsministeren har
stiet for igennem disse ar.

- Nar han sidan forseger at ynke, at der
maske ikke rigtig er noget for fremskridtspar-
tiet, at vi har buldret los i disse &r, buldret,
som Churchill gjorde i 1930rne, mens Eng-
land sov, s& er det rigtigt nok, at vi har
buldret, men der er skam i allerhgjeste grad
en fremskridsfremtid, for det er si ganske
abenbart, at det, der har veeret basis for disse
10 ulykkelige ar og de fleste 4r med den nu-
veerende finansminister som den storste ulyk-
kesmager i hele historien, er, at man bare har
1ant, 1ant, lant, 1ant, 1ant, 1ant, 1ant og atter
gxldsat sig. Det siger sig selv, at der skal
ryddes op pa et eller andet tidspunkt. Om s
fremskridtspartiets historie skulle blive som
socialdemokratiets, s vi falder ned til kun at
have ét mandat i folketinget, s& er ét mandat
et flertal, nar 178 bliver rddvilde og undlader
at stemme, og det vil jo ganske givet blive
folgen den dag, hVor der ikke kan lines me-
re. Ligesom socialdemokratiet rejser sig fra,
at det var nede pa at have é&t mandat i folke-
tinget, fordi socialdemokratiet var i den situ-
ation, at det pa det tidspunkt forpagtede
fremtiden og forpagtede den udvikling, som
13 i fremtiden, sa skal jeg forsikre statsmini-
steren om, at det gor fremskridtspartiet ogsa
her i 1980erne. Da er det os, der forpagter
det, der skal vere Danmarks fremtid, det,
der skal veere Danmarks redning.

Hr. Palle Simonsen ville hverken kalde
dette her for en &bnings- eller en afslutnings-
debat. Lad os dog med de erfaringer, vi har
gjort i dag, veere s& optimistiske, at vi kalder
det for en afslutningsdebat, at vi kalder det
afslutningsdebatten for to generationers soci-
aldemokratiske dominans herinde i dette
ting. Det har veret udmerkede tider, da vi
havde en Stauning, da vi havde en H. C.
Hansen, men har man toppet, skal man dale,
og derfor ma jeg hébe p4, at hr. Palle Simon-
sen havde uret, nir han ikke ville betegne
dette som en afslutningsdebat. Det er jo gan-
ske abenbart, at de traditionelle socialdemo-
kratiske tiltag, som her prasenteres, overho-
vedet ikke kan hjelpe, de kan overhovedet
ikke lose problemerne; der skal langt mere
dybtgiende indgreb til.
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Man kan ikke som hr. Camrée bare forfer-
det vige tilbage og sige: uha, ja men der bli-
ver jo kaos pad arbejdsmarkedet, hvis man
begynder at gribe ind i overenskomsterne. Ja,
det er da muligt, at der kommer kaos, men
det er formentlig uundgieligt, at nir isen
bryder op, kommer det til at buldre, og jo
for vi far det gjort, jo mindre kaos bliver der.
Hvad vil der i grunden vare af kaos og util-
fredshed hos de ordentlige arbejdere, i det
ojeblik de far deres reallen forhejet, fordi vi
setter den skattefrie bundgrense op til
40.000 kr., saledes at det tal, der stir everst
pd deres lonseddel, bliver reduceret, men de
far mere udbetalt, de fir mere i posen, og vi
far flere folk i beskeftigelse, vi far i hund-
redtusindvis af flere folk ind i fornuftige,
produktive arbejdspladser? Det kan dog ikke
pé nogen som helst made siges at vaere no-
get, som kan forvolde ulykke hos andre end
egoister af organisationsledere. Det er dér,
der muligvis vil blive buldret lidt, men det
kan vi ikke tage hensyn til som hr. Camre og
. sige: uh, ja men det er sa synd for hr. Knud
Christensen, at han ikke fir noget at gore i
sin formandstid med at fastsztte lenninger,
eller hvad der nu skulle vare tale om. Det er
noget, der ma vere helt givet, at skal vi have
dette land reddet, sa langt som det er kom-
met ud med alle de ulykker, den socialdemo-
kratiske regering har forvoldt for dette land,
s& bliver det nedvendigt med nogle meget,
meget kraftige livtag.

Derfor kan jeg bestemt ikke vare enig
med hr. Arne Melchior, nar han taler om ro
til 1. januar 1985. Nej, en druknende, sddan
som det danske samfund er i ojeblikket, har
bestemt ikke brug for ro. En druknende har i
allerhgjeste grad brug for, at der geres noget
effektivt, at man smeger @rmerne op, at man
virkelig hjelper den druknende. Der er s
mange af de ulykkesting, som er blevet gen-
nemfert her igennem de senere &r, det bliver
nodvendigt at fjerne, og derfor vil det fribrev
for reformer, hr. Arne Melchior bad om, kun
fore den druknende til med fuldstzndig sik-
kerhed at synke til bunds og blive totalt ade-
lagt. Derfor er det, vi har brug for, at der nu
virkelig gores en indsats, men en indsats lige
stik modsat den, der har fert den offentlige
udgiftsandel op- fra 29 pct. til 62 pct. i lgbet
af den forholdsvis korte periode, der her har
.veeret tale om.

Hr. Arne Melchior var ogsid si bekymret
over, at alt havde ligget og flydt i 9 maneder,
og at man ikke rigtig havde féet noget ud af
det i de 9 maneder. Ja, jeg tror da, at vi far
en forlesning her i lebet af ganske kort tid.
Ligesom fru Mimi Stilling Jakobsen fik sin
forlesning efter de 9 maneder, kan jeg troste
hr. Arne Melchior med, at vi ogsa far en for-
lesning med, at vi fir gjort den nuverende
statsminister til en abort efter de 9 maneders
forleb. Derfor tror jeg absolut ikke, at disse
9 ulykkelige méneder for hr. Arne Melchior
er noget, der bliver grund til pa lengere sigt
at grede over. Jeg tror, at det bliver en pa-
rentes, og s er det altsd, om de 91'i folketin-
get, som sd skal regere dette land, kender
deres besggelsestid eller der ogsi inden for-
de 91 bliver partitaktiske manevrer med, at
nogle vil vere finere end andre, stille sig i en
bedre position end andre. Sa er det hablest,
og det er ganske givet, at sa ender det i det
store, kempemassige bang, den Steffen Mol-
lerske statsbankerot, det er helt oplagt.

Der er ikke tid nu til at lave eksperimen-
ter, hvor man forseger pa den ene eller an-
den mdide at manevrere partitaktisk. Det er
nu, ndr vi far slut pd den nuvearende rege-
ring, at der virkelig skal tages fat, og der skal
tages fat i enighed og i samdragtighed i en
91 mands parlamentarikergruppe.

Arne Melchior (CD):

Det var nasten alt for megen @re, i hvert
fald alt for meget tid, hr. Glistrup ofrede pa
mig, men jeg har méske selv lagt op til det i
formiddags. Jeg skal kun sige om billedet
med den druknende, at jeg har nu aldrig
hert, at det er det modsatte af ro, der er brug
for, hvis man vil udfere en redningsdad. At -
have en redningsbad omkring sig, hvor man
slar vildt og formalslest med arerne ud efter
dem, der har behov for en rolig, reddende
hénd, tror jeg ikke der er nogen mening i.

Jeg kan kun tilslutte mig det, hr. Glistrup
sagde til sidst om, at det ikke var eksperi-
menter, der var brug for. Det var faktisk det,
jeg sagde i middags.

Ma jeg ligesom de ovrige ordferere benyt-
te min anden runde til primert at vaere noget
polemisk, og det er vel naturligt, nar vi har
hert statsministerens tale i dag. Jeg skal love
for, at det var en veloplagt og fidel og glad
og munter statsminister, vi havde her p4 ta-
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lerstolen for middagspausen, og det er da
kun rart for ham og hans parti, og os andre
vel, at han har overvundet muligvis en tret-
hedsperiode, han har veret ude i. Jeg skal
love for, at han slog fra sig.

Nu har vi hert lidt om »Jeppe pa Bjerget«
i dag, og vi har ogsd hert et citat fra »Annie
Get Your Gung, si jeg finder det naturligt
ogs4 at drage Olsen-banden ind i denne de-
bat, og det er naturligvis i anledning af, at
den meget veloplagte HOPLA-statsminister
kom ind p4, hvorvidt CD har en plan eller
ej. Ja, man kan jo ikke fa veltet en plan,
sagde statsministeren, nir man ikke har no-
gen. Han kom ogsa til at sige, at vi ikke hav-
de nogen politik. Det ved han jo godt at vi
har, for der er ikke noget som helst aktuelt
eller principielt eller langsigtet politisk
sporgsmal, vi ikke har fremsat forslag om,
skrevet pjecer om, skrevet artikler om, holdt
ordforertaler om, lavet forlig om, etc. etc., sd
vor politik er ogsa statsministeren bekendt.

Men det er da rigtigt, at vi ikke ‘har en
plan, men ham Egon i Olsen-banden, han
har jo haft, jeg tror i hvert fald 12, eller var
det-i alt 13 planer; han endte ganske vist i
spjeldet hver gang. Han havde jo sine kam-
merater. Den ene hed godt nok Kjeld, som
statsministerens ene kammerat jo ogsd hed-
der. Den anden hed Benny og ikke Svend
eller Knud som statsministerens kammerater.
Jeg tror nok, at alle de planer endte galt, og
nu er det endda géet sddan for Egon og Nor-
disk Film og Balling og alle de andre dygtige

folk derude, at nu kommer der slet ikke flere -

film, for de kan ikke engang finde pa flere af
de dér skore planer. Der kan ikke laves me-
re, sd nu er lerredet tomt, og jeg tror, jeg vil
ride statsministeren til at se skriften pa film-
leerredet, for der er ikke meget at habe pa.
De planer og den fremgang, CD fik, fik vi
ikke mindst, fordi mange valgere — langtfra
alle og langtfra nok - er blevet ikke bare
treette af disse planer, de er blevet snydt med
de planer. Nar de har faet dem forelagt hvert
‘andet ar og man har lovet dem fremgang
med statsfinanserne og med udlandsgzlden
og med ledigheden og det ikke holdt stik, sd
- blev de trette af planerne. Der er efter vor
mening ingen skam i at sige: vi har ikke en
helhedsplan, nar en sddan efter vor bedste
overbevisning ikke kan laves, og statsministe-
ren ved jo glimrende, og finansministeren
ligesa, at der hele tiden sker ting, som allige-
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vel gor éns plan. flosset. Derfor ber en rege-
ring, enhver regering og enhver arbejdsmini-
ster, inklusive en eventuelt kommende rege-
ring, lade vere med at foregegle befolknin-
gen: bare vi kommer til, bare 1 stemmer pé
os, s skal I se, s& er porten til paradis re-
sten &bnet — for Egon blev det altsd ve: re
feengsel, for statsministeren bliver det més.ie
oppositionsrollen; den -er heller ikke s& dar-
lig, den har han klaret fint for.

Nej, vi har noget realisme i stedet for disse
forkromede planer, og der er ingen skam for
CD i klart at fa leest og paskrevet, at vi ikke
har nogen planer; der er heller ikke andre,
der har prasenteret brugbare planer. Der er
andre, der har prasenteret brugbare forslag,
og dem har vi tit samarbejdet om og tit med-
virket til, og vi har selv fremsat brugbare for-
slag, men det er noget andet end dette »hel-
hedsplan«, som giver folk det indtryk, at vi
lgser det hele, ligesom vi nu senere pa afte-
nen skal tale om ungdomsgarantien: man
tager munden fuld og udsteder en garanti og
lokker folk med noget, som man udmerket
godt ved at man slet ikke kan leve op til.

Sa skal jeg ellers love for, at statsministe-
ren talte om amoriner og spurgte, hvilken
slags amoriner der mon var mellem firkle-
verpartierne. Jeg kunne maske modsat sper-
ge, hvilke amoriner der er i trianglen S-SF-
RV. Jeg skal love for, at de amoriner, det .
samarbejde og den tillid, der er mellem fir-
kloverpartierne, i hvert fald er storre end det,
statsministeren gav udtryk for her. Med loftet
pegefinger sagde han til en af sine slyngven-
ner, det radikale venstre, at han ikke kunne
tage et forslag, om hvilket det radikale ven-
stre har sagt at det bliver stillet.

Til en anden slyngven, hr. Gert Petersen,
var der sereme lagt i kakkelovnen. Jeg turde
ikke ga sa vidt i middags, da jeg havde ordet
i forste runde, som statsministeren gjorde.
Jeg sagde ikke, at vi ved fra socialdemokra-
terne, at de onsker, at det skal gi S-SF slet;
det turde jeg ikke sige. Jeg sagde bare: alle
jagttagere ma konstatere, at siddan er det.
Men statsministeren har nu sagt det, og nu
ter jeg sige, at partiets formand og landets
statsminister altsd ensker, at det skal ga S-SF
slet. Statsministeren vil regere pd SFs stem-
mer og samtidig dominere dette parti, og han
vil ogsa pulverisere dette parti, for han sagde
til dette parti og ud ad vinduerne til arbej-

_derbevaegelsen og hele befolkningen: der er
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kun plads til ét socialistisk parti af nogenlun-
de storrelse i dette land. Han kunne lige leve
med nogle sma nogle ude i margenen, som
ikke har nogen serlig betydning, men et an-
~ det. socialistisk parti, der nermer sig en vis
storrelse, som man vist roligt kan sige om
SF, eller har opnéet den, kan statsministeren,
kan socialdemokratiet 1kke leve med. Ja men
s& har vi i og for sig felles formal, hr. stats-
minister. Jeg har i formlddags klart sagt, som
vi ofte har sagt det, at vi ser gerne SFs ind-
flydelse decimeret, forringet betydeligt. Det
ensker statsministeren altsd ogsa, det har SF
faet besked pa i dag. S ved jeg ikke, om der
kommer nogle amoriner ud af det.

Statsministeren plejede i gamle dage at
sige, at der er ingen opposition. I dag: der er
ingen alternativer. Jeg tillader mig, uden at
jeg har faet mandat til det, at sige, at dette
alternativ, som der nu har veret talt om et
halvt ar, bestar, og det ville ogsa veere tragisk
for folkestyret som sidant — det er bade en
principiel og en aktuel bemarkning — hvis
ikke der var et alternativ; selvfolgelig er det
der.

Med statsministerens ord til SF er det ogsa
blevet bevist og understreget, at arbejdsmini-
steren i middags var langt ude, nir han gav
mig beskyldninger i hovedet for at bruge po-
litisk taktik. Hvad er det andet end taktik
over for SF, statsministeren i dag har demon-
streret? Hvorfor skal arbejdsministeren si st
her og tillade sig at bebrejde os andre, at vi
benytter os af relevant og sober politisk tak-
tik? Jeg har vaeret i patentdirektoratet i mid-
dagspausen og har faet at vide dér, at ar-
bejdsministeren ikke kan fa udtaget det pa-
tent, han ensker at have p4 motiver og meto-
der. Jeg synes, man skal holde op med at
mistenkeliggore hinandens motiver. Man
kan diskutere og veare uenige om metoderne,
men lad os respektere hinandens motiver.

Hr. Camre stillede mig det sporgsmal,
hvilken stabilitet jeg mener at kunne tilsige.
Vil hr. Camre erindre, at jeg helt klart allere-
de i middags sagde, at det naturligvis drejer
sig om en relativ stabilitet, nemlig den hojest
opnéelige i en foranderlig verden, hvor der
hele tiden udefra kommer ting, som vi ikke
kan @ndre pd, men som vi md indrette os
efter? Jeg har ogsa sagt til hr. Camre, hvad
det var, jeg ville. Det, jeg ville, var i og for
sig det modsatte af det, statsministeren slutte-
.de sin tale med kl. 18 her, da statsministeren

talte om de perspektiver, der ligger pa lidt
leengere sigt — det vil altsa sige et ir og halv-
andet &r frem i tiden — i regeringens planer
og i skatte- og afgiftsministerens meddelelser.
Det er det perspektiv, der giver destabilitet,
uro, frygt hos og umulighed for borgere, for
familier, for erhvervsvirksomheder og organi-
sationer til at disponere, at vide, om de skal
kebe, om de skal szlge, om de skal bygge,
om de skal igangsette, og om de skal spare
op, for de kender ikke betingelserne. Det er
den form for stabilitet, jeg taler om. Jeg ma
sige, at de perspektiver, statsministeren hen-
viste til, gor os frygtsomme.

Derfor er den indstilling, vi har, politisk,
den er taktisk, og den tager nejagtig det sam- _
me samfundshensyn, som noget andet parti
eller noget andet medlem af dette tmg kan
paberabe 51g

Arne Bjerregaard (KrF):

Der er en enkelt bemarkning fra statsmi-
nisteren, jeg faldt over. Statsministeren sag-
de, at der altid havde veret et borgerligt fler-
tal, og at socialdemokratiet altid, nar social-
demokratiet skulle regere, matte have et bor-
gerligt parti med. Her ma jeg nok erindre
statsministeren om, hvis jeg ellers husker min
historie ret, at i 1966 var der da vist et si-
kaldt arbejderflertal. At det ikke faldt sa hel-
digt ud, er en anden side af sagen, netop for-
di statsministeren — ganske vist en anden
dengang — enskede at fore den indkomstpoli-
tik, som statsministeren nu ogsd fremforte
som noget nedvendigt i fremtidens politik,
men som SF dengang - eller nogle af dem —
sagde nej til, og som de i dag ogsd — madske
kun nogle af dem - siger nej til. Og hvis jeg
ikke husker helt forkert, var der vel ogsi et
tilsyneladende arbejderflertal i 1971, s& da
kunne man ogsd gere, hvad man Ville, uden
at sperge et borgerligt parti.

Dér ma vi selvfolgelig sige: hvorfor gjorde
man s& ikke det, man havde mulighed for at
gore? Ja men simpelt hen fordi socialdemo-
kratiet ikke ~ det har jeg snart sagt i mange
ar — er et reelt socialistisk parti — heldigvis.
Det viser sig ved, at det er lige sa, havde jeg
neer. sagt, ligusterbeteendt som vi andre. Det
holder jo pa den private ejendomsret lige s&
vel som alle andre i den sakaldte anden lejr.
Fri mig vel, hvis jeg skulle trede over ligu-
sterheekken uanset partifarve! Og hvis jeg
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ikke husker forkert, sd havde der ner udvik-
let sig en Falklandsekrise, da jeg tillod mig
at trede pd en sommerhusgrund, som vist
tilhorte et fremtreedende medlem af sociali-
stisk folkeparti. Altsd: dér holder man ogsé
totalt pa den private ejendomsret. Men i teo-
rien kan man selvfolgelig fremfore en masse
principper, som visse af de svage, som man i
grunden ikke er interesseret i, kan hylde. Nér
man beskylder os for at vere et borgerligt
parti, ja, sd er vi nok ikke, nir man noterer
sig det, jeg her har sagt, en pind mere bor-
gerlige end de andre pid den side. Men vi
bliver rubriceret dér, og de andre bliver ru-
briceret som socialistiske partier, som faktisk
ikke ensker en socialistisk stat — og held for
" det! — og derfor kan de simznd fremfore
mange fornuftige ting.

Det, som er problemet i ejebhkket er, at
den midterpolitik, vi ensker at std pa, hvor vi
altsa ikke er rubriceret som et borgerligt par-
ti, men ensker total respekt for de menneske-
lige frihedsrettigheder, og hvor vi ensker at
veere med til at hjelpe de svage og stekke de
steerke, vil regéringen ikke vaere med til. Den
gnsker ikke denne midterpolitik. Den onsker
af taktiske grunde at helde til den ene side,
hvor man teoretisk vil noget andet end i alt
fald den politik, vi ensker at sta for. Vi on-
sker i kristeligt folkeparti hverken et hojre-
vendt styre herhjemme eller et venstrevendt
styre. Vi onsker som sagt et styre, som er
bygget pa den midterpolitik, som tager rime-
ligt hensyn til alle samfundsgrupper 0g som
ikke snakker om klassedeling i samfundet og
klassekamp osv., men som snakker om: hvad

kan vi gore for at skabe de bedst mulige be-

tingelser for alle i dette samfund og samtidig
bevare friheden for den enkelte? Det er vores
mélsetning, og det er det, vi vil arbejde for.
Nar regeringen ikke vil vaere med til at fore
den- mldterpohtlk s& tvmges vi andre til at
sige: ja vel, s& ma vi i alt fald med andre
prove pd at rykke den gruppe derovre md
mod midten; der er ikke anden vej.

Regeringen har selv valgt, at sidan skal
det veere, at der skal vere denne gruppering
i stedet for samarbejde. Det er ulykkeligt for
fremtiden, det skaber nogle pohtlske proble-
mer, det skaber nogle problemer i folketin-
get, og det skaber en h@mning, som bevirker,
at man ikke kan gennemfere det, som skulle
gennemfores. Men det vil tiden jo vise om et
par &r.

- Hermed sluttede forhandlingen.

Afstemning

Lovforslagenes overgang til anden be-
handling

vedtoges uden afstemning.

Ferste nestformand (Ninn-Hansen):

Med hensyn til udvalgsbehandlmg stiller
jeg folgende forslag:

Lovforslagene under punkterne 13-31 hen-
vises til skatte- og afgiftsudvalget, og lovfor-
slaget under punkt 32 henvises til socialud-
valget. '

Hvis ingen ger indsigelse mod dette for-
slag, betragter jeg det som vedtaget. (Op-
hold). Det er vedtaget.

Den naste sag pa dagsordenen var:

33) Forste behandling af:

Forslag til lov om cendring af lov om stats-
tilskud til udnyttelse af vedvarende energikil-
der m.v. '

(Lovforslag nr. L 220. Fremsat 19/5 82).

Lovforslaget sattes til forhandling.

Forhandling

Mette Groes (S):

Den socialdemokratiske gruppe vil med
glzde stotte det foreliggende lovforslag, som
vi synes er godt og nyttigt. Den forhajede
tilskudsprocent vil blive til glede for bade
forbrugere og fabrikanter.

Det er en kendt sag, at. is@r solvarme- og
vindkraftanleg er blevet lovlig kostbare for
forbrugerne, og at det kniber for producen-
terne at holde en produktion i gang. Det ha-
ber vi at ride bod pa ved stigningen fra 20
til 30 i tilskudsprocent. At det ogsd vil gavne
beskaxftigelsen og mindske energiforbruget,
f.eks. af olie, er kun glaedeligt.

Vi tilslutter os ogsa forhgjelsen af grensen
for, hvornar projekter skal til godkendelse i
energistyrelsen. Endelig finder vi det klogt at
fastseette ikrafttreedelsesdatoen til 19.- maj.
Det sikrer mod produktionsstop og giver lo-
vens nyttevirkning si gode betingelser som

“muligt.



