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stdet og talt om her — hvis ikke det, han er
interesseret i, i virkeligheden bare er at fa
flyttet nogle hegnspzle. imellem privat og
offentlig sektor i Danmark. Man far en mis-
tanke, nar man herer den meget unuancerede
méade, ministeren diskuterer pa her. -

Hermed sluttede forhandlingen.

A fsteni:ning
Lovforslagets overgang til anden behand-
ling -
vedtoges uden afstemmng.

Forste nzstformand (Ninn-Hansen):

Jeg foreslar, at lovforslaget henvises til det
den 11. februar 1982 nedsatte udvalg vedre-
rende lovforslag til bekeempelse af ungdoms-
arbejdslesheden. Hvis ingen ger indsigelse
mod dette forslag, betragter jeg det som ved-
taget. (Ophold). Det er vedtaget. -

Den naste sag pa dagsordenen var:

2) Forste behandling af:

Forslag til lov om cendring af lov. om ar-

bejdstilbud til ledige.
(Lovforsiag nr. L 173. Fremsat 31/3 82). .-

Lovforslaget sattes til forhandling.
Forhandling
Seren B. Jorgensen S): = .

Loven og ideen med at tilbyde folk, der
hat géet ledige i en vis periode, et stykke ar-
bejde i ni maneder, har nu efterhdnden’ vir-
ket i 3% 4ar, og denne foranstaltning skal ik-
ke ses isoleret, men som et af de initiativer,
der i de senere ar har vearet taget for at ned-
bringe arbejdslesheden her i landet.
egentlige formal med denne foranstaltning
har veret og er stadig vk, at de langtldsle-
dige skal have mulighed for at bevare en vis

tilknytning til arbejdsmarkedet og dermed
arbejdsevnen.

Jeg er opmaerksom p4, at der er nogle dervj

har kritiseret ordningen, og den kritik forstar
jeg ikke helt, for resultaterne indtil nu er ik-
ke sa ringe, som nogle vil gore dem til. Selv-
folgelig skal vi, efterhanden som vi fir erfa-
ringer med loven, forbedre den dér, hvor det

Det

er muligt; og det er da ogsa det, det forellg-
gende lovforslag tilsigter.

Siden lovens tilblivelse og frem til 1. ja-
nuar. i ar er der ikke faerre end 64.000, der
har féet tilbud om et job, og -de 47.000 har

modtaget et sddant job. Jeg tror ikke, at disse =

47.000 er utilfredse med ordningen. Det ma-
teriale, vi hen ad vejen har modtaget, viser,
at ‘det trods alt heller ikke er en helt ringe
del, der, efter at de ni maneder er gaet, er
kommet i.beskaeftigelse. I den forbindelse

_ skal det ogsa anfores, at efter at vi i juni sid-

ste ar forhojede stotten, er det antal arbejds-
ledige, som det private arbejdsmarked har
antaget, steget meget markant, nemlig fra 800
i forste halvdel af 1981 og til 2.700 i anden
halvdel.

De @ndringer, der foreslds nu, mener jeg
kan treekke i samme retning. Det gelder si-
vel de to maneders undervisning, der nu bli-
ver mulighed for, som en forhgjelse af stot-
tens storrelse. Nar vi nu skal koncentrere -0s
om ungdomsarbejdslesheden, finder jeg ogs4,
at den differentierede stotte, der er omtalt i

~ lovforslaget, er rimelig, og jeg héber, at iser

det private erhvervsliv vil vaere opmaerksomt
pé denne @ndring.

I forbindelse med det sidste lovforslag dis-
kuterede vi spargsmalet om merbeskaftigel-
se, og ogsd i forbindelse med loven om ar-
bejdstilbud har der i tidens. lgb veret en of-
fentlig debat herom. Med mellemrum har der
ogsd vearet rejst kritik af, at der i tilknytning
til ansattelse af langtidsledige med tilskud er

sket afskedigelser af fastansatte medarbejde-

re. Arbejdsministeren har varet inde péa pro-
blemet. Jeg finder naturligvis, at noget sa-

- dant ikke er rimeligt, og det ber ikke fore-
- komme. Derfor vil jeg godt i forbindelse med

dette lovforslag sperge ministeren — hvis det
ikke kan besvares her, kan vi fa svaret i ud-

-valget — hvad han vil gere for, at det ikke

sker, og hvilke muligheder man i-dag har for
at hindre det.

“Fra: flere kommuner har vi fiet henvendel-
se om det vanskelige ved at skaffe place-
ringsmuligheder for de langtidsledige. Det er
vi klar over er et problem: Jeg vil finde det
naturligt — hvad forslaget ogsé indeholder —

- at der er mulighed for, at staten kan aftage

flere end de 10 pct., som loven foreskriver,
dér, hvor der findes store statsvirksomheder.
. Jeg er opmearksom pé, at arbejdsministe-

_ren nu har taget kontakt med kommunerne,
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og at der i éjeblikket fores forhandlinger

med kommunerne og med amterne -om at
finde frem til ordninger, der giver kommuner
og amter storre muligheder for at leve op til
det, vi har palagt dem.

Som det fremgar af det, jeg her har sagt,
tilsiger socialdemokratiet ogsa dette lovfor-
slag en velvillig behandling. Det skal ogsa
gelde de eventuelle andrmgsforslag, der

matte komme hen ad vejen som et resultat af'

de forhandlinger, ministeren i ojeblikket fo-
rer med de kommunale myndigheder, hvis
der er behov derfor.

Grethe Fenger Mgller (KF):

Den socialdemokratiske ordferer, hr. Se-
ren B. Jorgensen, udtalte her, at erfarlngeme
med Jobtllbudsordmngen har vearet gode.
Det er jeg nu ikke helt enig i. Jeg tror, at de
har veret gode for de menneskers vedkom-
mende, der efter at have haft et jobtilbud er
kommet i varig beskaftigelse. Men for den
gruppe, som ligesom bare har kert rundt i
den onde cirkel, har faet jobtilbud, er roget
- ud i arbejdsleshed igen og sa maske er kom-

met ind pé et nyt jobtilbud, tror jeg ikke at

ordningen har virket sarlig tilfredsstillende,
og, jeg tror heller ikke, at den har v1rket efter
hensigten.

Nu foreslar man, at der skal gives mulig-
hed for, at den, der er pa jobtilbud, kan del-

~+ tage i uddannelsesaktiviteter i op til to méane-

der af genoptreningsperioden. Man kan ‘jo

©..sporge -sig selv om, hvorfor dette forslag

kommer. Det kunne méske komme, fordi
Jjobtilbudsordningen ikke kerer godt nok i
praksis og det er sveert at skaffe jobtilbud.
Men det kunne jo ogsd vare ud fra en mere
idealistisk begrundelse:-at det, vi ‘onsker, er
at' give bade de unge og de langtidsledige
mest mulig uddannelse, siledes at de kan
klare sig bedst muligt, nr de kommer ud pa
det almindelige arbejdsmarked igen.

- Nar man taler om uddannelsesaktiviteter,

vil jeg g& ud fra — men det kan arbejdsmini-

steren svare pd — at det, man isar tenker p4,
er arbejdsmarkedsuddannelser, som vil vare
til gavn for folk. S& m4 man jo rejse sporgs-
maélet: ja men hvad er det for nogle former
for uddannelser, de skal have, og har vi
egentlig en kapacitet til ridighed i vores nu-
verende uddannelsessystem, som ger, hvis
dette lovforslag bliver gennemfort, at man
kan samle dem op? Eller krever det en udvi-

delse af arbejdsmarkedsuddannelserne, bade
af kurser og maske ogsa af skoler?

I princippet kan man sige, at det er en
positiv ting, at folk bliver bedre uddannet, og
vi er enige i princippet om, at jo bedre ud-
dannet man er, jo bedre rustet star man ogsa,
den dag man skal ud pa arbejdsmarkedet og
sege job. Men jeg tror, vi har brug for under
udvalgsbehandlingen at fi en dreftelse af,
hvilke muligheder der er for at skaffe dem
reelle uddannelsestilbud i denne periode. Vi
vil i hvert fald gerne g& med ind i en positiv
droftelse for at f4 en klaring pa dette. ‘

Hans Jorgen Holm (V):

Venstre har ikke noget principielt mod’
forslaget om, at en del af genoptr@ningsperi-
oden kan vare uddannelsesaktiviteter. Men
forslaget rejser unegtelig det spergsmal,
hvordan det skal kunne fa en storre praktisk
v1rkmng Ministeren nzvner i sine bemerk-
ninger ikke noget om, at forslaget er for-
handlet med eller.er tiltradt af arbejdsmarke-

.dets parter — et forhold, som ministeren jo

ofte tillegger en uhyre stor veegt. I udvalgs-
arbejdet ma vi have belyst, hvad det egentlig
er, ministeren har forestillet sig rent praktisk
med de bemyndigelser, som forslaget giver.

Vi ma have nermere oplysninger om kapaci-
teten pa specialarbejderskolerne. Jeg mente,

at der pa disse omrader var ventelister, men
der md dbenbart vere skjulte muligheder for
en kapacitetsudvidelse.

Forslagets baggrund mé formentlig soges i
den kendsgerning, at jobtilbudsordningen er
om ikke -brudt sammen, s& dog ude i store
vanskeligheder. Nar hr. Seren B. Jorgensen
nzvner, at nogle har rejst kritik af jobtil-
budsordningen, tznker han maske bla. pa

..mig. Jeg forstar, at der er andre end mig —.

ogsé- gode ‘socialdemokrater ~ der mener, at
der er problemer med Jobtllbudsordnmgen

Senest har borgmesteren i Arhus, Thorkild

Simonsen, jo sagt at der kan veere proble-
mer.

For det forste vil jeg pege p4, at kommu-
nerne pa trods af indenrigsministerens for- -

,mkrmger sidste sommer har uhyre vanskellg-

heder med at finde beskeftigelser, der opfyl-
der lovens intentioner om rimeligt arbejde.
Det er netop det punkt, Thorkild Simonsen
har peget pd. Kommunerne kan fa svart ved
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i fremtiden at blive ved med at finde rimeli-
ge beskaeftigelser.

For det. andet har iser kommuneme store
vanskeligheder med overhovedet -at- finde
jobtilbud, ogsd selv om de mdiske er mindre

rimelige, Man ma nok sperge arbejdsministe- -

ren, hvordan han egentlig forestiller sig at
jobtilbudsordningen kan kere sa problemfrit
i 1982, som det fremgar af besvarelsen i bilag

79 til arbejdsmarkedsudvalget, nar. der i 1982

skal gives 49.000 jobtilbud mod de 27.000
meget- problemfyldte jobtilbud, der blev givet
i 1981. Det er, som om der her kunne va&re
nogle vanskeligheder, som der ikke er rede-
gjort for. Men det er méske, fordi ministeren
i 1982 vil vare lige sd ungjagtig. eller maske
endda uvederhaftig med hensyn til forudset-
ninger som i 1981 — eller sagt pd en anden
made: der vil til naste ar ikke vere 8.000,
der henstar, som ikke har fiet jobtilbud retti-
digt, men maske 20.000. -

Der er ogsd andre fra Arhus, der har ud-
trykt sig om jobtilbudsordningen. Et byréds-
medlem, hr. Szrkjer, oplyste i morgenradi-
oavisen, at kommunerne sparer pa anlaegsud-
gifterne for at skaffe penge til beskeftigelses-
politikken — et forhold, som ogsd hr. Thor-
kild Simonsen i dagens Jyllands-Posten er
refereret for at have peget pa. Jeg ville egent-
lig godt vide, om det er i overensstemmelse
med de geldende regler — nu er indenrigsmi-
nisteren ikke til stede — at man skarer ned

pa anlegsudgifterne for at skaffe penge til

beskzftigelsespolitikken.

Jeg vil slutte med at sige, at vi har veret -
med til at lave jobtilbudsordningen, men vi

har som betingelse for fremrykningen sagt, at
det ma vere en forudsztning, at der skaffes
pladser i den private sektor i takt med frem-
rykningen. Det, det drejer sig om, er ikke en
genoptraemng til' ny arbejdsleshed, men en
genoptrening til varig beska:‘,ftlgelse og der-
for er det veesentligt, at vi fir det ind i en
sammenh@ng med den ekonomiske politik.
Det nytter ikke noget, at vi laver en lang
reekke foranstaltninger, som ogs& andre ord-
forere tldhgere har veret inde pd det. Det

ma ses i en sammenhang med de generelle:

okonomiske ting.

Om forslaget om de 2 méneders uddannel-
sesperiode skal jeg sige, at det  kan madske
vere en hjelp.i den nuvarende situation, og
jeg skal pa venstres vegne give tilsagn om at
se positivt pa forslaget i udvalget.
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Ferste nestformand (Ninn-Hansen):

Jeg skal her afbryde forhandlingen og ud-
sxtte modet. Medet genoptages i dag kl.
13.00.

Magdet udsat kl. 11.47

 Modet genoptaget kl. 13.00
'Forhandlingen genoptoges. :

Lllll Gyldenkllde (SF):

Ja, hvor jeg ved det tidligere lovforslag
kunne fﬁ}arbe]dsmlmsteren til at takke for,

_hvad Jeg sagde, tror jeg desvarre ikke at jeg

bliver i stand til at fi ham til det samme ef-
ter denne her tale. Sagen er jo, at det, man
nu kaldet lov om @ndring af lov om arbejds-
tilbud til ledige, ér den gamle jobtilbudslov
for langtidsledige, man nu giver et nyt navn,
og si @ndrer man pa to omrider. Jeg skal
lige sige med det samme, at den @ndring, der

. gir ud pa, at der kan komme undervisning

ind i den periode, der er tale om, kan vi na-
turllgv1s ikke have spor imod; tvartimod, jeg
synes, det er udmerket. Men jeg vil gerne
sporge, om det er sddan, at denne udvidelse,
indgér i de ovrige ansegninger, der foreligger

.om udvidelser pd specialarbejderuddannel-
sen, for det ma jo veere den, der er tale om ..
her, eller der kommer en yderligere udvidelse

senere. Det vil jeg bede ministeren lige svare
pa. Dendel af det har vi ikke spor imod,
tveertimod.

Men vi er 1kke meget for at stcattebelabe-
ne nu sa&ttes op. Vi ser meget hellere, at man .
bruger de penge, man nu vil bruge i denne
ordning, .enten pa uddannelsessiden eller i
Jobskabelsesordnmgen sd ‘der bliver flere
midler stillet til radighed for det. Nar jeg
siger det, er det selvfolgelig ud fra de hidtidi-
ge erfaringer med jobtilbudsordningen.

Jeg skal ikke kaste mig ud i en lengere
historisk forklaring af, hvordan SFs stilling
har veret — det plejer vi at gere, sa det skal

“jeg lade vaare med i. denne sammenhang —

men dog sige, at s laenge vi-har 26 ugers
reglen s snert pa, som vi har, ma der vere
en jobtilbudsordning, fordi det i det mindste
forhinidrer, at folk ryger pa bistandsloven

efter, jeg tror, det er 2% &r. Vi s& faktisk hel-
lere, at man rykkede 26 ugers reglen tilbage
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til ‘det- udgangspunkt, den havde, inden man
begyndte med alle disse forskellige lasninger.
- Det ligger desvaerre ikke ligefor; men allige-

vel er det vores mening, at det er-det, man -

ber gore, samtidig med at man opretholder
jobtilbudsordningen, men uden at lave yder-

ligere om p& den — lad 08 opretholde ‘den,

som den er.

Det, man forestiller sig, er, at jo flere pen-
ge man. putter-bag i lommen pd dem, der
skal ‘ud i disse arbejdstilbud, jo flere vil der
- komme i arbejde, men filosofien bag det er

"ikke rigtig, det ved vi fra tidligere erfaringer.

Det private arbejdsmarked 'har ikke veret
. seerlig. varmt pa at bruge denne ordning, og

det har si betydet, at det er det offentlige,

der har maéttet stille disse job til radighed,
hvilket jo sa faktisk bliver i sin sum, at man
flytter nogle penge fra den ene offentlige
kasse over i den anden offentlige kasse, og
det er ikke den bedste méde i verden at gore

dette her pd. Men som sagt: oprethold den,

som den nu er, og lad vare med at andre
yderhgere pa den! Det er faktisk SFs me-
ning.

Jeg er klar over, at ogsd dette forslag md-.

gar i de droftelser, der yderligere skal til, og

jeg er ogsd klar over, at-det er et af de for-

slag, som de borgerlige partier selvf;algelig vil
gd ind for, men hvor vi andre siger: brug
dog hellere de penge, man her vil s@tte af, til
at forbedre jobskabelsesordningen eller til at
forbedre de uddannelsestilbud pa andre om-
rader, som alle ved at SF stotter!

Vi er altsd meget skeptiske over for denne
ordning. Vi synes, der er mange andre ting,
der kunne batte betydelig bedre end at arbej-
de v1dere med dette forslag,. '

Lawaetz (FP):

‘Man kan jo sige, at dette lovforslag, som
herer med til pakken, har to formal. Det po-
sitive er hensigten at dygtiggere folk ud fra

" den opfattelse, at de derved bedre kan udfyl-

de et job. Det andet er naturligvis et led i
beskeftigelsesplanen, for si leenge de er un-
der uddannelse, star de ikke i arbejdslesheds-
koen. Dér kommer vi. tilbage til en satning,

jeg tidligere har brugt, nemlig at man bekla- -

- geligvis ikke kan uddanne sig ud af arbest-
- losheden.

Der er ‘nogle ting, der i hvert fald for mig
at .se er lidt uoverensstemmelser i. I pkt. 1

" star der under § 1, stk. 4:.

»l uddannelsesperloden aflgnnes den pa-

: gaeldende som i den evrige optraningsperio-

de .

Og sé star der nede i pkt. 2 under § 2, stk
2:

»Stetten el fastsaettes til 70 pct. ... «

Jeg vil gerne vide, hvordan det helt nejag-
tigt: skal . opfattes. Nar der stdr, at man skal
aflennes som i den evrige del af optrenings-
perioden, betyder .det da,.at arbejdsgiveren,
som altsd har vedkommende, og som skal

.undvaere vedkommende i op til to méneder

efter bestemmelserne, skal betale differencen
mellem den normale len og de 70 pct. hen-
holdsvis 80 pct., alt efter alderen? Hyvis det er
sidan, vil det nok bremse arbejdsgiverens
lyst til at sende dem pa kursus, hvis det ko-
ster ham penge, og omvendt kan man sper-
ge, om det er retferdigt, ndr man skal have

. fuld len i uddannelsestiden, for det vil jo -

vere afhengigt af, om man er pa et 60 kr.s
job eller pa et 48 kr.s job, hvor meget man °
skal have for uddannelsen. ‘ ‘
Sé er der en anden ting, man falder over,
ndr man sammenligner disse her lovforslag.
Jobskabelses]ovfofs‘laget er jo bedre, idet det
i serlige tilfelde kan give op til tre ars be-
skaeftlgelse hvorimod man, hvis man kom-
mer ind under beskaftigelse af langtidsledi-
ge, faktisk kun far lovet arbejde for ni mane-
der. Er der ikke et ganske vasentligt misfor-
hold i det? Det vil f& de arbejdslese til at
sporge: hvad er det her for en forestilling?
Er det en beskaftigelse af langtidsledige un-
der den ene lov, eller er det en beskeftigelse
efter den .anden lov? I det ene tilfelde kan

jeg veere heldig -at have fast arbejde il,2, op

til '3 &r, men hvis jeg kommer pa den anden
lov, sa er jeg kun lovet arbejde i 9 maneder.
Har man gennemtankt det, eller er deér man-
gel pa logik eller noget, der skal laves om?

Der star i jobskabelseslovforsiaget, at ar-
bejdsministeren kan bestemme, og i den an-
den ‘lov lover man simpelt hen 9 méneders
arbejde. Det har jeg ikke rigtig kunnet forsta.
Men det beder jeg om at vi far oplyst lidt
nermere. Disse uddannelsestilbud mé vel
blive fagligt bestemt. Men jeg ser altsd en
veesentlig risiko i, at man ikke vil benytte
dem, hvis man skal betale en eller anden dif-
ference.
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Mimi Stilling Jakobsen (CD)
Fru Lilli Gyldenkilde sagde, at der 1kke

var nogen tvivl om, at de borgerlige partier .

ville ga ind for dette forslag i modsatning til,
forstod jeg, en vis kritisk holdning fra SF. Ja,
det vil vi maske nok, men fru Lilli Gylden-
kilde skal nu-ikke tro, at vi er si uenige end-
da, for jeg mener heller ikke, det er en nogen
.serlig behagelig eller tilfredsstillende lesning,
man far, hverken med dette lovforslag eller
med den ordning, der i evrigt ligger til grund
for @ndringen af lovgivningen.

Det er muligt, at man ved et forhgjet st@t-
tebeleb kan f& det gjort mere attraktivt for

de private virksomheder at tage ledige ind.

Det vil selvfolgelig stadig vaek forege ulighe-
den mellem den virksomhed, der koncentre-
rer sig om at bevare de arbejdspladser, man
har, i stedet for maske at fyre, og sd den
virksomhed, der faktisk tager nye ind, for jo
storre stotten.bliver, jo sterre uligheder vil
det naturligvis skabe mellem de to typer af

" virksomheder. Men det er altsi en formo- .

dentlig utilsigtet bivirkning, som man mé
leve med.

S4 er der spergsmalet om. uddannelsesakti-
viteterne i op til 2 méneder. Det er da givet,
at det vil veere betydelig mere tilfredsstillen-

de for den beskazftigede, hvis man har en

uddannelsesmeassig baggrund for at ga ind i
jobbene. Det er jo netop tit et problem, at
man ikke rigtig ved, hvor laenge man skal
veere der, og om det overhovedet. nytter no-
get at blive sat ind i det omrade. Det er ikke
mindst problemet for dem, der er beskaftiget
i de offentlige virksomheder, at de foler, det

ikke rigtig kan nytte noget, fordi det ikke er -

et varigt job.

,Det er muligt, at de to méaneder kan lette
det at fa det til at virke mere meningsfyldt
‘bagefter, men jeg tror stadig vk ikke, det
loser det problem, man har i den altoverve-
jende del af kommunerne i dag — amtskom-
munerne kender jeg mindre til — nemlig hvad
man overhovedet skal s&tte folk til, hvordan
man skal f4 dem passet ind bare i de fysiske
rammer,
plads til dem. Der er s& mange typer af eks-
tra beskaftigede, man nu skal tage ind; at
det ma give problemer. Om de to maneder,
" man kan sende vedkommende ud til noget
uddannelse, lemper noget serligt, er vi i tvivl
om, men vi vil gerne diskutére det positivt i
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om man overhovedet kan finde .

udvalget. Det vil vi med alle forslag, men jeg
vil bare sige til fru Lilli Gyldenkilde, at hun

" ikke skal tro, det er med den store begej-
. string, vi gir ind i dette her, og jeg fornem-
- mer egentlig heller ikke, at det er fremlagt

med den store begejstring fra arbejdsministe-
rens side, men det kan jeg have misforstéet.

Lone Dybk]a‘,r (RV):

Fru Mimi Stilling Jakobsen er kommet
med nogle bemarkninger af mere generel
art, s dem skal jeg ikke g& sd meget ind i.
Jeg tror ogsd, man ma betragte det mere som
et system, hvor vi prover pa at forbedre et i
ovrigt ikke alt for velfungerende system med
noget, der trods alt tilgodeser de ledige, og
det er der ikke nogen tvivl om at det, at man
oger uddannelsesaktiviteten, vil gore, og der-
for er vi ogsd generelt positive over for det.
" Men jeg synes alligevel, man ma sperge,
hvor den uddannelse skal foregd. Med det
mener jeg, om der er tilstrekkelig kapacitet
til, at man kan tage s mange ind, som der
her er tale om. Hvor mange procent kan man
i ovrigt tage ind pa de eksisterende uddan-
nelsesinstitutioner af andre typer folk uden
generelt at endre .uddannelsesinstitutioner-
ne? Det synes jeg er et spmgsmal vi alligevel
bliver nedt til at drefte. o

Det andet, jeg kunne tenke mig at pege
pa i sammenhzang hermed, er, at forholdet til
de unge, der er under uddannelse, og som
ma leve af uddannelsesstotte eller ikke kan
fa nogen stotte, bliver endnu mere grelt ved,
at man laver dette her. Det skal ikke forhin-
dre, at man gor det, men jeg-synes bare, at
det gor det yderligere nodvendigt, at man far
gennemfort nogle forbedrede ordninger for
de unge under uddannelse, som er henvist til
uddannelsesstotte.

Jeg synes ogsa, det geelder lovforslaget om
jobskabelse, at disse modsatninger bliver
endnu sterre, end de er i dag, og det mener
jeg vi ber have med ind i vores betragtnin-
ger.

Hvad angér spergsméilet om de 70-80 pct.,
er vi ikke udelt begejstrede for det forslag,
for vi mener, det yderligere vil indfere nogle
skel, men vi vil se det i sammenhang med de
bemarkninger, jeg gjorde til jobskabelsesord-
ningen, hvor jeg sagde, at jeg syntes, man

burde overveje, om man kunne forbeholde . ‘

jobskabelsesordningen for dem under 25 ér,
og det er noget af det, vi vil arbejde med i -
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udvalget. Vores holdning til dette vil afhaen-
"-ge af, hvilken lesning der findes pa jobska-
belsesperioden. Dermed veere ikke sagt, at
man ikke skal forheje stotten; vi ér bare be-
teenkelige ved, om vi igen skal legge et skel
ind. Vi beskaftiger os her med ungdomsar-
bejdsleshed, men vi ved jo, at der ogsa. eksi-
sterer arbejdsleshed andre steder, og det kan
vaere nok sa vanskeligt for dem over 25 ar at
fa job.

Som slutbemerkning v11 jeg sige, at jeg er
bange for, at arbejdsministeren har undervur-
“deret antallet her. Det vil fa indflydelse bade
pa udgifterne og pa spergsmalet om, hvor-
vidt vi har en tilstrakkelig uddannelseskapa—
citet.

Waldorff (VS): ,

Jeg er enig i de ting, som ordfereren for
SF sagde om mulighederne for at f4 under-
visning i forbindelse med et arbejdstilbud.
Men hvis dette her skal veere et forseg pa at
starte pd det, der hedder betalt undervisning
eller frihed til undervisning i arbejdstiden,
har jeg sveert ved at forstd, hvorfor det ikke
skal vere en ret at have to mineders uddan-
nelse. Jeg har svaert ved at forstd, hvorfor det
skal vaere op til den enkelte arbejdsgiver at
afgere, om den, som er pa jobtilbud, skal
have den uddannelse i op til 2 méaneder, som
der her er tale om. Men ikke desto mindre er
det selvfolgelig et lille fremskridt.

Derimod ‘er jeg ikke s& enig med SF med
hensyn til, at der er brug for en lov om ar-
bejdstilbud. Fru Lilli Gyldenkilde sagde, at
vi ma have en lov, som sikrer, at folk far et
arbejdstilbud, inden de falder for grenserne.
Jeg mener, det rigtige svar er, at man fjerner
tidsbegrensningerne i arbejdsleshedsunder-
stottelsen, og-at'vi i hvert tilfelde ikke uden

“videre skal acceptere, at man prever at kom- -

me ud over det problem, som jo har noget
med ekonomi at gore, ved at lave en lovgiv-

ning, som i virkeligheden er fantastisk re--

striktiv, og som lagger op til angreb pa de

faglige organisationer og de faglige rettighe-

der. Det er jeg formentlig ogsa helt emg med
SF i, men spergsmalet er sa, hvad vi-stiller
op med det.

Vi har spurgt, og det har SF ogsé tldhgere
gjort, hvor mange der er blevet udsat for
_sanktioner som folge af, at de ikke har villet

modtage et jobtilbud, men vi har stadig vek

ikke faet svar pa det. Vi mener, det er pa
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tide, hvis man ikke allerede har tilgengelig
statistik, man kan g4 ud fra, at man sa serger
for at fa det, sd vi kan se, hvordan dette her
virker. ‘

Det, der er problemet i arbejdstilbudslo- -
ven, er, at man kan komme og pdstd: her er
et rimeligt arbejdstilbud, du har pligt til at
tage det, ellers si ryger du pa karantene. Det
kan have de konsekvenser — det ved vi ikke
s& meget om, fordi.vi ikke kender de konkre-
te tilfelde og ikke kan fa dem oplyst — at
virksomheder, som f.eks. ikke vil overholde
arbejdsmiljelovgivningen, kan sikre sig en
arbejdskraft pa trods af, at en fagforening
f.eks. forseger at presse den virksomhed bl.a.
ved at naegte at lade folk arbejde der. Det er
pd den made, man kan bruge en sddan lov-

- givning "til at svaekke f.eks. kampen for et

bedre arbejdsmilja Denne diskussion mener
jeg altsa vi mé have op igen og igen, mdtll vi
far nogle rimelige svar pa det.

Det andet er, at man vil lese problemerne

. ved endnu en gang at forhgje tilskuddene til

de -private arbejdsgivere. Det virker pid to
mader. Man siger godt nok, at stette selvfol- -
gelig kun skal gives, hvis man paviseligt an-
sztter flere, end der er i forvejen. Det kan
man muligvis bruge de faglige organisationer
til at kontrollere, men det, som man selvfol- -
gelig ikke kan bruge de faglige organisatio- -
ner til at kontrollere, er, hvordan den virk-
somhed ville have reageret, hvis der ikke
havde varet en stotteordning. Ville virksom-
heden ikke alligevel have ansat arbejdskraf-
ten? Det er simpelt hen umuligt med sadan-
ne stotteordninger at gardere sig imod, at der
under alle omstendigheder sker en konverte-
ring fra -ordinere job til ekstraordinare job,
og det betyder, at det, man ger, ikke er et
reelt indhug mod arbejdslesheden, men er en
omfordeling. af arbejdslesheden. Man far
méske nok feerre, der gar meget lang tid pa
understottelse, men man fir flere, der gar
middellangt pa understettelse. ‘ .

-Det er et problem vi ogsd kender fra
kommunerne, 0g vi har jo diskuteret Lunder- -
skoveksemplet i dag. Hver gang vi sperger
om dette her, fir vi at vide, at kommunerne
ikke kan fa stette til ting, som skulle have
veret opfert pd budgettet, men som er sparet:
ud. Jeg mener stadig veek — og det tror jeg

" ikke arbejdsministeren har modsagt os i end-

nu - at vi ikke har nogen garanti imod, at
kommunerne laver folgende trafik: naste ar
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eller naeste ar igen skal vi have lavet et be-
stemt stykke anlaegsarbejde — og det kan
f.eks. veere dé naturstier, man altid skriver
om — men hvis vi nu lader vaere med at sette

det pa de kommende ars budgetter, kan vi jo -

i stedet bruge de langtidsledige til at lave det,
og s& far vi statslig stette, og si kan vi skeere
ned pa den side af vores kommunale udgif-
ter. Jeg mener ikke, man har nogen garanti
mod det, og jeg mener faktlsk det er nogle
ting, der foregér.

Chr. Christensen (KrF):

-Dette lovforslag er absolut ikke problem-

frit. Det er klart kommet' til- udtryk fra de
tidligere ordferere, ikke mindst i hr. Wal-
dorffs, fru Lone Dybkjers og hr. Hans Jor-

gen Holms indlaeg. Jeg skal ikke gentage de -

problemer der er rejst her; jeg deler dem, og
jeg ser hen til, at vi i udvalget kan fa dem
narmere belyst.

Vi forstar. godt, at dette her ma ses i sam-
menhazng med jobskabelseslovgivningen, og
det er vel ogsa rimeligt, nir man overvejer
en vis form for harmonisering af stmtens
storrelse.

- Principielt vil vi 51ge at det m& vare en
god ting, at der skabes mulighed for at give
op til 2 maneders undervisning i lebet af ar-

bejdstilbudsperioden. Det er rigtigt, som det.

er anfort i bemerkningerne, at det giver de
ledige muligheder for at forbedre deres kvali-
fikationer, og alt hvad vi kan gere i den ret-
ning, mener Vi er positivt. :

Arbejdsministeren (Svend Auken):

Jeg tror, det var fru Mimi Stilling Jakob-

sen, der sagde, at dette forslag ikke fremseet-
tes med nogen synderlig begejstring fra rege-
ringens side, og deri har fru Mimi Stilling
Jakobsen ikke helt uret. Sagen er nemlig, at
dette forslag afdekker et meget alvorligt pro-

blem pd det danske arbejdsmarked, nemlig-

det problem, samfundet stir over for med
mange tusinde borgere, som har varet i ar-
bejde tidligere, da der var arbejde at fa, men
som i dag star.i fare for at miste deres til-
knytning til arbejdslivet.
Arbejdstilbudsordningen er-en nedlesning

pé et meget, meget svert problem. Jeg mener.
ikke, det er nogen dirlig nedlesning, men -

det er klart regeringens opfattelse og, som

det er fremgéet af debatten i dag, ogsé parti-

ernes opfattelse, at det er bedst, hvis man
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kan sikre, at alle mennesker, der ensker at »

arbejde, kan fa et arbejde p4 normale vilkari -

samfundet. Men sidan er situationen ikke i
dag, og derfor er diskussionén ikke, om Vi,
ved at sige nej til arbejdstilbudsordningen
kan ‘sikre fuld- beskeftigelse.. Diskussionen
mé gd ud pa, hvad man vil sette i stedet,
hvis man ikke har en ordning af denne ka-

rakter.-Det er der i virkeligheden kun to ord-
forere der:har givet et svar pa. Et meget radi--
kalt svar blev givet af VS, som har den op-

~ fattelse, at samfundet skal betale sig fra pro-

blemet simpelt hen pid den méade, at man ba-
ré skal lade folk gi pa understottelse ar ud
og ar ind. Et lidt mindre radikalt svar blev
givet af fru Lilli‘Gyldenkilde i retning af, at

‘man skulle gore noget:godt for de langtidsle- -

dige -ved at vente sa lenge som muligt med
at give dem et arbejdsnlbud

Jeg vil gerne sige til begge disse losmngs-
modeller uanset radikaliteten, at regeringen
er uenig. Regeringen er faktisk af den opfat-
telse, at vi skal sette ind sa tidligt som over-
hovedet muligt med at skaffe folk et arbejde.

S4 kan hr. Hans Jergen Holm have meget

“ret i, at det er svart at leve op til den mal-

setning, at der er meget store praktiske pro-
blemer, ikke mindst i betragtning af den al-
mindelige afmatning beskaeftigelsesmzessigt
set i samfundet.-Derfor burde i Vlrkellgheden
kraefterne koncentreres om, hvordan vi leser
det problem at. skaffe disse arbejdspladser
frem. Et problem er, hvordan vi kan ‘gere
ordningen noget. mere tiltreekkende for den
private sektor..Et andet er, hvordan vi kan
sikre, at kommunerne far rigere mulighed for
at satte mere varige arbejdspladser i gang. Et
tredje er, hvordan vi kan sikre, at indholdet i
arbejdsnlbudsordmngen bliver mere kvalifi-
cerende. )

For sé vidt angar det forste problem er en
ajourfmmg af stottesatserne, som jeg har ve-
ret inde pé fer, selvfolgehg en del af losnin-
gen.

For sa vidt angar det andet problem er

- jobskabelsesforslaget afgjort en del af losnin-

gen, hvad ogsa de kommunale organlsatloner
har frémfort.

Hvad angéar det tredje problem er dette, at
man kan . indlegge, hvis det onskes, uddan- .
nelse i arbejdstllbudspenoden en del af sva-
ret. .
Flere ordf@rcre har vaeret inde p4, hvad
det er for en uddannelse, vi taler om. Til
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dem vil jeg gerne sige, at jeg ikke tror, det er
muligt at skaffe kapacitet inden for de al-
mindelige arbejdsmarkedsuddannelser til at
klare denne opgave. Jeg tror, det i betydelig
udstreekning vil veere nedvendigt at etablere
andre uddannelsestilbud. Det burde da heller
-ikke vaere nogen uoverkommielig opgave at
sige til sig selv: vi har pd samme tid nogle
langtidsarbejdslese, vi skal skaffe noget ud-

dannelse, vi har tomme skoler, og vi har ledi-

ge lerere. Det burde da vere muligt i kom-
munerne at lave en kombination af disse tre
ting: altsd de langtidsarbejdslose, de tomme
skoler og de ledige lzrere.

Vi ved ogsd fra kommunernes tilbagemel- -

dinger fra arbejdstilbudsordningen, at et af
problemerne for den langtidsarbejdslese er,
at almindelige skolekundskaber, bare for at
navne et eksempel, ofte stiller sig blokerende

i-vejen for vedkommendes mulighed for at

blive pa arbejdsmarkedet eller skaffe sig selv.
et stykke arbejde. Ja men sa lad os tage dette
aspekt ved siden af alle de andre uddannel-
sesmuligheder op; vi ma videre overveje og
. forhandle med kommunerne om, hvordan
dette kan etableres pa den bedste méade.
Hvad angér tallene i ordningen, hvor hr.
Hans Jorgen Holm var lidt skarp i sin kritik
af de hidtidige prognoser, er det jo en pole-

mik, som hr. Hans Jorgen Holm og jeg har

haft ved tidligere lejligheder. Vi har forsegt
at leegge et talmateriale sa redeligt frem som
overhovedet muligt pa de oplysninger, vi
kender til i dag, og der er ingen uenighed
mellem os og kommunerne om det talmateri-
ale, som folketinget i dag bliver bedt om at
tage stilling til pa basis af.

Hr. Seren B. Jorgensen var inde pa
spergsmélet om merbeskzaftigelse og de man-
ge pastande fra den offentlige debat om mis-
brug af ordningen. Det er en klar forudset-
ning for regeringen sivel i forbindelse med
denne ordning som med forslaget om jobska-
belse, at der ikke i kraft af disse ordninger
sker en flytning af beskaftigelsen fra én per-
songruppe til en anden, sidan:at mennesker
med almindeligt arbejde mister deres arbejde
som folge af, at andre kommer i beskaftigel-
se med stotte. Derfor findes der i dag allere-

de ganske klare regler for, hvad man forstar -
ved merbeskzftigelse, og regler, der sikrer

kontrol med, at tingene overholdes, herunder
ogsé inddragelse af de ansatte i bade de pri-
vate og de offentlige virksomheder.

339 Ft

Vi kender i arbejdsministeriet ikke konkre-
te, dokumenterede eksempler pa misbrug.
Men jeg vil gerne sige ved denne lejlighed, at
finder vi sidanne eksempler; er vi parat til at
skride ind aldeles omgaende. Vi vil ogs,
hvis et tilstreekkeligt overbevisende materiale
bliver lagt frem, vare -parat til at drefte en
skerpelse af de regler, man arbejder ud fra.

Derfor vil jeg ogsid opfordre dem, der i
den offentlige debat fremforer kritik af ord-
ningen med den type argumenter, til at do-
kumentere deres pdstande. Det er urimeligt
for kommunerne at skulle leve med en situa-

‘tion, hvor man dag efter dag i avisen kan
_leese, at ordningen misbruges, uden at det

bliver dokumenteret. Bliver det imidlertid
dokumenteret, har kommunerne over for mig
sammen med arbejdsmarkedets parter erkla-
ret sig villige til at se p4, hvad der kan gores
for at stramme tingene ganske betydeligt op. -

De ovrige sporgsmal, der har veeret nevnt
her under ferstebehandlingen, egner sig efter
min mening glimrende til det udvalgsarbejde,
som jeg har forstdet et stort flertal i folketin-
get positivt legger op til.

Hans Jbrgen Holm v): -

Det er i anledning af arbejdsministerens

- bemerkninger om at gere ordningen mere

tiltreekkende for erhvervslivet. Jeg er ikke
voldsomt uenig i, at der kan ligge et incita-
ment. i de hejere satser, som nu ligger i for-
slaget. Vi har jo set i efteraret, at der er kom-
met et storre udbud fra det private erhvervs-
liv. Men det, vi alle sammen fortsat mangler
at fa at vide, er, om det niveau kan holde

sig, eller om det er lidt af en engangseffekt,

sadan at der har varet en opsamling af job-
tilbud fra den private sektor. For det, der vel
er erhvervslivets problem, er ikke alene’ sat-
sens storrelse, men hvis en virksomhed ind-
skraenker produktionen, er det jo vanskeligt
at finde frem til ekstraordineer beskaftigelse.
Derfor dukker der altsd ikke ny beskaftigelse
op, selv om vi heever satserne. Sa det er nok
begraenset, hvor meget der kan hentes fra
den private sektor, si leenge grundlaget for
virksomhedernes produktion og dermed den
generelle ekonomiske politik ikke er bragt-pa -
plads; sddan at denné ordning kan komme til
at virke i sammenhang med en mere generel
ekonomisk politik, men vi mangler jo fuld-
stendig og aldeles regeringens udspil om,
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hvad det egentlig er, man ensker at gore pa
dette omrade, for den szrlige indsats pé ar-
bejdsmarkedspolitikken er jo kun et supple-
ment til den generelle indsats.

S4 var der spergsmalet om disse 49.000,
der skulle veare til naste ar, om talmaterialet
er si redeligt som muligt. Ja, det haber jeg
da. Det var det ogsa sidste sommer, hvor mi-
nisteren altsd forholdsvis kort efter matte
" fravige de forudsatninger, der var gzldende
dengang. .Det gor jo klart, at vi andre bliver
noget skeptiske, iser nar vi leser det notat
fra de 27 AF-kontorer, hvor 43 pct. pr. 1.
januar 1982 ikke havde faet de jobtilbud, de
skulle have; af dem, der skulle have haft job-
tilbuddene i januar méned, var. der nasten
ikke nogen, der havde fiet dem. S& er det
lidt bemerkelsesverdigt at lese i det nye
notat, at man med udgangen-af andet kvartal
vil vaere a jour med jobtilbudsordningen.

Lilli Gyldenkilde (SF):

Jeg sidder ogsa med dette notat fra ar-
bejdsmarkedsudvalget, som hedder Alminde-
lig del, bilag 80, og hvor jeg laser, hvordan
ordningen fungerer nu. Den fungerer sidan,
at der af dem, der skulle have et arbejdstil-
bud, sadan at de ikke mister retten til at
modtage dagpenge her i april mined 1982,
mangler at blive placeret 43 pct. Videre stér
der, at af dem, der skulle placeres og have
haft et arbejdstilbud i oktober méined, mang-

ler 67 pct. at blive placeret osv. Det synes jeg:

nok er et udtryk for, at denne ordning ikke
fungerer, men man bliver da ikke mindre af
at have provet at kere en ordning ud fra de
bedste intentioner og si matte se i gjnene, at
den ikke fungerer mere. Jeg synes tvartimod,
man bliver et storre menneske af at erkende,
at man nok tager fejl i at ville udvide denne
ordning. Lad os preve at fa det til at fungere,
som findes, og si bruge disse penge pd en
anden made. Det skal veere vores budskab.
Jeg er lidt ked af, at arbejdsministeren pa
sin, om jeg ma sige det sddan, sedvanlige,
charmerende facon lidt sm&hanende sagde til
mig, at s& var jeg kommet med det forslag, at
26 ugers reglen skulle @ndres. Ja, det er jeg
kommet med, og det har hr. Waldorff ogsé
forstdet nu at jeg er kommet med. Men jeg
ved godt, at der til det forslag kun kan men-

stres 26 stemmer herinde, og i mellemtiden.

ma vi altsa forsvare de arbejdsleses ret til at

modtage deres dagpenge det var mit andet
budskab.

- Men jeg havde ogsd andre forslag til mini-
steren, og dem havde jeg hébet at ministeren
tog alvorligt. Men jeg vil da gerne gentage
dem, for jeg er fodt optimist. Det var: lad os
nu bruge disse penge, som man foresldr
brugt yderligere i denne ordning, i jobskabel-
sesordnmg eller pa uddannelsessiden. Vi ved,
at der i martspakken ligger 1.000 pladser ved
udvidelse inden for sundhedssektoren: syge- -
plejersker, sygehjelpere, og hvad vi har i den
sektor. Der er brug for disse mennesker: i
samme ojeblik disse merinesker -er uddanne-
de, er der job til dem. Der star faktisk 3.000 .
job, som ikke kan normeres i ojeblikket. S&
lad os dog bruge disse penge i de ordninger,
hvor vi ved, at der er arbejde bagefter, nér vi
faktisk sort pa hvidt har faet bilag, der viser,
at denne ordning ikke fungerer alligevel.- 54
lad os ikke poste flere penge i den.

Arbejdsministeren (Svend Auken).'

Jeg vil gerne gentage, at der er enighed
mellem os og kommunerne om det talmateri-
ale, der. foreligger, men-det er jo rlgtlgt -som
hr. Hans Jergen Holm er inde pa, at der
knytter ‘sig en betydelig usikkerhed til disse
tal, og det har — sagt uden at veare alt for
fornzrmet — ikke meget med vederhaftighed
at gere; det har vel mere at gore med evnen
til at kunne forudsige et sammenfald af en
lang rekke forskellige faktorer, som det er
meget vanskeligt at fé nogen s1kkerhed for i
forud51gelsen

S& vil jeg gerne sige til fru Lilli Gyldenkil-
de, at det er et darligt forslag, fru Lilli Gyl-
denkilde har. Ikke det med at bruge penge
pa sundhedsuddannelser og Jobskabelse,,for
det er det, regeringen foresldr, si det er vi
enige om, men det er et darligt forslag at ud-
skyde perioden, inden samfundet satter 1nd
over for et menneske.

Jeg har selv varet med til i folketmget at
fa vedtaget en ordning, hvorefter vi gik ud
over de fire 4r og simpelt hen sagde, at folk i
et helt ar ikke kunne falde for 26 ugers reg-
len, indtil vi fandt en anden ordning. Men
det synes jeg i virkeligheden var noget, der
blev .0s patvunget, noget, der var meget dar-
ligt. For det er ikke acceptabelt, at folk skal
g4 ar ud og ar ind uden at blive bragt i-stand
til at fa et arbejde igen.
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Det, der er problemet med jobtilbudsord-
ningen, er ikke ordningens indretning, men
den belastning, -det omkringliggende sam-
fund, beskeftigelsessituationen, den ‘store
tilgang til arbejdsmarkedet osv. i forening
lzegger pa ordningen. Det er det, der er pro-
blemet ved den. ’ '

S& kan man jo diskutere, hvad man skal

gore, ndr man star over for vanskelighederne, .

og vi har vanskeligheder, vi har reelle van-
skeligheder, vanskeligheder, som vi bliver
nadt til at tage alvorligt med arbejdstilbuds-
ordningen. Skal man si gere, som fru Lilli
Gyldenkilde ger det, altsd sla kasketten ned
og sige: o.k., det vil vi ikke gore noget ved,
eller skal man sige: til trods for disse vanske-
ligheder handler dette her altsi om i tusind-
vis af enkelte menneskeskabner, og vi har en
forpligtelse til at skaffe disse mennesker et
stykke arbejde? Udfordringen til os er jo ik-
ke andet end, at vi skal skaffe fem til seks
procent flere arbejdspladser frem inden for
den del af arbejdsmarkedet, som det offentli-
ge direkte har herredemme over.’

Min slutbemarkning skal vere, at vi me-

get gerne vil overveje alle de ‘positive forslag,
der har vearet her i dag inklusive socialistisk

folkepartis forslag, men vi vil altsa ikke over-

veje den del af forslaget, der gar ud pa at

forlenge den periode, inden for hvilken ar-

bejdskravet skal beregnes. -

(Kort bemerkning).

Hans Jergen Holm (V):

Arbejdsministeren folte sig en smule stadt
over bemerkningen om uvederhzftighed. Jeg
sagde unejagtig eller maske uvederhaftig, og
hvorvidt den er uvederhaftig eller ikke, er
der for s vidt ikke andet end arbejdsmini-
sterens samvittighed, der kan gere op. ‘Men
hvis arbejdsministeren jevnt hen skenner
forkert, mister vi tilliden til de oplysninger,
som arbejdsministeren kommer med. Vi fik
ret s hindfaste tilsagn sidste sommer om, at
der ikke var nogen @ndringer i forudsatnin-
gerne, og alligevel var der ganske kort tid
efter ganske vasentlige @ndringer i forudsat-

“ningerne. Nar vi. s& sammenholder disse op--

lysninger med ‘det notat om indberetningen
fra AF-kontorerne, giver det nok anledning
til en vis skepsis p4 den baggrund i hvert
fald. . » Lo
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(Kort bemarkning).

Lilli Gyldenkilde (SF):

Jeg skal takke ministeren, fordi han i det
mindste ville vaere med- til at overveje to an-
dre punkter, jeg havde nzvnt, om ikke det
med at @ndre pd 26 ugers reglen. Men jeg
mad sige til arbejdsministeren, at det altsa ik-
ke kan nytte noget at std heroppe fra taler-

. stolen gang pa gang og skyde socialistisk fol-

keparti i skoene, at vi ikke ogsa er dybt be-
kymrede over den store arbejdsleshed og
derfor ensker si mange i arbejde som over-

_hovedet muligt i morgen, om det kunne lade

sig gore. Men det, vi drefter, er nogle for-
skellige ordninger, hvorved vi kan gore det,
og ndr vi fir et notat som det, vi har faet
her, og som siger, at en ordning ikke funge-
rer, s& lad os dog fa den til at fungere. Det
er jo det, jeg siger: lad den sa sta, og lad os
fa den til at fungere, og lad os si lade vere.
med at bilde nogen ind, at det arbejdstilbud,
som indgar i den martspakke, som handler
om ungdomsarbejdsleshed, er et forslag, som
kan fi anden betydning, end at keen vil bli-
ve storre. Det er det, jeg siger til arbejdsmini-
steren. Jeg er glad for, at det ikke blev afvist,
at man muligvis kunne bruge midlerne pa en
lidt anden méde, men jeg er bange for, at der
ikke bliver @ndret noget alligevel, og det be-
kymrer mig meget. Det kan nu engang ikke

- nytte noget at afsvaerge virkeligheden, og vir-

keligheden er, at der er 43 pct. af de arbejds-
lose, som skulle have haft et jobtilbud, som
nu star for at miste deres understottelse, og
som mé gi over pé bistandsloven i stedet for,

‘og det er mindre end deres understottelse.

Det, jeg forsvarer, hr. minister, er, at de men-
nesker mé have det jobtilbud, sa det undgés.
Hermed siger jeg jo ikke, at vi skal afskaffe
denne ordning her og nu; det, jeg siger, er, at
vi skal lade vare med at brodere videre pa
den, for vi har faet det, der foreligger, til at

fungere.

Waldorf (VS): .
- Der er to problemer i denne diskussion.-

. Det ene er, hvordan vi sikrer, at folk overho- )

vedet kan fa et arbejde, s& de undgar at ga
arbejdslese i drevis. Det andet handler om,
hvordan' hele dette lovgivningssystem kom-
mer til at virke, nar man.accepterer, at der
skal veare tvangsforanstaltninger forbundet -
med lovgivningen; det er ‘dér, tidsbegrens-

7
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ningerne i understottelsen bliver interessante.

Det gir altsd ikke at sige, at alternativet il

tidsbegreensningerne og 26 ugers reglen er, at

man bare vil lade folk g& i drevis. Der er

faktisk en anden méade at organisere det pé,

men det afhenger af, om man vil acceptere,

at de faglige organisationer har kontrollen
med arbejdsformidlingen, og det vil man ik-

ke. De faglige organisationer har nemlig mu- -

lighed for selv at serge for, at folk ikke gar
arbejdslese ar efter ar.
Det, der star tilbage, nar arbejdsministeren

argumenterer om 26 ugers reglen, er, at man

i virkeligheden vil have den som et styrings-

instrument, og det kommer til at virke som -

en undergravning af de faglige organisatio-
ner, fordi det tvinger folk ud- i situationer,

"hvor de maske ma tage det allermest hablese

arbejde til de darligste lenvilkdr pd nogle
betingelser,
ellers ikke vil acceptere.

Man kan heller ikke bare sige, at socialde-
mokratiets alternativ til vores pﬁstaede inter-
esse i at lade folk gi arbejdslese i drevis
skulle veere at sxtte ind for -at skaffe folk et
arbejde. Alt det arbejde, som -man mener at
fa ud af arbejdstilbudslovgivningen, hvor
man palegger kommunerne at fremskaffe
arbejdstilbud til folk, er jo langt, langt feerre
job end dem, man har fjernet ved at legge
sparerammerne ned over kommuner og amts-
kommuner. Det er jo en nedforanstaltning,
man kommer med, efter at man har foreget
arbejdslesheden ved at tvinge kommunerne
til at skeere ned, ved at hule ud i deres an-
legsbudgetter o.lign. Derfor kan man ikke
pésta, at socialdemokratiets, skal vi sige red-

skab i forhold til det, vi siger, skulle vare at :
sette ind for at skaffe folk et arbejde. Nej,.

tveertimod, det er en nedlovgivning, man
kommer med, efter at man selv har skabt
arbejdsleshed.

Arbejdsministeren (Svend Auken):

Selv en god diskussion skal jo ulykkeligvis
have en ende, s jeg skal gore det meget, me-
get kort og sige til hr. Waldorff, at der ikke
‘er blevet nedlagt arbejdspladser i den kom-
munale sektor. Sidste ar kom der 15.000 flere
i arbejde i den kommunale sektor, og forrige
ar var tallet snarere 20.000, sa den pastand er

ikke sandfeerdig. Hr. Waldorff kunne neesten

ikke fa sig selv til at sige den gamle VS-paro-
le om, at problemet med langtidsarbejdsles-

som -de faglige organisationer

hed kunne man klare med princippet: forst -
fyret, forst i arbejde, for hr. Waldorffs prak-
tiske kendskab til tingene er dog sa stort, at
han ved, det er en tom talemade, ingen far
neering ved.

Sa vil jeg s1ge tll fru Lilli Gyldenkllde

_hvad er det, regeringen foreslar her? Hvad er

det, vi frygtelig gerne vil have socialistisk

,folkepartl med til = uanset vanskelighederne

vil vi nemlig meget gerne have socialistisk
folkeparti med? Vi vil have dem med til at
forbedre en stetteordning, som ger to ting.

* Den ene er, at det bliver mere. overkomme-

ligt okonomisk for kommunerne at tage dem
ind. Er SF imod det? Nej. Det er SF givetvis
for. 1 hvert fald kan man tage tavsheden,
indtil det modsatte er blevet bevist, som ud-
tryk for, at SF er for at hjelpe kommunerne
med at klare opgaven.

Den anden opgave er at fa flere ud i den
private sektor. Fru Lilli Gyldenkilde har
fuldsmndlg ret i, at det ikke er serlig nemt.
Det viser ogsa, hvor sveert det overhovedet er
at fa beskaftiget de langtidsledige, men det
kan da ikke trekke i den forkerte retning.

Det andet forslag, vi stiller, er at give folk
undervisning og uddannelse. Det er SF di-
rekte for. Problemet for fru Lilli Gyldenkilde
er, at hun er meget positiv over for det lov-
forslag, regeringen har fremsat, men nedig

. vil indremme det ved denne lejlighed. Bare

det kommer frem ved tredje behandlmg, sé
er jeg ogsd godt tilfreds. .

(Kort bemaerkning).
Waldorff (VS):

Nar jeg taler om, at der er nedlagt ar-
bejdspladser i den kommunale sektor, mener
jeg, at kommuerne har mattet skeere i de tid-
ligere anlegsplaner, som har figureret i de
kommunale budgetter; man har mattet legge
loft over de kommunale anlegsudgifter, fordi
regeringen har lagt “disse - sparerammer for
kommunerne, og det har betydet fjernelse af

’ betydellg flere job end dem, som man nu

siger- man kan skaffe igenne arbejdstil-
budsloven.

Sa vil ]eg sige om parolen fﬂrst fyret, forst
i arbejde — jeg mener i ovrigt, den ber hedde
forst tilbud om arbejde — at det faktisk viser
sig, at der er fagforeninger, som i vid ud-
streekning er i stand til at kontrollere det og i
vid udstreekning er i stand til at serge for, at



5417

5418

[Waldorff]

*“folk faktisk kommer i arbejde, inden de fal--

-der for noget; der ligner 26 ugers reglen.

Indenrigsministeren (Henning Rasmussen):

Jeg vil gerne gore tre korte bemzrkninger
i anledning af de gentagne péstande fra hr.

_ Waldorff om, at det er regermgen selv, der

skaber beskaeftlgelsesproblemerne i kommu-
nerne.

Det forste, jeg gerne vil sige, er, at kom-
munerne ikke fuldt ud har haft et drifts- og
- anlaegsbudget, som svarer til den ramme, der
er lagt. For indevarende ar er. der samlet for
samtlige kommuner og amtskommuner et lidt
mindre budget, altsi en lidt mindre real-

vaekststigning end den, man har ‘anbefalet

som den henmgtsmaesstge ud fra samfunds-
gkonomiske synspunkter. Det var det ene.
Det andet er, at hovedarsagen til, at an-
legs- og byggevirksomheden inden for det
kommunale omride har veeret Klart faldende
i de senere &r, er, at de fleste af de bygge- og
anlegsarbejder, der er forsvundet, er bygge-
og anlegsarbejder, der ikke er behov for
leengere, bl.a. i byggemodningen. Nar antal-
let af solgte grunde i en kommune er faldet i
lebet af fem &r fra f.eks. at vare ca. 300 om
aret til at veere mdaske 40 eller 35, er der
hverken kommunalgkonomisk eller sam-
fundsekonomisk fornuft i at blive ved med
at producere dyre byggegrunde til lager til
priser, som borgerne ikke vil vaere i stand til
‘at betale til den tid, hvor der méske er en
storre eftersporgsel efter byggegrunde. I det
ojeblik bernetallet i folkeskolen er si kraftigt
faldende, som det er i gjeblikket, er der hel-

ler ikke dér, nar det drejer sig om folkeskole-

‘byggeri, det samme klare behov, som der var
tidligere.

Det tredje, jeg gerne ville sige, er folgen-
-de: legger man til de egentlige, direkte kom-
munale investeringer de investeringer, der
foregdr i kommunal regie, men uden for de
kommunale budgetter — typisk er det energi-
investeringer — s er der en stigning ‘i de

- samlede offentlige investeringer i kommunal

og amtskommunal regie.
Hermed sluttede forharidlingen:

Afstemning

Lovforsvlagets overgang til anden behand-
ling
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vedtoges uden afstemning.

Tredje naestformand (Mette Madsen):

Jeg foreslar, at lovforslaget henvises til det
den 11. februar 1982 nedsatte udvalg vedre-
rende lovforslag til bekeempelse af ungdoms-
arbejdslesheden. Hvis ingen gor indsigelse
mod dette forslag, betragter jeg det som ved-
taget. (Ophold). Det er vedtaget.

Den neste sag pa dagsordenen var:

'3) Forste behandling af:

Forslag til lov om eendring af lov om ekstra- ;
ordincere beskeeftigelsesfremmende foranstalt-

‘ninger i kommuner og amtskommuner.

(Lovforslag nr. L 176. Fremsat 31/3 82).
- Lovforslaget sattes til forhandling.

Forhandling -
Taanquist (S):

" Det kan virke som en voldsom byrde at
legge pd kommunerne, nar de i s& hej grad,
som her er foresldet, skal deltage bade prak--
tisk og ekonomisk i de ekstraordinare foran-
staltninger til bekaempelse af ungdomsar-
bejdslesheden. I den forlgbne tid — og det vil
sige tiden, siden vi fik lov nr. 488 af ‘14. sep-
tember 1977 - har det dog vist sig, at kom-
munerne er det sted, hvor man er bedst ru-
stet til at gore denne indsats, ikke mindst

fordi man her har ungdomsarbejdsleshedens

problemer tattest inde pa livet. Tiden har
ogsa vist, at det er i kommunerne, man har

" det lokalkendskab, der er nedvendigt for at
~ kunne sztte ind pad den méde, der giver det

bedste resultat i de enkelte egne af landet.
Ogsa den ekonomiske belastning for kom-
munerne kan synes vaeldig voldsom, iser
hvis man ser isoleret pa forslagets ordlyd: en
fordobling af de beleb, kommuner og amts-
kommuner skal afsxtte til de ekstraordinere
foranstaltninger til bekempelse af ungdoms-

-arbejdslesheden. Men denne kendsgerning

virker straks mindre voldsom, ndr man ved,
at kommunerne i- forvejen har afsat langt
storre beleb, end vi var forpligtet til efter
geldende lov. Mange kommuner har afsat

-mere end det dobbelte, og alt i alt har kom-

munerhe anvendt 70 pct. og amtskommuner-
ne 60 pct. mere end det lovpligtige belab.



