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. [Ministeren for offentlige arbejder]

maessige grunde som folge af skred i klmten

ved Nr. Lyngby, ikke skal trwffes og ikke. er.

truffet af mig.

I ovrigt mé. jeg i det hele henvise til mit
svar af 17. marts 1982 pa spergsmél nr. 410
fra folketingsmedlem Blrglth Mogensen ‘

Den naste sag pa dagsordenen var:

2) Forste behandling af:

Forslag til lov om biblioteker. -
(Lovforslag nr. L 144, Fremsat 17/3 82)

Sammen med denne sag foretoges den un-
der punkt 3 péa dagsordenen opferte sag,
nemlig:

3) Forste behandling af:

Forslag til lov om biblioteker. -
[Af Steffensen (KrF) m.fl.].
(Lovforslag nr. L 108. Fremsat 9/2 82).

_ Lovférslagene sattes til forhandling.

Forhandling

Ministeren for kulturelle anllggender (Lise
Ostergaard):

Alene ud fra det forhold, at jeg som kul-
turminister har fremsat et lovforslag ud over
det af kristeligt folkeparti fremsatte forslag
til lov om biblioteker, fremgér det, at jeg ik-
_ ke er ganske enig i kristeligt folkepartis for-
slag. P4 den anden side er der adskillige
punkter, hvor kristeligt folkepartis forslag er
sammenfaldende med mit. Det hanger sam-
men med, at jeg i mit forslag har taget ud-
gangspunkt i det forslag, som et flertal i bib-
liotekskommissionen har fremsat i betenk-
ningen, mens kristeligt folkeparti har baseret
sit forslag pi et mmdretals forslag i samme
betenkning. -

Jeg skal kort omtale et par punkter hvor
jeg ikke kan g& ind for det forslag, som kri-
steligt folkeparti har fremsat, og jeg vil for
de ovrige punkters vedkommende henvise til
det af regeringen fremsatte. lovforslag og
navnlig bemarkningerne dertil.

. Den vasentligste indvending, jeg har imod
kristeligt folkepartis forslag, er, at man fore-
sldr oprettet et direktorat .for folkebibliote-
kerne under kulturministeriet og en styrelse
for forskningsbibliotekerne under undervis-

" ningsministeriet. PA den made vil den hel-

hed, som var altafgerende for bibliotekskom-
missionen, bade for dens flertal og for dens
mindretal, ‘ikke veere gennemfert fuldt ud.
Forskningsbibliotekerne, bade dem, der i
mange &r har hert under kulturministeriet, og

" dem, der herer under undervisningsministeri-

et, foreslds samlet i en styrelse under under-
visningsministeriet, og herved vil de p4 man-
ge omrdder blive unddraget helheden og en

- feelles udvikling og planlaegnmg pé biblio- .

teksomradet. Derfor ma jeg afvise denne op-

’splltmng af det danske biblioteksvasen.

Kristeligt folkepartls forslag bryder med
det barende princip i dansk biblioteksvasen,
nemljg princippét om gratis brug af bibliote-
ket. Ganske vist foresldr man, og det er jeg
naturligvis tilfreds med, at beger og andet
trykt materiale stilles gratis til radighed for
brugerne, men ikke alene er det ifolge dette
forslag en frivillig sag for kommunerne, om
de vil stille musikbarende materiale til rédlg-
hed, hvad jeg, som det fremgér af ‘regerin-
gens lovforslag, mener ma vare obligatorisk,
men der dbnes ogsd mulighed for, at eventu-
elle samlinger kan finansieres helt eller delvis
ved lanerbetaling. Det mé& Jeg tage afstand
fra som et stort tilbageskridt i den udvikling,
der har kendetegnet vores biblioteksvaesen,
og som altsd har veret og stadig ber vare
baseret pa den enkelte borgers frie adgang til
bibliotekernes samlmger Hvis vi bryder det
princip, s& vil vi saette et skel i befolknmgen
mellem dem, der har rad til at betale, eller
hvis foreldre er villige til at betale, og dem,
der ikke -har det, og det onsker jeg ikke at
medvirke til.

I forbindelse med — dette er en positiv be-

merkning til kristeligt folkepartis forslag —
omtalen af lydbarende materiale foreslar

kristeligt folkeparti en forpligtelse til at ind-
kobe lydband til serlige formal, herunder til
handicappede Jeg er et hundrede procent
enig i det forslag Den eneste grund til, at jeg
ikke i regeringens forslag har udformet et
krav herom, er, at jeg har nedsat et udvalg til
at stille forslag om blindes og svagtseendes
biblioteksbetjening, og jeg vil fremkomme
med et direkte forslag, nar beteenkmng fra
dette udvalg foreligger. Jeg mener, at jeg. dér
vil fa teknisk sagkyndige informationer, som
er nedvendige for den konkrete udformning
her.
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Jeg har en smule forstaelsesproblemer med
hensyn til enkelte punkter i forslaget. Det er
lidt uklart for mig, hvad man mener, nir

man i § 2, stk. 1, taler om, at udlanstilbudde- .

ne, altsd de boger og andet materiale, som er
til radighed i biblioteket, skal vere »relevan-
te med hensyn til ldnernes egne onsker«, og i
§ 7, stk. 1, siges det, at der ber »tages hensyn
til den stedlige befolknings serpreg og en-
sker« ved materialevalget, og at »der ber
_ tilstreebes ligelighed for lokale forskelligheder
i livssyn«. Jeg kan ikke helt gennemskue den
sikkert ideelle tankegang, som ligger bag. For
mig er det s helt afgerende og vasentligt, at
der .skabes et alsidigt og ensartet tilbud til

alle borgere uanset bopel. Det helt afgeren-

de med hensyn til lovens. materialevalgsbe-
~ stemmelser er, at loven skal sikre kvalitet,
~alsidighed og aktualitet.

Der er som sagt mange punkter, hvor ]eg'
kan vaere helt enig med forslagsstillerne. Det
~ gelder f.eks. med hensyn til kravet til den

opsegende biblioteksbetjening og . kravet til
bibliotekernes PR-funktion. .
P4 forskningsbiblioteksomrédet er jeg gan-

ske enig i forslaget om oprettelse af biblio-
teksudvalg. Det er i det af regeringen frem-.

" satte lovforslag noget fuldsteendig afgerende
for at sikre det naere samarbejde imellem ho-

vedfagbiblioteket og de institutbiblioteker .

ved den pageldende undervisnings- eller
forskningsinstitution, hvortil hovedfagblbllo-
teket herer.

Endelig ma jeg sige, at forslaget om, at
uddannelsesinstitutioner, der ikke er betegnet
som hejere uddannelsesinstitutioner,
veere forpligtet til at oprette den biblioteks-
tjeneste, som er nedvendig for deres daglige
virksomhed, -ogsd -er en af forslagsstillernes
tanker, som jeg er ét hundrede procent enig
i. Jeg mener ogsd, at alle de uddanneisesste-
der, som giver det, vi populert kalder mel-
lemuddannelser, ber have en biblioteksmes-
sig ' grundtjeneste, som kan samarbejde "til
den ene side med folkebibliotekerne og til
den anden side med forskningsbibliotekerne.
Det ligger ogsd i det. af regeringen fremsatte
forslag, at dette skal vere tilfzeldet. Uden at

jeg i dette ajeblik er i stand til at satte for-

pligtende ‘tal p4 omkostningerne, vil jeg sige,
at et tal af storrelsesordenen 300 mill. kr. har
veret nevnt i vores lovforberedende arbejde.
Vi har veret si realitetsbetonede, at vi ikke
har vovet at opstille dette som et krav, men
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skal -

. tek.

- vi har alene gjort- opmeerksom pa, at der er
_tale om en udvikling, som méa pébegyndes,

og at man ma tilstrebe denne bibliotekstje-
neste indrettet gennem en lengere. eller helst
kortere arrekke.

Jeg vil slutte med at 51ge at alt i alt mener
jeg, at der er mange lighedspunkter imellem

kristeligt folkepartis lovforslag og det af re- =

geringen fremsatte lovforslag. Min hovedue-

nighed drejer sig altsi om opsplitningen. Der

vil veere — det kommer jeg sikkert til at gore
grundlgere rede for i replikker i debatten her
i dag — et meget stort- omrade, hvor biblio-
teksfaghg udvikling finder sted, som alene

- kan foregd hensigtsmeassigt i et neje samar-

bejde mellem folkebibliotekerne og forsk-
ningsbibliotekerne, og med henblik herpé og

‘med hcnbllk pa den rivende udvikling, vi er
inde i pa disse omrader, vil det ikke vere

hens1gtsmaemgt at adskille administrationen .
i'to separate dlrektorater Derudover ' har jeg
i det af regeringen fremsatte forslag en rekke
punkter, som for mig at se er naturlige for
1980ernes bibliotekslovgivning. Det er for- ~
bedringer af folkebibliotekets tjeneste pa for-
skellige omrader.. -

Jeg kan af disse grunde kun anbefale, at
folketinget forkaster det af kristeligt folke-
parti fremsatte forslag 0g i stedet tager ud- .
gangspunkt i det af regeringen fremsatte for-

-slag med henblik pa vedtagelse heraf. Da der

er mange beroringspunkter, opfatter jeg kri-
steligt folkepartis forslag som et positivt ud-
tryk for interesse for biblioteksforholdene, og
jeg imedeser det felles arbejde med en ny -
bibliotekslov i kulturudvalget, dersom forsla-
get henvises dertil, med stor glade.

Mette Groes (S):

Pa folkebiblioteksomradet er der i social-
demokratiets ‘lovforslag flere gladelige ny-
skabelser: De ledende, bibliotekarer skal
overalt vare faguddannede og heltidsbeskaef- .
tigede, -et rimeligt krav i en tid, hvor ogsd - -
biblioteksveaesenet medes med sterre og sterre
krav, bl.a. pa det teknologiske omrade.

Folkebibliotekerne skal stille samlinger af
musikberende materiale til radighed. Musik-
ken er i si hej grad en del af -vort kulturliv,
at det forekommer rimeligt, at den enkelte
laner har krav pé at fi sit lanebehov daekket
enten fra sit lokale eller fra et andet biblio-

o
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Kommunalbestyrelsen skal etablere biblio-
teksbetjening af personer, der er afskiret fra

at komme pa biblioteket. Denne bestemmelse

vil glede mange, der har set med bekymring
pa, hvad frivillighed pé& dette omrdde kan
fore til. Det er Klart, at det offentlige har en
serlig forpligtelse over for sivel patienter pa
hospitaler som gangbesverede i hjemmene.
Deres situation- gor tilbud om bogudlan me-
get velkomment. I mange kommuner er dette
tilbud en selvfolge. Det ber det vare overalt.

Disse tre bestemmelser skal alle trede i
-kraft den 1. januar 1986. Det glver en rimelig
frist til at bringe det praktlske i orden.

Om kunstbibliotekerne siges, at de »kan«
etableres. Ingen ville hellere end vi, om der
havde staet »skal«. Men under de skonomi-
- ske vilkéar, der gelder for landet for gjeblik-
ket, ma vi affinde os med, at kunstbibliote-
kerne bliver til i den takt de enkelte kommu-
ner far rad til det. Vi héber at det v1] ske
hurtigt mange steder.

Et omrade, som iser llgger os pé sinde, er
biblioteksfunktionen ved uddannelsesinstitu-
tionerne, f.eks. gymnasier, EFG-skoler, han-
delsskoler, seminarier, friskoler, efterskoler,
folkehgjskoler og tekniske skoler. De har
ikke alle faet bibliotek endnu, sidan som
folkeskolen har det, og sddan som universite-
terne har det. Det er synd og skam, for netop
de grupper, som tager deres uddannelse her,
har sarlig brug for, at den biblioteksmassige

service er lige for handen. Det har ikke vearet -

- forkert, at netop socialdemokratiet foler soli-
daritet med disse grupper. Nar vi skriver i
forslaget, at det skal tilstrebes, at de far lost
deres biblioteksproblem, skal det forstds helt
bogstaveligt sddan, at si snart der er ekono-
misk mulighed for det, feler vi os forpligtet
pé dette lovgrundlag.

Som noget nyt fores forskningsbiblioteker-
ne over til kulturministeren. Der skal ved

alle forskningsbiblioteker nedsettes et biblio- -

teksudvalg, hvis fornemste opgave bliver at

udarbejde et budget og sende det videre til-

biblioteksdirektoratet. Det er ikke en bestem-
melse, der tager sigte pd at genere forsk-
ningsbibliotekerne eller edelegge deres mu-
ligheder for -at opbygge specialbiblioteker;
den skal alene forstds som.en mulighed for
ressourcekoordinering og optlmal udnyttelse
af de samlede midler.

Skolebibliotekerne henfores til undervns-
ningsministerens omrade det vil sige, at fol-
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keskolelovens bestemmelse herom treder i
kraft. .Det er vor opfattelse, at det vigtigste
for skolebibliotekerne er, at de ikke stilles
ringere i fremtiden, end de er stillet i dag. Vi -
finder, at skolebibliotekerne har en meget -
vaesentlig funktion som hjelp til l@snmg af
undervisningsmassige opgaver, men i mindst

“lige s& hgj grad som et sted, hvor tilbuddet

om fritidslesning stir ved magt. Kommunal-
bestyrelserne skal geres opmerksom p4, at
det fortsat er op til beslutning dér og ikke pa
den enkelte skole at sikre fritidslasningens
gode vilkar.

- Det skal understreges, at det for os er en
foruds®tning, at samarbejdet mellem skoler
og bernebiblioteker fortsatter, sa indkeb til-
rettelegges pa en fornuftig made. Det er lige-
ledes en forudsatning, at undervisningsmini-
steriet udarbejder bestemmelser, der sikrer, at
begge former opretholdes, og at standarden
ikke forringes. :

Dette lovforslag er efter vor mening et

pent skridt fremad. Vi gleder os over de

forbedringer, der er indeholdt i lovforslaget,

_og haber, at der vil kunne skabes flertal for

det.
Kristeligt folkepartls forslag ligner tilsyne-

ladende vores en del, men gar man det efter

i ssemmene, er forskellene dog dbenbare.
Kristeligt folkeparti advarer imod at smug-

le kulturhuset ind ad bagderen, hvor vi ville

onske, at alle biblioteker havde rad til sivel

- en bogsamling som musik- og kunstudlan.

Kristeligt folkeparti ensker en opsplitning
af bibliotekerne med folkebibliotekerne un-
der kulturministeriet og forskningsbibliote-
kerne under undervisningsministeriet. Det
finder vi alt for besvarligt og ude af trit med
vort forslags hovedidé: at samle biblioteks-
vaesenet under én administration.

Kristeligt folkeparti vil have nedsat et bib-
lioteksrad og et forskningsbiblioteksrad. til at
tage sig af de generelle forhold, ligesom de
vil have nedsat et fzllesudvalg. Vi tror, at en
sddan opbygning af organer vil virke alt for
usmidigt og besverliggere administrationen
pad en uhensigtsmassig made. Vi vil hellere
fremheve bibliotekernes end kommunalbe-
styrelsernes suverénitet, nar det drejer sig
om materialevalg. Vi indskrenker os til at
n&vne, at kommunalbestyrelsen har myndig-
hed i alle anliggender, som er henlagt til lo-
kal afgorelse.
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S4 vidt kristeligt folkepartls forslag og sd
vidt-vores. :

Det er en kendt sag, at der er mange me-
ninger om det nye lovforslag. Jeg vil godt
- slutte med at udtrykke habet om, at vi vil

kunne samle flertal om vort forslag. Vi lever

i en tid, som er preget af ekonomisk krise
og megen trist og deprimeret tale. Netop i en
sadan tid er kulturen vigtig. Efter min me-

ning er der ikke meget ved den stat, der ikke

- trods alt har rad til kultur.

Eva Meller (KF):

Efter en gennemlasning af det foreliggen-
de lovforslag kunne man nesten fristes til at
sporge, om det lovforslag, vi har til behand-
ling her, er regeringens lovforslag, eller om
det er kulturministerens. Jeg ved naturligvis
godt, at et sddant spergsmal er det, man kun-
ne kalde et rent retorisk spergsmal, for alle
lovforslag fra ministres side fremlegges pa
regeringens vegne.

Men det, man sd kunne sperge om, og
som maske ikke er slet s& retorisk, er, om

ministrene inden for regeringen taler sam- .

men. Jeg kunne fristes til at sperge kulturmi-
nisteren, om hun inden forelaeggelsen-af det-
te forslag har talt med de ministre, der har
ansvaret for landets okonomi, og
ustandselig forteeller os, at hvis -det hele skal

gd, sd skal vi spare. Har hun talt med den-

‘indenrigsminister, som den ene gang -efter
" den anden sender sparecirkulerer ud - til
kommunerne og forteller dem, at nu ma de
ikké investere flere penge? Alligevel kommer
der fra kulturministerens side et lovforslag,
som koster enormt i ekonomiske ressourcer
bade for staten og for kommunerne.

Jeg kunne ogsi godt enske at sperge kul-
turministeren, om hun har talt med forsknin-
gens minister.-Jeg ved godt, at vi ulykkeligvis
slet ikke har en sddan minister i dette land,
sd det skulle vere undervisningsministeren.
Problemet, som kommer meget tydeligt frem
her, hvor man jo nesten slagter forsknings-
bibliotekerne, er vel reelt, at der er ingen i
den socialdemokratiske regering, der onsker
at gore noget for Danmarks forskningsbiblio-
teker. Men alligevel, undervisningsministeren
plejer dog at nevne dem med nogen kearlig-
hed, og derfor kunne man godt sperge: hvad
har de gjort, siden de skal behandles si ilde,
. som det sker i det foreliggende lovforslag?

SOm..

I ovrigt kunne jeg da ogsd godt have lyst
til at sperge, om det overhovedet er i over-
ensstemmelse med Dansk Sprognzvns og
andre sagkyndiges brug af ordet »bibliotek«,
at det foreliggende lovforslag kaldes »For-
slag til lov om biblioteker«. De af os, der har

nogen sprogkundskab, ved jo, at »bibliotek«
* kommer fra ordet »biblion«, som -betyder

bog. Lovforslaget her handler om beger, men
bestemt ogsd om si forfardelig mange andre
ting. Hvis man skulle give loven et navn,
som var dekkende, kunne man vel passende
kalde den en kulturlov el. lign. S& ville der
dog i hvert fald vere overensstemmelse mel-
lem lovens titel og lovens indhold. ,

Imidlertid. hedder lovforslag nr. L 144,
som vi skal behandle her, jo altsd »Forslag
til lov om biblicteker«, og jeg vil gerne sige,
at det konservative folkeparti s& absohit er
tilhenger af biblioteker i ordets oprindelige "
og egentlige betydning, altsa et sted, hvor der
er tale om udlan af beger, og til »beger«
medregner jeg lydbdnd for blinde og svagtse-
ende.

Det konservative folkepart1 onsker det
kommunale selvstyre tillagt en vis vagt, sd
det ikke bare er noget, man tager frem og
taler om ved festlige lejligheder, og her me-
ner vi, at vi oplever en sa centralistisk lov, at
der vil vere umaddelig lidt tilbage af det
kommunale selvstyre.

Jeg vil i den forbindelse gerne navne, at i
§ 9, stk. 2, siges det, at ministeren for kultu-
relle anliggender kan palegge offentlige bib-
lioteker en lang raekke ting. Hvor palaegget
medferer udgifter for kommuner, kan det
dog ferst meddeles efter- forhandling med
den pageldende kommunale organisation.
Nér ministeren giver tilsvarende pélag til
biblioteker, der henherer under andre mini-
sterier, kan hun kun gere det efter aftale med
det andet ministerium. Vi kunne enske, at
kommunerne blev behandlet lige sd peant, at
man ogsi skulle treffe aftale med kommu-
nerne,-sd at man ikke bare, som loven i uhel-
digste fald kan lagge op til, kunne fore nog-
le, skal vi sige skinforhandlinger med kom-
munerne og s i evrigt presse sin egen over-
bevisning ned over kommunerne.

Der er naturligvis i et sd omfattende lov-
forslag som det foreliggende en lang rekke
ting, vi fra det konservative folkepartis side
kan vere helt enige i, og blandt dem vil jeg

. gerne. n@vne, at vi er tilhengere af, at man
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skal serge for, at de handlcappede og de dar-
ligt gdende folk, der pa anden vis er afskaret

fra selv at komme til bibliotekerne, fir en
rimelig og god behandling og ogsa fir mulig-

hed for at line beger. Ligeledes er vi tilhen-
gere af, at man skal have en rimeligt god
bogbestand i samtlige kommuner.

Jeg vil ikke opholde mig meget ved de
ting, vi er enige i — det tillader tiden ikke —
derimod ved de ting, vi er uenige i, og der er
mange.

Jeg vil gerne sige, at vi fra konservativ

" side bestemt ikke er enige i, at det skal pa-
lzgges alle biblioteker at have musikbzrende
materialer. Vi mener, at det er en af den
slags ting, man passende kunne overlade til
det kommunale selvstyre. Der star i bemark-
ningerne til lovforslaget, at 70 kommuner

allerede har det. Lad os g4 ud fra, at det er:

de 70 kommuner, hvor der er sterst onske
om at have det. Det, som bl.a. bekymrer os i
den henseende, er, at folk tager disse musik-
berende materialer med hjem og kopierer
dem ulovligt. Det vil sige, at kunstnerne gér

" glip af en afgift, som de ellers ville have faet, .

fordi folk ville have kobt materialerne selv.

" Vi er bestemt heller ikke tilhangere af, at
man fra statens side nu vil g& ind og drive
konkurrence med oplysningsforbundene og
andet. Der stir i lovforslaget, at biblioteker-
ne kan afholde kulturelle og folkeoplysende
arrangementer gratis. Vi ved, at hvis vores
oplysningsforbund ensker at afholde den
slags arrangementer — det gor mange af dem
godt og dygtigt — s& kraves der afgift for at
deltage i dem. Det vil sige, at bibliotekerne
kommer ind og tager denne store arbejds-
mark fra vores folkeoplysning, og det finder
vi p4 ingen made rimeligt. Vi mener, vi har
brug for ting, som folk organiserer selv, ikke
at f det alt sammen presset ned over hove-
det fra centralt hold.

Det er naturligvis klart med de forslag til
besparelser pa ﬁnanslovforslaget vi har lagt
frem de.sidste par 4r, at vi fra konservativ
- side heller ikke er tllhaengere af, at udlan
~skal veere gratis. Vi ved godt, at der er intet i
denne verden, der er gratis, det er kun et
sporgsmal, om det skal betales pd den ene
eller den anden made, og vi ved desvarre af
bitter erfaring, at folks respekt for de ting, de
far gratis, det vil sige skattefinansieret, ikke
~er sa forfaerdelig stor.~
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Vi kan under ingen omstendigheder g
ind for, at forskningsbibliotekerne skal sam-
menlegges med. de gvrige biblioteker. Det
siges klart i de mindretalsudtalelser, der er
kommet til biblioteksbeteenkningen, at det
kan de bererte forskere heller ikke. Der er i

- ovrigt ikke fremkommet nogen kritik giende

ud pa, at forskmngsblbhotekemes betjening
af samfundet er for darlig. Det er kun et.
spergsmal om at, fi samordnet og f4 centrali-
seret en lang rekke ting.

Jeg synes, det i den forbindelse er interes-
sant at vide, at Kebenhavns magistrat har
taget afstand fra dette. Dér sidder der dog en
socialdemokratisk overborgmester, som altsa
mener, at der ikke er nogen ressourcemassi-

~ ge besparelser i det, og vi ved, at en lang

rekke af forskningsbibliotekerne ligger inden
for Kebenhavns kommunes omrade. Jeg vil
ogsd nzvne, at forskningsridene har taget
afstand fra det, rektorerne har taget afstand
fra det, planlegningsrddet for forskningen

_har taget afstand fra det. Man kan si undre

sig over, hvorfor ministeren absolut vil. Det
er maske for at fi en chance for at oprette 19
nye stillinger i biblioteksradet og 20 andre
administrative stillinger.

Vi kan heller ikke vere tilfredse med, at
der skal oprettes filialer, hvor forholdene
taler for det, uden at man pa nogen made
preciserer, hvad det er for forhold, der skal
legges veegt pd, og hvordan man ger det.
Her finder vi ogsd, at kommunalbestyrelser-
nes indflydelse kan vere for lille. Der er ikke
nogen der siger, at den er det.

Vi er naturligvis ogs& betenkelige ved for-
slaget om, at man kan oprette kunstbibliote-
ker. Vi forudser, at det er loftestangen for, at
det skal vaere obligatorisk om ganske fa ar.-

Vi kunne have ensket, ndr man nu lavede
en bibliotekslov, som har veret lenge under-
vejs og har veret til hering alverdens steder,
at det var lykkedes ministeren at fa preacise-
ret helt klart, hvem der.har ansvaret for bog- -
valget. Vi er stadig nogle, der kan erindre en
sag fra Thisted kommune. Man kunne have
onsket, at-den slags sager ikke kunne opsta
fremover, men jeg kan bestemt ikke se, at
den foreliggende bibliotekslov hindrer:sadan-
ne ting."

Det ekonomiske overslag er, s& vidt jeg
kan lese af forslaget, ikke serlig klart, men
efter alt, hvad jeg kan laese af det forslag,
taler man kun om, hvor store anlegsudgifter
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der vil blive, man taler ikke pd hogen made
om driftsudgifterne. Jeg forventer da, at disse
mange ting, der skal ind, ndr man skal have
musikberende . materialer, krever udvidelse
af -de bestidende biblioteksbygninger. Vi har
da i hvert fald fra en rakke bibliotekarer
hert, at forholdene er trange. Disse udgifter
er der, sa vidt jeg kan se, ikke pd nogen ma-
de skennet over i ministerens lovforslag.

Jeg har hort fra den lille kommune Trehej

i Vestjylland, at de-mener, det vil koste dem-

1 mill. kr. i anleegsudgifter at leve op til dette
forslag, og 500.000-600.000 kr. i arlige drifts-
udgifter. Det synes jeg er noget, man skal
legge sig pa sinde, nir man ved, at kommu-
nerne har et udgiftsloft.

Vi vil naturligvis medvirke i et sagligt ud-

valgsarbejde og prove pa at fa pillet de ver-

ste mangler ud af dette lovforslag.

Brendsted (V)

S& kom det lovforslag, vi ventede pa s
lenge, bebudet sa ofte, men atter udsat. For-
ventningerne har selvfolgelig vaeret voksende,
det matte blive noget virkelig godt, nar det
endelig blev forelagt, troede vi. Men e@rlig

talt, det er ingen god lov. Den er ingen hel- -

hed, hverken ud fra den ene eller den anden
synsvinkel.
formulering, uinspireret og usammenhangen-
de. Bemarkningerne virker mest som den
darlige samvittigheds undskyldning. Bemaerk-
ningerne til § 2 er udenomssnak til de grup-
per, der foler sig svigtet. Bemarkningerne
om skolebibliotekerne er moraliserende og
formynderiske. Der var bebudet en enheds-
lov til glede for centralister og til skrek for

alsidigheden, men resultatet kan.kun glede

meget fa. Enheden er mangespaltet, og re-
spekten for marigfoldigheden og forskellighe-
den er faktisk tradt under fode. ' ,

Ministeriet har barslet med et lovforslag,

der ma vere sardeles utilfredsstillende for
alle, der ensker gode rammer for et grund-
leggende omrade i dansk folkekultur og for.

dansk forskning og dansk videnskab. Ingen
kan vere tilfreds med lovforslaget.. Nogle vil

finde, at det er et skridt pa.centraliseringens *.

vej, andre, at det er skridt pa vej mod udjev-
ning efter sedvanligt socialdemokratisk en-

ske-om, at intet ma& vaere af hej saglig kvali- .-
tet for dem, der har forudsatninger for at

bruge det, Loven er de tabte illusioners lov
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og derfor, @rlig talt, ingen lesning. Lad det
veere sagt straks: der er si meget at afklare,

“at @ndre, at vi ikke vil fremme forslagets

vedtagelse i denne samling. Med dette lov- .
forslag er der intet, der haster. ,
Det er dybt bekymrende at skulle antaste

- grundideen i savel det forudgidende kommis-

sionsarbejde og bet&nkningen som i ministe-
riets arbejdsindsats for pa grundlag af be-
teenkningen at fremsatte et lovforslag. Opga--
ven er ulest, for mals@tningen er simpelt hen
forkert. Det er en fejl kombination, man har -
brugt. Det er bemerkelsesvaerdigt, at faktisk
enslydende horer vi fra forskere, fra de hoje-
re lereanstalter, fr_a,forskningsbibliotekerne, ‘
at denne lov ikke er god. Der er bastant
modstand imod" dens.forseg pad at integrere
de to biblioteksformer. Det danske folkebib-

liotek er en folkesag, et sp@rgsmél om spred-

ning af boglig, littereer service m.m. til de
yderste lokaliteter. Undervisning, forskning
og videnskab er noget .ganske andet. Sam-
mensmeltning, enhed mellem disse elementer
vil sveekke begge omrader. Hgjnelse af folke-

“bibliotekerne ma ikke medfere en sa@nkning

af niveauet pa uddannelses- og forsknings-

.omradet. Det skal ikke. gores folkeligt, men

skal selvfglgehg ogsa sta til radighed for alt
folket. Vi ma jo da ikke glemme, at det gor
vore forskningsbibliotekers materiale den
dag i dag, men det forudsatter ikke en sty-
rende enhed. Denne lov satser pad enhed i

‘biblioteksvasenet. Filosofien: er forkert, og

den modarbejder den naturlige enhed mel-
lem uddannelse, videnskab og forskning. Der
er nemlig en naturlig samherighed. ‘

Det er ganske ufatteligt, at en minister
med vor nuvarende minister for kulturelle -
anliggenders forudsatninger og baggrund vil
lzegge navn til denne lov. Jeg nzzgter at tro,
at hjertet — nej, at forstand og erfaring er

_-med. Enhed mellem undervisning, uddannel-

se, forskning og videnskab er en -naturlig
konstellation. Folkeoplysmng har sin bredde,
forskning m.m. har sin dybde. Det forhindrer
ikke, at de to omrider kan benytte felles
serviceinstitutioner i teknisk .- henseende:
EDB, teknik, planlegning, indretning og me-

.get, meget mere, og at de kan betjene hinan-

den i ‘forneden udstreekning. Ethvert forsk-
ningsbibliotek skal selvfolgelig lade sine ma- -
terialer kanalisere ud .gennem folkebibliote-
ket, nar-der=er behov derfor, men det forud—

-seetter ikke mtegratlon
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Lovforslaget baerer i'den grad praeg af, at
det er folkebibliotekernes indflydelse og eon-
sker, der. har domineret. Lad. os fi en god
“lov og en god styring af vore folkebibliote-
ker, -det er si betydningsfuldt for, det .danske
folks kulturpolitik, og lad os sa f4 en anden
god lov-og en god, felles styring af-danske

forsknmgsblblloteker i universitetsregie, det "

er sd- afgerende for dansk forskning og vi-
denskab. Og lad os i lovgivningen sikre sam-
spil pa alle omrader mellem disse to vesent:
lige omrader, si deres ressourcer kan udnyt-
tes af alle, der har behov derfor.

Det er overraskende, at der overhovedet

ikke i.loven tales om den vasentlige ting,
den vasentlige sammenhang, der skal vere:

imellem information og dokumentation. Det

skal der i hvert fald vare i overensstemmelse -

med uddannelsessystemet. Denne - lovs en-

hedstanke er kunstig og. forkert Kap1te1 2

kan ikke gennemfores.

- Det er bemarkelsesverdigt at laegge mer-
ke til bestemmelserne -om skolebibliotekerne.
- Dér er logikken pludselig en ganske anden.
Her skiller- man: folkebiblioteksveasenet .og

skolebiblioteksvasenet -fra hinanden, formo-

dentlig’ fordi man indser, at det er vigtigt, at

der ‘er integration imellem undervisningsste-

dets bibliotek og undérvisningen. Der er fire
obligatorier. Deltidsbibliotekerne er i. mange

af de danske kommuner sa velfungerende, at

ingen laner fornemmer forskellen: eller man-
gelen pa betjening, hvor det er deliidsbiblio-
teker. P4 den baggrund er kravet om heltids-

biblioteker og -ensrettede uddannelseskrayv -

helt forkert pa nuvarende tidspunkt og ude
raf trit- med moderne biblioteksvasen. En
sprednmg af dbningstiden ville veere onskelig
pd bibliotekerne.
. dbent pa folkebiblioteker, nir menneskene
har fri.

Biblioteksvaesenet skal . vaere 1m0dekom-
mende over for borgernes krav, men hvordan
dette krav opfyldes, skal hverken: ministeren,
blbhotekstllsynet eller et eventuelt: dlrektorat
blande sig i. Vi har set variable, mangfoldige

mader at ordne folkeblblloteksvaesenet pé ud.

over landet. Alt efter de geografiske forhold

eller af traditionelle, historiske hensyn har -
. ~Ingerl|se Koefoed (SF)

udviklingen- fundet sted, og der er sket en

veeldig. udbygning alle vegne. Der er ingen "

“grund til at misteenkeliggore de sma kommu-

‘ner. Det er ofte deres biblioteksvaesen,: om-

end pa deltidsbasis, der har brugerne ner-
305 H

Der skal jo helst vere " censur.

“skaffes. Derfor vil det vere emskellgt at et
“'bredt sammensat forum er medbestemmende

mest inde pa livet. Det skal stadig vaere en

pligt at betjene. alle ‘borgere, uanset hvor de

befinder sig, i hospitaler,. feengsler, institutio-
ner osv. Det ma- varée enhver kommunes
egen sag at finde ud af, om opgaven skal
loses ved etablering af hovedblbhotek eller
bus eller filialer, hvad mannu kan; "0gsa
med flere ens store blblloteker kan det g@res
godt. ‘

P4 samme mﬁde ma den enkelte kommune
selv vurdere, hvilke tilbud biblioteket skal
give. Der. er ingen grund til ‘at stille nogle

- krav, hvis-ikke det lokale behov tilsiger det.

Det samme gelder hele sporgsmalet om. ar-
rangementer pa bibliotekerne. Jeg synes, det
er onskeligt, at der bliver lavet. arrangemen-
ter pd- bibliotekerne, men jeg synes, det er

 onskeligt af hensyn til*dansk -demokrati 0g
ﬂbdansk foreningsliv, at det forst og fremmest

sker i- samarbejde med aktive grupper, -der

" kan vare med tll at fﬁ sat tmg i gang pa& blb-
‘hotekeme

“Venstre siger Ja til overgang til bloktllskud '
efter objektlve kriterier; det skulle’ betyde en
styrkelse af det lokale-selvstyre. .

Vi har samtidig - lovforslag nr. L 108 til

“behandling. Nogle af de ting, jeg har sagt om

ministerens forslag, peger sidan' set pa: til-
slutning til nr. L 108, og det er da muligt, at’ -
man ved en kombination kunne finde frem
til noget fornuftlgt En ting er i hvert, fald
sikker: med ' ‘hensyn ‘til Kapitel 2 kunne vi
hente noget fra L 108 og fa sat ind i stedet

‘ ‘for

‘Det er vigtigt for venstre at der er et frlt '
og stort kvalltatlvt udbud af bgger og materi-_
aler, alt efter som man onsker ‘det. Derfor
kan vi ikke godtage noget, der blot smager af .
Hvad lanerne onsker, skal. kunne

ved bogvalg m.v., ikke for at udelukke men

. for at alsidiggere.

Det er muligt, at der kan laves en’ ny lov
pa grundlag af nr. L 144, men det forudsat- .
ter, at ministeren erkender at forslaget byg-
ger pé en fejl helhedsbetragtnmg )

I socialistisk folkepartl er vi mange der

-har' set frem til dette: lovforslag med :spens i

dlng En del af os har'i hvert fald ventet pa -
revisionen af folkebiblioteksloven siden 1969,
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Vi har set adskillige forsog.pad at rev1dere

loven. Hver gang der har ligget et lovforslag

p4 bordet, er der sket et eller andet, si der er
blevet udskrevet valg. Denne gang er der
endnu ikke blevet udskrevet valg, si der er
maske hab om, at vi kan fa ferdigbehandlet
forslaget, inden der kommer valg. Jeg vil i
hvert fald sige, modsat hr. Brendsted, at vi i
socialistisk folkeparti vil gere, hvad vi kan
for at sikre en hurtig og effektlv udvalgsbe-
handling.

" Né&r man ser forslaget, man har ventet pa
sa lenge, si er det klart, at man vender og
-drejer det. Man laser frem og tilbage, og
man stiller sig spergsmélet: er det nu godt
nok, hvad der er kommet ud- af alle disse
anstrengelser, alle de’ ord, som bl.a: blev
_skrevet i bibliotekskommissionens betank-
ning? :

Set fra et folkeligt synspunkt synes jeg, at
forslaget er godt Set fra et -administrativt

synspunkt synes jeg, .at det er mindre godt»

for ikke at sige temmelig ‘darligt. Nar.jeg si-
ger, at forslaget er godt folkeligt, si betyder
det, at vi modsat andre partier, hvis ordfere-
re har stiet heroppe i dag, synes, at nir.man
har folkebiblioteker, som benyites af 50 pct.
af den voksne del af befolkningen og af 70—
80 pct. af bornene, sd er det helt rimeligt, at
man med et nyt lovforslag forseger at give
befolkningen et nogenlunde ligeligt -tilbud
om folkebiblioteksbetjening. Derfor: er det
rigtigt, at man siger, at musikbiblioteksbetje-
ning, sygehusbiblioteksbetjening og anden
opsogende biblioteksvirksomhed, = informa-
tionsvirksomhed og betjening med faguddan-
nede bibliotekarer — jeg havde helst set: med
faguddannet personale — mé vere til stede

alle vegne, lige s vel som man naturligt md.

sige, at der skal veere et bibliotek, fast eller
rullende, i nerheden af alle mennesker, altsd
ma man udbygge bibliotekerne dér, hvor det
er nedvendigt, med afdelinger.

Men det er klart, at man mé sperge sig
selv, nar man har set, at disse ting indgar i
loven: hvor er pengene henne? Hvordan vil
man sikre, at den udbygning, man nu ger
obligatorisk, ogsd bliver realiseret? Jeg me-
ner, at der i loven burde have vearet et belab
- til udbygning fra det, som man med et helt

- fejlagtigt ord altid har kaldt »deltidsbibliote-
ker«, altsd biblioteker betjent af en ikke-
faguddannet bibliotekar, til biblioteker med

Svaret pa spergsmélet mé bhve ja 0g nej. -

faguddannede bibliotekarer. Der burde ogsé
veere afsat nogle penge til kommunerne, som
de kunne sege, nir de skulle udbygge med
musikbiblioteksvaesen osv. Jeg héber, at vi i

. lobet af behandlingen kan finde ud af, hvor-

dan-det her skal kunne realiseres i den virke-
lige virkelighed, for det er jo altsd ikke nok,
at det stir pa paplret

Jeg sagde, at vi finder, at forslaget admlm-
strativt ikke er godt nok, for ikke at sige dér-
ligt. Dermed hentyder jeg selvf@lgehg til det,
der har vearet talt om her i dag, nemlig det
felles biblioteksdirektorat, som skal anbrin-
ges i kulturministeriet. Jeg finder, at ressort-
flytningen er meningsles,. Jeg finder ikke,
der er nogen rimelig begrundelse for at flytte
nogen af de store forskningsbiblioteker fra

,underv1snmgsm1msterlet til kulturministeriet,

og jeg er meget bange for,. at det, hvis det
bliver gennemfort, hvad jeg ikke héber, kom-
mer til at skade nogle af forskningsbibliote-
kernes primare brugere, de studerende, for-
skerne og, nar det drejer sig om Danmarks
Tekniske Bibliotek, ogsd erhvervslivet. Jeg
mener ogsé, at det er forkert at skille biblio-
tekerne fra det nere samarbejde, netop disse
biblioteker har med l@reanstalterne  og insti-
tutbibliotekerne dér, hvor de nu fungerer.

Jeg synes, at enhedstanken, ideen om, -at
dansk biblioteksvaesen skal vare felles, skal

kunne bruges af alle landets borgere, er rigtig
. og skal koordineres, men jeg mener ikke, at

deén behover at gennemfores pad denne méde.
Jeg .mener udmerket godt, at man kan gen-

-nemfere det gamle slogan, som man seger at

efterleve. allerede nu, om, at hver bog, der
findes i et offentligt ejet bibliotek, skal vare
til radighed for hvert menneske, der bor i
Danmark. Det kan man godt gennemfore
ved nogle ordentlige samarbejdsordninger.
At man ikke har kunnet gennemfore det sd
godt, som man méske skulle, skyldes alene
pengemangel. Det har ‘ikke noget at geore
med, mener jeg, om det ene bibliotek ligger
under ‘kulturministeriet, det andet under un-
dervisningsministeriet. Méed alle de protester,
der er kommet i de &r, -hvor man har arbej-
det -med bibliotekslovrevisionen, fra stude-
rende, fra forskere, fra bibliotekarer, der ar-
bejder i forskningsbibliotekerne, fra universi-

- teterne, fra.forskningsradet, havde. vi kunnet

onske, at. man, inden man lagde loven frem.
pa bordet her, havde fundet et eller andet
rimeligt kompromis, -som - alle’ ville kunne
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leve med, og jeg héber, at- man under be- -

handlingen kan komme frem til et sadant
* kompromis. . :
.. Med hensyn til skolebibliotekerne vil jeg
sige, at vi synes, det er rigtigt, at de nu finder
hjem i folkeskoleloven, hvor de har varet
ventet med-glede meget lenge. Men jeg sy-
nes méske nok, det havde veret rimeligt, om
man her havde opretholdt de ideer, som har
vaeret fremme under lovforberedelsesarbej-
~ det, om en kommunal vedtagt, der sikrede et
fortsat samarbejde imellem folkebiblioteker-
ne og skolebibliotekerne i en kommune og
ogsd med et selvstzndigt budget for.skole-
bibliotekerne. o L '
Jeg har navnt det ekonomiske et par-gan-

ge i min tale, og jeg vil godt n@vne det igen.

Vi er bekymrede for pengene. Vi mener, der
er for fa i dette lovforslag. Statsrefusionen til
folkebibliotekerne forsvinder nu, og det
grundlag, som man laver overgangen til
bloktilskud p4, er efter vores mening for dar-
ligt. Man burde faktisk have taget udgangs-
punkt i pengene fra 1975, da man sidste gang
@ndrede - statstilskuddene, nar man skulle
beregne statsbloktilskuddet her.

Det er klart, at der i loven er indbygget

nogle sarlige statstilskud, og det er ogsa me-
get godt, og det er ogsa nedvendigt, men
.sporgsmélet, er, om det er godt nok, om det
ikke havde veret rigtigere, hvis man fra be-
gyndelsen havde arbejdet pa at fa nogle flere
penge ind i denne Iov. Jeg kan navne et par
- eksempler, hvor jeg synes, at de sarlige stats-
tilskud ser ud til at veere utilstrekkelige, ser
ud til at kunne medfere, at nogle ting ikke
kan komme til at fungere. _

Jeg mener, at et omridde som folkebibliote-
kernes depotbibliotek, som leser en - vigtig
opgave for folkebibliotekerne i alle kommu-
ner, er for dérligt hjulpet med de penge, der
er sat af til denne lov. Jeg kan egentlig ikke
forstd, at man ikke i hvert fald har segt at
skaffe fulde statsbevillinger til opretholdelse
af folkebibliotekernes depotbibliotek eller
har prevet, om man ikke kunne f& momsfon-
den, som man i andre forbindelser ikke har
haft s& gode erfaringer med, til at give nogle
penge til opretholdelse af denne falles facili-
tet for alle kommunernes folkebiblioteker.

Jeg vil ogsa godt efterlyse et vigtigt biblio-
tek som Tidsskriftcentret. Det burde i hvert
. fald i loven have haft den samme status som
Det Udenrigspolitiske Selskabs bibliotek,
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som synes at-vare sikret en eller anden form
for statstilskud for fremtiden.

Endelig vil jeg sige, at jeg er meget skuffet
over, at der ikke star noget meget tydeligt-om

_ de blinde og svagsynedes biblioteksbetjening

andet end meget antydningsvis. Jeg ved godt,
at der er nedsat et udvalg, der skal se pa,
hvordan denne betjening skal ske for fremti-
den, men jeg vil godt herfra sige, at jeg fin-
der, at det udvalg er overfledigt, det har jeg
hele tiden fundet. Der er i de forlebne &r
foretaget s4 mange undersegelser af, hvordan
bibliotekerne kan betjene blinde og svagsy-
nede, sd jeg endnu ikke har begrebet, hvad
man skulle med et nyt udvalg, Jeg vil godt -
sporge ministeren, om -det; der stir i be-
merkningerne, at udvalget vil kunne aflevere
betenkning, og at forslag fra udvalget vil
kunne' indga i lovforslaget, inden det bliver
ferdigt, nu ogsa kan realiseres.

Med hensyn til forslaget fra kristeligt fol-
keparti vil jeg sige, at jeg er imponeret over
det forslag. Jeg mener, at der ligger et stort
og dygtigt arbejde bag det, og jeg synes sa-
dan set ogsd, at den administrative model,
som indgar i forslaget, er bedre end kultur-
ministerens. Jeg er ikke helt tilfreds med den,
men jeg synes bedre om den. Derimod synes

" jeg — det mé vare fremgaet af det, jeg har

sagt tidligere — at folkebibliotekerne har det
dérligere hos kristeligt folkeparti, end de har
det hos socialdemokratiet. -

Vi mé naturligvis i udvalget se nejere pa
begge forslagene .og lave nogle sammenlig-
nende ovelser pa dem. '

Poulsgaard (FP):

Jeg var-inviteret i byen sidste onsdag og
torsdag. Det var nogle valdig flinke verts-
folk. Det var Danmarks- Biblioteksforening.
De havde inviteret folketingets kulturudvalg,
kulturudvalg fra landets kommuner og en
lang rakke bibliotekarer. Hvis det nu var
fattigfolk, der skulle’ af sted, skulle de abso-
lut ikke have de mindste udgifter ved det, s&
man sendte pant en 1. kl. billet til DSB. Vi
kom pid Hotel Nyborg Strand, vi blev godt
modtaget, vi fik en dejlig frokost, den smagte
godt — jeg siger tak for frokosten. Vi diskute-

- rede lidt ind ‘imellem, vi fik en dejlig middag

om aftenen, og for at det ikke skulle vare
legn, underholdt Klyderne. De underholdt
om aftenen, og de gjorde det fremragende,

de er dygtige kunstnere, og sd dansede vi



4871

31/3 82: 1. beh. af f. t. love om biblioteker

4872

[Poulsgard]

nasten til den lyse morgen. Sa sov vi i en
god seng — det er 1. kl. hoteller, vi har i dette
land. Vi 13 lunt og godt. Vi stod op torsdag
morgen og startede med en dejlig frokost; s&
snakkede vi hyggehgt 2-3 timer om biblio-
teksvaesenet, og vi fik en dejlig frokost igen,
og s& kunne vi rejse hjem pa 1. ki igen. Det
siger jeg tak for.

Nu er Danmarks Biblioteksforening fak-
tisk en, hvad skal vi sige, afdeling af Kom-
munernes Landsforening, og vi havde da og-
sa Vejles borgmester, Karl Johan Mortensen,
som er formand for Blblloteksforemngen

med. .
* Sammen med kulturministeren rettede
man en indtreengende appel. til disse kommu-
nalpolitikere, folketingspolitikere, -og hvem
der nu ellers var inviteret med: nu skal I ser-
ge for, at vi far verdens bedste bibliotekslov
gjort endnu bedre. Da man er hyggelig og
venlig i dette land, er der da ingen, der taler
veertsparret imod, det kunne man da ikke
dremme om. Der var én eneste mand i den-
ne forsamling, der gik op og talte vaertsparret
lidt imod. Han sagde pent tak for mad, men
si sagde han dem ogsd nogle sandheder.

Vi fik hert direktoren for bibliotekstilsy-
net, Lindbo-Larsen, sige i sin beretning, at

han beklagede, at vi kun har faet bygget -
28.000 m? biblioteker sidste 4r. Det havde .

veeret betydelig bedre, hvis man kunne have
sagt, at vi havde faet bygget 100.000 m?> er-
hvervsareal og vi s .havde skaret ned pa bib-
liotekerne. Og s skal man ogsd her i dag

here formanden for folketingets kulturud-

valg, fru Ingerlise Koefoed, sige: alt for f&
penge. Ja, det er i sandhed rigtigt," ndr man

siger, at SF vil have smor pa begge sider af-

bredet, det far vi demonstreret gang pa gang.
Verdens bedste bibliotekslov! Vi er derhenne
nu, hvor det koster 14 kr. pr. udldn. Hvor

meget mere vil man. have? Vi er derhenne .

nu, at vi bruger 1,4 mia kr. pé biblioteksvee-
senet, og det er.alt for lidt, alt for lidt.

Som jeg sagde pa Hotel Nyborg Strand, er
der to verdener: der er den forkalede biblio-
teksverden og politikerverden og hvad der er,

der kan tage fri de to bedste arbejdsdage i.

ugen, onsdag og torsdag, og kan sidde og

hygge sig p4 Hotel Nyborg Strand, og si er

der en anden verden. Det er de landmaend
~ og andre, der slés for deres eksistens, der slds
for at overleve, fordi man har lagt alt for
heje skatter, alt for heje afgifter pa herinde i

dette folketing. Og i den situation, hvor vi
pantsetter kommende. slaegter med 7 mill. kr.

i timen, kommer man og-siger: vi skal have
endnu -flere penge til b1b110teksvwsenet Det
er simpelt hen rystende.

~ En ting kan man da glaade sig over: man
kan sige tak til.-nogle herinde i dag. Fru Eva
Moller var absolut en taler, det var vard at
here pa. Det er endnu ikke alle der er fuld-
stendig bindegale.. .

Fru minister! 1 en kommune, hvor man.
har 70.000 udlan, vedrerer 33.000 udlan pla-
der. Er det virkelig nedvendigt, at vi skal
have den slags ting ud? Og hvor er de skon-
ne ord om kommunal selvbestemmelse? Nej,
nar kommunerne. ikke vil, som vi vil - g .
»vi«, det 'er kulturministeren spemelt ~ s4
skal vi tvinge de kommuner. :

Ministeren “holdt en fremragende tale pa
Nyborg Strand, set ud fra hendes. forudsat-
ninger. Nu vil jeg preve at appellere ind-
treengende til ministeren. Jeg: vil appellere til
ministeren om at here enlille smule- efter,
hvad Thorkild Simonsen, formand for Kom-
munernes Landsforening, siger. Hvad er det

-vi kan lese i aviserne at Thorkild Simonsen

siger? Han siger: nu er skattetrykket blevet

sd stort, at vi ikke kan tale mere. 30 pct.i en

almindelig kommune, vi kan ikke tdle mere. '
Alligevel kommer man og vil tvinge dette

ned.over hovedet pa folk 14 kr pr bogud-

lan koster det nu. :

Der blev ogsa .pa Hotel Nyborg Strand
diskuteret det flotte kulturpalads, man har
faet bygget i Holstebro, og det blev trukket.
frem, som om det var noget fuldstaendlg ene-
stdende. Ja, det er da nok enestdende i flot-
hed. Vi har en omfartsvej, der gar lige om-
kring Holstebro. Hvis vi siger, at her er midt-
punktet, her har vi en lyskurv :skal man kun °
kere eller ga 10 minutter, s er man nede ved
centralbiblioteket. Lige pa den anden side af
denne lyskurv holder der en bogbus 2 gange
om ugen. Der er altsd 10 minutter til central-
biblioteket, alligevel holder bogbussen dér,
ja, chaufferen.i den bogbus kan sidde og
synge: »Hele ugen alene«, for der kommer i
hvert fald ingen kunder dér. Det er simpelt
hén — ja, jeg. kan ikke finde. ord for- at ud-
trykke, hvad man mener om det.

Og nu kan vi i lovforslaget sa se, at vi skal
have endnu mere blblloteksbetjemng, vi skal
have endnu kortere vej-til vore b1b110teker,
og man skal tage endnu flere aktiviteter ind.
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Hvad med den lille kebmand og de. andre,
som I slagter ude i landsbysamfundet? Hvad
med ham?. Nej, det gor ingenting, men bibli-
otekerne skal ligge pad hvert gadehjmne og
. biblioteksbusser skal holde pa hvert" gade—
_ hjerne.

Det haster 1kke med den lov det haster

aldeles ikke med den lov, og jeg haber vi far

mange valg, inden vi far dette lovforslag
: vedtaget Det vil jeg i hvert- fald gore alt,
hvad jeg kan, til. ’

Det.er selvfolgelig synd, nar man_ har sé- ,
dan en bibliotekslov i dag, at kristeligt folke-

* parti ogsd kommer med sit forslag til ‘biblio-
“tekslov, sd der nesten ikke er tid til at dis-

kutere det, kristeligt folkeparti kommer med, .

for det er da hundrede gange bedre end det,
~ socialdemokratiet kommer med. Dermed er
ikke sagt, at det er godt, hvad kristeligt fol-
keparti kommer med, for det skal selvfolgelig
“strammes meget, meget op. Men der ligger

‘nogle tanker i kristeligt folkepartxs forslag,

som vi sd afgjort kan stette, ogsa i relation til
Bent Haller-sagen. og andre sager. Derfor
. kan vi ikke std her og love, at vi. vil stette
kristeligt folkeparti, men vi vil i hvert fald
. foretrekke kristeligt folkepartis forslag frem-
for ministerens forslag. Der skal stllles man-
ge sporgsmal.

- Jeg er ganske sikker péd, at nar vi samles
til oktober, hvis ikke vi har et valg inden —
ja, det er hge meget, om vi har valg eller ej,
det far vi jo nok, men folketmget skal jo
samles den forste ‘tirsdag i oktober — s& vil
fremskridtspartiet ‘komme ‘igen med. vores
bibliotekslovforslag. Det er selvfolgelig det
eneste bibliotekslovforslag, der duer.. Vi piller
alt det makveerk -ud af bibliotekerne, der er
-kommet ind, s& man kun har beger pa bibli-
otekerne, og sa skal vi til at snakke realistisk
og alvorligt om at betale for at l4ne en bog.

. Hvad asocialt er der i at betale for at lane
en bog? Jeg kan ikke se det. Hvorfor skal vi

- ikke have nogle gratis bajere p& veartshusene

og den slags ting? Hvorfor kan vi ikke ga

_gratis til bingospil? Det kunne man jo lige s4 -

-~ godt gere. Hvorfor skal ugebladene ikke ve-
re gratis, nar begerne skal veaere gratis? Selv-
folgelig er den danske befolkning ikke sa
fattig, at vi ikke godt kan betale 3—4 kr. for
rat lane.en bog. Selvfolgelig kunne vi det.
Man har sa travlt med, at biblioteker er kul-
tur. Ja vel, biblioteker er kultur, men hvis vi
bruger 1%2 mia kr. pa bibliotekerne, s har vi

12 mia kr. mindre til vore syge, til vore gam- '
le, og- hvad vi.ellers skal tage os af i dette
land. Det ber man ogsa lige have med i de

~ overvejelser, man gor sig.

- Som. sagt vil jeg og mit parti modarbejde

'dlsse lovforslag med n&b og kleer, for de er

beskaftigelsesarbejde for bibliotekarer. Man
har faet uddannet alt for mange biblioteka-
rer, og nu skal de beskaftiges. Der kunne
lige s& godt have stdet over lovforslaget: be-
skaftigelsesarbejde for bibliotekarer. S4 var
man.sandheden narmere.

Arne Melchior (CD):

Et af de krmkpunkter man oftest herer pa-
politiske  og andre meder, vendt mod folke-
tinget, er: »I vedtager alt for mange love der-
inde.« Jeg plejer rent retorisk at sige til sper-
geren: navn mig tre, der var overfladige i
sidste ‘samling. Det er spergeren faktisk al-
drig i stand til. Det er altsa bare sédan noget,
man gér. rundt og siger.

" Hvis dette lovforslag skulle blive vedtaget; -
vil der i hvert fald vere mulighed- for at
navne ét, nemlig det, der her er til behand-

ling. Her taler jeg om regeringens forslag til
lov'om biblioteker. Det vil vaere ét for meget.

Jeg tror, det er Hans Brix, der har forfattet
bade den korteste og den nestkorteste bog-
anmeldelse.’ Den naestkorteste hed, sa vndt jeg
husker: -

»I denne bog findes meget, som er nyt og
meget, som er godt. Desveerre er det nye ikke

godt og det gode ikke nyt.«

Jeg tror, man kan sige — sidan lidt flot, -
som han altsd formulerede det dér, overfla-
disk- maske, men dog rammende — at det gel-
der for det foreliggende lovforslag. Mit partis
rdd skal vare: lad det hvile. Vi har ikke
lengtes s meget, som visse.af ordfererne har
sagt, efter det nye forslag, 4

Vi mener faktisk, at blblloteksvaesenet i
Danmark fungerer - fortrinligt. - Selvfolgelig

iikke perfekt — hyorndr er det godt nok? -

men det fremgar af 10 ars-oversigten fra kul-
turministeriet, som vi fik ved det forrige &rtis

slutning, og som-omhandler 1970erne, hvor- .

dan det i lgbet af 1970erne er,géet‘béde med

bogsalg og med bogudlén her i landet. Ogsa =

hvis man gir ned i enkeltgrupper, altsa skon-
litteratur, lyrik, faglitteratur osv., overalt vi-
ser det sig, .at der bade for bogsalg og for -
bogudldn har vearet et ganske vidunderligt
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stigende tal. Dette veere bare n@vnt som et af
eksemplerne pa, at det sdmand ikke star sa
darligt til, at det er madvendlgt at komme
med gennemgrlbende nye ting.

Nu er vi sAmand ikke nervese for, at lov-

forslaget kommer til at figurere pa statistik-
ken over vedtagne love i indevarende sam-
ling. Det tager vi helt roligt og afslappet. Det
sker ikke. Selvfelgelig kan man ikke pa et
par maneder ferdiggere denne sag. Jeg tror
sdmend heller ikke, det sker i naste samling.
Det skal altsd her vare.anmeldt, at det fra
vort partis side ikke har noget kissejav. Det
betyder ikke, at vi under alle omstendighe-
der vil vere imod @ndringer, som vi anser
for forbedringer, men jeg mener ikke, det

haster, og det tror jeg ogsa nok at behandlin- -

gen vil komme til at vise.

Selv fru - Ingerlise Koefoed, som havde
mange lovord, og som gerne ville medvirke
meget positivt, brad staven over lovforslaget
pa ganske vesentlige omrader, s der skal
nok blive rigeligt med vanskeligheder til, at
det tager nogle ar. Jeg foler mig overbevist
om, at bide befolkningen og biblioteksvase-
net kan leve udmarket med det.

Man kunne benytte alle sine 10 minutter
til bare at tale om den forste s®tning: »De
_offentlige biblioteker er en helhed.« Der er
en kommentator i et af bladene, der forleden
dag skrev: »I forhold til hvad?« Jeg leser
det — sddan kan det i hvert fald ogsé leses —
som en meget centralistisk malsatning. '

Bt af resultaterne af denne grundlaeggende
filosofi er, at man vil have forskningsbiblio-
tekerne lagt ind under kulturministeriet un-
det et felles biblioteksdirektorat: Jeg kan
leegge hénden i ilden pa, at det vil ske imod
vores stemmer, og jeg gar ud fra, at det al-
drig vil ske. Jeg synes, det er en helt forkert
tanke.

Skolebiblioteker og folkeblblloteker har
for en stor del af brugernes vedkommende et
sammenfaldende publikum, og dér méd vare

en klar koordination, siledes at man méaske

kan spare, og sdledes at betjeningen kan ske
s& hensigtsmassigt som muligt.- Der behever
ikke absolut at vaere dubleringer mellem,
hvad der findes. pa skolebiblioteket og i fol-
kebiblioteket. Dér er i hvert fald et sammen-
fald af brugerkredse, men det er der sandelig
ikke, nar det drejer sig.om forskmngsblbho-
teker. ‘

M4 jeg henvise til, hvad Industrirddet har
sagt. Man siger i sin skrivelse, at det forelig-
gende lovforslag ikke er »egnet til at skabe
rammerne for en udvikling: af vore forsk-
ningsbiblioteker afstemt efter de professio-
nelle -brugeres behov mden for forskmng og .
erhvervsliv.

Det er ikke kun fra erhvervsllvet man
protesterer.- Planlagningsrddet for forsknin-
gen siger i sit brev af 14. oktober 1981, at -
planleegningsradet »mé tage afstand fra det
foreliggende lovudkast fra ministeriet. - for
kulturelle ariliggender Et mindretal i PRF vil
dog kunne tilslutte sig forslaget«: ’

“Jeg synes, det er ganske fint udtrykt i skri-
velsen fra Dandok - statens udvalg for vi-
denskabelig og teknisk information og doku-
mentation- — hvor det hedder, at man mé
»frardde gennemforelsen af det forslag, som
er udformet -af bibliotekskommissionens fler-
tal, og i stedet anbefale det forslag, der er
fremsat af et mindretal i bibliotekskommissi-
onen (Palle Birkelund, Ernst Goldschmidt og
Morten Laursen Vig), hvorefter forsknings-
bibliotekerne samles i en serlig styrelse un-
der underv1sn1ngsm1mster1et«

Det kan vi tilslutte os,. og jeg haber Jeg
har begrundet det.

MaA jeg hastigt sige, at vi kan 1kke vare
med til de nye ekonomiske krav, som kultur-
ministerens lovforslag opstiller, ikke fordi vi
ikke gerne vil veere rundhandede og flotte —
det er da dejligt, hvis man kan lane billeder,
skulpturer og plader og bind — men det er
der altsa bare ikke rad til, og denne' centra-
lisme, der ligger i, at kommunerne skal frata-
ges frihed pa disse omréider, siledes som og-
sa kristeligt folkeparti pépeger det kan vi
absolut ikke stotte. '

Skulle der veere mullghed for at bruge fle-
re penge pa-biblioteksvaesenet, vil jeg fore-
trekke, at disse penge tllfalder forfatterne,
altsd dé mennesker, som, om jeg s& ma sige,
skaber grundlaget for, at der overhovedet er
en bogbestand og noget at lane. De er be-

~ stemt ikke for godt aflagt i forhold til dem,

der er med til at l&ne bogerne ud, altsd for-
midle dem ud. Jeg ensker ikke noget nedska-
ret for bibliotekarer og biblioteksvaesenets
medarbejdere, men forfatteme er for dérhgt
aflagt. S

Der tales om llgelxghed for alle borgere

.ikke mindst efter geografiske kriterier. Det er

selvfalgelig et meget smukt mal;, som vi ogsd
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gerne vil vaere med til, men det er bare ikke

realistisk, og det er ikke rigtigt. Jeg talte for-
leden dag med nogle skolebern i Skagen. De
gér i gymnasium, i Frederikshavn, og det er
_ de nedt til, for der er ikke noget gymnasium,
hvor de bor. De har —-det varierer selvfalge-
lig lidt efter, hvor de bor — mellem en og
halvanden times skolevej to gange om dagen.
Det er beklageligt, men det kan ikke gores

nzrmere. Det er naesten en utopi at -haevde;”

at det kan gores ligeligt for alle med teater-
betjening, idratsbetjening, skolebetjening og
biblioteksbetjening. Sddan er det ikke i noget
land. Vi skal gore det sa godt, som det over-
‘hovedet er muligt, men man skal ikke bilde
folk ind, at det uden videre kan lade sig go-
re. : AR
Vi kan ikke stotte den foresliede udbyg-
ning af filialerne og de flere busser. Vi vil
derimod meget gerne vare med til at ofre
penge pé betjening af handicappede, enten
det er-folk pd hospitaler og plejehjem, eller
~ det er blinde og svagtseende. Fangslerne kan

vi ogsd godt tage med herindunder, forskel- -

- len i ®re. Dér vil vi gerne vare med til at
bruge penge, men ikke pd dette, at der skal

. veere sendagsabent, og at der ikke ma veare

deltidsbibliotekarer og alle disse udgiftskrae-
vende ting..
Hvad angar overgangen t11 bloktllskud vil

i muligvis. godt vaere med, men at foresld i

marts det ene ar, at. aendrmgen skal ske pr. 1.
januar det neste kalender- og regnskabsar,
mener jeg er si uprofessionelt, at det skriger
til himlen. Selvfolgelig er det ikke noget, der
kan ske. Selv hvis loven blev vedtaget i inde-
veerende samling, hvad den altsd ikke bliver,
kunne denne @ndring i kommunernes bud-
getlegning selvfolgelig ikke ske om 9 mane-

der fra nu. Jeg synes narmest, det er forneer-

meligt over for kommunalpolitikernes arbej-
de, herunder is@r budgetleegningen; at tro
noget sddant. Skal der vere tale om en. over-
gang til bloktilskud, ber det efter min me-
ning ske pr. l. januar 1986 — det kan ogsa
_godt vere, det skal vere 1987 — nemlig nar
de nzste gang nyvalgte kommunalbestyrelser

" har haft et fuldt arbejdsar og har kendskab
til det.

I mellemtiden vil vi gerne veere med til at
animere de kommuner, som er bagud med en
god blblloteksbetjenmg, gennem refusions-
ordningen til at gore noget mere ved det, for
vi er da helt enige i hovedsigtet, at biblio-

teksbetjeningen ~ skal vere, som. ministeren
har sagt det, aktuel, den skal vere alsidig,
den skal vare kvalitetsbetonet. Det mener vi
den er. Der er nogle fi4 kommuner, som hal-
ter lidt bagud, og de skal animeres til at blive
lige s& gode som dem, der er bedre.

Det er uretfeerdigt over for kristeligt folke-,
partis store arbejde at der neasten ikke er
blevet tid i min disposition her til at sige me-
get om kristeligt folkepartis forslag. Jeg vil
gerne sige, at jeg er helt enig i bemearkningen
i hr. Steffensens fremseattelsestale om, at bib-

. liotekerne primart skal vere det, der ligger i i
‘ordet bibliotek, og ikke vare wkulturhuse« —

jeg vil ikké sige smuglet ind, men skaffet ind
ad en eller anden bagvej. Jeg tror, det mat-
cher nejagtigt med, hvad davarende kirke-
og kulturmlmster Bodil Koch sagde om kul-

_turhusene. ‘Hun enskede netop ikke dissé

centralistiske paladser, hvor al kulturaktivitet
i et omrade skal foregé. Jeg mener, at hendes
and skulle sveve meget mere rundt herinde -
over, hvad vi foretager os med hensyn til de
kulturelle sager.

Den rede lampe lyser Jeg siger undskyld
til formanden, men jeg vil blot endnu nevne
ogsd fra -hr. - Steffensens 'fremsattelsestale
fremhavelsen af, at kommunalbestyrelsernes
suverenitet i materialevalget skal beskyttes.
Enhver laner skal kunne fa enhver bog, han -
eller hun eftersperger men den skal ikke ab-

Ed

“solut pé forhand vere til stede; der ma veere

denne ret for kommunalbestyrelserne til at
have det afgfarende ord.

‘(Kort bemerkning).

- Ingerlise Koefoed (SF):

- Jeg vil gerne sige til hr. Arne Melchior, at
Jjeg synes, det er lidt uretferdigt over for fru
Bodil Kochs minde at tage hende frem nétop

~-i forbindelse med bibliotekérne . og deres kul-

turaktiviteter. Der foreld jo i 1967, tror jeg .
det var, et stort forslag om kulturcentre og
kulturcenteraktiviteter, og fru Bodil Koch

‘ lagde dette forslag i skuffen — i fryseren eller

i varmeskabet, eller hvor det nu var, hun lag-
de det — direkte med henvisning til, at-man
havde andre institutioner, der havde kulturel-
le -aktiviteter, bl.. a. folkebibliotekerne. Hun
syntes derfor ikke, det.var rimeligt, at man
opbyggede en hélt. selvstendig institution
som et kulturcenter. Det var det, der 13 i fru
Bodil Kochs teven over for kulturcentertan-

y
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ken, og ikke en afv1snmg af folkeblbhoteker- ;

‘nes muhghed for at have kulturelle akt|v1te-
ter.. :

(Kort bemzerkning).
Arne Melchior (CD):

. Jeg skal ikke bestride, at- fru Ingerhse
Koefoed, der jo er i faget, har en mere ngj-

agtig erindring om, hvad der blev sagt, og.

hvad motiverne bag det sagte var ved den
]ejllghed Som jeg erindrer det — og det er
kun i den forbindelse, jeg tog fru Bodil

Kochs navn frem — glk hun sterkt ind:for en.

decentralisering og ‘imod en centrallsermg
Jeg har ikke anfort fru Bodil Kochs navn
eller synspunkter som argument imod enkelte
“ting i det her foreliggende forslag,
den centralistiske tanke, den forbiskuen af
den kommunale selvbestemmelsesret og af

vigtigheden af, at kultur foregér rundt om-'

kring mange steder

Jeg mener — men det er. altsa efter min
svage erindring — at der ogsé 14 .det- deri, at
heller. ikke et »bibliotekshus«, om jeg s ma
sige, bygningen eller institutionen, skulle tage
patent pa for meget af det, der skal foreg.

‘Jeg er skam glad for -alle"de meder, der
holdes, alle de udstlllmger alle de filmaften-
_er, der kan laves pa et bibliotek, og al aktivi-
tet, der skal laves, men det skal laves af man-
ge andre end biblioteket. At biblioteket sa
kan legge lokaler til, det er i orden, men fol-
ketinget skal gennem lovgivning tvinge det til

at gore sd lidt som muligt ud over det rent

biblioteksmaessige. .
Og allervigtigst: det skal ikke vare én mi-

nister og ét direktorat, der skal styre. ‘Det var

det jeg mente med mine udtalelser.

Larsen-Ledet ( RV)

Forlebet af . arbejdet- med den nye biblio--
tekslov satter p4 mange mader folketingsar--

bejdet i relief. Bibliotekskommissionens be-
tenkning med forslag til ny lov kom i 1979.

De forlebne godt 2 ar er gdet med lukkede .

forhandlinger imellem ministerier og organi-
sationer. Udkast efter udkast har veret udar-
bejdet, og nu far folketinget knap 3 maneder
i den mest travle tid til at gere arbejdet fer-
digt.
fremsattelsestale, at folketinget kun er et eks-
‘peditionskontor, men er det ikke den faktiske
holdning, nir man ser pa dette tidsforleb?

men imod

Der star ingen steder i ministerens

4880
Det radikale venstre vil'pé‘trods”af defte

deltage i det kommende udvalgsarbejde med
det formdl at gennemfore forbedringer af

lovforslaget pa nogle hovedomrader som jeg
- her skal komme ind pa.

Vi mener-ikke, at den styrmg af blblloteks-f “

-vasenet; som ministeren legger op til, er

hensigtsmeassig. Det gelder oprettelsen af et
serligt ~direktorat i kulturministeriet for
forskningsbiblioteker og folkebiblioteker, og .
det geelder overflytning af en raekke forsk-

~ ningsbiblioteker til kulturministeriet: Her vi-

ser 1960ernes centraliseringsfilosofi sin over-
levelsesevne. Der er tale om ‘en administrativ

lvasmng, som vil foroge udgifterne, uden at .-

servicen bliver bedre.

Det radikale venstre ensker 31krmg af en
bedre. anvendelse af ressourcerne inden for
forsknmgsblbhoteksomrédet gennem den
fornedne styring. Vi ensker desuden gennem
en forbedret koordination mellem folkebibli-
oteker ‘og forskningsbiblioteker, at almenhe-
dens adgang til en samlet information i det
offentlige biblioteksvasen er noget, der kan
sikres i praksis. Men. opfyldelsen af disse to -
principper kan opnds.mere hensigtsmassigt
pa anden made end gennem- et felles direk-
torat. Forskningsbiblioteker er jo forst og

-fremmest biblioteker for forskning og uddan-
nelse ved de institutioner, som' de betjéner,

og sikres der ikke her den bedst mulige koor-
dination, kan det meget let fore til uhensigts-
messig anvendelse af de samlede ressourcer
og til, at information ikke kommer t1] -at md-

. gé i biblioteksvaesenet. .
Pa folkeblblloteksomrédet kan vi tllslutte‘ :

os aendrmgen fra refusion. til -bloktilskud.
Den er i overensstemmelse med udviklingen

‘p4 det kommunale omride, og den ‘medforer
- 1 sig selv en rimelig byrdefordeling,. selv om
det dog skal tilfejes, at byrdefordelingen ikke

kan vurderés pa det' enkelte sektoromréde,
men kun som et samlet hele.

Vi ensker den frie lneret — adgang til at
lane pa alle biblioteker uanset kommune —
bevaret og udvidet til at omfatte alle typer af
materiale pa bibliotekerne: -

Omlaegning til bloktilskud og den frie lé-»
neadgang forudsatter efter vores opfattelse,
at der i lovgivningen fasts@ttes mindstekrav
til den lokale biblioteksbetjening, men det er
vigtigt, at disse krav er smidige og giver mu-

_lighed for @ndringer under hensyn ‘til den

biblioteksstruktur, som enskes lokalt.
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Det radikale venstre har ved flere lejllghe-,

der vendt sig imod bortcensurering af beger
fra biblioteker af politiske  grunde.” Det er
derfor tilfredsstillende; at ‘alsidighedskrav og
hensyn til mindretalsgrupper slas fast i loven.
Men problemet om, hvad der sker, hvis de
politisk -ansvarlige - myndlgheder ikke folger
lovens krav, er ikke lost i-lovforslaget. .
Blblloteksbetjemngen af uddannelsesinsti-
tutioner. for mellemuddannelser er.som gen-
nemsnit alt for darlig.. 1 nogen’ udstrekning
veelter staten byrder over pa de kommuner,
. som huser statsllge uddannelsesmstltutloner
Nar der derfor i lovforslaget angives mind-

stekrav for den kommunale blbhoteksbetje-t

mng, burde der ogsd vere mulighed for at

angive mindstekrav for staten selv, siledes at -

disse institutioners blbhoteksproblemer blev
lost over en arrekke. o
‘Det radikale venstre er utllfreds med at

lovforslaget ikke -indeholder tllskyndelse til’

fastleggelse af samarbejdsformer mellem
skolebiblioteker  og folkebiblioteker. Det er

v1gt1gt at der igennem et ‘sadant samarbejde .

gives et alsidigt og kvahtetspraeget b1b110teks-
“tilbud til-bernene.

I den offentlige debat har der ved mange

lejligheder veret udtrykt betenkelighed ved
udgiftsveeksten pa biblioteksomradet, og det
er ogsé sket her i salen i dag. Til dette er der
at sige, at vaeksten i udglfteme forst og frem-

mest har sin drsag i forhold, som ikke kan .

a. -den
informationsmengde,

styres af" bibliotekerne. ‘Det -er .bl.
steerkt accelererende-

~det er vaeksten i uddannelsesniveau, og det er.
det stadig mere komplicerede samfund der -

medferer stigende udgifter.

- Bibliotekerne skal ved ratlonallsermg, ved
anvendelse af moderne metoder, hertinder
ogsd EDB, stadig videreudvikles, men den
lige og gratis adgang til samfundets informa-
tion ma fastholdes. Det er en samfundsmas-
sig og demokratisk nedvendighed. ;

. Til krlstehgt folkepartis lovforslag, nr. L
'108 ‘har jeg ikke mange bemaerkmnger men

~der er en enkelt ting, som jeg vil drage frem.

Jeg mener, det er farligt at give kommunerne
ret til at blive censurkomiteer. Kommunerne
skal fastlegge principperne, men den endeli-
ge afgerelse af bogvalg og materlalevalg skal
- veere personalets..

- Jeg kan til begge forslag pa det radlkale‘

venstres vegne sige, at vi vil positivt ga til
udvalgsarbejdet for at se pa spergsmalene. .

Steen Folke (VS):

Da vores ordferer ikke kan vere til stede,
skal jeg kort pracisere VS’ holdning.

“ Forst til regeringens forslag om biblioteks- -
lov nr. L 144. Vi finder, at der p4 mange
méder er tale om forbedringer i forhold til

_ tidligere- cirkulerenide udkast, men forslaget
er omfattende, mange af styrmgs— og regule- -

rmgsmekamsmerne er nye, og en endelig be--
dommelse ma derfor afvente en formentlig
ret langvarig’ udvalgsbehandlmg :
Problemet - med forsknmgsblbllotekernes
integration ser ud til at vere lost, sa alle kan
holde skindet pi nesen, uden at der reelt
sker en v1deregéende 1ntegrat10n ‘end hidtil.
Den hidsige diskussion ‘om skolebibliote-
kernes fremtldlge tilhersforhold er endt med,
at de nu rent administrativt helt adskilles fra.
det ovrige biblioteksvaesen og i overensstem-
melse med folkeskoleloven ovetfores til un-
dervisningsministeriet. Det ser godt nok ud.
Kravene til heltldsbetjenmg, til faguddan-

' net ledelse, til betjening af bl. a. handlcappe-
de, _til udbygmng med filialer og til musik-

samlinger og musikudlan indeholder klare
forbedringer, hvis de realiseres efter pélyden- :
de. Hvad der kan bekymre os i den_forbin-

’delse, er statsrefuswnens aflasmng af bloktil-
~skud, som kun forekommer kulturpolitisk

betryggende for de mest fremskndtshaergede'
dele af landet, hvis standardkravene bliver
tilstrekkeligt heje og uomgaengellge I. den

forbindelse virker regeringens. samlede poli-

tik ikke overbevisende, nar kulturministeren

: bedyrer at disse krav vil blive afstemt. efter

rammerne for udviklingen af den kommuna-
le og amtskommunale ekonomiske aktivitet.
Hvilke krav pa alle de nevnte omrader kan
forventes realiseret .inden for sddanne bud-
getrammediktater? Det er noget af det, vi.ma
have naermere belyst; si vi ikke bagefter op-

dager, at det kun var skiltet, vi kobte,

Forbedringen af biblioteksmaterialet for.
indvandrere er hardt tiltrengt, ‘og imedekom-
melsen pé& dette omrade, som VS rejste’ pé et
tidligt tidspunkt, hilser-vi naturligvis velkom-
men.

Derimod finder vi det uforstéellgt og gan-
ske uacceptabelt, at opremisningen .i § 27 af
specialfunktioner, som skal stottes, ‘ikke: om-
fatter- en institution som tldsskrlftcenteret
som er. en original, kommumkatlonsfrem-
mende, ressource- og valutabevidst special-



4883

31/3 82: 1. beh. af f. t: love om biblioteker -

4884

[Steen Folke]

funktion, der har alt mullgt krav pd opmun-
tring.

Til slut skal nzvnes det. vxgtlge problem
med sikring af linerne mod registreringsmis-
brug. Behovet herfor er klart demonstreret
ved konkrete eksempler fra de. seneste ar.
Problemet er ikke lost ved den udformning,
ministeren har givet § 25. Ja, det kan vel
endda betegnes som et loftebrud i forhold til,
hvad ministeren svarede Niels Melgaard for
et par ar siden. For slet ikke at tale om, hvad

hendes forgenger svarede fru. Birte Weiss

aret forinden.

Dengang sagde ‘Niels Matthiasen:

»Jeg tilslutter mig, at forskrifterne for bib-
liotekernes EDB-registrering m4.indeholde et

ubetmget krav om sletning af enhver oplys- -

ning om enkeltpersoners 1an, si snart det
lante materiale er afleveret.«

Det er lige pracis, hvad der skal ul og det
var altsd god ministeriel latin for blot fa ar
siden. Den udskridning, der lebende finder
sted hos den socialdemokratiske regering,
nar det gelder retssikkerhed, demokratiske

rettigheder og vaern ‘mod vilkarlig statslig -

magtudfoldelse, spores ogsa pa dette omrade.
Det er en afgorende undergravelse. af det of-
fentlige biblioteksvasens demokratlske funk-
tion, .hvis lanerne ikke kan vide sig sikre
mod forskelllge ‘statslige myndigheders sna-
gen i deres laesevaner og sympatier. Derfor

ma Niels Matthiasens lefte indfries ubetlnget .

i den nye bibliotekslov.

Om krlstellgt folkepartls forslag til biblio-
tekslov skal jeg kun sige, at det er 1mpone-
rende ved sit omfang, men 1ndholdet har vi
ikke s& megen sympati for.

Jeg bliver desvaerre nedt til at gd om gan-
‘ske kort tid, sa jeg vil tillade mig til sidst at
sige nogle fa ord om lovforslag-nr. L 145 om
biblioteksafgift. Efter at have indhentet for-
mandens velvillige tilladelse vil jég sige nogle
fa ord om dette forslag. Det vil spare'tid i
n&ste omgang. )

VS finder, at det er godt, at komponister,
billedkunstnere, fotografer m.v. far ret til
afgift, at der dbnes mulighed ogsé for visse
udenlandske forfattere, at afgifterne udvides
til ogsd “at:omfatte lydbind med litterzere

veerker, og at afgiftsskalaen gradueres til for-

del for de darligst stillede forfattere 0. lign.,
selv om der her maske kan vere grund til at

* diskutere, om antallet af titler overhovedet

ingen rolle skal spille. .

Nu, hvor der omsider er kommet en selv-

. steendig bestemmelse om afgifterne for kunst-
_bibliotekernes leveranderer og leveranderer-

ne bag grammofon- og kassetteudlidnene med
ind i ordningen, er'det ganske enkelt for rin-
ge, at man efter si mange ars diskussion om
den helt urimelige behandling af forfatterkol-
lektiver overhovedet ikke har rert ved det
problem. Vi vil forsege at arbejde for en ud-
bedring af manglerne pa disse omrider un-
der udvalgsbehandlingen.

Formanden:

Ordferérén vedrorende - lovforslag nr. L
108, hr. Steffensen, har ordet.

Steffensen (KrF): o
Der er faldet mange ord i dag om de to
lovforslag, .som her er til behandling.. Som

ministeren rigtigt navnte det, er der mange

sammmenfaldende ting i de to lovforslag og

‘meget, der kan samarbe_]des om. Det tror jeg.

Men der er en helt vaesentlig ting, som Vi er
uenige med ministerens forslag i, og det er
den absolutte, klare centralisering, som mini-

sterens forslag er. udtryk for. Det giver 51g

udtryk pa flere: mader. Forst og fremmest i

dette, at man ikke vil vare med til at glve

kommunerne -oget.indsigt og beslutningsret i
en rekke tilfzelde, og sd i den made, hvorpa
man ensker biblioteksvasenet styret.

Jeg vil takke ministeren for kommentarer-
ne, som ministeren havde til vores lovforslag
nr. L 108. Jeg vil komme ind pa regeringsfor-

slaget, samtidig med at jeg kommer med

nogle bemerkninger til vort eget forslag: -
. Jeg takker for de venlige bemearkninger
om, at der ligger. et stort arbejde bag udar-

bejdelsen af vort lovforslag.

Det er rigtigt, at ligesom ministerens for-
slag bygger pa flertallets indstilling i biblio-
teksbeteenkningen, siledes bygger vort lov-
forslag pa mindretallets indstilling i betenk-
ningen. Det har naturligvis vaeret os en stor
hjelp, da vi skulle udarbejde forslaget, at vi
havde et velkvalificeret arbejde til radighed.

- Det vasentlige, som ministeren- havde at
indvende imod vores lovforslag, var jo, at vi

wville ‘have delt folkebibliotekerne og forsk-

nmgsblbllotekeme Det er en afggrende for-
skel, og dér ser vi altsd forskelligt pa tmgene
Jeg. forstar, at de fleste partier her i salen i

, dag har givet udtryk for, at man finder det
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betaenkellgt at man samler. bxblloteksvaesenet -

i et felles direktorat.
Det andet hovedpunkt, hvor der er forskel,
er dette, at ministerens lovforslag ensker ikke

bare at bevare, men at udbygge det musikbae- -

rende materiale til alle kommuner, siledes at
man skal have det med ved biblioteksvase-
nets udbygning fremover. Det skal Jeg kom-
me tilbage til lidt senere.

Med hensyn' til ministerens bemaerknmger
om nogle forstdelsesproblemer. angiende vo-
res § 7 vil jeg gore ministeren opmarksom
p4, at det centrale for krlstehgt folkepartl er
de ord, som er navnt sivel i ministerens for-
slag som i vort, nemlig aktualitet, kvalitet og

alsidighed. ‘Jeg mener faktisk, at det er noget -

ganske vasentligt, at vi er enige om det. Sa
kan der vare detaljer, som vi kan se lidt for-
skelligt pa, men det er noget meget: vaesent-
ligt at sla fast, at der er en enighed her, som

alle'i folketinget ogsa har givet udtryk for at

st sammen om.

Som noget centralt i vort forslag L 1()8-

fastslas kommunernes suveranitet med hen-
syn til hele biblioteksomradets drift; dog med
det forbehold, at visse retningslinjer overhol-
des, f. eks. at bogvalget skal ske ud fra den
vurdering, jeg lige omtalte, med aktualitet,
kvalitet og alsidighed. Disse krav — vil jeg
gerne ;understrege — onsker kristeligt folke-
parti heller ikke skal tolkes snzvert, de ma
ikke veere en spaendetmje for kommunerne,
men de ma vere: en sikkerhed for, at de for-
_ skellige interesser og holdninger respekteres.

I praksis vil vurderingerne naturligvis bli-
ve' foretaget af det faguddannede personale
og -i forstdelse med kommunalpolltlkerne
Det vil givetvis -fungere gnidningslest i*nz-
sten alle tilfeelde. Eventuelle- uoverensstem-

melser vil oftest dreje sig om enkeltanskaffel- .

ser, og her skal der ikke vere tvivl om, at vi
mener i kristeligt folkeparti, at de folkevalgte

har afgerelsen og skal have den — naturhgvns ’

under forudsatning af, at det ikke er i dben-
bar strid med lovgivningens intentioner.

Som ordet »bibliotek« antyder, er dets
hovedopgave at formidle -beger: og andet
trykt materiale, men sidestillet hermed ma
veere visse lydbarende ‘materialer, som f. eks.
lydband for blinde og i ovrigt handlcappede
medborgere, og ogsa sprogkursus. -

Vi har forstdelse for, at det kan veare on-
skeligt at tilbyde musikbarende materialer af
forskellig art til udldn — som det sidste nye
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kan man her nzvne videobind - samt. frem-
forelsesapparatur- til disse ting. Vort lovfor-

slag pélegger ikke kommunerne at anskaffe
-disse: ting, ‘hvor enskellgt det sa& end matte
veere. Behovet er jo forskelligt fra egn til egn,

og vi finder, at det er rigtigt at overlade til

kommunernes afgorelse, om disse materialer
skal anskaffes og i hvilket omfang, ligesom

udgiften ber pahvile kommunen. Vi skal ikke
vaere bange for at legge afgerelser ud til
kommunerne. I dag er man s4 vidt, at der er

‘forstaelse for biblioteksvaesenet som en va-

sentlig folkeoplysende faktor alle steder i

- dette land.

- Jeg vil gerne understrege at knstehgt fol-

‘keparti ikke har noget imod lydbaerende ma-
terialer pa bibliotekerne, men'vi er bange for-

de okonomiske konsekvenser nar de skal
gores obllgatorlske ‘I biblioteksbeteenkningen

fir man-at vide, at efter 1964-loven fik man =

en veldig ekspansmn der var tlltraangt Ud-
giften til biblioteksvesenet belob sig i 1964
til 91,5 mill. kr., 10 ar efter, i 1977, var udgif-
ten steget til det tidobbelte, 914 mill. kr. Vi

“fik at-vide af en-af ordfererne i dag, at nu

var vi oppe pad 1,4 mia kr. Man m4 tznke
p4, at.en udbygnmg krever nogle ressourcer.
I den tid, vi oplever nu, tmener vi, at det er
urimeligt -at palegge alle kommuner den sto-

- re ekstraudgift, som anskaffelse af de lydbz-

rende materialer ville medfere. Vi synes, det

_er rimeligt, at kommuner, der ensker dette,

selvfolgelig skal have frihed dertil og ogsd
skal have lov dertil, men det m& veere under
eget skonomisk ansvar.

T bibliotekskommissionens betaenkmng ar.
878 af 1979 anbefaler flertallet, at folkebibli-
oteker: og - forskmngsblbhoteker underlwgges ,
et faelles direktorat. Det ‘er 'det, ministeren

_bygger sit lovforslag pa. Det har'jeg naturlig-
'vis respekt for. Men ministeren' ma ogsa have

lest, at- mindretallet netop - ikke ‘kunne tiltre-
de denne ordning. Det er det, vi bygger vores
lovforslag pa. Det er nevnt af tidligere ord-
forere, at forskmngsrﬁdet rektorerne og flere:
instanser i evrigt, herunder Industrirddet, ved
en skrivelse . til folketmgets medlemmer adva-
rer.imod dette. Vores forslag bygger pa min-
dretallets udtalelse. Vi mener, at de to biblio-
tekstyper er s forskellige, at-de ikke kan
rummes.under samme styrelse.
Forskningsbibliotekerne rummer en viden,
der-spander s umddelig vidt, at et fellesdi-

“ rektorat skulle vere af gigantstorrélse for at
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besidde den nedvendlge ekspertlse, hvilket
ville veere overadministration, mener vi.,

Kristeligt folkeparti foreslar derfor, at fol- .
kebibliotekerne far deres eget direktorat, sor--
terende under ministeriet for kulturelle anlig- -

gender. Direktoratet skal pase, at biblioteks-

lovgivningen overholdes, samt varetage.visse,
nzrmere bestemte. feelles opgaver for folke- ‘

bibliotekerne.

Som radgivende organ for dlrektoratet
oprettes et folkebiblioteksrad pa 17 medlem-
mer, -omfattende savel reprasentanter  fof

interesseorganisationer som. personer. med-

serlig faglig ekspertise. Tilsvarende nedsat-

tes der en forskningsbiblioteksstyrelse ‘til at

varetage nermere definerede centrale opga-
_ver. Styrelsen henfores naturligt under under-
visningsministeriets ressort. Desuden oprettes
der et forskningsbiblioteksrdd med sammen-

setning -og opgave - tilsvarende folkeblbllo-'

teksradet.

Selv om. bibliotekerne ikke styrelsesmwmgt‘
udger en enhed, skal de som hidtil virke sa-

dan i forhold til ladnerne.” Det nuvarende
princip, at man fra ‘den mindste udlansfilial
skal kunne rekvirere en hvilken som helst
bog, der findes i et offentligt stottet bibliotek,

skal bibeholdes. Man mé maéske lige i den

forbindelse nevne, at her skal man undtage
institutbibliotekerne. Et felilesudvalg besta-
ende af 5 medlemmer fra hvert af de to bibli-
oteksrad behandler. og giver indstilling om

sager af falles interesse for de to biblioteks-

typer.

Med forslaget mener vi at have tllgodeset
en rekke rimelige krav. Kommmunernes an-
svar og befojelser er praemseret saledes at
man kan opbygge sit bibliotek i overensstem-

melse med de lokale interesser. Kriterierne

for bogvalget sikrer en vis kvalitet og central-
styrelsen en betryggende ekspertise uden at
vare - overdimensioneret. Lanerne har stort

set adgang til den samlede bogbestand pé

" samtlige offentlige biblioteker.

Samtidig er vort forslag serdeles médehol-
dende med krav .om offentlige. udgifter, og
det vil vi nevne som et forhold, der ogsi
skal tages hensyn til i vor nuvarende situati-

on, om end: det ikke er det v1gt1gste argu- ;

ment for vort lovforslag.

Jeg héber, at disse ting,. som mmdretallet i
biblioteksudvalget ogsid har gjort rede for i
betenkningen, kan indgd som en vasentlig
faktor, nar vi skal til at behandle ministerens
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og vort lonorslag, siledes at vi kan finde et

“rimeligt og godt resultat til gavn for hele vort

biblioteksvasen. .

~ Jeg har desvaerre 1kke mange ajebllkke til
at kommentere, hvad der er blevet sagt fra
de enkelte ordforere. Mange af ordfererne
har gjort - opmarksom pd, at det var smit
med tiden, nidr man skulle kommentere. to
lovforslag. Jeg md undre ‘mig over,: at der ‘i
nogle tilfelde ikke blev sagt ret- meget om -
krlstehgt folkepartis lovforslag, ‘al den stund
visse ordferere i hej grad drog en rekke pro-
blemer frem, som just er omtalt i vort lovfor- -
slag. Men lad det nu vere. Vigtigt er det at
kunne konstatere, at der.i hvert fald er et

flertal i folketinget imod den felles styrings-

mekanisme, som ministeren onsker at laegge '
op til. -

Jeg -vil takke for alle de venllge bemaerk-vr
ninger om det store arbejde, der ligger bag
vort forslag, og jeg vil ogsa sige, at det er en
tilfredsstillelse, at lovforslaget nu kan g ind

“i en storre sammenhang. Jeg er enig med de-

ordferere, der har givet udtryk for, at det er
et stort og vigtigt omrade; som formodentllg
hverken kan eller ber ‘gores faerdlgt i denne

folketmgssamlmg

Mmlsteren for kulturelle anllggender (Llse
Qstergaard) "
Jeg vil gerne takke for debatten Den har

naturligvis baret praeg af det forhold, som hr.
Steffensen. lige har gjort opmarksom pd, at

vi har skullet' debattere et meget stort og

kompliceret omrade med" synspunkter ned-
faeldet i to lovforslag pa en begranset tid:
Ud fra debatten ma jeg konstatere, at der
fra mange af partierne i folketinget i dag er
taget afstand fra en af de ideer, som var ve-
sentlig for bibliotekskommissionens flertal,

" da den skrev sin betznkning i 1979. Det er
min opfattelse, af de betenkeligheder, som
adskillige ordferere har givet udtryk for med

hensyn til et-felles direktorat og en ressort-
massig sammenlagning af folkebibliotekerne
og forskmngsblbhotekerne, bunder. i en be-
grensning i.indsigten med hensyn til bag-

_grunden for det forslag, som blev stlllet af
‘kommissionens flertal.

Det, der navnlig forbleffer mig, er betan-
keligheden ved en selvstendiggerelse af de
store forskningsbiblioteker i forhold til deres

_respektive lareanstalter derved, at bibliote-
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kerne far egne konti:pé finansloven. Det blev
" foreslaet fra alle sider pa det tidspunkt, bade

i flertalsindstillingen og.i mindretalsindstil--

- lingen i biblioteksbeteenkningen. Det fore-

- kommer mig derfor.lidt selsomt, at-der i dag

er s& store'beteenkeligheder. Nar man ensker

at gore adskillelse imellem: forskningsbiblio-

tekernes budget og lereanstalternes: budget,
vil det dog vere rimeligt at:sikre disse forsk-
ningsbiblioteker med egne finanslovkonti en
budgetmassig prioritering i-biblioteksmassig
. sammenheng inden for det. offentllge biblio-
- teksvaesen fremfor hyver for sig inden for hver
© sin uddannelsesinstitutions rammer.- =
Her er det, jeg tror der kommer fejltenk-
ning ind. Nu overdriver jeg den nok lidt,
“men i en del af den debat, der har varet fort
.— méske mere i pressen -end i folketingssalen

i dag — kunne man neasten f3 indtryk af en

-bogstavelig tenkemade, som gik i retning af:
ja men I md.da ikke flytte bibliotekerne  vak
-fra forskningsinstitutionerne eller fra larean-
stalterne.. Som om man rent korporligt ville

skabe ‘adskillelse imellem bibliotek og laere- .
-anstalt. Det er jo-ikke .det, der er tale om.

Bibliotekerne skal bestemt ikke i ringere grad
— snarere i bedre grad — betjene de lazrean-
. stalter og de . forskningsinstitutioner, -hvortil
de er knyttede, samtidig med .at de skal vaere
abne for hele den danske befolkning.

Et led skal i serlig grad sikre den meget
tette koordination imellem forskningsbiblio-
_ teket og lareanstalten: eller forskningsinstitu-
tionen, -og det er de -biblioteksudvalg, der,

om jeg sd ma sige inden dere skal sikre den.

_rigtige balance i boganskaffelserne pa det, vi
her har kaldt forskningsbiblioteket, men som
med bedre ret kunne kaldes hovedfagbiblio-
teket, for det er jo langfra alle forskningsbib-

lioteker, men kun de syv store hovedfagbibli-

oteker, der ‘endnu ligger- under undervis-
ningsministeriet, som vi forestiller os-skifter
ressort og bliver administreret i et direktorat.

En sidan falles administration af disse

store hovedfagbiblioteker er en administrati--
on pa det bibliotekstekniske omrade. Det har
intet at gore med bogvalget direkte. Det har

intet at gere med det enkelte forskningsbibli-
- oteks tilpasning med hensyn til sin service i
forhold til undervisningsinstitutionen, i for-

hold. til leereanstalten. Men som ‘jeg nzvnede-

i mine bemerkninger til kristeligt folkepartis
lovforslag, er der:sket en rivende udvikling
med hensyn til bibliotekstekniske faciliteter
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og teknikker — ED}B—udviklingen e_r‘~vel den,
man oftest ‘herer:om — som ger, at det vil
vere en fordel at. administrere disse ting

samlet. Det er den ene side af det, som vil

gore det mere hensigtsmeessigt at foretage
denne del” af administrationen i f®llesskab
for forskningsbiblioteker og folkebiblioteker.
Det har intet at gore med, som bl. a. hr. Ar=
ne Melchior og-hr. Brendsted talte om, at

“der er s& stor forskel pa folkebibliotekerne

og forskningsbibliotekerne, ‘at .det ville vare -
urimeligt at administrere dem-sammen.. Tek-
nikken i administrationen er jo sammenfal-

‘dende, og derfor vil det vaere hensigtsmaessigt -

at udfere den under ét. Det gor ikke vore

- folkebiblioteker mindre folkelige, og det gor

ikke vore forskningsbiblioteker mindre dybt-
giende med hensyn til valg af specnﬁk forsk-

- ningglitteratur.

‘Det er ogsd, som om man i dlSSC overvej-
elser ikke et ojeblik har skanket det en tan-

ke, at vore ®ldre universiteters store bibliote-
‘ker i henved 20 4r har haft ressort under kul-
-turministeriet og ‘har befundet sig vel derved.
‘Det kgl. Bibliotek, Kobenhavns universitets

bibliotek nr. 1 og nr. 2, statsbiblioteket i Ar-

_ hus, 'som er Arhus universitets - bibliotek,

Odense- universitets bibliotek og andre. har i
arevis ligget under kulturministeriet' og har

_dér betjent de respektive uddannelsesinstitu-

tioner pd en made, som har vaeret felt til-
fredsstillende,

Jeg har en fornemmelse af, at der’ er mis-
forstdelser ude i samfundet, hvis jeg ma sige

det sddan, blandt nogle af de organisationer,

som har henvendt sig til folketinget i denne

sag — misforstdelser, der gar ud p4, at man
vil sld budgetterne sammen, at man vil fore-
tage en felles prioritering med hensyn til de-
okonomiske ressourcer for- folkebiblioteker
og forskningsbiblioteker, og deraf en afledt

~ &ngstelse for, at si bliver det nok sadan, at

der bliver for lidt til forskningsbibliotekerne.
Det er-ikke tilfwldet. Vore folkebiblioteker
ﬂnansieres, som man ogsd har veret inde pé
i debatten her i dag, over kommunerne — i

"gjeblikket med en- refusionsordning, efter

vort lovforslag med bloktilskud. Det vil sige,

_at der er fuldsteendig.adskillelse imellem fol-

kebibliotekernes ressourcetildeling og forsk-
ningsbibliotekernes ressourcetildeling. Det er
de bibliotekstekniske faciliteter, der skal ud-
vikles sammen. Men med denne adskillelse ;
er det dog stadig. vaek en fordel, at vore store
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hovedfagbibliotekers ressourcer prioriteres i
forhold til hinanden indbyrdes og ikke hver

for sig i-forhold til eller inden for rammerne
af meget forskellige uddannelsesinstitutioner.

I vort lovforslag ligger der ogsd et ikke
ubetydeligt beleb til afhjelpning af det efter-
sleb, der er opstaet i forskningsbiblioteker-
nes serviceniveau i de senere ir. Der er altsd
ikke tale:om nogen risiko for forskningsbibli-
otekernes ressourcetildeling. '

Ganske fa bemerkninger til.novgle af ind-

leggene. Fru Eva Moller talte meget sarka-
stisk om spareproblemet og om forbruget i
dette lovforslag. Jeg kan da sige, at jeg ville
have ensket, at.vore gkonomiske ressourcer
var langt rigeligere, siledes at vi med storre
frihed kunne forbedre servicen inden. for —
ganske rigtigt — formentlig det bedste biblio-
tekssystem, man kender i noget land. Men til
fru Eva Moller kan jeg sige, at der ligger
ganske klare skonomiske rammer for de ser-
viceforbedringer, :som lovforslaget - bringer,

nemlig en foregelse af den kommunale bud-

getramme med 25 mill. kr. det forste &r, der-

efter 45 mill. kr. og derefter 65 mill. kr. Det"

er ikke noget, der treekkes ned over hovedet
pd kommunerne. Det er.noget, der i detaljer
forhandles med Kommunernes Landsfore-

ning. Det siger sig selv, at niveauet for de.

forbedringer, vi foreslar.pa disse fire omra-
der, som har varet omtalt, ma begraenses af
de rammer, der her er tale om. Det vil ogsa
ske, og det vil ske i tat samarbejde ‘med
Kommunernes Landsforening. -

Hr. Brend'steds vaesentligste-tankegang har
jeg nok besvaret i mit forste, almene indleg,
og jeg tror iigvrigt kun, det er enkelte tmg,f

jeg herudover skal omtale.

Fru Ingerlise Koefoed bad mig bekreefte
at det ‘udvalg, der arbejder med blindes og
svagtseendes biblioteksbetjening, vil ‘vere
feerdigt og vil have afgivet betenkning, sale-

des at dette omrade vil kunne blive endeligt.

behandlet i lovforslaget. Det er hermed be-
kraeftet.

Jeg kanvog‘sé sige til fru Ingerlise Koefoed,
at ud over de bemerkninger, som findes til

- biblioteksloven om skolebibliotekerne, vil det
jo ved overgangen til folkeskoleloven vare
undervisningsministeren, der ved en bekendt-
“gorelse skal specificere disse forhold.

-Over for hr. Arne Melchior vil jeg godt,
ligesom fru Ingerlise Koefoed gjorde det,
“meget beklage, .at hr. Arne Melchior nevner

Bodil Koch og drager hele det levende inci-
tament, som hun var for det kulturelle liv,
ind i en sammenh@ng, der skal tage sig sa-
dan ud, at hun sandelig ikke enskede at lu- .
ske kultur ind ad bagderen i vore bibliote-
ker. Hun .ville lukke derene op, kan jeg for-

" sikre hr. Arné Melchior for, hvis hun havde -

veeret iblandt os i dag.

“Til hr.- Larsen-Ledet vil jeg sige, at jeg har
i min fremsettelsestale et afsnit, som bestemt
gor det klart, at jeg ikke opfatter folketinget
som et ekspeditionskontor. Jeg skriver:

»lfelge forslaget skal loven treede i kraft
den 1. januar .1983. Jeg er dog opmarksom
pa, at den grundige udvalgsbehandling, som
mé vere et naturligt enske for en s& omfat-
tende ‘lov, hvorom vi ved.at der er mange
forskellige meninger og mange, der onsker at
udtale sig,” kan betyde, at lovforslaget ikke
kan ferdigbehandles'i denne samling.«

Det siger sig selv, at jeg ikke mindre end

_ordfererne ‘er interesseret i en omhyggelig

udvalgsbehandling af dette lovforslag. Det er
helt kiart med de mange aspekter, lovforsla-
get omfatter, at der:vil vaere en reekke punk--
ter, som skal dreftes. Spergsmélet om forsk-

. ningsbibliotekernes ressort og administration

er helt klart gjort til et hovedpunkt i debat-
ten her i dag, og det er klart, at det ma drof-
tes omhyggeligt i udvalget. Jeg er overbevist
om, ‘at nar udvalget kommer i gang, vil der
veere en lang rekke andre spegsmal. Jeg kan
i hvert tilfeelde tilsige al teenkelig samarbejds-
vilje fra kulturministeriets side. Vi er forbe-
redt pa, at der vil komme mange spergsmil,
og Vi er parat til at besvare dem.

(Kort bemaarknmg)

Arne Melchlor (CD):
Ministeren pastod, at jeg. skulle havelagt

- Bodil Koch de ord i munden, at hun ikke
" ville veere med til at luske kultur.ind ad bag-

vejen’ i bibliotekerne. Dette ville have veret
en . meningsles udtalelse, og alene af. den
grund kan Bodil Koch selvfolgelig ikke have
udtalt det. Sagt i al beskedenhed kunne jeg
heller ikke finde pa at sige, at man-ikke skal
luske kultur ind ad bagdaren i bibliotekerne.
Det:ville vere :meningslost - at sige noget.sa-
dant. :Det, jeg sagde, var, at Bodil Koch hav-
de taget afstand fra at lave kulturhuse. Det
var.det, jeg sagde. Et kulturhus er noget helt
andet — det behaver i hvert fald ikke at vaere
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identisk med kultur, Derfor er jeg meget ked
af at vare blevet misciteret pA den made.
Det, Bodil ‘Koch efter min hukommelse ud-
talte sig imod, var mastodontiske, centralisti-

‘ske kulturinstitutioner. Men at der skal vere. .

kultur pd et bibliotek, ja .men herregud, det
kan vi da ikke begynde at diskutere.

Eva Meller (KF):

Jeg vil gerne forst af alt gore det godt,
som . jeg desverre ikke naede i forste om-
-gang, nemlig at omtale kristeligt folkepartis

* forslag til bibliotekslov. Jeg mener imidlertid,

at det fremgik indirekte af en lang reekke af
de kritikpunkter, jeg havde mod ministerens
forslag. til bibliotekslov, at der er punkter i
kristeligt folkepartis lovforslag, som Vi er
meget positivt indstillet over for. Jeg navner
her bl.a. det, at kristeligt folkeparti ligesom
vi gnsker, at bibliotekerne forst og fremmest
"~ eller udelukkende - skal beskeftige sig
med beger, herunder lydbénd for blinde og
svagtseende. Hvis man vil have ‘andre ting
med, skal det veere frivilligt..

Jeg onsker ogsd at gore opmaerksom pa, at

man her har en klar pracisering af ansvars- -
fordelingen ved bogvalget, om ansvaret lig- -

ger hos kommunalbestyrelserne, eller det’ lig-
ger hos bibliotekarerne.

Ligeledes. har ogsa vi sympat1 for den de-
centrale tanke, der ligger i kristeligt folkepar-
tis forslag i modsatning til det centralistiske
.1 ministerens forslag. Endelig ensker man. i

kristeligt folkepams forslag ikke en sammen-
leegning mellem folkebibliotekerne og forsk--

ningsbibliotekerne. Det er nogle af de store,
veesentlige punkter, som gor, at'vi har megen
sympati for kristeligt folkepartis lovforslag.

" Nar det er sagt, vil jeg gerne i dette ind-
laeg koncentrere mig specielt om.sammenleaeg-
ningen af  folkebibliotekerne og forsknings-
bibliotekerne, som jeg ved en hurtig opteal-
ling hos ordfererne kunne konstatere at der

ikke var flertal for 1 denne sal, idet stort set.
samtlige ordferere, bortset fra socnaldemo-

kratiets, gik imod.
. Ministeren konstaterede i sin anden om-

gang, at flere partier tog afstand fra det fel-

les direktorat, og mente, at det var baseret pa
manglende — sd vidt jeg erindrer, blev: der

brugt ordet viden' eller baggrundsmateriale..

Jeg vil dertil gerne sige, at baggrundsmateria-

let er det vel for en stor del ministeren der

fremskaffer med sine bemerkninger til lov-

forslagets enkelte dele. Jeg kan ogsa erindre,.

at ministeren tilbed forinden lovforslagets
fremsattelse et orienteringsmede for bl.a, det
konservative folkeparti — et orienteringsme-
de, som vi gerne var kommet til, men -som
ministeren desv@rre var nedsaget til at afly-
se. : :
Da je'g har last alt det baggrundsmateria-

le, ministeren har lagt frem, samt de to gron-

ne betenkninger fra 1979, bade den officielle
og det utrykte materiale fra forsknmgsudval-
gene, foler jeg i hvert fald ikke, at jeg mang-
ler baggrundsmaterxale for den stillingtagen,
som vi har taget i det konservative folkeparti.
+ Jeg vil tillade mig at citere fra betznknin-
gen, side 139, -hvor en mindretalsudtalelse
siger — efter at have opremset en reekke om-

- -rdder, hvor man er enig med flertallet:

»Mmdretallet er derimod ikke enig i, at
losningen af disse og andre fealles opgaver
nedvendigger oprettelsen af en fealles styrel-

S€.«

T en skrivelse, der er sendt til undervis-
ningsministeriet — men jeg forstod pa mini-
steren, at man kommunikerede med hinan-
den - dateret den’ 3. november 1981, skriver
formaendene fra de 6 statslige forskringsrad:

»Det ‘konstateredes med beklagelse, at ud-
kastet til lovforslag ikke imedekommer on-.

“sket — udtrykt fra bl.a. planlaegmngsrédet for
- forskningen, Dandok og rektorkollegiet — om

en bevarelse af den nare forbindelse mellem
forskningsbibliotekerne og universiteter og
lereanstalter.«

Det er bl.a. pa baggrund af disse helt klare
udtalelser fra folk, som. jeg dog mener ma
have forstand pa, hvad de taler om, at vi i

~ det konservative folkeparti finder grund til at

tage afstand fra denne sammenlaegnmg af de

_to direktorater.

Ministeren gav udtryk for, at hun var md- ,
stillet p4 en dreftelse -af dette problem i kul-
turudvalget. Jeg mener ikke, det er tilstreek-
keligt med en dreftelse, nar nu samtllge ord-
forere har taget afstand fra det. Jeg vil gerne
vide, om ministeren er indstillet pa en an-
dring pa dette punkt. Det ville jo vere rart,
hvis vi kunne veere enige — og i hvert fald
hvis ministeren var i overensstémmelse med
folketingets flertal.

Ministeren sagde, at der var samarbejde
med Kommunernes Landsforening om de
udgifter, der blev pilagt kommunerne med
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den nye bibliotekslov. Jeg vil-gerne sige: al
“re og respekt for Kommunernes Landsfore-
ning, men det er stadig vaek ikke Kommu-
nernes Landsforening, . som - administrerer
budgetterne i de enkelte kommuner, Det er
de enkelte kommunalbestyrelser, og -det.er
dem, der foler, de har meget store problemer.
Derfor synes jeg.sddan set ikke, det er til-
streekkeligt, at man har forhandlet : med

Kommunernes Landsforening. Jeg kan stadig:
ikke acceptere de meget store udgifter, der er .

tale om, og jeg vil sperge ministeren, om-det

ikke er korrekt, at de stigninger pa 25, 45 og .
65 mill. kr., der omtales i bemerkningerne til.

‘lovforslaget, ene og alene ~vedrerer  den
driftsudgift, ‘der gér til administrationen -af

den nye lov, og ikke: til det anleg, der ned-

vendigvis ma folge med disse meget store
udvidelser, der palaegges kommunerne.

Brendsted (V) ,
Det undrer mig meget at mmlsteren ikke

ganske klart erkender at det flertal, der altsa .

- har veret i kommissionen bag betenknings-
flertallet, her i folketingssalen ganske &ben-
bart er et klart mindretal.. Det ma da betyde,

at ministeren her og nu.indser, at der.altsa -

ikke bliver nogen bibliotekslov med det kapi-
tel 2, der omtaler det samlede direktorat. Det

‘er ganske dbenbart, at der ikke bliver nogen
mulighed for at flytte forskmngsblbhotekerne .

ind under kulturministeriet, og det mé altsd

~vere ud fra den erkendelse, vi.skal arbejde.

videre.

Ministeren udtalte, at det var begraenset
indsigt, der gjorde, at fjernelsen af forsk-
ningsbiblioteker og hejere lereanstalter fra
undervisningsministeriet blev imedegiet si
kraftigt. Jeg skal da sige tak for-den bemeark-
ning, for det ma vare hos os her i salen, at

indsigten er for ringe, eftersom ministeren

neppe kan mene,-at den arbejdsgruppe un-
dergruppe 2, der blev nedsat i forbindelse
med kommissionsarbejdet, var sammensat. af

‘mennesker, der ikke havde indsigt i, hvad

der tjener vore hojere lereanstalter og vort
biblioteksvéasen i tilknytning til dem bedst.

-Det er helt dbenbart, at- forsknmgsb1bhotc,—~
kernes folk, . de -hejere lereanstalters - folk;.

vore videnskabsmand og vore forskere .er
rystede ved tanken om den struktur, der er
skitseret i-lovforslaget. Jeg synes, det er me-
get forkert at sige, at ogsd disse mennesker.

1

skulle: mangle indsigt i det, der er hele deres
hverdag og hele deres arbejdsplads.

Der er én ting, som jeg tror i hvert fald
betyder. overordentlig meget, og det er den .
side af forskningsbibliotekernes arbejde, der
drejer sig om information og dokumentation,

~sammenhangen med uddannelsesinstitutio-

nerne. og sammenhangen med forskningsar-
bejdet. Det er meget vasentligt, at det her
ikke alene er bibliotekarer — uden at det skal
vaere nogen underkendelse af deres mullghed
— men o0gsé er v1denskabsmaend der er med i
informations- og dokumentationsarbejdet.
-Der skal godt nok flyttes forskningsbiblio-
teker, men det bliver altsd den anden vej. Vi
skal altsa flytte dem, der ligger i kulturmini-
steriet, over - til: underv1snmgsm1nlstenet og

. vi mé nu have et forskningsbiblioteksdirekto-

rat bygget op i tllknytmng tll underv1smngs-
ministeriet.’
Jeg haber, at vi under udvalgsarbejdet kan

" fa ministeren til at indse, at det altsi ikke er

lovforslaget, som det forellgger her, vi skal
spilde tid pa, men at vi m4 have et aendrmgs-
forslag fra mlmsteren, hvor kapltel 2 er taget:

ud

Ingerllse Koefoed (S F)

Jeg vil starte med at sige; at jeg llgesom
hr. Brondsted blev en lille smule sur over
ministerens bemerkninger om, ‘at- det nok
var en begrensning i indsigten, der gjorde, at
partierne her ikke var si glade for ideen om

- feellesdirektoratet. Det kan da-godt vere, at

vi har en begrenset indsigt = som politikere
har vi maske en begranset indsigt i alle de
ting, vi taler om, hvis man bedemmer os ud
fra et fagligt-synspunkt — men jeg er ogsd
sikker pa, at vi alle sammen: gor 0s.stor uma-
ge for at sette os ind i de ting, vi taler om,
sidan at vi.i hvert fald far sa megen indsigt
som overhovedet muhgt for vi gér op pé
denne talerstol

Nej; det er ‘ikke et spargsmél om 1nds1gtr
eller ikke indsigt, men om en klar fornem-

‘melse ‘og.-méske hos nogen en viden om, at . -

det nazppe vil vaere nogen god idé at rive de
forskningsbiblioteker, der er inde i ‘et tat

.samarbejde. med deres: laereanstalt og deres

institutbiblioteker, ud af ‘denne sammenhéng

- og flytte:-dem fra undervisningsministeriet
~over under: kulturmmlsterlet Der ‘er ikke no-

gen af os, der er s naive, at vi forestlller 0s,
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.-at man rent korporligt vil tage bibliotekerne,
- flytte dem og satte dem oven pé kulturmini-
steriet; det ville nppe heller vere til at bare
for kulturministeriet. Men vi- har fiet at vide,
og nogen har erfaret, at nogle af de nye uni-

versitetsbiblioteker, Danmarks tekniske bibli- ‘

otek .og handelshejskolernes biblioteker har

haft glade af deres narhed ved deres lerean-

stalt. Deres brugere har siddet i ledelsen af
leereanstalterne og har varet inde i en koor-
dinering af bogvalget imellem de forske]hge
afdelinger pd lereanstalten, pa . universitetet,
som nogle af de gamle, store biblioteker un-
der kulturministeriet nok har kunnet misun-

-. de dem.

Jeg er ikke sa 31kker pé at mmlsteren har
~ helt ret, nar hun siger, at de store biblioteker,
der ligger under- kulturministeriet, ikke har

veaeret utilfredse med at veere der. Man er jo -
hafllg i bibliotekarstanden, og man siger vel "
ikke s meget til sin minister om den slags’

ting, men det er i hvert fald sikkert, at bud-

getterne for de store forskningsbiblioteker,

der llgger under kulturministeriet, har haft -
det ringe i de senére ar, uanset at disse bibli- -
~oteker har-haft en selvstzendig konto pa fi- .

nansloven. Det. kan godt vere, at der er nog-
le ude i blbhotekerne der pa grund af mang-
“lende indsigt tror, at det er sa henrivende at
have en egen finanslovkonto. Men det beho-

~ - .ver det aldeles ikke at vare, for finansloven
~ er som al mulig anden lovgivning en harmo-

nika, og enhver finansminister kan hvert oje-
blik ga ind og skere store lunser af de selv-

steendige konti pa finansloven. Det mener jeg’

ogsé han har gjort, ikke mindst nir det dre-
- jer sig om Det kgl. Bibliotek og universitets-
bibliotekerne i ‘Keobenhavn. Jeg mener at
kunne ermdre at statsbiblioteket i Arhus har
“haft en nedgang i sin bogkonto pa - jeg ter
“ikke sige tallet helt praecist — op imod 40 pct:

i de senere ar, og det er dog en betragtellg ,

nedgang og. 1kke noget, der kan gore, at man
er serlig begejstret over det tilhersforhold,
som man’ har.

Jeg har ligesom andre her i salen maerket g

mig, at der ikke er nogen -serlig velvillig
stemning over for det foreslaede fallesdirek-
torat, og jeg tror og héber, at der stadig vaek
- vil veere mulighed for at lave et kompromis:-

Jeg opfordrer ikke til nogen ressortflytnm- :

ger, hverken den ene eller den anden vej,
men jeg opfordrer til,
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at- man. i ministeriet -
meget noje. overvejer hvordan man kan lave

et kompromis, som stadig sikrer.et godt sam-
arbejde mellem - forskningsbibliotekerne -.og
mellem forskningsbibliotekerne og folkebibli-
otekerne. Jeg tror pa, at man kan lese nogle.

‘af de nevnte EDB- problemer og hvad de nu"

alle sammen hedder, i et samarbejdsudvalg.
Et eksempel pi, at man skal lese noget i
samarbejde, er det, der star i lovforslaget om
nationalbibliografien, som’ jo skal tilvejebrin-
ges i et samarbejde mellem nationalbibliote-
ket og det private foretagende Bibliotekscen-
tralen. Jeg tror godt, man kan samarbejde
uden at man- bor under samme tag.

" Tredje naestformand (Mette Madsen)

Ordforeren for forslagsstlllerne til lovfor-

'slag nr. L 108 (om blblloteker) hr. Steffen- '

sen, har ordet

Steffense’h (KrF): .
" Jeg vil gerne kommentere mlmsterens be-

‘mearkninger her:i anden omgang. Jeg synes. -

ogsﬁ der er grund til. at naevne, at det, som

vi hver for sig, hvem vi end er i denne sal, -
- har bygget vores opleg pa, er en v1den vi
“har hentet os som baggrundsstof fra -menne-
. sker, der har arbejdet med disse ting ikke

bare i nogle fa dage eller f4 uger, men gen-
nem-ar, og som har en’ seerdeles kyndig ind- -
sigt i, hvordan man bedst skal tackle proble-.
merne.

Det er selvfolgelig ogsd det, der er bag-

‘grunden for ministerens forslag — det ‘betviv-

ler jeg ikke — men jeg synes nok, det var en

lidt flot bemaerknmg, ministeren. gjorde, nar

vi nu ~ og jeg forstar et flertal i folketmget -
mener, at det er en. bedre ordning, at vi far
forsknmgsblbllotekerne flyttet over i under-

_visningsministeriets regie. Derfor vil jeg spor-

ge ministeren, om hun vil' tage konsekvensen
af dette. Jeg tror, det er ganske vigtigt for det -
samarbejde, der skal forega i udvalget, om at
fd det bedst mulige ud af disse forslag til
gavn for helheden. Jeg ser ikke rigtig nogen:
rimelighed i, at vi bliver ved med at. droefte

nogle ting, som vi i fOI‘VCjCI‘l er si uenige om,

at der har minifesteret sig et klart flertal for:

~ det ene. Jeg-er naturllgws rede til at- f4_det -
belyst yderllgere men jeg ‘mener; vi har-si

megen viden og indsigt fra- mennesker, der
har arbejdet med “det sé lenge, at vi-.ved,
hvad vi taler om.. -
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Ministeren navnte i-sit forste indleg, at
kristeligt folkeparti ville bryde med gratis-
princippet. Dertil m4 jeg sige, at det kun er
delvis rigtigt. Vi ensker ikke at bryde med
gratisprincippet, nar det drejer sig om det,
som er det Vaesentligste for os, nemlig bogud-
lanet; det g_]orde jeg rede for for og skal 1kke
gentage.

Derimod mener Jeg nok der er grund til
at bryde med gratisprincippet. pd hele det
lydbaerende omrade, og det har sammen-
hzng med noget, som vi alle i salen er enige
om, nemlig at vi skal tilgodese. alsidighed.
Man kunne bare stille et enkelt sporgsmal:
hvordan i alverden vil man tilgodese alsidig-
heden pa det lydbzrende omride uden at

bygge til ved samtlige biblioteker i dette land

efter en sterre malestok? Mangden pa dette
omrade er jo si fantastisk, at man roligt kan
sige, at de kvadratmeter, der i dag bruges pa
bibliotekerne til dette formdl, intet forslar,
hvis bibliotekerne skal . leve op til. alsidig-
hedskravet pd omradet. Derfor synes jeg, det
er en ting, vi ogsd ma tage med ind i vurde-
ringen.

I ovrigt synes jeg, at mange af de bemark- -

ninger, der er gjort af ordfererne, tyder pi,
at der kan komme noget godt ud af de for-
slag, vi her har til behandling, og jeg vil slut-
te med at takke fru Eva Moller for de ven-
lige bemaerkmnger hun kom med i anden
omgang.

Ministeren for kulturelle anhggender (Lise -

@stergaard)

Lad mig allerforst sige, at jeg har veeret
bekymret over at heore, at samtlige eller i
hvert fald de forste tre ordferere i denne de-
bat har hert mig antyde, at deltagerne i de-
batten i dag skulle have et mangelfuldt vi-
densgrundlag for debatten. Det har jeg altsd
ikke ment, og jeg skal omhyggeligt lese af-

skriften af, hvad jeg sagde for. Det, jeg gjor-

de opmerksom p4, var, at jeg har hert endda
ganske mange steder i debatten; og jeg synes
ogs4, det ligger bag nogle af henvendelserne
til folketinget, at der har veeret misforstaelser
med hensyn til det gkonomiske grundlag for
den administration af bibliotekerne,
fremgér af regeringens lovforslag.
‘Hvis man i nogle - organisationer skulle
have den forestilling, at forskningsbiblioteker
og folkebiblioteker skulle have prioritering

som

inden for fzlles rammer med hensyn til de
gkonomiske ressourcer, synes jeg, det er me-
get vesentligt at gore opmearksom pa, at det-
te er en misforstaelse, og at en méaske meget
steerk modvilje imod forslaget kunne haenge
sammen dermed. Men nér s& mange ordfere-

re har opfattet det anderledes, kan jeg forsta,

at jeg ikke kan have udtrykt mig sd klart, og
lad mig derfor med det samme sige, .at dét

beklager jeg. ' ’

Til de enkelte ordforere har jeg kun fa
bemarkninger. Jeg forstar ikke — vil jeg sige
til fru Eva Meller — hvem jeg skulle forhand-
le med, om ikke med Kommunernes Lands-
forening, nar det er et forhold, der vedrorer
stat og kommuner, for det er her, de 0kono-
miske forhold bliver dreftet. :

S4 har bade hr. Brendsted og fru Eva
Moller og til slut meget klart hr. Steffensen i
form-af en.udfordring til mig spurgt, hvilken
stilling jeg nu tager til denn¢ debat. Jeg tager
naturligvis den stilling, som jeg gav til kende
straks i min replik, nemlig at jeg klart kan
konstatere, at mange partier her i folketinget

"~ jeg vil da ogsa gerne udtrykke det, som det

rigtigt er — at et flertal af partierne her i fol- -
ketinget ser anderledes pa- administrationen,
end flertallet i-bibliotekskommissionen gjor-
de, og det er da klart, at jeg drager- konse-
kvenser. deraf. Men-at der skulle vare noget
merkvaerdigt i, at jeg lader det lovforslag,
jeg skal udforme, veere péavirket af de meget
grundige overvejelser; som er foregdet i bibli-
otekskommissionen, og som er' kommet til
udtryk i et meget stort flertal, kan jeg ikke
se. -

Jeg vil gerne gore hr. Brondsted opmark-
som p& — og det refererer til hr.. Brondsteds

forste indleg — at jeg har kunnet gere det

med god samvittighed pad baggrund af min -
tidligere erfaring som forsker og universitets-
lzerer og pa baggrund af, at jeg i et universi-
tetsinstitut, som jeg selv har veret chef for
under dets oprettelse i begyndelsen af
1960erne, har vaeret med til at indrette et fyl-
digt institutbibliotek." Jeg kender 1 -detaljer
samarbejdet mellem universiteternes institut-
biblioteker og hovedfagblbllotekerne og kan
igen understrege, at jeg med- fuld tryghed.

-ville se de bibliotekstekniske forhold, som

vedrorer samtlige biblioteker, administreret i
et kulturministerium; ogsa i egenskab af for-
sker 0g. universitetslerer. Deite er altsa ikke
noget, jeg foreslér pa trods af min_fortid,
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men stettet i en erfaring, jeg har i denne for-

tid. ‘ :

Alle de ordferere, som har bedt mig om at
give til kende, hvor jeg star i denne debat nu,
vil vide, at jeg forventer, at man i udvalget
drofter dette spergsmal, ‘givetvis ogsid med
mig, og jeg kan forsikre udvalget for, at jeg
aldrig ville standse arbejdet.i udvalget med

~ en bibliotekslov 'ved ikke at vere aben over |

for de synspunkter, som prager et flertal i
folketinget. - I V :
I ovrigt har det under hele dette arbejde
vaeret min opfattelse, at mange af disse ting

kan indrettes og kan komme til at fungere pé

_forskellige mader.' Skolebibliotekerne kunne
udmerket eksistere videre og fungere under
en ny bibliotekslov, men de kan ogs4 fungere
ved den overflytning til folkeskoleloven, som
blev besluttet i 1975. P4 samme made vil jeg

- ikke haevde, at et fallesdirektorat er den ene-

ste lesning pa udviklingen. af forskningsbibli-

otekerne. . . o

Det er, som om det er forsvundet lidt un-
der debatten i dag — og bl.a. det ville jeg ger-
ne have grundigere dreftet i udvalget — at et
af hovedformalene med dette lovforslag jo
er, at.vi har brug for en lov, der ogsd omfat-
ter vore forskningsbiblioteker. Vi har indtil
nu ikke haft lovgivning for forskningsbiblio-
tekernes vedkommende, og det kan ikke ve-

re tilfredsstillende. o

Men lige sa vel som udvalget forventer af

mig, at jeg ikke vil std stadigt pa et stand-.

punkt — og det garanterer jeg for at jeg ikke
_ vil - forventer jeg ogsa af udvalget, at man
- har lyst til og interesse for en trods alt noget
videre giende dreftelse af disse problemer
~ end den, der er mulig ved en forstebehand-
ling. Det almindelige ved forstebehandlinger
er jo netop, at man gor det, som er sket i
dag, nemlig at man giver almene holdninger
til kende, og at man derefter gar i detaljer i
- udvalget. Som jeg sagde det for, er jeg: til
-disposition ved enhver lejlighed i forlgbet af
dette arbejde. . - o

(Kort bemaerkning). -
Brendsted (V):

" Referatet vil vise, at ministeren _vitterlig -

- sagde, at der var tale om en begrenset ind-
sigt — jeg noterede mig det. At der senere
blev sagt, at der var ogsa tale: om misforstiel-
se; er en anden sag. Men det kan vi jo vende
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tilbage' til, niar vi ser, hvad der virkelig' er
sagt.’ 3 o -

Men det andet, jeg ikke rigtig kan forsta,
er, om det nu virkelig er meningen, at vi i
udvalget skal bore videre i kapitel 2, som
vitterlig ikke har nogen interesse. Vi ma da
se, hvad det nu er, vi skal arbejde med, for .
jeg foler, det er nedvendigt, at vi har en

form for administrdtionsopbygning‘som bag-

grund for viderebehandling af forslaget.

Jeg vil meget gerne medgive ministeren, at
der er virkelig brug for en lovgivning om
vore forskningsbiblioteker, men det ma vi s&
have som en selvstendig lovgivning; det kan
ikke blive en lovgivning i forbindelse med
dette lovforslag, nar den fzlles administrati-
on er forkastet. Jeg foler, det er nedvendigt,
hvis udvalgsarbejdet skal blive virkelig giv-

. tigt — og det vil jeg ogsa tro at udvalgets for-

mand vil give mig ret i — at vi ved, hvad ad-
ministrationsoplaegge; er nu, da vi kender
partiernes stillingtagen til det.

‘(Kort bemearkning).
Steffensen (KrF):

Jeg har blot en yderligere bemzrkning til
ministeren -~ men méske mener ministeren
ikke, at det er noget, vi skal tage frem her —
angdende problemet alsidighed i forbindelse
med det lydbarende materiale. Er det ikke.
rigtigt forstdet, nar jeg har laest ministerens
forslag sidan, at man ensker, det skal vere

. obligatorisk overalt i landet? Men er det ikke

ogsa rigtigt forstdet, at konsekvensen heraf
mé blive, at der skal yderligere plads til de
allerfleste steder, hvis. man bare i nogen grad
skal tilgodese alsidighedsprincippet?

(Kort bemwrk{ri}ing).
Ingerlise Koefoed (SF):

Til hr. Brondsted vil jeg bare sige, at jeg
sidan set ikke mener, at vi i dag skal bestem-
me, om kapitel 2 eksisterer eller ikke eksiste-
rer i loven. Jeg synes, at vi med den debat, vi
har haft, udmearket kan tage udgangspunkt i
kapitel 2 og se; hvad vi s& kommer frem til,
altsd om vi vil forkaste det helt eller vi vil
@ndre indholdet i kapitel 2 om styringen.

Jeg vil endnu en gang herfra opfordre mi-
nisteren til sammen med nogle sagkyndige og

" méske andre at’overveje, om der skulle vare

nogen muligheder for kompromis imellem
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det, der er foreslaet her, og en fuldstandlg
slettelse af en eller anden. form for et direk-
torat.

Mette Groes (S):

“Jeg vil gerne gere hr. Brondsted ‘og fru -

Ingerlise Koefoed opmarksomme pa, at det,
vi har i dag, er en ferstebehandling, og at
forskellige forseg pa at presse afgorelser
frem derfor ikke er serlig velbegrundede.

Skal vi nu ikke tage den tid, forslaget skal"
have i udvalget, og sa se, hvad der kan kom-

me ud af det?

Hermed sluttede forhéndiihgen.

Afstemntng

Lovforslagenes overgang til anden be- -

handling
vedtoges uden afstemning.

Tredje nzstformand (Mette Madsen):.

Jeg foreslar, at lovforslagene henvises til
kulturudvalget. Hvis ingen ger indsigelse
mod dette forslag, betragter jeg det som ved-
taget. (Ophold). Det er vedtaget.

Den naste sag pa dagsordenen var:

4) Forste behandlmg af:

Forslag til lov om bzblzoteksafngt
(Lovforslag nr. L 145 Fremsat 17/3 82)

' Lovforslaget sattes til forhandlmg.
Forhandling ‘

Mette Groes (S):
Lovgivningen er et vzesentllgt fremskrldt

for de kunstnere, der er: repraesenteret pa bib-

liotekerne. Den udvider kredsen ‘af afgiftsbe-

rettigede til 'ud over forfattere at omfatte-

komponister, billedkunstnere, fotografer og
andre ophavsmend til verker i bogform.
Afgiftsordningen udvides til at omfatte lyd-
boger.

komme i betragtnmg
Der indferes en gradueret afglftsskala med

_en hejeste sats for de ferste 1.000 enheder,
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Udenlandske forfattere med serlig -
tllknytmng til Danmark far mulighed for at
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en lavere sats for de naste 9.000 enheder og
en laveste sats for over 10.000 enheder.

Gradueringen indferes over en 5-drig peri-
ode. Minimumsgrensen for. det antal-enhe-
der, der kan berettige til afgift, forhejes fra
50 til 100. Bevillingen for oversattere s®ttes i
vejret fra 358.400 kr. til 970.000 kr. -

Der foreslas etableret en rédlghedssum pa
350.000 kr., der kan bruges til at komme de .
forfattere i mode, som nok er reprasenteret. i
biblioteket, men som ikke falder ind under
reglerne, f.eks. fordi deres varker: trods hej
litterzer kvalitet har ringe publikumstekke.

-Endelig har ministeren . ifolge lovforslaget
mulighed for at treeffe aftale med undervis-
ningsministeren om ydelse af afglft efter lo-
ven.

I dag har vi jo set i aviserne og hert i ra-

“dioen, at Dansk Forfatterforening ikke er

helt tilfreds med dette forslag. Men det er -
faktisk dem, som' allerforst fik ideen til det;
det fremgar af beteenkning nr..877 om biblio-
teksafgiften, som er lavet af et bogudvalg, '
hvor de har haft sede. Derfor ‘har vi faktisk
veeret i god tro i mit pam da vi lavede dette
forslag, for vi troede, vi havde forfatterne .
med os. Nu herer vi s i dag, at det har vi

. ikke. Vi vil gerné se pé deres forslag, men jeg.

kan ikke uden videre love, at det vil blive
muligt at forheje det beleb pa knap 2 mlll
kr. pa 1981-niveau, som vi har ment det ri-

, inelig‘t at' afSaette til forslaget.

Eva Maller (KF)

Om det forehggende lovforslag, lov- om
blblloteksafglft kan der i hvert fald i forste
omgang siges det, at hvis ikke det foregaende .

_lovforslag bliver vedtaget, har vi heller ikke °

nogen brug for dette lovforslag. Jeg kunne
maske ogsd enske, at det var et af de lovfor- -
slag, som havde ventet lidt. Vi har haft man-
ge lovforslag fremme, hvor vi pd forskellige
omrader inden for kulturministerens ressort:
skal’ uds®tte en revision el.lign., fordi vi
manglede noget baggrundsmateriale, og det .
kunne jeg ogsa godt have onsket her. Jeg ved
godt det er en umulighed, og rent praktisk
er vi fra det konservative -folkepartis side
indstillet pd at satte os til at foretage nogle
beregninger i udvalget for at se pa, om det
nu skal vaere pﬁ den ene eller pa den anden
méde. - : .



